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YĚSTNÍK 

ČESKÉ  AKADEMIE  CÍSAŘE  FRANTIŠKA  JOSEFA 

PRO  VĚDY,  SLOVESNOST  A  UMĚNÍ. 


ROČNÍK  IV.  LEDEN  1895.  ČÍSLO  1. 


Referáty  a  zprávy  vědecké,  slovesné  a  umélecké. 


Chemie  organieká  roku  1894 

Referuje  B.  Raýman. 

Zcela  kardinalného  vlivu  byl  by  výsledek  práce  J.  A.  Wanklyna  (Chem. 
News  70.,  88  ),  jenž  nalezl  pro  jakýsi  uhlovodík  z  ruského  kerosenu  podle 
hutuosti  par  soudé  formuli  C7>(>  H,5  (C  =  12).  I  jiné  uhlovodíky  té  rady 
prý  isoloval.  Z  práce  té  by  plynula  atomová  váha  C  =  < > ,  čímž  by  veškeré 
naše  základní  názory  konstituční  o  sloučeninách  organických  musily  hýti 
změněny.  Ovšem  třeba  vyčkati,  potvrdí-li  se  nález  ten. 

Pro  historii  našich  známostí  organické  chemie  jest  revise  chemických 
vědomostí  Plinia,  kterou  provedl  Lippmann  (Naturw.  Rundschau  XI 
426  a  násl.),  velmi  zajímavou.  Jsou  tu  vypsány  známosti  o  naftě,  silicích, 
z  nichž  usazují  se  pryskyřice,  o  olejích  a  tucích  zvířecích  a  vosku.  Škrob 
slově  amylon,  jelikož  jej  bez  pomoci  mlýnů  přímo  z  pšenice  dobývají.  Ani 
saccharosy  ani  glukosy  Plinius  neznal,  za  to  hojuě  štav  sladkých  vypisuje 
i  některé"  podmínky  kvašení  dobře  vystihl.  Organických  kyselin  ovocných 
ve  štavách  ovocných  předpokládá  hojné,  ovšem  nazývá  je  po  ovoci  prostě. 
Zajímavé  jsou  stati  o  barvivech  a  barvení  tkanin,  o  balsamech,  vosku  a  jedo- 
vatých součástech  bylin  (alkaloidech).  V  každém  případu  máme  zde  pěkné 
vyčtenu  summu  vědomostí  chemických,  jimiž  honosil  se  vzdělaný  Říman. 

Co  do  shody  mezi  konstitucí  chemickou  a  fysikalnými  vlastnostmi  za- 
jímavý jsou  výsledky,  k  nimž  dospěl  C  i  a  m  i  c  i  a  n  se  žáky  svými  ( Zeit.  fys.  Chem. 
XIII.  7).  Anomalná  velmi  malá  snížení  bodu  mrznutí  roztoku  vykládá  van  ťH  o  f  f 
tím,  že  vylučuje  se  nikoliv  rozpustidlo,  nýbrž  isomorfná  směsice  („pevné  roz- 
toky'). Autoři  Ferratini  a  Garelli  hleděli  vystihnouti,  v  jakém  stupni  jest 
chemická  podoba  látek  co  do  konstituce  u  věci  té  účastněna.  Zkoušeny  byly 
látky  cyklicky  ustrojené  i  tvořily  pevné  roztoky  s  benzolem:  thiofen,  pyrroí, 
pyridin,  pyrroliu,  piperidin;  s  naftalinem:  indol,  inden,  chiuolin,  isochinoliu, 
tetrahydrochinolin ;  s  fenanthrenem :  karba/.ol,  anthracen,  akridin,  hydro- 
karbazol;  s  difenylem:  dipyridyl  a  tetrahydrodifenyl.  Jest,  jak  se  zdá,  vy- 
lučování se  podmíněno  jistým  stupněm  konstituční  příbuznosti  rozpustidla 
i  látky  rozpouštěné.  Organické,  cyklicky  vypravené  „základní  sloučeniny14 
(nikoliv  substitučně  deriváty  ani  alkyl  odvozeniny)  vylučují,  byvše  roztaveny, 
pevné  roztoky.  Poměry  stávají  se  velice  komplikovanými,  máme-li  co  činiti 
s  deriváty  substitučnými,  zvláště,  jsou-li  opatřeny  pobočnými  řetězy.  Mimo 
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chemickou  konstituci  mají  vliv  též  body  tání  (difference)  a  pak  forma  kry- 
stallová  obou  látek.  Isomorfismus  souvisí  se  schopností  vylučování  pevných 
roztoků  (oba  isomery  Cu  H10  jsou  monokliuické,  C,„  H„  i  oba  Cl0  H7  (OH)  jsou 
taktéž  monoklinické). 

Onen  jemný  odstín  v  isomerii,  který  objevuje  se  u  jedné  a  téže  látky 
za  rnznvch  podmínek  reakčních  a  jenž  nazývá  se  tautomerií,  postižen 
v  několika  případech.  Aceton,  jemuž  ode  dávna  přikládáme  formuli 
CE,  .CO.CH,  (I),  rozpouští,  zředěn  jsa  etherem  aneb  uhlovodíky,  sodík; 
vodík  se  při  tom  vybavuje  (P.  C.  Freer.  Lieb.  Ann.  278,  116).  Vodík  vy- 
konává ovšem  své  známé  reakce,  natrium  jest  ve  sloučení: 

II. 

CH«  =  C  .  CH*  ,         .,  ,  CH,  =  C  .  CH3  . 

*      I       3         odpovídajícím  acetonu  -  . 

QNa  formé  tautomerné  qjj 

Konstituce  formy  té  jest  dokázána  synthésami  pomocí  acidchloridů,  i  získán 
jest  na  př.  CH,  =  C .  CH, 

I  pomocí  benzoylchloridu.  Aceton  formu ly  tauto- 

0  .  CO  .  C,  H, 

měrné  II  jest  /9-alvlalkoholem.  Veškeré  věci  k  tautomerii  hledící  spořádal 
Brtthl  (Journal  pf.  Chem.  [2].  50,  119  a  Berl.  B.  XXVII.  2378-2398),  po- 
užívaje ku  dělení  tautomerii  methody  fysikalné  —  spektrometrické.  Běžít 
ponejvíce  o  formy: 

I.  CO  —  CH,  .  .    a  II.  (OH).C  =  CH  .  . 
ketoformy  enolformy ') 

kdež  kyslík  ve  dvojí  své  s  uhlíkem  slučivosti  právě  nejsnadněji  spektrálně 
vystihnouti  se  muže.  B.  používá  dispersi,  za  jejíž  měrnou  hodnotu  přijímá: 


(  n*—  1        ny  8  —  1  A 


P 
d 


Z  měření  plyne,  že  acetoctan  ethylnatý  i  jeho  mono-  a  di-alkyl  substituenti 
jsou  rozhodné,  jak  z  chemických  přeměn  patrno,  ketoformami: 

CH3 .  CO  .  CH,  .  CO, .  C,  H4 
CH3 .  CO  .  CHX  .  CO,  .  Cj  H5  atd. 

Jakmile  však  zahájí  se  reakce  těchto  látek,  že  by  zavedena  býti  méla  skupina 
CO  .  OR  aneb  dusíkatá  látka  ku  př.  fenylhydrazin,  změní  se  ihned  ketoforma 
v  enolovou  i  máme  pak  spektrometricky  i  chemicky  zjištěno: 

CH, .  C  =  CH  .  C0„ .  C,  H6  .  CH3 .  C  =  CX  .  CO,  .  C,  H5 

I  aneb 
O . CO . OK  O . CO . OH . 

Nelze  tudíž  tautomerii  vykládati  dvěma  oscilačními  fasemi  při  labilném  ustro- 
jení v  molekule,  jak  Laar  činil,  nýbrž  dlužno  při  každé  reakci  předpokládati 
formu  jen  jedinou  a  to  určitou.  Také,  jak  se  zdá,  odpovídá  razné  temperatuře 
(vyšší  neb  nižší)  vždy  z  takových  labiluých  forem  jedna:  ketoformy  jsou  oproti 


')  Výraz  enolformy  jest  vzat  od  viny lalkoholu  (ethenolu),  jenž  ve  své  kon- 
figuraci ma  zcela  obdobně  poměry  CH,  ~  CH .  OH. 


Digitized  by  Google 


8 

vyšší  temperatuře  stálejší.  Zde  jest  rozsáhlé  pole  ku  poznání  pravidel  pře- 
sínykování  molekularných. 

Angeli  studoval  (Gazz.  chím.  it  23  (2).  101.)  přesmykování  molcku- 
larná  v  aromatických  alylových  derivátech,  i  nalezl  vesměs  potvrzeným  pra- 
vidlo Faworski-ho,  že  reakcemi  zřetelná  jest  tendence  doplnit  i  na  kraji 
řetězu  methyl: 

CH,  =  CH  .  CH, .  X    přesmykuje  se  v    Clí,  .  CH  =  CH  .  X  . 

Není-li  zde  spíše  v  chemii  organické  známá  velmi  obecná  snaha  po  jakési 
symmetrii  molekulárně  patrnou,  kteráž  symraetrie  se  ovšem  pro  nás  vyjadřuje 
symmetrií  formulovou.  Reakce  L.  Tissierova(Ann.  de  cbim.  et  phys.  [6]. 
29.  321)  by  tomu  alespoň  svědčila: 

CHjv  cH,v/CHt  CH, 

CH,'  >C  .  CH,  .  NH9  +  NO,  H  =  OH,  -f        C  ; 
CHs/  Ch/^OH 
získámet  za  nesymmetrický  primárný  alkohol 

CH,X 

CH,-^C  .  CH, .  OH 
CH/ 

alkohol  tenierný  v  rovnici  vyznačený,  formálně  zajisté  velmi  symmetrický. 

Velmi  podivná  jsou  přesmykování  molekularná,  která  při  brómování  acet- 
octanu  ethylnatého  vyskytla  se  Hantzschovi  a  Epprechtovi  (L.  Anu. 
278.  61.).  Brómuje  esther  získal  y-produkt 

CH,  Br.CO  CH,.CO,  .C,H6. 

Brómuje  esther  médnatý  získal  a-produkt:  CH3 .  CO  .  CHBr.  CO,  .  C,  H,  . 
Tento  a-esther  stěhuje  při  obyčejné  temperatuře  v  klidu  několik  měsíců  byv 
ostaven,  svůj  brom  v  y-polohu.  Pochopitelným  způsobem  proběhnou  reakce 
s  témi  esthery  zahájené  a  bromu  se  týkající  časem  podle  tohoto  přesmyk- 
nutí.  Něco  podobného  bylo  už  pozorováno:  z  dibromlevulinové  kyseliny 
byly  vodou  bromy  zcela  jinam  přeneseny  a  pak  teprv  substituovány  kyslíkem. 

Kyselina  CH,  .  CO  .  CBr,  .  CH,  .  CO,  H  přeměnila  se  při  tom  působe- 
ním vody  v     COH  .  CO  .  CH,  .  CH,  .  CO,  H . 

Vypadá  to  tak,  jakoby  byla  tendence  stěhovati  negativné  elementy  neb  sku- 
piny na  konec  řetězu.  (Případ  nezvyklý.) 

V  loňském  referátu  zmínil  jsem  se  o  podivných  látkách,  které  okysličením 
diazobenzolů  vznikají.  Kyselina  diazobenzolová  C„H6N,  O.,  byla  pozname- 
nána jakožto  zvláštní.  E.  Bamberger  (Berl.  B.  XXVII.  35(.i)  dokázal  o  ní, 
že  z  pravidla  jeví  se  reakcemi  jakožto: 

C6  H4  .  MI .  NO,    fenylnitramin  ; 

jen  velmi  zřídka  zdá  se  býti  též  schopnou  rozvinouti  se  v  CSH,  .  N  =  N  .  O,  H, 
zvláště  při  methylováuí.  Tato  kyselina  přesmykuje  se  podivuhodně,  při  che- 
mických reakcích  i  fysikaluých  "impulsech :  chlorovodík  (vůbec  kyseliny  mine- 
rálně) přesmykují  ji  v  nitraniliny: 
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-  NOa    2  Í4.\ 
C0H5.NH.NO,    v    C„H4  |  (HC1). 

—  NH2  l.VlJ 

Zcela  podobně  děje  se  teplem,  ba  i  delší  insolací  bez  patrného  zahřátí.  Rovněž 
obdobné  přesinykuje  se  methylderivat  té  kyseliny: 

-N03 

CflH^  .  N  (CH,) .  N02    v   CttH4  1 . 2  (méně  1 .  4) . 

-NH(CH3) 

Chlorové  vápno  mění  kyselinu  v  chloriniid  C6  H4  .  NC1 .  NOtt ,  který  se  pře- 
smykuje  po  několika  hodinách  i  bez  účinku  světla  slunečného: 

—  Cl  (4) 

CflH5.NCl.N04    ve   C6H— NOa(2). 

-NH3(1) 

Veškeré  elementy  lezou  z  vedlejšího  řetězu  do  jádra  benzolového. 

1'řesmykování  řetězu  C,  H%  (CH, .  CH  =  CH,  ve  CH  =  CH  .  CH3)  pozorováno 
v  celé  řadě  aromatických  sloučenin:  chavikolu,  safrolu.  eugenolu,  zahříváme-li 
je  8  alkoholickým  draslem  v  zalitých  trubicích  (Eykmann,  Ciamician, 
Silber,  Tiemann). 

Z  polemiky  pánft  Hartleye  i  Armstronga  o  příčinách  barvy  a  fluo- 
rescence organických  sloučenin,  nelze  krátce  referovati,  nebot  dějí  se  zde  za 
účelem  udržení  theorie  fysikalné  některá  násilí  na  konstitučních  formulách 
látek,  kteráž  násilí  chemik  sdíleti  nemaže. 

Co  do  souvislosti  konstitučných  poměrft  organických  sloučenin  a  optické 
aktivity  (otáčivosti  roviny  světla  polarisovaného)  byla  principielná  odchylka 
od  theorií  našich  o  asymmetrickém  uhlíku  jakožto  příčině 
oné  aktivity  pozorována  Ad.  Bayerem  ÍBcrl.  B.  XXVII.  439).  Dipeuteu 
(limonen  )  jest  opticky  aktivný,  jeho  nsymmetrie  molekularná  nezávisí  na  asym- 
metrickém uhlíku  ve  smyslu  theorie  Le  Bel  van-ťHoflbvy.  V  té  příčině  bude 
dlužno  theorii  rozšířiti.  —  P.  Frankland  a  J.  Gregor"(J.  chem.  Soc.  1893 
I.  1419)  dokázali,  že  esthery  kyseliny  diacetylglycerinové 

CHa  (O  .  C2  H3  O) .  CH  (O  .  C4  H3  O) .  CO  .  OR' , 

kdež  R'  byl  methyl  (J>]D  =  —  28-65°).  ethyl  (—  37.46°),  propyl  ( -  43  5°), 
isopropyl  ( — 39  9°),  isolutyl  ( — 44  66°)  otáčejí  rovinu  světla  polarisovaného. 
Váha  radikálu  R'  a  jeho  kvalitativná  jakost  (propyl  a  isopropyl)  mají 
obě  vliv  na  mohutnost,  optickou  (v  té  stránce  by  bylo  theorii  Guy-ovu,  o  níž 
v  loni  referováno,  doplniti).  Bruz  (Z.  fy.s.  Chem.  12.  723)  theorii  tu  vftbec 
zavrhuje,  zkoušeje  optickou  aktivnost  fenchylaminu  (derivátu  fenchonu. 
C,0Hl60)  a  m  en  thyl  aminu  (z  menthonu  CIO  HlsO)  i  jich  odvozenin,  v  nichž 
skupina  NH2  byla  zaměněna  skupinami  NH  .  RCO  (R  =  alkyl)  aneb  N  =  CHR 
(R  =  jádro  benzolové).  Experimentálně  nalezl:  v  levo  otáčející  fencbylamin 
nabývá  otáčivosti  v  právo,  vstoupí-li  do  něho  skupiny  poznamenané.  Látkv 

—  OH 

polohou  isomerické,  o.  a  p  C6H4  oxvbenzylidenfenchvl- 

—  CH  =  N.. 

amin,  vykazovaly  nestejně  silnou  otáčivost,  což  se  s  hypothe^ou  Guy-ovou 
nesnáší  Vodnaté  roztoky  solí  téže  zásady  a  různých  kyselin  mají  tutéž  moleku- 
larnou  rotaci,  což  se  s  dissociační  theorií  úpluě  srovnává  (ku  shodným  vý- 
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sledknm  ve  hlavních  rysech  vedou  i  práce  Haedrichova  o  rotaci  solí  chi- 
ninu a  morfinu  ib  str.  47G,  a  práce  Carrary). 

Kanonikov  vypsal  v  obšírné  práci  Journal  f.  pr.  Chem.  49.  137  v/tahv 
lámavosti  a  otáčivošti  optické  sloučenin  organických,  tam  budiž  Čtenář  od 
kázán. 

Přikročíme  nyní  ku  speciální  části. 

Uhlovodíky.  N.  O.  Witt  (Die  chemUche  Industrie  auf  der  Weltaus- 
stellung  zu  Chicago.  Berlin  1894)  poučuje  nás,  že  vaselin  vzniká  z  některých 
bledých  petrolejů  pensylvanských,  odpařuj í — 1  i  se  při  nízké  temperatuře  za 
současného  foukání  ohřátého  proudu  vzduchového.  Vaselin  se  nečistí  v  Ame- 
rice dýmavou  kyselinou  sírovou.  Parafin  se  nenalézá  v  surovém  petroleji, 
vzniká  teprv  rozkladem  amorfného  vaselinu,  vůbec  vyšších  uhlovodíku,  teplem. 
O  asfaltu  má  za  to,  že  vznikl  kondensací  ar-miatických  hydrogenisovaných 
uhlovodíku,  neboC  není  ani  jednoho  případu,  kde  by  byla  kondensace  para- 
finu, jich  zpryskyřičnaténí,  pozorováno.  (Nejsnadněji  ovšem  kondensují  se  uhlo- 
vodíky řady  terpenové  a  styrolové;  též  oletíny  se  snadno  polymerisují ;  ne- 
bylo by  zde  snad  hledati  příčinu  vznikání  asfaltu?) 

Primárné,  sekundárné  i  terciarné  jodidy  poskytují  v  zalitých  trubicích 
s  chloridem  hlinitým  zahřívány  jsouce  parafiny,  v  otevřených  nádobách  vzni- 
kají olefiny.  Temperatura  jest  rozličně  vysoká,  kdy  reakce  počíná.  Patrně 
z  jodidu  vzniká  předem  olefin,  pak  jodovodík  druhou  molekulu  jodidu  pře- 
mění v  parafin: 

CH3  .  CH.  .  CH„  J  —  JH  ==  CH,  .  CH  "  CH, 

Cíl,  .  CH4  .  CH,  .1  +  JH  =  J,  |-  CH,  .  CH,  .  CH,  . 

Mimo  tv  reakce  štěpí  se  však  i  jodidy  a  z  trosek  vznikají  parafiny  (L.  Meyer 
B.  XXVII.  2766  ). 

Hydrogenisované  cyklické  uhlovodíky  byly  se  stanoviště  tliermochemického 
studovány  Stohmannem  a  Langbeinem  (Naturw.  Rundschau  IX.  30); 
materiál  jim  poskytovaly  práce  Bayernvy.  Bylo  nalezeno,  že  přistupování 
prvních  H,  ku  benzolu  není  sprovozeno  týmže  přírostkem  energie  jako  při- 
stoupení dalšího  páru  vodíku,  a  že  konečné  uvolnění  jádra  C,  v  řetěz  otevřený 
(v  C6HI4)  jest  opět.  v  té/e  stránce  jiným  množstvím  energie  za  H„  opatřeno. 
Sledujtež  vystižené  spálením  v  bombě  veličiny  a  vedle  theoreticky  ze  spal- 
ného tepla  benzolu  veličiny  vypočítané: 

theor. 

benzol  C6H,  779,8  Cal , ...  9  r  .  779.8  Cal  . 

C.H,.  892,6   ,  -  H'.I3,X  „ 

(  eH,a  933,2    _  \  .-.c  m  939.1 
C0HI4  991,2   „  "><-,U   "  993,9  . 

Z  tabulky  té  uzavírají  autorové :  v  benzolovém  jádru  jsou  tři  dvojnásobné 
vazby  ne.*tejnocenné:  v  neporušeném  jádru  jsou  ony  vazby  nejpevnější,  nej- 
volnější  jsou  v  dihydro-  a  tetrahydro-derivatech,  a  v  hexahydroslončeninách 
nabývají  opět  vyššího  stupně  stability,  aniž  však  dostupuje  ona  stabilita 
stupně  jádra  původního.  Tento  sousledek  thermochemický  srovnává  se  úplně 
s  výsledkem  experimentálních  badání  Bayerových. 

Známo  jest  chemikům,  že  konstituce  anthracenu  i  akridinu  nutí  nás  ku 
přijetí  centrických  vazeb  v  jádru  středním,  ačkoliv  jádro  to  jest  benzolové 
při  anthracenu  "a  pyridinové  při  akridinu  ; 
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/CH\         ,  /N\, 

C.,H»     j     C«H4  ,     (4H4     ,  C6H4 

anthracen  akridin. 

Též  při  bydrogenisaci  chová  se  benzolové  jádro  jinak  než  jádro  centrální 
z  anthracenu,  vzniká  zajisté  z  naftalinu,  naftolu  i  naftylaminu  tetrahydro- 
derivat,  z  anthracenu,  antbrolu  i  anthraminu  dihydroderivat: 


C6H4  C6H,.X.       (Berl.  B.  XXVI.  30fi8). 

XCrl/ 


Nejkomplikovanéjší  uhlovodík  aromatický  picen  jest  dinaft\ len- ethylen 
(Bamberger  a  Chattoway).  Uhlovodíky  posud  známé  byly  vesměs  nezabar- 
vené,  alespoň  ne  nápadně  zbarveny,  dibifenylenethen 

C.IU  /C6H4 


získaný  převodem  par  fluorenu  přes  rozpálený  klejt  jest  červený  (C.  (i raebe) 
a  uhlovodík  acenaftylen  jest  rozhodně  zlatožlutý. 


a  ce  nafty  len. 

\/\/ 


CH 


Vazba  CH  =  CH  a  tam  C  =  C  jest  zabarvení  příčinou,  nebot  json  addiční 
produkty  bezbarvé,  jakmile  se  ona  dvojná  vazba  uvolní. 

R.  Zaloziecki  (Věstník  Akademie  Krakovské  1894,  červen)  nalezl 
v  odpadních  louzích  petroleje  haličského  z  Potoku  a  Wietirna  terpenové 
uhlovodíky  C„Hta_4  (a  též,  jak  se  zdá  C„H2n_t),  kteréž  nitrací  směsí  ky- 
seliny dusičné  a  sírové  poskytly  trinitroparethyltoluol 

C,iH(CH,)(C2  Ha)iN08)3 
1    :  4 

a  trinitrocymol  neznámé  konstituce.  Uhlovodíky  ty  se  polymerisují  velmi 
snadno,  a  vysvětlují  zajisté  s  dostatek  mnohé  zvláštnosti  zemských  olejů,  oxy- 
dační  schopnost,  i  proměnu  více  méně  hlubokou  ve  smůlu  a  v  pryskyřici 
(bylo-li  jich  v  některém  zemském  oleji  více,  a  materiál  ten  jest.  z  různých 
pramenů  velmi  různého  složení,  mohlo  by  se  z  nich  vysvětlili  vznikání  zem- 
ského asfaltu  Pozn.  ref.). 

Literaturu  terpenů  přejdu,  není  posud  zcela  bezpečně  urovnána,  i  bude 
radno  vrátiti  se  k  ní  jednou  a  projednati  výslcdkv  badání  o  té  kapitole 
zvlášt. 

Sloučeniny  halové.  Opět  jeden  z  oučch  zajímavých  případů,  kdy 
z  chemie  organické  náhle  osvětlena  kapitola  chemie  minerálně,  vyplynul  z  prací 
V.  Meyera  a  žáků  jeho  i  Willgerodta.    Jednak  oxydací  jodkarb- 
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oxylových  benzolderivatfi  kyselinou  dusičnou  aneb  manganistanem  drasel- 
natým.  jednak  rozkladem  látek  formy  CgHj.JCL,  louhem  sodnatým  upraveny 
jod  o  so-  a  jodo-látky  C6Hs.J0  a  CeH5.JOa,  obdoby  nitroso-  a  nitro 
látek.  Jodosolátky  objevily  se  s  vlastnostmi  zásaditými,  tak  že  podezření 
jest  oprávněno,  že  tak  zvaná  kyselina  jodnatá  jest  také  vlastně  látkou  zá- 
saditou. Zásada  zcela  vyslovená  získána  jest  rozkladem  jodosobenzolu  konc. 
kyselinou  sírovou;  vzniká  zde  vlastně  její  jodhydrat,  z  něhož  kysličníkem  stříbr- 
natým  vylučujeme  silně  alkalicky  reagující  látku: 

/C„HS 

2C.H».  J0  =  J^C.H4.  J  +  O  . 
M)H 

Ta  zásada  tvoří  soli  zcela  podobné  solím  olova,  stříbra,  zvláště  vsak 
thalia.  Síran  rozp  >uští  se  ve  vudé  snadno,  dusičnan  méně,  jodid  jest  sraže- 
nina  žlutá,  bromid  zažloutlá,  chlorid  bílá  Chroman  jest  sedlina  ohnivě  žlutá. 
Konstituce  zásady  jodové  jest  zřejmě  podobna  hydroxylaminu : 

N(-H  analogon      JMI  . 

M)H  M)H 

Zahříváme  li  jodosobenzol  při  959,  přemění  se  rychle  ;  ostavíme  li  jej  světlu 
slunečnímu,  přemění  se  zvolna  v  jodobenzol: 

2CSH5.  J0  =  C6  H5J-f  C,H5  .  JO„  . 

Působíme  li  kysličníkem  stříbrnatým  ve  směs  jodoso-  a  jodobenzolu,  vzniká 
nová  zásada: 

C,  H5  .  JO  =  C,  H5  .  JO„  -f  Ag .  OH  =  Ag  JO,  +  (C,       .  J  .  OH  . 

difenyljodoniurahydroxyd 

Látka  ta  jest  silné  alkalická,  její  soli  podobají  se  thaliovým: 

chlorhydrat  C,,  HI0  J  .  Cl  bílé  jehly  o  něco  rozpustnější  než  chlorid  olov- 
natý," 

jodhydrat  C,,H10J.J  krystalluje  překrásně, 
dvojchroman  (Clt H,0 J),Cra O,  oranžové  červené  lupeny. 

Sirovodík  a  sírník  ammonatý  srážejí  z  roztokn  solí  sírník  [iC^H  J,  j]2  Sa,  jenž 
připomíná  docelí  barvou  svou  právě  sražený  síruík  antimonový.  Sírník  sod- 
natý  poskytuje  normalný  sulfid  bledě  žlutý  (C,  H5)2  J  .  S  J  (Č«  H4).j . 

Oba  sírníky  se  snadno  rozkládají: 


(CaHa),J 


,S,  =  2C6H5J  f  (C.H^S,. 
2S  =  2CtfHiJ-f-(CéH5)a8. 


Roztok  volné  zásady  sráží  roztoky  těžkých  kovň  )ako  ammoniumhydroxyd  anel) 
hvdratv  žíravin.  Působnost  fvsiolog  cká  jest  kombinace  vlivů  solí  olova,  thalia 
fammonia.  (Berl  B.  XXVII.  420.  502.  1592.  1827.  2326.  a  Journal  f.  pr. 
Chemie  1894.  400.) 

Zásaditost  skupiny  JO  vvstihuje  se  určitě  v  měřeních  vodivosti  kvselin 

JO 

jodoso- beozoovvch  C„  H4        ,  kteréž  jsou  velmi  slabá  kvselé  hmotv.  Ku  konci 

CO,  H 
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budiž  podotčeno,  že  v  té  míře  jako  dusík  začíná  i  jod  jeviti  schopnost  uza- 
vírati  kruhové  vazby  o  pěti  a  více  článcích  řetězu.  W.  Baum  (Berl.  B.  XXVII. 
3232)  připravil  o.  jodosofenyloctovou  kyselinu  z  jodchloridu 


—  J  Cl, 

C«H4 

-CH,.CO,H, 


a  ta  uzavřela  pobočné  jádro : 


/CH\/  \  \ 

CH       C    ^  O 
CH       C        CO . 

Njh/^ch/ 


Odlingova,  tuším,  věta,  kolik  prvkft,  tolik  chemií,  která  se  nám  přece 
zdála  býti  přepiatou,  začíná  hrozně  vážné  strašiti!  Snad  nejsou  tyto  zhuštěné 
radikály  jakýmisi  homology  nynějších  prvkft?  Z  organické  chemie  přichá- 
zíme ku  problému  prvkovému,  tot  nebylo  předvídáno! 

Alkoholy.  Při  sjezdu  ruských  přírodozpytcft  a  lékařů  v  lednu  1894  vy- 
kládal G.  Wagner  o  své  synthese  alkoholů,  dvojnásobnou  vazbou  opatřených; 
získává  jich  působením  zinku  v  jodid  alylnatý  a  nějaký  aldehyd  i  rozkládaje 
produkt  té  reakce  vodou. 

CHj  =  CH  .  CH,^ 

Z  acetaldehydu  získal  )CH.OH  alylmeth vlkar- 

CH3 

binol  (Kufčinov), 

Oj  Hs\ 

z  valeralu  alylisobutykarbinol  )CW  .  OH  , 

iso .  C4  H/ 

z  enantholu  alylhexylkarbinol  (C,  Ha)  (CaHl3) .  CH  .  OH  . 

Z  formaldehydu  zroben  jest  alylkarbinol  CH,  =  CH  .  CH. .  CH, .  OH  , 
nejbližší  horaolog  alkoholu  alylnatého,  tekutina  příjemně,  trochu  pikantně  za- 
páchající; její  bod  varu  jest  113,5°. 

Příprava  aromatických  hydroxy alkoholů  byla  obtížnou ;  již  aldehydy 
jest  dosti  nesnadno  vyrobiti,  a  odtud  nedospívá  se  přímo  a  s  dobrým  výtěž- 
kem k  alkoholům.  Podle  analogie  reakce  Rennerovy,  jenž  louhem  sod- 
natým  ze  chloroformu  a  fenolů  vyrábí  ortho-  a  para-hydroxyaldehydy,  přihlásil 
O.  Manasse  v  Německu  patent  na  tovární  výrobu  hydroxyalkohoíů  z  fenolň 
a  formaldehydu  (40u/0-ového  roztoku)  pomocí  hydrátu  sodnatého.  Jakožto  kon- 
densační  prostředek  hodí  se  celá  řada  anorganických  zásad,  C03K, ,  COaNa, , 
Ca(OH)a,  ZnO,  PbO,  Zn  prášek,  octan  sodnatý,  ba  i  kyanid  draselnatý.  Re- 
akce sama  probíhá: 

/\  /\  /x-CHa.OH 

í      |   -f  COH,=   |      |  CH(J.OH  a    |  | 

\/  \/  \/ 

OH  OH  OH 
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V  Berl.  B.  XXVTI.  2411.  vypsána  jest  řada  takto  připravených  novvch 
alkoholů. 

Aromatické  fenoly  vznikají  syntheticky,  pusobíme-li  aldehydy  v  acet- 
octan  ethylnatv.  Z  isobutyraldehydu  připraven  na  té  cestě  zvláštní  mkafr, 
jenž  brómován  byl  v  látku,  která  snadno  bromovodík  tratí  a  v  s-karvakrol 
se  mění: 

CH  Br  /(,,\ 
CHa.BrCHr/XC0  =  2BrH  +  CHt.  ('  C.OH 

CHa  cífCcíf  (CH,),  ^  (:H 

\ 

CH.CH3),  . 

(Knoevenagel,  Berl.  B.  XXVII.  2.*U7.) 

Na  konstituci  ftaleinft  se  počíná  bourati.  Bernthsen  (Friedlánder, 
Berl.  B.  XXVI.  2258)  přikládá  samému  bezbarvému  fenolftaleiou  formulu  I.. 
jeho  zbarveným  solím  pak  uvolněnou  chinoidní  formulu  II.: 

—  C.H4.0H  /CAHt  .011 

C<»*^-CtóH4.OH  (^'%.^0. 
CO-0  COa  H 

I. 

Zcela  podobné  náhledy  vyslovuje  o  fluoresceinu  a  rhodaminech.  Fried- 
lander  1.  c.  dokázal,  že  fenolftalein  v  alkalickém  roztoku  skutečné  reaguje 
s  hydroxylaminem  jako  nějaký  aceton  aneb  chinon.  O  věci  té  vznikl  spor, 
a  proti  chinoidní  formule  ftaleinu  vystoupili  A.  Haller  a  Guyot  (Comptes 
rendusll6.  479),  kteří  účinkem  kyanatanu  fenylnatého  CN0C6II.,  ve  fenol- 
ftalein získali  dvojnásobný  karbamat 

/°4H<\  -CcH4.OH 
CO  C  +  2C0NCaH, 

\  o   /  -C.H4.OH 

/C*  H'\    .  C4H4  .  O  .  CO  .  NH  V6  Hjv 

—  co  c 

\  ()   /  .CliH4.0.C0.NiI.C,lHv 

jenž  by  svědčil  dvěma  hydroxylftm  a  nižádné  skupině  chinoidní.  —  Za  týmže 
problémem  nesou  se  práce  O.  Fischera  a  Ed.  Heppa  (Berl.  B.  XXVII. 
2790).  kteří  působením  aromatických  aminn  ve  fluorescein,  fenol-  a  orein- 
ftalein  získali  bezbarvé  ftaleinanilidy,  kteréž  v  roztocích  alkalických 
probleskovaly  fluorescencí  fluoresceinu.  Autoři  pokládají  ftalein  za  formu  tauto- 
mernou;  podle  nich  jsou  bezbarvé  ftaleiny,  jichž  jeduoduché  deriváty  jsou  té* 
bezbarvými,  a  ty  nazývají  lcukoftaleiny  (formula  starší  Bayerova). 
Druhá  kategorie  ftaleinů  jsou  chinoidní,  které  samy  i  jejich  deriváty  jsou 
zbarveny  (fluorescein,  gallein);  konečně  jsou  tautoftaleiny.  samy  o  sobě 
bezbarvé,  avšak  deriváty  zabarvené  vykazující  (fenolftalein).  Tautomerie  též 
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při  fluorcsceinn  jeví  se  v  tom.  že  ačkoliv  bezbarvý  sám  posud  nenalezen,  po- 
skytuje za  jistveh  okolností  bezbarvvch  etherů.  Anilidy  ftaleinft  popisuje 
R.  Albert  (ib.'279;J): 

C„  H4  .  C  (C,  H4),  O 

fenolftaleinanhvdridaniliD . 

CO  —  N(C,HS) 
Cfl H4  —  C.(C,H9  .OH), O, O 
a  analog  z  galleinu. 

CO  -  N  (C,  H5) 

Sloučeniny  sírové.  Velmi  zajímavá  jest  rehabilitace,  které  se  dožily 
letos  8írníky  a  merkaptany  alkylnaté.  Látky  ty  slynuly  ode  dávna  jakožto 
nejpříšerněji  zapáchající  hmoty  a  zápach  jim  připisován  tak  ostrý,  že  čich  jich 
cítil  sledv.  které  co  do  váhy  daleko  jsou  pod  veličinou  hmoty,  kterou  lze 
vystihnouli  analysou  spektrálnou.  J.  Finckh  (Berl.  B.  XXVII.  1239)  dokázal. 

že  vlastní  látkou  odporně  páchnoucí  nejsou  sírníky  (S  (C2  H5)2 ,  S  (CH3\ 
a  S(C&II,,)a)  ani  merkaptany  (CaH5.SH\  které  páchnou  teda  příjemně, 
ethericky,  nýbrž  jsou  to  přimíšeniny  nepatrné  co  do  váhy,  které  jsou  též 
látky  sirné  a  které  varem  s  práškem  mědovým  lze  odstranili.  Jak  musí  ty 
přimíšeniny  zapáchati  v  originále,  nesnadno  odhadnouti.  neboť  mědí  se  látky 
ty  zbaví  síry  i  zápachu.  Citlivost  čichu  tím  ovšem  u  významu  vstoupá. 

Tyto  minimalné  přimíšeniny  sirné  daly  chemikům  již  mnohou  práci;  jest 
zajisté  v  čerstvé  paměti  nález  V.  Meyerův,  jenž  nás  překvapil,  že  dehtový 
benzol,  ona  látka,  která  od  let  čtyřicátých  prošla  rukama  tisíce  chemiků,  z  níž 
vyrobeno  stotisíc  substitučných  derivátů,  není  vlastně  individuem,  nýbrž  chová 
v  sobě  sledy  sirné  látky  C4H4S  (thiofenu).  benzolu  podobné,  která  za  týchže 
reakcí  poskytuje  zplodiny  analogické,  chemicky  i  fysikalně  sloučeniny  ben- 
zolové do  detailů  napodobující.  Tato  chemická  mimiery  jest  jedinou  a  podivu- 
hodnou, z  ní  vyrostla  literatura  thiofenů  (V.  Meyer.  Die  Thiofengruppe. 
Brunšvík),  která  až  do  omrzení  byla  téměř  do  slova  opsanou  literaturou  ben- 
zolu, v  níž  na  místě  C6H6  bylo  vždy  klásti  C4H4S.  Letos  přistoupila  k  té 
bizarní  kapitole  publikace  Hantzsch- Freeseova  (Berl.  B.  27.  2529).  jíž 
dokázáno,  že  stará,  známá  reakce  anilinová  s  chlorovým  vápnem,  jíž  poznávali 
jsme  sledy  anilinu,  nepřísluší  anilinu  čistému,  nýbrž  sirné  sloučenině  anilinu 
vesměs  podobné,  z  dehtu  při  celém  továrním  procesu  s  anilinem  se  táhnoucí 
ínmidothiofen).  Zcela  podobné  se  ta  věc  má  s  citlivými  reakcemi  mnohých 
aminů  aromatických  íparamidofenolu).  Jak  mnohá  práce  stala  se  kusou,  tím  že 
nedostavila  se  reakce  tvpická,  kterou  autor  bezpečně  očekával,  tot  úskok  pří- 
rody proti  nám.  (Viz  též  Wohl,  Berl.  B.  27.  1815.) 

V  továrnách  často  běží  o  to,  zavěsti  skupinu  sulfonovou  zcela  přesně  na 
určité  místo.  Firma  F.  Bayer  a  spol.  v  Elberfeldu  vychází  v  té  příčině 
z  aminů  aromatických,  přemění  je  v  diazolátky,  odtud  pomocí  xanthogenanu 
v  merkaptany,  a  z  merkaptanň  oxydací  dospívá  k  žádaným  sulfokyselinám. 
Cely  pochod  jest  znázorněn  následujícím  postupem  (Něm.  říšskv  patent 
č.  702913—1892): 

-SK 

R  .  N  =  N .  Cl  +  CS  =  US  .  CS  .  OCa  H5  +  KCI  -f  N,f 

-OC,H5 

IíS .  CS  .  OC,  Hs  +  H.  O  =  R  .  SH  +  COS  +  C,  H5  .  OH. 
Z  R.SH.  v/.uiká  pak  oxydací  R.S03H. 
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Sloučeniny  dusíkaté.  Nitrosolátky  aromatické  upraveny  Bam- 
bergerem  okysličováním  roztoků  diazo' enzolových.  Poněkud  lepšího  vý- 
sledku nabvl,  rozkládaje  diazobenzolperbromid  louhem  sodnatvm. 

CSH5.  NBr.  NBr,  změní  se  při  té  reakci  v  C,  Ha  .  N  (OH)  .  NO  a  ta  látka 
se  štépí  dále  v  NO,  Na  a  C,  H5  .  NO. 

Bohužel  jest  i  zde  výtěžek  velmi  slabý,  jedna  část  sloučeniny  přesni)  kne  se: 
C6Hs.N.N0  vC,H5.NH.NO,  diazoben  zolovou  kyselinu, 

OH 

a  jiné  zplodiny:  azobenzol,  benzochinon,  orthonitranilin  a  j.  (Berl.  B.  str.  127.5 1. 
Vydatnou  met  hodu  viz  níže  str.  12. 

V  každém  ohledn  vzbudily  pozornost  nitra  ční  pokusv  Pictetovy 
fComptes  rendus  110,  815),  jenž  způsobem  svým  jal  se  pňsobiti  kyslič- 
níkem dusičnatým  při  nejni/ších  tempernturáeh  ve  sloučeniny  aromatické. 
Nabyl  týehže  sice  nitrolátek,  jak  v  laboratoři  jest  obvyklo,  ale  u  vá- 
hových poměrech  zcela  jiných.  Kdežto  při  0°  získáme  nitrací  toluolu 
též  nitro  to  luoly  oba  para  i  ort  ho,  získal  P.  při  —  55°,  paralátky 
ó.ókráte  tolik  jako  při  0°.  Pokusy  Pictetovy  (směřují  ku  docílení  prachu  stref- 
ného, ideálu  to  theoretikft.  Látka  ta  má  býti  poměrné  stálou,  nemá  každou 
neopatrností  se  vznítiti,  má  explodovati  za  využitkování  veškeré  latentní 
energie  atd.  Revue  hebdomadaire  1894  XXVI.  41'i  jediná  přinesla 
zprávy  o  těchto  pokusech,  vědecké  listy  je  ignorovaly,  referát  té  přílohy  listu 
politického  byl  by  pokusům  příznivý.  Běží.  jak  se  zda,  o  roztoky  kysíičníkn 
dusíka  v  aromatických  a  h\ droaroraatických  uhlovodících.  Při  expíosi  těch 
směsicí  přišla  by  vyvinutá  energie  endothermických  kysíičníkn  dusíka  s  energií 
vzniklé  třaskaviny  společně  k  platnosti.  Třeba  očekávuti  ze  zimotvorných 
síní  továrny  Pictetovy  výsledků  dalších.  Švýcarské  vládě  byly  ji/  tímto  její 
občanem  třaskaviny  dány  k  disposici. 

O  kyselině  diazobenzolové  Ce  Ha .  NH.  N0„  byla  již  ř»č  počátkem 
kdež  o  přesmykováních  molekularných  pojednáváno  "bylo:  tamtéž  již  nazna- 
čeno, kterak  souvisí  ta  látka  s  nitroaniliny.  Eug.  Bamberger  i  Berl  l». 
str.  584)  skutečně  získal  ji  podle  nitroanilinu,  působiv  kysličníkem  du-Umym 
v  anilin.  Pracováno  při  —  20°,  anilin  jest  zředěn  absolutným  etherem. 
Vznikly  nitroaniliny.  kyselina  diazobenzolová,  dusičnan  dio/obenzolu,  dia/.o 
amidobenzol  a  j  Ba  zdá  se  býti  velmi  pravděpodobným.  2e  vůbec  při  nitraci 
aminů  vniká  nitroskupina  do  řetězu  vedlejšího,  v  němž  jsou  reaktivnější 
vodíky,  a  pak  teprv  odtud  přesmyknutím  vniká  do  jádra  hlavního.  Vždyí 
bvla  ona  přesmykování  Ca  H4 .  NH  .  NO,  nahoře  již  vvpsána,  a  pověděno  i  prací 

-"NO, 

téhož  autora,  kterak  snadno      H4  /> .  i  o  .  vznikají. 

—  NH, 

Celý  mechanismus  redukce  nitrolátek,  ačkoliv  jest  ta  reakce  v  továrnách 
na  anilin  od  roku  18(30.  ustavičné  v  běhu,  není  po  dnes  zcela  vyjasněn. 
O  N.  Witt  upozornil,  že  malé  množství  k\ setiny  solné,  kteréž  k  redukci 
nitrobenzolu  stačí,  nelze  jinak  sobě  vysvětiiti  než,  že  chlorid  železnatý  vlastně 
jest  ono  agens  redukční  nejúčinnější.  Redukce  pak  že  jde  přímo  dle  rovnice 

I.  24  Fe  Cl,  -f-  4  C,  H4  .  NO,  -f  4  H,0  =  12  Ke.,  C1,0  -i-  4  C,  H% .  NH, 
JI.  12  Fe2  Cl40  -f  9  Fe  =  3  Fe3  04  -f  24  Fe  Cl,." 

Basický  chlorid  železitý  jest  látka  přechodem  v/niklá,  z  ní  pak  železem 
regeneruje  se  chlorid  železnatý,  jenž  kvantitativně  opět  k  službám  dalším 
stojí.  1  byla  by  hlavní  redukce  založena  na  direktním  odnímání  kyslíku,  méně 
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v  působení  vodíka  ve  stavu  zrodu.  Skutečně  nalézá  se  po  reakci  železo  ja- 
kožto kysličník  magnetový  Fe304,  což  není  s  podivením,  nebot  i  chlorid  že- 
lezitý  reaguje  povlovné  se  žhavinou  a  práškem  železným  v  tom  smyslu,  že 
konečně  Fe3  04  vzniká. 

Současně  studovali  redukci  nitrolátek  se  stanoviště  theoretického  B am- 
ber ger  (Berl.  B.  1.  c.  1347.  a  1548.)  a  Wohl  se  stanoviště  technického 
(B.  1.  c.  1432.  1815.  a  ve  přihlášce  patentní  W.  9319.  1893).  Oba  nalezli, 
že  nitrobenzol  původně,  již  pomocí  kyseliny  solné  a  pak  též  zinkem  a 
solnou,  ba  již  zinkovým  práškem  a  vodou  mění  se  ve  feny lhy droxylamin : 

C6  H5  .  NO,  -f  H,  =  H„  O  -j-  C6  Ha  Nil .  OH 

Též  jemné  rozptýleným  práškem  železným  vzniká  počátkem  fenylhydro- 
xylamin,  avšak  i  za  přítomnosti  solí,  které  8  hydráty  zinku  i  železa  ve  po- 
dvojné sloučení  vcházejí  (Ca  Cl,,  Mg  Clj  a  j  )  přeměňuje  se  látka  ta,  sama 

0  sobě  velmi  nestálá,  v  anilin.  Pozorování  to  vrhá  nové  světlo  na  process 
technické  výroby  anilinu  pomocí  železa  i  kyseliny  solné.  Technikové  velmi 
ostrovtipně  vystihli,  že  netřeba  kys.  solné  přičiňovati  tolik,  kolik  theoretická 
rovnice  diktovala: 

C6  H5  .  NO„  -f  2  Fe  f  6  II  Cl  =  C6  H5  .  NH2  +  2  Fe  Cl3  -f  2  H2  O, 

nýbrž  že  stačí  i  Vjo  její  díl  ke  zcela  vydatné  velkoprnmyslné  výrobě  anilinu. 
Vysvětlení  technologiemi  podávaná  chemiky  neuspokojovala,  ba  bývala  tytvž 

1  chybná.  Muspratt  (1888)  I.  pag.  942  ku  př.  udává: 

I.  Fe  Cl,  +  2  Cc  H5  .  NH2  =  Fe  (OH).,  +  2  Ctf  H5  .  NH,  .  HC1  atd. 

což  předpokládá  (nepravdivé)  srážení  solí  železnatých  anilinem.  Spíše  se  zdá 
(Wohl),  že  Fe  a  kyselina  solná  pouštějíce  vodík  redukují  eo  ipso  nitrobenzol 
v  anilin —železo  a  voda  redukují  též,  ač  zvolna,  nitrolátku  ve  smyslu 
rovnice : 

C6  H&  .  NO,,  +  2  Fe  +  4  II20  =  C6  H5  .  NH,  f  2  Fe  (OH)3. 

Na  to  sloučí  se  Fe  Cl„  vzniklý  s  hydrátem  železitýra,  a  reakční  energie  jest 
vzpružena.  Vzniká  skutečné  mnoho  anilinu  a  Fe3  04.  Ba  možno  dokonce 
chlorid  železnatý  nahraditi  chloridy  Ba  Cl,,  Ca  Cl2  a  Mg  Cl,  a  jde  to  též. 
V  tom  záležejí  nároky  ohlášeného  patentu. 

Sám  fenylhy  droxy  lam  in  jest  látka  velice  nestálá;  okysličující  činidla 
mění  jej  velmi  vydatně  v  nitrosobenzol: 

Cfi  H-,  XII  OH  +  O  =  C,  Ha  .  NO -f- OH,  , 

a  to  jest  ostatně  jediná  vydatná  methoda  ku  výrobě  interessantní  té  látky. 
Vůbec  jest  látka  ta  hydroxvlaminová  znamenitým  redukujícím  činidlem : 
Fe2  Clf„  Cr2  O.  K9,  S04  Cu.  Ilg  Cl2  N03  Ag,  Ca  (OCi)  Cl,  A<2  05,  Cu  Cl2  a  j.  jsou 
ihned  jím  redukovány,  ba  rozet  í  rám  e-1  i  fenylhy  droxvlami  n  s  CuO 
za  příčinou  elementárně  jeho  analysy  za  studena,  juž  se  mění 
v  nitrosobenzol.  (Podivuhodná  citlivost  těchto  sloučenin  dusíka  a  vodíka, 
hydroxylaminu  i  diaminu  NH2.  NH2  proti  sloučeninám  kyslíkatým!) 


Digitized 


n 


Působením  mineralných  kyselin  přesmykuje  se  fenylhydroxylamin  v  para- 
amidofenol: 

-  NHa 

C6H5.NHOH  >-  CSH4  1.4. 

-  OH 

úkaz  zcela  obdobný  8  přesmy kováním  kyseliny  diazobenzolové  dnes  častěji 
připomenuté: 

-NOa 

C,H5.NH.NOa  — C6H4  1.4. 

—  NHa 

Ponhé  zvýšení  temperatury  má  už  vliv  v  látku  naši,  i  vzniká  azobenzol 

C6  H5  .  NH  .  OH    C,  H5  .  N 

|j  +  2  0Ha, 
C6  H9  .  NH  .  OH    Cg  H5  .  N 

odkudž  pochopíme,  že  proud  vzduchu  již  za  studena  mění  jej  v  roztoku  vodném 
v  a  z  o  x  y  b  e  n  z  o  1  Ce  Hs  .  N  —  N .  Ce  Hs.  A  celý  známý  řetěz  přemén  nitrolátek 

\o/ 

v  az  o  látky  vystoupí  nám  Dyní  velmi  jasné  před  oči.  Keakce  dříve  jeu 
dogmaticky  stilisované  jsou  pracemi  témi  ve  svém  reálném  vývoji  jasně 
vyloženy.  " 

Dalším  postupem  systematickým  bylo  by  nám  se  zmíuiti  onitroaminu, 
jenž  opět  pořízen  ze  sloučeniny  organické.  Nitrourethan  NOa  .  NH .  COaCa  H5, 
jenž  z  urethanu  vzniká  působením  kyseliny  duxičué  a  sírové,  štěpí  se 
s  methylalkoholickým  roztokem  drasla  v  ŇOa  .  NH .  COaK.  Tato  sňl  pak  se  roz- 
padne ledovou  kyselinou  sírovou  hladce  v  COa  a  NOa.  NHa,  hmotu  snadno 
ve  vodu  a  NaO  se  štěpící  (Thiele  a  Lachmann  li.  XXVII.  190ÍM.  Jak 
samozřejmo,  bude  NOa  .  NHa  východiskem  nových  synthés. 

Diazolátky  mastné.  Rozkládáine-li  acidylované  nitrosaminy  obecné 
formuly : 

—  NO      R'  =  CH3  .  C„  H5.  Cft  H5  .  CHa  ,  a  j. 
Niť  kdež 

—  Ac        Ac  -  CH3 .  CO,  C6  H5 .  CO,  CO .  NHa,  CO, .  C,  Il5  .  .  . 

žíravinarai,  vzuikají  žluté  látky,  kteréž  jsou  diazosloučeninami  parafinů. 

Z  nitrosomethylbenzaniidu  C6  H5.CO  X  ,  z  nitrosomethvlurethanu  a 

—  NO 

jiných  podobných  uniká  žlutý  plyn,  dávno  hledaný  dinzomet  han,  látka 
jedovatá  i  explosivná: 

— CH,  -  X 

C6  Ha.  CO  .  N  -f  Na  OH  =  C0  H5.CO„  Nu  4-  H20  -f  CH.,      ||  . 

-NO  *  X 

Tento  diazomethan  jest  neobyčejně  reaktivný  a  to  ve  smyslu  Curtius-ovy 
kyseliny  diazooctové  (v.  Pechmann  tierl.  ii.  XX VII.  ISnSi. 
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Diazobenzolnitrat  reaguje  s  ammoniakem  i  veškeré  diazolátky  tak  činí 
i  vznikají  amidy  diazové  zcela  tak  pořízené  jako  alk>lamiuy: 

C0  Ha .  N  =  X  .  NH„  diazobenzolamid 
i  C6  H5 .  N  =  N)„  .  NH  bisdiazobenzolamid 
(Cfl  Hs  .  N  ==  N)"3  .  N  trisdiazobenzolamid. 

Zředěné  kyseliny  štěpí  bisdiazoaraidy  ve  fenoly  i  amidy: 

(ťfl  H».  N  =  N),  NH  +  H,0  =  C8  Ha  .  OH  +  C.  H4  NH,  +  2  X2. 

(Již  od  Griess-a  pozorovaná  reakce,  v.  Pech  man  nem  a  Krobeniem  znovu 
pojatá  B.  1.  c.  898.) 

Bylo  několikráte  pozorováno,  že  silná  žíravina  mftže  sloučeniny  diazové 
beze  ztráty  dusíka  rozpustiti,  a  látka  v  roztoku  se  nalézající  ztrácí  pak  už 
schopnost  reagovati  s  fenoly  ve  smyslu  azovém  (v  barviva).  Předpokládáno, 
že  jsou  příčinou  téchto  přeměn  a  nedostavujících  se  reakcí  dvojí  možné  formy 
diazolátek  isomerické : 

diazoforma  obvyklá  :  Ce  Ha  .  N  =  N  .  OH 
a  nitrosaminová      :  C6  Ha  .  NH  .  NO. 

V  té  druhé  formo  spíše  hydrazinové  konfiguraci  odpovídající  ovšem  nemohou 
diazolátkv  reagovati  ve  smyslu  reakcí  azovych  barviv.  Bamberger  (Berl.  B. 
XXVII.  679.  914.  1179-)  získal  z /9-diazonafíalinu  nitrosamin,  jejž  /í-isodia- 
zo  uaftalinem  nazývá  C,0  H7.  NH  .  XO.  Tyto  isodiazolátky  jsou,  jak  již  slo- 
žení samo  svědčí,  hmoty  v  roztoku  stálé,  zvláště  ve  prostředí  alkalickém, 
i  možno  beze  změny  roztoky  takové  vařiti.  Jsou  to  látky  povahy  kyselé,  oxy- 
dací  ve  diazokyseliuy  se  měnící 

C10  H, .  NH  .  NO  »  Cl0  H7  .  NH  .N02. 

Jodalkyiy  zastupují  vodík  aminový  velmi  snadno  a  úplné 

C10H7.XCH3.X02. 

Přesmyknutí  diazolátky  v  isoformu  jest  vázáno  koustitučnými  poměry 
(liazohmoty ;  «  naftal  i  nové  deriváty  přeměny  oné  nedozuávají.  Jak  svrchu  po- 
věděno bylo,  podaří  se  isodiazolátku  přeměnit]  v  C,,H5  .  XCH3  .  XO,  kteráž 
hmota  jsouc  nitrosaminem  sekundárné  zásady  C,H5 .  XH(CH;I),  z  té  lépe  a 
jednodušeji  upravena  býti  muže.  Avšak  z  toho  nitrosaminu  můžeme  žíravým 
draslem  snadně  upraviti  látku  isodiazovou  : 

CaH5  .  XZ£o3  *      C"H>  •  NH  N0- 

Hantzsch  (ib.  1 7U2—1729  a  18.Y7)  tvrdí  proti  Ba m berg er  o  vi,  že  není 
takového  základního  rozdílu  mezi  oběma  isomery ;  myslí,  že  oběma  pří- 
sluší dvě  strukturideutické  formuly  stereomerické : 

C6H5  .  X  C,Ha  .  X 

i!        a  || 
XX  XX 

synťoima  antiťorma 
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a  dedukuje  výsledky  experimentálně  z  těchto  theoreiických  v/orcň.  Haní 
berger  (ib.  25^2 — 261 1)  hájí  pravděpodobnější  názory  své. 

Z  diazolátek  odvozují  se  diazoim  idy,  jejichž  nejjednodussí  forma  N3H. 
jak  známo,  má  zcela  úlohu  chlorovodíka,  tak  že  N3  o  jediné  skupině  úkol 
chloru  přebírají.  Curtius  a  Heidenreich  (B.  ib  2684)  připravili  z  hydra- 
zinu  močovinu  CO(NH .  NHa>a,  která?,  se  slučuje  s  chlorovodíkem  vsál  s  du- 
saném sodnatyra  reagující: 

CO(NH  .  NH,  .  HCl)a  -f  2NaNO,  =  C0(N3)s  4-  2XaCI  -f  2H,0  . 

Hexazotid  kysličníka  uhelnatého,  strašně  explodující  olej  žlutavý,  jest  zcela 
tak  složen  jako  plyn  fosgenový  COC1, .   Látka  ta  není  ani  na  světle  stálou. 

P.  Friedlánder  a  Zeitlin  (ib.  192)  studovali  přesmykování  moleku- 
larná  aromatických  diazobenzimidň.  která  dle  pozorování  Gries  sov  a  varem 
se  zředěnými  kyselinami  nastávají: 


C6Ha.N-N-f-H,0=        -  OH 

—  NH2 


Y  ť.H4  (1.4)  +  NV 


-NOa 

C.H4 

-N3 

-NU, 

C.H, 

—  N03 

C.H, 

(Jest  velmi  pravdépodobno,  že  zde  přechodem  fenylhydroxylamin  vzniká,  jenž 
pak  zpňsobem  svrcha  uvedeným  se  přesmykuje.)  Zvláště  takové  diazo- 
imidy  přesmykují  se  snadno,  kteréž  mají  NOj  skupinu: 


1  .  2  přesmvkuje  se  v  CtH3XIL  NO.,  OH 

1    :    2  :  6 

1.4        „  „  1:4:2 

1.3        .  ,  1    :    3  :  4  atd. 


Tato  přesmykování  mají  asi  důležitou  úlohu  při  technické  přípravě  iudo- 
fenolu.  safraniná  i  černi  anilinové. 

Velmi  zajímavé  jsou  rozklady  acidazidů  CaH5.CO.N,  aj..  kier»'Z  se 
proti  žíravinám  chovají  jakožto  esthery  i  lépe  snad  řečeno  anhydridy)  kyseliny 
diazoimidové: 

C' H,  .  CO  N,  -f  2NaOH  =  CbHa  CO.Na  -f  N,  .  Na  -f  H20  . 
benzoylazid 

Zcela  v  jiném  smyslu  jde  rozklad  těchto  látek  alkoholem,  vodou  a  halo- 
geny; nastávají  prapodivná  přesmykování  molekularná,  která  budou  jasna 
z  rovnic  následujících: 

C.H, .  CO .  N3  +  C.H5  .  OH  =  CSH5  .  Nil .  CO.,  .  C.,H5  +  N„  . 

C„H5.NHX 

2C«H5  .  CO  .  N3  -f  H,0  =  X0*-4-  <'°*  ^  -N«  • 

CJ\,  NIK 

karbauilid 

CeH5 .  CO  .  N3  -f  Br„  =  CGHS  .  N(Br„) :  CO  -j-  N.ť  . 
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A  tak  se  to  má  se  všemi  kyselinami  (Th.  Curtius  ib.  778).  Reakcí  tou  jest 
naznačena  cesta,  na  níž  můžeme  snadno  karboxyl  nahraditi  aminovým  zbytkem. 
Cely  pochod  jest  chemikům  patrným  z  následujících  rovnic: 

1.  CftH5 .  CO. .  C.  H4  -f  N,H4  (H.O)  =  CftHs .  CO .  NH. NH,  -f  C,H5  .  OH  +  H,0 

2.  C6H5 .  CO  .  NH  .  NH,  +  NO,H  =  CeH»  .  CO  .  N,  -j-  2  H,0 

3.  C6H5 .  CO  .  N3  -f  C,H5  .  OH  =  CRH5  .  NH  .  CO  .  OC,H5  +  N, 

4.  C.Hj .  NH .  CO, .  C,Ha  +  HC1  +  H50 =C.H6 .  NH, .  HCl  +  C03  +  C,H5 .  OH. 

Veškeré  ty  reakce  jsou  v  řadě  aromatické  snadné  a  hladké 

Některé  synthesy  a  z  i  n  ů  budtež  zde  ještě  připojeny:  Gabriel  a  Pincus 
nabyli  ftalazinu  z  hydrazinu  a  o.  tetrachlorxylylu : 

—  CHCI,      NH,  ^CH  =  N 
CaH4             +    |    =  4HC1  +  C.H4  | 

—  CHCI,      NH,  -CH  =  N  . 

Ftalazony  vznikají  z  hydrazinu  a  keto-  i  aldehydo-kyselin : 

,CX  =  N 
XCO  —  NH 

Orthodiaminy  okysličuje  chlorid  železitý  ve  fenaziny  (O.  Fischer 
a  Heiler): 


2  C,H4 


-  NH,  CBH5  .  NH 


_  /\/\/\ 


—  NH  .  C„Ha  NH  — 


I 

i  ! 

\/\N/\/ 

i     (Cl)  . 
C6Hi 


Z  orthoamidodifeuylmcthanu,  jenž  v  parách  přes  rozpálený  klejt 
byl  veden,  připravil  Fischer  a  Schutte  akridin: 


yQ6WX    .    NH,  yrCatí4 

CH,  =  H4-|-ťIi  N . 


'4\ 


XCttHs  XC6h/ 

Z  aminů  k  nitrolátkám  zpét  vede  NajO,,  superoxyd  sodíka;  z  anilinu 
vzniká  nitrobenzol  (ve  prostředí  kyseliny  ledové  octové  vzniká  azobenzol), 
z  amidofenolu  nitrofenol.  Diamidolátkv  nahrazují  jeden  NHS  po  druhém  NO, 
skupinou.  (O.  Fischer  a  J.  Trošt  B!  26.  3084.) 

Zvláště  dusíkaté  sloučeniny  aromatické  podléhají  snadno  hydrogeni- 
saci,  a  hydroprodukty  chovají  se  podobně,  byla  li  matečná  látka  strukturně 
podobna.  Bamberger  a  Zumbro  ukázali,  že  tetrahydrochinolin  jeví  vlast- 
nosti na  dusíku  alkylovauého  anilinu,  a  zrovna  tak  se  chová  podobně  složený 
dihydroiudol: 
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-  CH,  -  CH,  /CH*\ 

C«H4                I  C6HS  CH,. 

-XH-CH,  \NH/ 

tetrahydrochinolin  dihydroindol 

Ta  analogie  s  alkylaniliny  jeví  se  v  reakcích  s  diazolátkami,  ku  př. 
dihydromethylketol,  přístupnější  než  dihydroindol,  reaguje  jak  methylanilin: 

C6H4           CH  CH,  a  poskytuje  C,H4  C,H.  CH3  diazoamidolátku 


R'.N  =  N.C1 


N  =  N  .  IV 
'CH^> 


C.H  /     "NciI.CH,  barvivo. 


N  =  N  .  IV  . 

Redukce  amidolátek  (zvláště  amidokyselin)  jde  až  ku  přetržení 
jádra  benzolového  :  z  am  id  o  benzoové  kyseliny  (ortho,  anthranilové 
kys.)  vzniká  působením  natria  i  amylalkoholu  kyselina  pimelinová: 

/CH\  /CH*\ 
CH       Cli  CH,       CH,  —  CO.H 

II         I  II  ť*HI3 

CH        C.NH2  CH,       CO,H  -CO,H 

\c/  \dl. 

Einhorn  a  Willstatter 
|  Berl.  B.  26.  2913.  27.  331. 

CO,H  CO,H 

Reakce  ta  jest  v  úplné  obdobě  s  přetržením  pyridinu  pomocí  kysličníka 
vodičitého  v  amidovaleraldehyd  a  «pipekolinu  v  aiuidokapronal- 
d  e  h  y  d : 

CH,      CH,  CH2  CH, 


i  (Wolfťeustein). 
S.CH 


CH..CH       CH,  CH,.CH  COH 

XNHX  NNH9 

Látky  mající  karbonyl  CO  (aldehydy,  acetony,  kyseliny): 

Ze  všech  reakcí  v  chemii  organické  nejvíce  upěchovaly  pudu  theorie  a 
učinily  ji  tak  spolehlivou  ony,  kterými  přestupujeme  z  jcdué  řady  látek  ve 
druhé'  Z  aldehydů  i  acetonů  můžeme  podle  Apetze  a  Helia  (Berl.  B  XXVII. 
933)  působením  kyseliny  dusičné  přejiti  v  nitrilv.  Methy  lhexylketon 
CH3  .  CO  .  C6Hn  a  kyselina  dusičná  12  sp.  v.  štěpí  se  v  kapronitril  a  enantho- 
nitril,  z  acetofononu  vzniká  benzonitril,  z  acetonu  obyčejného  pak  sloučenina 
komplikovaná. 

2 
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Organické  kyseliny  poskytují  zajímavých  zplodin  při  elektrolysc, 
avšak  literatura  toho  předmětu  byla  již  obšírné  vypsána  ve  věstníku  Aka- 
demie. F.  Krafft  a  Stern  (B.  ib  1747)  předsevzali  revisi  literatury  o  tucích 
a  mýdlech.  Podle  klassickó  práce  Chevreulovy,  jejíž  sousledky  do  dneška  platí, 
považuje  se  rozklad  mýdel  vodou  jakožto  odnímání  alkalií  a'  vytvořování  ky- 
selých solí.  Jest  ovšem  závislo  na  poměru  mýdla  i  vody  rozkládající,  v  jaké 
míře  kyselost  vystoupiti  má.  Stearan  draselnatý  a  1000  dílfi  vroucí  vody  po- 
skytuje (dle  Chevreula)  kyselý  stearan  CIHH35Ó9K  .  C1MHa,Oa,  a  draslo  zastává 
v  roztoku,  natrium8tearat  má  potřebí  2000— 3000  d.  horké  vody,  aby  utvo- 
řena byla  sůl  kyselá  C,,H350,Na  .  C,,H160, .  Olejany  ve  vodě  rozpustnější 
potřebují  k  disociaci  vody  nejvíce.  Rozpustíme-li  kaliu  mstearnt  ve  100  d. 
vroucí  vody  a  zchladíme-li,  vylučuje  se  3CIB]l3bO,K  .  C18II3602  (Chevreul). 
V  novější  době  přistoupil  náhled,  že  vedle  rozkládací  Činnosti  vody  vyskytuje 
se  při  mýdlech  v  jich  reakci  s  vodou  též  vytvořování  solí  zásaditých.  Autoři 
dokázali  čistým  palmitanem  sodnatým,  že  skutečně  v  té  míře,  ve  které  vody 
rozkládací  přibývá,  Na  v  sedliné  klesá,  až  při  900  d.  vody  vzniká  Cl6Hai02Na  . 
C„H„0,.  Vřelá  voda  rozkládá  mýdlo  částečně  v  alkali  a  volnou  kyselinu, 
kteráž  pri  chladnutí  s  nerozloženým  mýdlem  v  kyselou  sni  se  pojí.  Kyselý 
olejan  sodnatý  štěpí  se  v  tom  smyslu  s  vodou  již  za  obyčejné  temperatury. 
Tvoření  se  zásaditých  solí  pozorováno  nebylo. 

Esthery  kyselin.  V.  Meyer  (Berl.  B.  XXVII.  510  se  Sudboroujíhcm 
ib.  1580.  3146  Lepsins  ib.  1635)  pozorovali  velmi  podivuhodný  úkaz,  že 
kyseliny  aromatické  mající  v  obou  orthopolohách  2  :  6  hledíc  ku  karboxylu 
místa  zaujatá  elementy  aneb  skupinami : 

CH3 .  Cl .  Br .  N09 .  CO,H 

neposkytují  na  obyčejné  cestě  (HC1  i  alkoholem)  žádných  estherů. 

Kdežto  z  kyseliny  benzové  připraveno  92 — 95%  estheru 

-  CH3 

z  kyseliny  o.  toluylové  C,H4             90-92°/.  , 

—  CO,H 

m.  toluylové          „          90-91%  . 

B         p.        t               P                92%  , 

"  mesityÍenové^6Ha  (CH3f3  COaH  92—93%  ] 

3:5:1 

nezískána  ani  stopa  estheru  z  Čistých  kyselin: 

CH3  Br  NO,  Cl  Br 

II  II  II  ,      I      Hr  I      I  Kr 

CH3         CH3  Br         Br  NO,  ^  NO,  Cl  'X/J  Cl      ^  Br 

C02H  CO,H  C02H  CO,H  Br 


atd. 


Isomery  těchto  kyselin  o  témže  počtu  substituujících  elementů  aneb  skupin 
estheriíikují  se  docela  správné,  poskytujíce  i  nad  90%  estheru,  a  jen  ty,  které 
mají  ony  substituenty  v  orthopoloze,  jen  ty  se  neestherifikují.  Předem  bylo 
dokázat  i,  že  jinakými  cesta  mi  lze  i  při  těchto  kyselinách  dodélati  se  estherů, 
a  že  jen  v  poloze  COaH  skupiny  zde  obtíže  leží.  Skutečně  ze  solí  stříbrných  a 
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/  jodalkylů  vznikají  esthery  zcela  hladce:  není  to  tedy  nemožnost  snad 
vůbec  esthery  vytvořovati.  V.  Meyer  hledá  ony  potíže  v  poměrech  stereo- 
chemických  á  předpovídá  o  jistých  kyselinách,  že  bud  uebadou  tvořiti  žádných 
esthern  aneb  estherŮ  méně  než  by  počet  karboxylů  předpokládati  dovolil. 
Jeho  předvídání  skutečně  experiment  zúplna  potvrdil. 

Avšak  nejen  to,  i  jiné  zjevy  se  ukázaly;  kyselina  trinitrobenzoová 
NOa  syrametrická  poskytuje  chlorid  CH4(N04)3  . 

/\  CO  .  Cl,  který  s  vodou  jen  velmi  nesnadno  se 

|  rozkládá,  ač  by  z  přítomnosti  n  e  g  at  i  v  n  ý  ch 

^n  I      I  vo  skuj»in  podle  analogie  zcela  opačně  souditi 

*  \/      *  se  mělo.  <  Čtenář  nalezne  podrobnější  vesdélení. 

COaH  kteréž  ten  měsíc  referent  učinil  České  Aka- 

demii ve  schůzi  třídní  dne  18-  ledna  odbývané  ) 

Velmi  analogická  jsou  mnohá  zdržování  při  reakci,  která  jsou  způsobo- 
vána přítomností  blízkých  (ortho)  skupin  rušících.  Hydroxykyseliuy  sice  ne- 
podléhají docela  pravidlu  Meyerem  vyslovenému,  avšak  přece  vidéti  již  při 
kyselině  salicylové,  že  na  místě  obvyklých  90%  stěží  60%  rstheru  reakcí  za 
chladu  poskytuje.  J.  Herzig  (Berl.  B.  XXV1I.  2111*)  dokládá  dále,  že  karbo- 
xyl  na  druhé  straně,  i  hydroxyly  orthopoložené  fenolové  ruší  při  ctherifikaci. 
Kdežto  v  normalných  poměrech  draslem  žíravým  a  jodalkylem  lze  při  hydroxy- 
kyselinách  snadno  alkyly  v  OH  (fenolový)  zanášeti,  nedaří  se  věc,  je-li  podle 
hydroxvlu  skupina  substituující,  zejména  negativná. 

Velmi  hluboká  reakce  nastala  R.  Ottovi  (ib.  838.  1264),  když  byl 
25%-ový  roztok  kyseliny  vinné  ve  vodě  ostavil  po  léta  nahodilému  vlivu 
paprsků  slunečných.  Roztok  zežloutl,  zapáchal  karamelicky  a  obsahoval  hojné 
kyseliny  pyrohroznové : 

C4H604  =  C08  +  H20  -|-  C3H403  , 

která  za  obyčejná  pouze  suchou  deštil  lad  kyseliny  vinné  vzniká.  Mikrobů 
v  tomto  kyselém  prostředí  nebylo  uaprosto  žádných. 

Na  acidylsuperoxydy  bylo  už  skoro  zapomenuto;  před  40  léty  je 
odkryl  Brodie,  a  od  té  doby  jen  tu  a  tam  učiněna  zmínka,  v.  Pech  m  au  n 
a  Van  i  no  (ib.  1510)  použili  reakce  acidylchloridů  ik.  př.  C6H4CO.CI)  a 
roztoku  louhu  sodnatého  v  kysličníku  vodičitém  aneb  přímo  krystalickým 
Na202.8H..0  (natriumsu  peroxy  dhydrať).  Získány  tu  nejen  superoxydy 
jednomocuých  kyselin  (CfiH5  .  C0)2  6,  ale  i  dvoj  mocných :  f  t  a  I  y  1  s  u  p  e  r  o  x  y  d 
CgH404,  sukcinyl-,  fuinaryl-superoxydy,  bílé  práškovité  sraženiny.  Chlorid 
cínatý  odštěpuje  kyslík  superoxydů  kvantitativné,  soli  manganaté  se  jimi  oky- 
sličují, roztoky  indychové  a  chameleónové  odbarvují.  Jsou  to  ovšem  látky 
explosivné.  E.  Erlenmeyer  jun.  (1959)  pozoroval  vznikání  benzoylsuper- 
ox  yd  u  za  současného  vývoje  ozonu,  když  byl  benzaldehyd  i  acetauhydrit  v  písek 
vsáknouti  nechal  a  vzduchu  hojně  směsici  nabízel.  Octový  auhydrid  mohl 
býti  zastoupen  auhydridem  benzoovým.  Vysvětlení  zde  jest  jen  snad  z  dychti- 
vosti,  jakovou  se  oxyduje  kyslíkem  vzdušným  benzaldehyd  sám,  že  až  kyslík 
vzduchový  ozooisuje.  Budiž  zde  taktéž  poukázáno  ku  sloučenině  CH, .  CO  . 
0.0  Na,  kterou  získal  J.  Tafel  (ib.  Hifi)  za  působnosti  alkoholického 
roztoku  kyseliuy  octové  s  natriumsuperoxydeui : 

Na.0,  -f  2C,H4Oa  =  C,H308Na  -f  (C„H30a)  ONa  +  11,0  . 

Superoxyd  kysličníku  uhličitého,  Berthelotňv  .anhvdride  perearbouique,< 
upraviti  z  fosgenu  a  natriumsuperoxydu  se  nepodařilo:  myšlénky  fysiologicko- 

* 

* 
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chemické,  k  tomuto  se  nesoucí,  viz  v  Comptes  rendus  116.  1145:  Contribution 
a  Tétude  des  phénoměnes  cbimiques  de  1'assimilatiou  de  lacide  CO,  par  les 
plautes  á  chlorophylle ;  pak  A.  Bach  Ueber  die  Herstammung  des  H.,0,  der 
atmosphaerischen  Luft  und  der  atmosphaerischen  Niederschlaege.  Berl.  B. 
XXVII.  340. 

Cukry  a  hmoty  spřízněné.  Přirozený  erythritjest  neaktivuj'  cukr 
jenž  jako  kyselina  mesovinuá  vnitřní  kompensací  dvou  kontrarně  otáčejících 
polovin  molekuly  neaktivnostt  své  nabyl.  G.  Griner  (Comptes  rendus  116. 
723.  117.  553)  připravil  syntheticky  přirozený  erythrit  a  racemicky  neaktivný 
erythrit,  jenž  jako  kyselina  hroznová  ze  dvou  molekul  kontrarně  otáčejících 
individuí  jest  složen. 

Celý  pochod  byl  následující  : 

CH,  =  CH  .  CH  =  CH, 
a  brom  CH9  =  CH  .  CHBr  .  CH,Br    přesmvkl  se  v 

CH,Br  .  CH  =  CH  .  CH,Br 

jenž  objevil  se  ve  dvou  stereoisomerických  formách,  kteréž  okysličeny  cha- 
meleónem a  bromu  zbaveny  žíravým  draslem,  přeměnily  se  v 

OH  OH  OH 

OH  .  CHa  .  C  .  H  H  .  C  .  CH,  .  OH  H  .  C  .  CH, .  OH 

-(-  •  pak  • 

II .  C  .  CH,OH  OH  .  CH,  .  C  .  H  H  .  C  .  CH, .  OH 

OH  OH  OH 

para  —  (nový  erythrit)  anti  —  starý  přirozený  erythrit. 

Konstituce  stereochemická  všech  pentitft  jest  v  pojednání  E.  Fi- 
scherově (Berl.  B.  26.  633):  aktivný  arabit,  druhý  aktivný  chybí,  ne- 
aktivný xylit  a  neaktivný  ad  on  i  t: 

OH  OH    H  H    II  OH 

•  •  *  •  ■ 

CH,(OH) .  C  .  C  .  C  .  CH,  .  OH        CH,  .  OH  .  C  .  C  .  C  .  CH2 .  OH 

•  •  *  •  •  • 

H  .  H  .  OH  OH  OH  H 

arabit  neznám 
H  OH  H  H    H  H 

CH,  (OH) .  C  .  C  .  C  .  CH,  (OH)        CH,  (OH) .  C  .  C  .  C  .  CH,  (OH) 

OH  H  OH  OH  OH  OH 

xylit  adonit. 

S  těmito  symetrickými  forraulami  pentitu  srovnávají  se  ovšem  podle 
původu  synthetického  (Fischerova)  i  analytického  (zhexos Wohlova) 
pentosy. 

Stereochemická  konstituce  rhamnosv  a  celé  řady  dulcitové,  talosy  a 
galaktosy  viz  Em.  Fischer  a  Morrell  (Berl.  B.  XXVII.  382). 
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Rhamnosa  byla  nalezena  jakožto  produkt  rozkladu  datiscinu  (z  listí 
datisca  cannabina)  vedle  datiscetinu,  jenž  jest,  jak  se  zdá, 


C«H4<      X  (00H3),  (OH), . 

(Stenhouse  měl  ten  cukr  za  glukosu;  Schnnck  a  Marchlewski  Lieb. 
Ann.  277.  261.  278.  349.).  Chino  vosa,  cukr  tvořící  součást  hořké  látky 
z  kůry  china  nova  (surinamensis),  jest  podle  Em.  Fischera  a  C. 
Liebermanna  (ib.  XXVI.  2415.)  mcthylpentosou  jako  rhamnosa.  Podivu- 
hodná jest  schopnost  cukru  toho  tvořiti  alkoholáty  velmi  snadně. 

Pentosany,  látky  amorfně,  které  hydrolysou  pentosy  poskytují,  jsou 
v  říši  bylinné  velmi  rozšířeny,  časem  ve  množství  30%  a  více,  počítáme-li  na 
sušinu.  Starší  organy  bylinné  jsou  jimi  bohatší  než  organy  mladší,  listy 
s  červení  podzimkovou  mají  jich  mnohem  více  než  listy  ještě  zelené.  Pentosy 
(cukry)  nehromadí  se  v  listech  během  dne,  nevznikají  tudíž  pravděpodobně 
při  procesu  assimilačním.  G.  de  Ghalmot  (Berl.  B.  XX Vil.  2722,  dále  dva 
referáty  z  Amer.  chem.  Soc.  sv.  15.  a  16.)  má  za  to,  že  vznikají  pentosy 
z  hexos,  a  doklad  vidí  v  té  okolnosti,  že  pentosanů  rychle  přibývá  v  semenech 
gramineí,  ostavíme-li  je  klíčiti  v  temnu.  Zajímavo  jest  ostatně,  že  největéí 
počet  posud  nalezených  látek  bylinných,  které  hydrolysou  poskytovaly  pentos, 
vždy  podle  toho  též  hexosy  podávaly.  Xylany  objevují  se  podle  d-glukosann 
(celulosy  a  gummi  dřevné),  arabany  bývají  společné  8  galaktany,  aneb  současné 
vzniká  arabinosa  podle  galaktosy.  Opíraje  se  nad  to  o  jakousi  analogii  ve 
stereochemických  formách  předních  hexos  a  pentos,  má  Chalmot  za  to,  že 
pentosany  vznikají  kondensací  hexos,  při  kteréž,  skupiny  aldehydické  neberou 
pohromy,  ba  právě  kondensací  jsou  před  okysličením  chráněny.  Další  oxydací 
postiženy  jsou  ovšem  nechráněné  konečně  skupiny  CH,  .  OH,  kteréž  přechodem 
v  karboxyl  a  za  ztráty  CO,  ve  vodík  sklesají. 

Pentosany  vzdorují  hnilobným  procesům;  odtud  jest  srozumitelno,  že  se 
s  nimi  v  prsti  shledáváme.  G.  de  Chalmot  nalezl  v  humusu  pftdy  jedné 
lesní  3,2%,  v  prsti  zahradní  4%  pentosanů.') 

Cukr  lupininový  jest  d-glnkosa,  cukry  z  eskulinu,  pikrokrocinu,  rubiadin- 
glykosidu,  arbutinu"  a  floridzinu  i  šafránu  jsou  též  d-glukosa.  (Licb.  Ann. 
278.  349.) 

Sacharosa  tvoří  se  podle  L.  Lindeta  (Comptes  rendus  117.  668.)  s  hexo- 
sami  současně  při  procesu  klíčícím  ve  zrnu  ječmenem,  a  v  té  míře  pak  též 
škrobu  ubývá. 

E.  Schulze  a  S.  Frankfurt  (Berl.  B.  XXVII.  62)  nalezli  podle  své 
methody,  která  dovoluje  odkryti  i  nej menší  množství  sacharosy  v  bylinách 
(Landwirt.  Versuchs- Stati  onen  34.  408.),  tento  cukr  u  velmi  četných  semenech 
bylinných:  v  pšenici,  žitě,  ovsu,  polygonům  fagopyrum,  slunečnici,  konopí, 
hrachu,  sója  hispida,  v  kávě.  Ve  vicia  faba,  phaseolus  vulgaris,  ječmenu,  kuku- 
řici, arachis  hypogaea,  corylus  avellana,  juglans  regia,  i  mandlích.  V  klíčcích 
zrna  pšeničného  nalezli  též  rafťinosu,  a  v  žitě  levulin  krystallický  (ib  65), 
jenž  sám  jsa  beztvarým,  hydrolysou  štěpí  se  v  levulosu  S  podivením  třeba 
připomcnouti,  že  levulinu  tomu  přísluší  formula  C,,H„0,,  . 


')  Pentosany  nalézají  se  v  prsti;  mimo  ně  jsou  tam  celulosy,  kteréž,  jak  nověji 
víme,  jsou  velmi  pestrého  složeni.  Mimo  tv  látky  nalézají  se  zde  hojné  produkty 
rozkladů  těchto  jednotlivých  velmi  pestrých  uhlohydratii.  I  jest  na  bííodni,  že  jest 
zcela  nesprávno,  cbtíti  dnes  látky  huminové  ještě  pořád  třiditi  podle  Muldera  a 
Berzelia  a  počítati  jimi  dokonce  při  analysách  kvantitativných. 
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Cukry,  jak  obecDě  známo,  vyskytují  se  ve  přírodě  volny,  avšak  též  slou- 
čeny v  podivné,  velmi  zajímavé  a  pro  určité  rody  bylinné  karakteristirké 
formy  —  glykosidy.  V  těchto  glykosidech  bývají  aldosy  spojeny  s  ráznými 
látkami,  uhlovodíky,  alkoholy,  kyselinami,  ba  i  zásadami  a  ehinony  i  fenoly. 
Mnohdy,  jsou  i  dvě  molekuly  hexos  (snad  biosa  prostředkem  hydrolysujícun 
dále  rozštěpená,  jakož  při  aiuygdalinu  —  pozn.  tt)  ba  i  hexosy  a  pentosy 
(uaringin.  hesperetin)  společné  při  konstrukci  molekuly  glykosidu  Činný.  Gly- 
kosidy štěpí  se  vlivem  zředěných  kyselin  v  cukr  a  druhou  složku,  synthes 
provedeno  posud  málo  A.  Michael  vycházel  z  acetochlorhydrosv 
C5H6Cl(O.CO.CH3)4.COH  a  působil  ní  ve  sloučeniny  K  neb  Na  s  fenoly 
aneb  s  hydroxyfenylkyselinami. 

Z  CeH5 .  OK  a  oné  chlorhydrosy  získal,  rozloživ  alkoholem  produkt,  vzniklý, 
f  en  y  Iglykosid: 

C.H.C1  (O  .  CO  .  CH^4  .  COH  -\-  Cr.H5  •  OK  =r-  4C,H5  .  OH  —  CftH5  (O  .  C6US) 
(OH )4  COH  +  KCI  +  4C2H,0  .  OC/t^  . 

■ 

Z  kaliumsalicylaldehydu  na  téže  cestě  získán  glykosid  helicin 

—  OK  —  O.C^H.oO, 

-  COH  -  COH 
z  kaliumhydrochinonu  a  kaliumhydrochinonmethyletheru : 

-  OH  -  OK 
CaH4                a  C6H4 

-  OK  -  0CH3 

arbutin  a  met hy  1  arbutin.  —  Em.  Fischer  šel  jinou  cestou  a  buduje 
povlovně,  pomocí  kyseliny  solné  i  alkoholických  roztoků  cukrů  upravuje  alkvl- 
glykosidy  (Berl.  B.  XXVI.  2400.  XXVII.  2478).  Získán  z  glukosy  d-methyl- 

 OCH 

glukos  id  C5H,,05 .  CH*)_  0H  3  .  Avšak  rázem  tou  reakcí  promění  se  cukr 

původní,  o  jeden  asymetrický  uhlík  (*)  stav  se  bohatším,  ve  dvě  formy  gluko- 
sidové,  a  skutečně  po  Fischerovi  nalezl  záhy  W.  A  van  Ekenstcin  (Rec. 
travaux  chim.  Pays  Bas  X///.  183.  ref.  B.  27.  8*5)  druhý  metbylglukosid 
stereomerický,  jenž  se  8  meihylalkoholickon  HC1  v  «  formu  Fischerovu  pře- 
sniykuje. 

A  na  místě  alkoholů  možno  ku  synthese  pojati  hydroxykyseliny .  mléčnou, 
a  za  glukosu  do  reakce  lehko  zavěsti  cukry  jiné,  manosu,  galaktosu  a  fruktosu 
(levulosu)  ba  i  arabinosu,  xylosu,  zejména  pak  rhaninosu.  Biosy  s  aldehydickou 
fuukcí  COH  neporušenou  (maltosy,  laktosa)  použiti  k  reakci  nemožno,  nebot 
samy  podléhají  vlivům  kyseliny  solné.  (Xebudiž  vytčeno  s  trpkostí,  že  takové 
alkoholáty  byly  již  dříve  připraveny  a  zde  nevzpomeuuty,  a  že  jediné  pole- 
mika s  A.  Gautierem  připojena,  jak  v  Němcích  už  bohužel  také  začíná 
s«  usus  zakořeftovati.  Francouzští  autorové  činívali  to  z  neznalosti,  nestara- 
jíce se  o  cizí  literaturu,  v  Němcích  vš»k  bývala  po  německu  psaná  literatura 
vždycky  spravedlivě  uváděna.  Pozn.  ref)  Tyto  alkylglukosidy  bývají  někdy 
hořký,  i  jest  pravděpodobno,  že  někleré  látky  přirozené  hořké  sem  náležejí. 

Zvláštního  interessu  nabývají  tyto  sloučeniny,  jsou-li  pořízeny  z  hexos  : 
glukosy  i  arabinosy  a  kyselin  cukrových  ku  př.  glukonové,  nebot  jejich  slo- 
ženi C,2Hi20,,  svádí  je  v  blízkou  souvislost  s  oxydačnými  produkty  aldobios 
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(ib  XXVII.  2478).  Mimo  alkoholy  parafinové  řady  uvedl  Em.  Fischer 
v  soutěž  též  benzylalkohol  a  glycerin.  Kyselina  glukosidogl  úkonová 
C6H,,08 .  CaH,,05 ,  jež  jest  podle  všeho  isomerem  kyseliny  maltobionové 
(která  oxydací  maltosy  bromovou  vodou  vzniká),  neštěpí  se  invertinem  aniž 
kvasnicemi  jest  alterována;  zředěné  kyseliny  minerálně  ji  štěpí  v  glukosu 
a  kyselinu  glukonovou. 

Dalším  krokem  v  tom  směru  bylo  zkusiti  reaktivnost  fenolů  s  aldo- 
sami:  jednomocné  fenoly  zůstaly  netknuty  (Herl.  B.  XXVI.  2401),  vícemocné 
hydroxvbenzoly  reagovaly  podle  své  osobité  povahy  velmi  různé.  Resorcin  a 
pyrogaíol  (ib.  XXVII.  1355)  reagují  s  glukosou  i  árabinosou  jako  alkylalko- 
holy;  pyrokatechin  jest  línější;  hydrochinon  nereaguje  vůbec.  Orcin  působí 
čileji  ne/  resorcin.  avšak  jeho  deriváty  nejsou  vévodě  rozpustný  jako  ostatní 
sloučeniny  polyhydroxybenzolů;  floroglucin  není  nijak  netečným,  ale  zplodiny 
reakce  jsou  dehtovité  povahy.  Při  všech  jednoduchých  alďosách  probíhají 
reakce  směrem  stejným.  Rozumí  se  samo  sebou,  že  ony  známé  barevné 
reakce  dávno  v  laboratoři  mezi  fenoly  a  cukry  prováděné,  byly  též  pozoro- 
vány, avšak  reakce  ty  jsou  zavedeny  teprv  po  rozrušení  molekuly  cukrové, 
kdežto  synthesy  Fischerovy  při  nízké  temperatuře  zahájené  probíhají  při  ne- 
porušené molekule  cukrové  a  vedou  k  látkám  bezbarvým. 

Arabinosa  a  resorcin  poskytuje  C,,H14Oa  ,  látku,  která  podléhá  všem 
reakcím  resorcinovým ;  mimo  to  vznikají  látky  podle  poměrů  reagujících  hmot 
různé  (C,.HsoO,).  Podobné  sloučeniny  vznikají  s  glukosou  C',,11,,0,,  gala- 
ktosou  a  glukoheptosou.  Sloučeniny  arabinosy  a  glukosy  zabarvují  se  v  alka- 
lických prostředích  s  prostředky  okysličujícími  (Pb()2 ,  HgO  i  Ag20)  velmi 
pěkně  na  fuchsinovo.  Nejkrásněji  daří  se  reakce  činidlem  Fehlingovým, 
kteréž  jest  tak  citlivo,  že  i  ve  zředění  1  : 50.000  se  projevuje.  Tím  stává  se 
roztok  Fehliugňv  vůbec  citlivým  činidlem  aldos  i  uhlohydratň,  které  hydro- 
lysou  aldosy  poskytují.  Roztok  průby  zkoušené  smísí  se  s  2  cm*  roztoku  0,2  g 
resorcinu  i  zavádí  se  do  chlazené  "směsice  plynný  HC1.  Po  hodině  (bylo  li 
uhlohydratu  velmi  málo,  po  12  hod.)  přičiníme  několik  kapek  louhu  sodna- 
tého  a  Fehlingova  roztoku.  Zavařujíce  vyvíjíme  zabarvení.  Mimo  obyčejných 
aldos  mohly:  sacharosa,  laktosa,  maltosa,  dextrin,  gumi,  glykogen,  škrob  a 
celulosa  bavlnová  snadno  odkryty  býti  činidlem  tím. 

Také  merkaptany  slučují  se  s  glukosou  a  její  soudruhy  (Em.  Fischer 
ib.  673),  avšak  složení  vzniklých  látek  jest  jiné;  z  glukosy  a  ethylmerkaptanu 
vzniká  : 

ch,,o4.ch-|  , 

v  úplné  obdobě  s  Baumanovými  merkaptaly.  Reakce  platí  pro  aldosy  i  pro 
všechny  alkylthioalkoholy.  Thiofenoly  a  ke!osy  (fruktosa  a  sorbosa  jí  — 
ku  poďivu  —  neposkytují,  ač  jsou  ketony  k  sulfhydratňm  v  reakcích  velmi 
příznivý.  Některé  z  těch  látek  by  se  zajisté  hodily  k  poznávání  cukrů,  a  tu 
byl  by  k  doporučení  zvláště  amylmerkaptan,  jelikož  jeho  cukrové  deriváty  jsou 
velmi  nesnadno  rozpustný.  Merkaptaly  jeví  se  jakožto  slabé  kyseliny. 

Stereochemické  poměry  cukrů,  kterak  ze  studia  experimentalného  se  vy- 
tvořily, zasluhují  zvláštní  úvahy  ve  Věstníku  i  opatřím  ji  svým  časem  (viz 
Em.  F i sch er,  Synthesen  in  der  Zuckergruppe  Berl.  B.  XXVII.  318'.»),  rovněž 
připojím  chemické  stanoviště  nynější  hledíc  ku  působnosti  enzymů  a  kvasnic 
v  cukry  (dle  Berl.  B.  ib.  21*85.  a  2031).  Zde  jen  ještě  o  cukrech  alkoholických. 

Hexitů  známe  pět  forem  stereoisomerných:  oba  opticky  kontrarné  manity,  dva 
sorbitv  a  dulcit;  theoriejich  předvídá  deset.  Nové  dva  získal  Em.  Fischer  (Berl. 
B.  ib."l.~>24):  d-tal  i t  hvdrogenisací  d-tal  osy,  jakožto  syrup  s  benzaldehydem 
krystalickou  karakteristickou  sloučeninu  CBH„Og  (Cíl .  C6Ha),  poskytující  a 
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i-talit  Tento  poslední  byl  připraven  na  základě  praemisy  téže,  která  vedla 
k  odkrytí  s  orbitu  vedle  man  i  tu  z  hydrogenisace  fruktosy;  nový  vznika- 
jící uhlík  asymmetrický  jest  příčinou  nových  forem.  Em.  Fischer  okysličil 
dul  cit  a  hvdrogenisací  získal  pak  z  látky  oxydované  i-talit,  jejž  reakcí 
benzaldehydovou  vyňal  a  karakterisoval  C6H80rt(CH  .  C6H5)3  (205-206°  bod 
jeho  tání).  Takové  přeměny  jsou  velmi  důležitý,  nebjinak  těžko 
jest  chemicky  pochopiti  z  jediného  assimilačního  produktu, 
kterak  v  těle  bylinném  vzniká  galaktosa  z  glukosy,  laktosa 
z  maltosy. 

Sloučeniny  benzaldehydu  s  dulcitem,  erythritem  a  j.  viz  tamtéž  1.  c,  slou- 
čeniny s  jinými  aldehydy  viz  M.  Schulz  a  B.  Tollens  (ib.  1802).  S  form- 
aldehydem  slučují  se  alkoholické  cukry  u  přítomnosti  konc.  kyseliny  solné 
výhodně : 

CH,  .  Ov  C„II,0»  (CH,)a  tri  f o  r ra  a c  e t  a  1  sorbitu  206°  b.  t. 

CH 

i  ,q/ '  11  C,H704(CH,)íOH  adonitdiformacetal 


( 

CH  > 


145°  b.  t.  a  j. 


^CH,   227°  b.  t. 
CH  .  (K 


I 

CH  .0. 
I  >H, 

manit  triíormacetal 

Velmi  podivuhodná  látka  vzniká  ve  přípravě  bledých,  karamelových  sladů, 
které  jsouce  z  obyčejného  sladu  bohatého  vodou  pražením  upravovány,  též 
cukry  obsahují.  Látka,  kterou  Brand  (ib.  806)  maltolem  nazývá,  a  kterou 
v  továrně  na  sladovou  kávu  si  připravil,  jeví  složení  C,  H„  08,  jest  v  etheru 
i  chloroformu  rozpustná  a  poskytuje  reakci  jako  kyselina  salicylová 
s  chloridem  železitým.  Od  kyseliny  této  liší  se  tím,  že  reakce  Milionovým 
činidlem  neposkytuje  žádné,  H.  K  i  liani  a  Bazlen  (ib.  3115)  podrobili  maítol 
podrobnému  studiu,  připravili  řadu  solí  i  vyslovují  domněnku,  že  souvisí  asi 
těsně  s  kyselinou  roethylpyromekonovou. 

Chinolin  i  alkaloidy.  Základy  alkaloidů  deriváty  chinolinu  a  isochi- 
nolinu  získány  jsou  synthesami.  Chiuolinové  deriváty  vznikají  dle  St.  Nieinen- 
towski-ho  (Akademie  krakovská  1893.  červen  a  Í894.  str.  90.),  působíme-li 
acetony  v  kyselinu  anthranilovou : 

C  (OH) 

-  C03H      CH, .  CO,  C,H5  /\/\  c  rn  r  o 
C.H4                    !                 =211,0+1      |      l  Y  iů  * 

-  NH,       CO.CH,  \/\/ttHs 

COH  N 

-  CO.II      CH,  /\  c„ 

CfiH4  +    |  =  2H,0  +  C,H4      I  YHC  „    a  J- 

-  NH,       C0.C6H3  \/     '   6  5 

Pasobíme-li  acidamidy  v  kyselinu  anthranilovou,  vznikají  oxychin- 
azol  i  n  y. 

-  CO.H      NH,  -  C  (OH) :  N 
<*.H4             +    •        -  211,0  f  CaH4  | 

-  NH,       CO.R  —  N  =  CH 
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Isochinolin  byl  připraven  od  Eug.  Bambergera  a  (ioldschmidta 
(ib.  1954.  2795.),  když  pomocí  kysličníku  fosforečného  odňali  vodu  z  mole- 
kuly aldoximu  skořicového  (obé  dvé  látky  smíchány  jsou  s  hlinkou  infuso- 
riovou).  Vlastně  by  byl  z  reakce  té  očekáván  chinolin: 

CHr=CH  l'H  =  CH 

/  \  /  \ 

C6H4  Cíl       CCH4  CH. 

on  .  yf  X  N 

Avšak  reakce  jde  přesni)  knutím  přímo  v  isochinolin  o  výtěžku  10%  ma- 
teriálu výchozího : 

Cs  H5  .  CH  :  CH  .  CH         OH  CH      C,  H4  -  (  II 

••    —  ||    -     I  II 

OH     —  N  C,  1I8.CH:IIC.N       CH  =  N  —  (II 

isochinolin. 

Reakcí  tou  stává  se  ta  důležitá  látka  přístupnější. 

Synthesa  piperinové  kyseliny  a  piperinu  podařila  se  Ladenbur- 
govi  a  Scholtzovi  (Berl.  B.  XXVU.  2958).  Piperonal  kondensován  s  acet- 
aldehydem pomocí  louhu  sodnatého: 

-  °Vh  ~  °  Vil 
C6  H3  -  0/tH*                      =  H,  O  -f  C,  H,  -  0/UI* 

-  COH     +  CH, .  CO,  II  CH    -  CH  .  COH  . 

Aldehyd  vznikly  jest  pak  dále  kondensován  s  acetylem  pomocí  taveného 
octanu  sodnatého  i  anhydridu  octového. 

C.H,  —  0/LH*  +  Cíl,.  COH  -  Cfi  Hj  —  0/  1 

—  CH  — CH  COH  —  CH  =  CH.CH  ^CH.CO,iH-+-  H,  O. 

Vzniklá  kyselina  jest  totožná  s  piperinovou  kyselinou  přirozenou.  Jelikož 
chlorid  té  kyseliny  poskytuje  s  piperi dinem  (dávno  uméle  získaným)  alkaloid 
piperiu,  jest  synthesa  tohoto  zúplna  provedena. 

Také  synthetický  koni  in  byl  ještě  důkladné  revisi  Ladenburgem 
(ib.  3062)  podroben.  Ze  700  g  čistého  pikolinu  připraveno  30  g  racemického 
koniinu  (směsi  molekulárně  obou  d.  a  1.  koniinu).  Pomocí  pravovinné  kyseliny 
jsou  obé  enantiomorfné  látky  děleny  i  prokazuje  d.  koni  in. 

[«]D  =  i  18-3°. 

Přirozené  koniiny  otáčejí  slaběji;  R.  VYolffe n ste  i  n  (ib  2»*»11)  nalezl  pro 
Merckňv:  coniin  purissimum  [«]  D  =  K>  4°.  což  jest  nejvy.šší  hodnota  posud 
nalezená.  Ladenburg  přičítá  odchylnou  otáčivost  prodaj ných  koniinň  přítom- 
nosti isokoniinu  s  [a]D  =  -f-  819°  látce,  jíž  přikládá  se  isomerie  založená 
na  asymraetrii  dusíka,  kdežto  d.  1.  a  r.  (racemický)  koni  in  jsou  založeny  na 
asymmetrii  uhlíku.  Autor  právě  citovaný  (W.)  podezírá  tam  n.  mctíivl- 
kon  i  i  ii  C9  H,9  N,  a  vůbec  nebývá  ani  hrubý  koniin  vždy  směsicí  týchže  látek, 
nebot  i  literatura  toho  alkaloidu  není  zcela  souhlasná. 
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Velmi  mnoho  cenného  přinesly  práce  Pinnerovy  (ib.  1053.  a  2861.) 
a  Etardovy  o  nikotinu,  práce  Knorrovy  (ib.  1145)  o  morfinu, 
M  Ereunďovy  (ib.  29611  o  thebainu,  W.  Koenigsovy  (ib.  000  a  1501.) 
o  cinchenu  a  chinenu.  avšak  v  našem  přehledu  počkáme,  až  se  detaily  pro 
specialistu  velmi  instruktivné  jasněji  zarondují. 

Velmi  zajímá  chemiky  způsob,  jakým  bylo  by  lze  přeměniti  alkaloidy 
kokain  sprovázející  v  cenný  kokain.  Technika  postupuje  tím  způsobem,  že 
štěpí  tyto  vedlejší  alkaloidy*  varem  8  koncentrovanou  kyselinou  solnou  v  ek- 
gonin a  organické  kyseliny,  jichž  deriváty  ony  alkaloidy  jsou.  Ekgonin 
pak  přeměňuje  v  kokain  známou  synthesou.  (C.  Lieberraann  a  Oři  sel 
B.  XXI.  3100.  Einhorn  a  Klein  ib.  3335.)  Isatropylkokain  i  cinnamyl- 
kokain  a  jak  se  zdá  i  ostatní  posud  neisolované  vedlejší  alkaloidy  kokainové 
mají  však  jako  i  sám  kokain  složku  jednu  ekgonin  sloučenou  s  methylem,  jejž 
kyselinou  solnou  vodnatou  odštípnouti  jest  značná  škoda.  I  měli  Einhorn 
a  Willstutter  (Herl.  li.  XX VII.  J523:  a  2960;  viz  též  2051.)  tu  šťastnou 
myšlénku  štěpiti  celé  gros  alkaloiilnv  imokokainových  methylalkoholickým  roz- 
tokem kyseliny  sírové  aneb  chlorovodíku.  Ekgoniumethylesther  takto  odštěpený 
lze  pak  benzoylováním  přímo  přeměniti  v  kokain.  Užije  li  chemik  jiných 
alkoholu  za  methylnatý,  dospívá  k  jiným  homologickým  kokainům. 

Interess  organických  chemiků  nenese  se  jediué  ku  poznání  chemických 
vlastností  látek,  nýbrž  oni  jsouce  obdařeni  citem  chemickým,  jenž  také  vy- 
žaduje zvláštního  pěstění,  rádi  přihlížejí,  zdaž  i  jiné  vlastnosti  třeba  fysikalné 
neb  fysiologické  nejdou  v  jakési  závislosti  s  chemickou  konstitucí  hmot.  Při 
kokainech  jsou  poměry  podivné:  Filehne.  Ehrlich  i  Paulsson  dokázali, 
že  fysiologická  účinnost  kokainu  náleží  celku  ;  ani  benzoylekgonin  ani  ekgonin- 
methylesťher  ani  ekgonin  sám  nemají  anesthetických  účinků.  Též  jsou  tyto 
rozkladní  produkty  kokainu  asi  20kráte  méně  jedovatý  než  kokain  sám. 
Dnes  máme  řady  kokainu:  i  methyl  estherický,  i  methyl  na  dusíku,  i  ben- 
zoyl  dá  se  nahraditi  různými  alkyly  i  aromatickými  acidyly.  Celá  ta  otázka 
farmakologa  interessující  jest  v  rozpravě  P.  Ehrlicha  a  Alf.  Einhorna  (Berl. 
B.  XXVII.  1870.)  pěkně  "probrána. 

Rayon  anthrachinonových  derivátů  ve  přírodě  se  v  bylinstvu  vyskytu- 
jících se  čím  dále  tím  více  šíří.  E.  Schunck  a  Marchlewsky  (Journal  chem. 
Soc.  1893.  1.  969.  ref.  v  Nature  angl.)  dokázali,  že  v  mořeně  přicházející 
rubí  ad  in  C,5  Hl0  04  (metbylpurpuroxanthin  s  kyselinou  chrysofanovou  iso- 
merický)  jest  též  s  glykosou  sloučen  jakožto  glykosid  C2I  II,, 0  09  podobně 
jako  kyselina  ruberythrová.  V  rubia  sikkimensis  nalezli  Perkin  a  Hum- 
mel  (ib.  1157)  purpuroxanthin  C,4Hfl04  (OH).,,  purpuroxanthin-karbonovou 
kyselinu  C, 4  H5  02  ( OH )„ .  C02  H  a  purpurin  CI4H502  (OHV  Tytéž  součásti 
jsou  též  v  mořeně  indijské  rubia  munjista,  kyselina  purpuroxanthinkar- 
bonová  šla  dlouho  pod  jménem  munjistin. 

V  kořeni  s  rubia  tinctorum  příbuzné  byliny  oldenandia  umbellata, 
která  na  březích  Malabaru  a  Coromandelu  roste,  a  jejíž  kořene  používají  za 
kořen  mořenovv  k  barvení  tureckou  červení,  nalezli  titíž  páni  autorové 

-  O  CH3. 

(ib.  1160)  alizarin,  jeho  methvlether  C14HcOa 

—  OH 

(0CH:l)2 

dva  isomerické  anthragalloldimethvlethery  C)4  II5  0(i  a 

OH 

metaoxyanthrachinon  Ct4  II.  02  (OH). 

Barevné  tony  tím  kořenem  docílené  jsou  vesměs  modřejší  než  alizari- 
nové.  Příčina  bude  asi  tu,  že  zde  alizarin  sám  barví;  nebot  ostatní  látky  jsou 
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hmoty  nebarvivé;  kdežto  v  kořenu  mořeny  jsou  nuance  alizarinové  odstíno- 
vány barvivy  ostatními. 

Látky  dusíkaté  z  živé  přírody.  K.  Win terstein.  (Zeitscbr.  fysiol. 
Chemie  1894.  10.  521)  získal  z  hub,  když  byl  v  materiál  rozkrájeny  působil 
činidly,  jimiž  se  z  fanerogam  cellulosa  připravuje,  hmoty  až  do  :">'/«%  du- 
síka.  Pakliže  ty  hmoty  rozkládáme  kyselinou  solnou,  získáme  krystallický  pro- 
dukt rozkladu,  kterýjest  totožným  s  chlorbydraem  glukosám  i  nu,*  jenž 
z  chitinu  klepet  račích  se  odštěpuje. 

A.  Kossel  i  Albert  Neumann  (Berl.  H.  XXVII.  221Ó)  studovali  pro- 
dukty rozkladu  kyselin  nukleinových  (kyseliny  adenvlové  ze  žláz)  pomocí 
zředěné  kyseliny  sírové  i  získali  thymin  C\HftN,  0,  (látku  isomerickou 
s  metbyluracileml,  kyselinu  levulinovou  CH3  .  CO  .  CHa  .  CH,  CO.,  II,  amo- 
niak, novon  zásadu  cytosin  C,,  HS0NIC  04,  kyselinu  mravenčí  a  fosforečnou. 
Vznikání  kyseliny  levulinové  jest  zajisté  dokladem,  že  v  kyselině  adenv- 
lové jest  skupina  uhlohy drátová.  Obě  tyto  práce  poslední  jsou  nám 
pokynem  nad  jiné  vzácným,  kde  hledati  prameny  uhlohydratň  v  živém  tele. 

Rok  1894  byl  velmi  úrodným  zdařilými  výzkumy  v  oboru  chemie  orga- 
nické: není  pravda,  že  jdeme  výzkumem  moderním  jen  do  Sirky. 


O  exetirpaci  nad  ledvinek 

Přehled.) 

Napsal  MUDr.  Aloi*  V.  Velich. 

Funkce  nadledviuek  v  organismu  byla  od  počátku,  kdy  k  organu  tomu 
obrácena  pozornost,  záhadnou  a  zůstala  až  do  našich  dnů  neosvětlenou,  ač 
mnozí  badatelé :  embryologové,  histologové,  fysiologové  i  pathologové  o  roz- 
řešení problému  toho  s  velikou  pílí  se  pokoušeli. 

Vědomosti  naše  omezují  se  tu  totiž  na  řadu  hypothes  vzájemné  si  od- 
porujících a  většinou  na  velmi  vratkých  základech  spočívajících  (I). 

Na  základě  histologických  vyšetřování  nndledvinek  soudí  jedni,  že  jsou 
to  organy  žlázové,  a  že  buňky  parenchymu  jejich  jsou  buňkami  ž  ázovými, 
jejichž  úkolem  jest  obstarávati  chemické  metamorfosy  součástek  krevních. 
Jiní  badatelé  poukazují  opět  na  velikou  bohatost  orgánů  těch  na  elementy 
nervové  a  tvrdí,  že  se  nadledvinky  nalézají  ve  zvláštním  vztahu  k  systému 
nervovému.  Tvrzení  toto  podporují  přívrženci  učení  o  vzájemné  souvislosti 
nadledvinek  se  systémem  nervovým  pathologickými  nálezy  u  zrflduostí  bez 
mozku  zrozených.  U  zrudností  takových  nalezen  byl  totiž  mnohými  autory 
konstantně  nedostatečný,  ba  velice  nepatrný  vývoj  nadledvinek;  celá  řada 
badatelů  dokonce  popisuje  u  plodů  bez  mozku  úplný  defekt  organu  těch. 

Tak  píše  Meckel  (2),  že  již  otec  jeho  u  šesti  foetn,  bez  mozku  a  lbi, 
nadledvinky  menší  než  obyčejné  nalezl;  Meckel  jun.  pak  sám  při  vyšetřo- 
vání 9  plodů  tohoto  druhu  konstatoval  v  7  případech  nadledvinky  menší  a 
ve  2  případech  ani  stopy  orgánů  těch  nalézti  nemohl. 

Rovněž  Forster,  Ruge  (3),  Lomer  (4)  zjistili  při  pitvách  anencephalů 
úplný  nedostatek  nadledvinek.  Jediný  Lomer  publikoval  17  takových  pří- 
padů a  mimo  ty  ještě  1  případ  exencephalocele  posterior,  při  němž  rovněž 
nadledvinek  vůbec  nebylo. 

Weigert  nemohl  sice  v  žádném  případě  úplný  nedostatek  nadledvinek 
zjistiti,  leč  proto  přece  téměř  vždy  nalezl  při  hemicephalii  organy  tyto  zinen- 
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šené  a  praví  zřejmé,  že  mezi  hemicephalií  a  nedostatečným  vývojem  nad- 
ledvinek kausalní  souvislost  bvti  musí. 

Kovněž  novější  dobou  Zanderem  (5)  provedená  vyšetřování  potvrzují 
náhled  ten.  Zander  vyšetřoval  42  hemicephaliky  a  seznal,  že  nadledvinky 
byly  konstantně  zmenšeny,  scbázela-li  přední  partie  hemisfér  velkého  mozku. 
Vývoj  nadledvinck  dle  tohoto  autora  jen  tehdy  jest  normálním,  když  mozek 
jest  vyvinut,  zmenšení  jich  pak  závisí  prý  zcela  na  tom,  že  v  periodě,  kdy 
organy  tyto  nejsou  ještě  dorostlé,  přední  partie  velkých  hemisfér  mozkových 
zacházejí. 

Tohoto  vztahu  tedy  mezi  vývojem  mozku  a  nadledvinek  hledí  využitkovati 
přívrženci  nauky  o  souvislosti  nadledvinek  se  systémem  nervovým. 

Odpůrci  náhledu  toho  tvrdí  však,  že  vztahu  toho  nelze  využiti  co  do 
významu  organu  těch  pro  systém  nervový;  nebot  vzájemný  defekt  mozku 
a  nadledvinek  u  mnohých  foetň  bez  mozku  se  nevyskytuje  a  není  tudíž  stálým 
pravidlem;  jiní  z  badatelů  těch  poukazují  zase  na  možnost,  jež  vychází  z  ob- 
jevů Pfl uegerseových  (1),  že  totiž  četné  elementy  nervové,  jimiž  nad- 
ledvinky se  vykazují  —  a  jež  zastancům  učení,  že  nadledvinky  k  soustavě 
nervové  čífati  dlužno,  nejmocnější  jsou  oporou  —  nejsou  ničím  jiným  než 
pletením  nervů  žlázových,  jež  s  buňkami  žlázovými  nadledvinek  v  přímém 
spojení  jsou  a  tudíž  patrně  k  regulaci  sekrece  jich  slouží. 

Jak  svrchu  jsme  pravili,  řadí  se  nadledvinky  na  základě  badání  histo- 
logických  jedněmi  autory  k  systému  žlázovému,  jinými  opět  k  soustavě 
nervové;  mezi  oběma  těmito  skupinami  stojí  pak  oni  histologové,  kteří  ko- 
rové  substanci  žlázovou,  střední  pak  substanci  nervovou  funkci  přičítají  (1). 
Který  z  uvedených  názorů  jest  správným,  to  rozhodnouti  histologické  badání 
posud  nepřipustilo. 

Rovněž  pokusy  fvsiologů  a  experimentálních  patlmlogn  nevedly  ve  směru 
tom  k  žádoucímu  cíli.  Jako  při  pátrání  po  vlastním  úkolu  sleziny,  jater 
a  zvláště  žlázy  štítné  a  mikteru  uchýlili  se  experimentátoři,  aby  úkol  toho 
kterého  ústroje  poznali,  k  vynětí  jednotlivých  organu  těch  z  těla  zvířete  po- 
kusného, a  pak  ze  symptomů,  jež  na  operovaných  zvířatech  se  objevily,  vý- 
znam příslušného  ústroje  oceňovali  —  tak  postupovalo  se  i  při  studiu  práce 
a  určení  nadledvinek. 

Byl  to  Brown-Se  quard  (fí),  jenž  roku  1856  prvý  nadledvinky  z  těla 
morčat,  králíků,  psů  a  jiných  zvířat  vyňal  a  pozoroval,  že  zvířata  takto  ope- 
rovaná za  krátkou  dobu  —  nejvýše  24  hodiny  —  za  téžkých  příznaků  nervo- 
vých hynou. 

Na  základe  výsledku  svých  experimentů  soudil  pak,  že  nadledvinky  mají 
úkol  méniti  jakousi  neznámou  látku  v  těle  zvířat  de  norma  se  tvořící,  jež 
jinak  —  není-li  totiž  nadledvinkami  přeměněna  —  škodlivé  na  organismus 
působí  a  smrt  jeho  způsobuje. 

Nedlouho  po  Brown-Sequardovi  konalo  ještě  několik  autorů  pokusy 
ex^tirpací  nadledvinek;  leč  většinou  nedošli  experimentátoři  tito  k  tomu  zá- 
věru jako  Brown -Sequard,  nýbrž  soudili  na  základě  svých  pokusů,  že  náhlá 
smrt  po  exstirpaci  nadledvinek  není  následkem  ztráty  organu  těch,  nýbrž  že 
jest  smrt  ta  vyvolána  peritonitidou  způsobenou  operací  nebo  podružným  zá- 
nětem jater  a  t.  d. 

Prvý  vystoupil  proti  Brown-Sequardovi  Gratiolet  (1)  a  to  ještě 
téhož  roku,  kdy  autor  onen  výsledky  pokusů  svých  uveřejnil. 

Gratiolet  tvrdil  totiž,  že  dle  experimentu  jím  provedených  jsou  pří- 
činou smrti  po  vynětí  nadledvinek  komplikace  operací  vyvolané. 

Po  Gratioletovi  stal  se  Brown-Sequardovi  roku  1857  vážným  od- 
půrcem Philippeau  (3).  Experimentátor  tento  opakoval  totiž  pokusy  Brown- 
Scquardovy,  a  sice  na  bílých  myších  a  krysách,  a  nepozoroval  nikdy  po 
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exstirpaci  nadlcdvinek  smrt  zvířat  pokusných;  ba  ani  žádných  těžkých  pří- 
znaku se  u  nich  neobjevilo. 

Z  toho  dovozoval  Philippeau,  že  experimenty  Brown  Sequardovy 
nebyly  provedeny  s  dostatečnou  opatrností  a  proto  že  smrt  u  zvířat  badatelem 
tím  operovaných  komplikacemi  (jako  ku  př. :  hnisáním,  krvácením,  pora- 
něním některého  důležitého  sousedního  organu)  zaviněna  byla,  nikoli  však 
nedostatkem  nadledviuek  samých. 

Leč  Brow n-Sequard  k  výtkám  svrchu  uvedených  autorů  uemlčel  a 
zvláště  proti  Philippeauovi  se  obrátil  tvrdé,  že  při  pokusech  autora  toho 
nebylo  zásluhou  jeho  zručnosti  a  opatrného  operování,  jestliže  zvířata,  jimž 
nadledvinky  vyňal,  na  živu  zůstala;  příčina  toho  spočívala  prý  jinde,  totiž 
ve  volbě  zvířat.  Philippeau  —  namítá  Brown-Sequard  —  pracoval  na 
bílých  krysách  a  myších,  a  právě  v  této  okolnosti  nutno  prý  hledati  vlastní 
příčinu  toho,  že  zvířata  jeho  operaci  přestála. 

Působení  nadledviuek  totiž  —  tak  pokračuje  Brown-Sequard  v  pole- 
mice proti  Philippeauovi —  spočívá  v  tom,  že  zabraňují  nadbytečné 
tvoření  se  a  vylučování  v  krvi  vznikajícího  pigmentu;  když  však  nadledvinky 
v  organismu  scházejí,  tu  sráží  se  za  těchto  poměru  přílišně  se  hromadící 
pigment  v  krvi  jeho  a  sice  ve  formě  nerozpustné.  Takto  utvořivší  se  zrnéčka 
barviva  ucpávají  pak  kapillary  pokusného  zvířete  a  tím  zavinují  smrt  jeho. 

To  však  děje  se  pouze  u  zvířat  tmavých,  jež  hojné  pigmentu  v  organismu 
svém  chovají  a  u  nichž  tvoření  se  barviva  toho  velice  jest  vyvinuto. 

U  albinů  však  podobné  nahromadění  se  pigmentu  nenastává  a  nastat  i 
nemůže,  jelikož  u  nich  pigment  bud  u  velmi  nepatrné  míře  se  tvoří  neb 
vůbec  se  netvoří.  Z  toho  tedy  důvodu  nehynou  albini  po  exstirpaci  nad- 
ledvinek,  jak  tomu  bylo  při  experimentech  Philippeauových. 

Takto  snaže  se  obhájiti  své  pokusy.  Brown-Sequard  uchýlil  se  při 
tom  k  hypothese  velice  smělé,  jež  se  zakládá  na  pathologickém  učení  Addi- 
sonové,  dle  něhož  tajemná  posud  a  tmavé  bronzovým  zbarveuím  kůže  se 
charakterisující  nemoc  („bronzed  skin"  )  pravidelně  s  onemocněním  nadledvinek 
spojena  jest  Při  nemoci  té  —  tak  spekuluje  Brown-Sequard  — jest  funkce 
nadledvinek  pathologickým  pochodem  zničena  a  proto  se  tu  v  tele  nahro- 
madí příliš  mnoho  pigmentu,  jenž  se  pak  v  sliznici  a  kůži  ukládá.  Po  ex- 
stirpaci nadledvinek  u  zvířat  hromadí  se  dle  badatele  toho  rovněž  pigment 
v  organismu  ústrojů  těch  zbaveném,  leč  nepřichází  tu  k  ukládání  b.irviva 
vg  sliznicích,  ježto  dříve  než  by  se  tak  státi  mohlo,  zmírají  zvířata  ona  ná- 
sledkem embolií  kapillar  sraženým  pigmentem. 

Jest  zřejmo,  Že  náhled  Brown-Sequardův  byl  velmi  slabě  odůvodněn, 
zvláště  jelikož  souvislost  affekcí  nadledvinek  s  morbus  Addi  sou  i  i  byla  a  jest 
posud  pochybnou,  a  ježto  symptomy  při  nemoci  této  u  člověka  s  pozorováním, 
které  Brown-Sequard  na  svých  operovaných  zvířatech  učinil,  nijak  se  ne- 
kryly. Jediné,  oč  mohlo  se  tvrzení  autora  toho  opírati,  byl  udaj.  jejž 
Brown-Sequard  o  zvířatech  nadledvinek  zbavených  činí,  že  totiž  v  krvi 
zvířat,  jimž  ústroje  ty  vyříznuty  byly,  „více  pigmentu  než  v  krvi  normálních 
zvířat  nalezl".  Podrobnější  data  však  o  věci  této  scházejí. 

V  tomto  stadiu  nacházela  se  otázka  o  působení  exstirpace  nadledvinek 
až  do  roku  1863. 

Toho  roku  však  vystoupil  Schiff  (8)  a  vyvrátil  výklad  Brown-Se- 
quardův o  příčinách  zdaru  Philippeauových  pokusil  tím.  že  experimen- 
toval na  zvířatech  tmavé  zbarvených  a  že  se  mu  zdařilo  zvířata  ta  po  vynětí 
nadledvinek  rovněž  při  životě  zachovati.  K  pokusům  těm  užil  Schiff  tmavých 
myší  a  krys,  jež  před  operací  přivykly  životu  v  klecích.  Na  základě  svých 
experimentů  přišel  pak  autor  k  toiiin  závěru,  že  příznivé  výsledky  operací 
Philippeauových,  pokud  života  se  týče,  na  té  okolnosti  spočívaly,  že 
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badatel  ten  užíval  k  experimentům  svým,  jako  Schiff,  zvířat  zajetí  uvyklých, 
nikoli  však  na  tom,  že  to  byli  albíni. 

Schiff  nedokázal  však "  kontrolními  pokusy,  že  neochočení  albíni  po 
operaci  zmírají. 

Leč  byla-li  by  hypothesa  Brown-Sequardova  správnou,  nemohly  by 
by  ti  resultáty  pokusů  Schiffových  příznivý. 

Mimo  to  vyvrací  Schiff  svrchu  uvedený  výklad  Brown-Sequardův  také 
tím,  že  se  dle  vyšetřování  jím  provedených  krev  zvířat  nadledvinek  zbavených 
co  do  množství  pigmentu  právě  tak  chová,  jako  krev  zvířat  úplně  normálních. 

Tak  utrpěla  hypothesa  Brown-Sequardem  o  funkci  nadledvinek  pro- 
slovená těžkou  ránu. 

Leč  nedosti  na  tom.  Nedlouho  po  pokusech  Schiffových,  t.  j.  r.  1866, 
vystoupili  Arnold  a  Holm,  kteří  nové  dokladv  přinášeli  pro  domněnku 
Vulpianem,  Virchovem  a  Seligsonem  (9)  již"  v  letech  1850,  1857  a  1860 
zastávauou,  že  totiž  epithelie  nadledvinek  s  velkou  pravděpodobností  pro 
dukují  zvláštní  látku  pigment  vytvářející  —  melanogen  —  jež  pak  oxydaci 
v  barvivo  neznámého  složení  přechází.  (Tedy  pravý  opak  hypothesy  Brown- 
Sequardovy.)  Arnoldovi  a  Holmovi  skutečně  se  také  podařilo  látku  tu 
z  nadledvinek  extrahovat!. 

Tím  stávala  se  otázka  o  funkci  nadledvinek  stále  spletitější,  a  výklad 
příčiny  smrti  zvířat  pokusných  po  vynětí  organu  těchto  téměř  souhlasně 
hledán  v  podružných  vlivech  operace. 

Jedním  z  nejrozšířenějších  názoru  o  věci  té  byla  domněnka  Harleyem  (10) 
pronesená,  že  totiž  při  operaci  té  nutně  plexus  semilunaris  zvláště  na  pravé 
straně  poraniti  se  musí  a  tím  že  symptomy  nervové  a  smrt  vyvolávána  bývá. 

Po  pokusech  Schiffových  nastala  v  otázce  vlastního  působení  vynětí 
nadledvinek  stagnace. 

Novou  pozornost  zjednaly  však  znova  otázce  té  experimenty  Nothnage- 
lovy  (9  a  10). 

Jest  známo,  že  při  většině  pitev  lidí,  morbus  Addisonii  přetrpěvších, 
konstatovány  byly  pathologické  změny  nadledvinek.  Jak  svrchu  řečeno  bylo, 
využitkoval  okolnosti  té  již  Brown-Sequard  k  utvoření  hypothesy  o  vlastní 
funkci  orgánů  těch. 

Nothnagel  snažil  se  experimentem  osvětliti  souvislost  mezi  chorobou 
Addisonem  popsanou  a  mezi  poruchami  nadledvinek.  Za  tím  účelem  pro- 
vedl velikou  řadu  pokusů.  Nejprve  rozmačkal  a  rozdrtil  proštépci  mnoha 
pokusným  zvířatům  ústroje  tyto  a  shledal,  že  zvířata  takto  operovaná  kon- 
stantně hynula. 

Tak  tomu  bylo  u  celé  první  řady  pokusů  na  50  zvířatech  provedené. 
Autor  přesvědčil  se  při  experimentech  těch  o  četných  a  velikých  obtížích, 
jež  se  vynětí  nadledvinek  v  cestu  staví,  leč  nedal  se  nesnázemi  těmi  od- 
strašili a  experimentoval  dále,  a  skutečně  se  mu  podařilo,  že  zvířata  pii 
druhé  sérii  pokusů  zůstala  na  živu.  Z  výsledků  experimentů  svých  soudí 
autor,  že  smrt  zvířat  po  vynětí  nadledvinek  nejčastěji  vyvolána  bývá  prací 
nedosti  aseptickou,  nebo  tím,  že  zabráněno  býti  nemohlo  poranění  a  zánět 
orgánů  v  dutině  břišní  se  nacházejících.  Též  za  velice  důležitou  okolnost 
pokládá  Nothnagel,  že  často  při  operaci  plexus  semilunarní  poraněn  bývá, 
zvláště  na  straně  pravé,  což  již  Harley  (viz  svrchu)  za  hlavní  příčinu  smrti 
zvířat  po  vyloučení  nadledvinek  z  organismu  označil. 

Nejdnležitějším  však  článkem  pozorování  Noth nagelových  jest,  že  viděl 
prvý  vystoupiti  sporou  pigmentaci  sliznice  ústní  u  některých  zvířat,  jimž 
experimentálně  nadledvinky  rozrušeny  byly. 
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Jest  známo,  že  sliznice  ústní  jest  právě  východiskem  pigmentare  při 
morbus  Addisouii;  na  této  objeví  se  tudíž  první  symptomy  onemucněni 
toho:  hnědé  skvrny. 

Jelikož,  jak  jíž  řečeno,  morbus  Addisouii  na  základě  četných  pitevních 
nálezu  mnohými  autory  za  chorobu  s  onemocněním  nadledvinek  úzce  sou- 
vislou se  pokládá,  vyvolaly  údaje  Nothnagelovy  o  pigmentaci.  již  u  svých 
pokusných  zvířat  pozoroval,  velikou  účast  a  způsobily,  že  otázka  o  účincích 
experimentálního  vyloučení  nadledvinek  z  těla  zvířecího  znova  čile  se  pře- 
třásala. 

Zvláště  Tizzoni  (11)  obrátil  k  otázce  té  pozornost.  Autor  ten  experi- 
mentoval na  králících  a  na  psech,  a  údaje  jeho,  jakkoli  posud  ojedinělé, 
jsou  přece  ze  všech  prací  o  předmětu  našem  pojednávajících  nejvýznumnějšími. 

Tizzonimu  podařilo  se  totiž  dokázati,  že  po  vynětí  nadledvinek  povstá- 
vají u  operovaných  zvířat  zcela  určitě  dokazatelné  poruchy  ceutralního  nervo- 
vého systému  a  to  nejen  po  oboustranné,  nýbrž  i  po  jednostranné  pouze 
exstirpaci  orgánů  těch. 

Dále  konstatoval  Tizzoni,  že  u  králíků  jím  operovaných  konstantně 
objevují  se  symptomy  onemocnění  v  mnohých  stránkách  podobné  s  příznaky 
při  morbus  Addisonii  vystupujícími  t.  j.  abnormní  pigmetitace,  zvláště  sliznic, 
úpadek  výživy,  progressivní  charakter  choroby. 

Nemoc  ta  vedla  u  všech  zvířat  ku  smrti  a  to  bud  v  brzku  neb  až  po 
několika  měsících,  ba  i  letech. 

Resultát  experimentů  byl  dle  Tizzoniho  úplně  nezávislý  na  straně,  kde 
operace  provedena  byla.  Rovněž  nikterak  účinku  neměnilo,  staio-li  se  vy- 
loučení nadledvinek  pojednou  nebo  ve  dvou  dobách  postoupných  (při  obou- 
stranné exstirpaci). 

Také  nemělo  vzhledem  ku  konečnému  výsledku  experimentu  zvláštního 
významu,  byl-li  parenchym  organu  z  dutiny  břišní  zúplna  odstraněn  nebo 
po  odpreparování  v  peritoueu  k  resorbci  ponechán. 

I  váha,  stáří  a  barva  zvířete  (proti  Brown-Sequardovi)  neměly  vlivu 
na  průběh  pokusu. 

Pitevný  nález  u  těchto  zvířat  vykazoval,  o  čemž  již  svrchu  zmínka  se 
stala,  mikroskopické  změny  velkého  i  malého  mozku,  míchy  i  periferního 
nervstva. 

Nejsilnéjší  a  nejvýznamnější  byly  změny  ty  v  míše.  a  to  zvláště  v  dolejší 
partii  krční  a  hořejší  hřbetní,  hlavně  v  šedé  hmotě  a  v  pia  mater. 

Anatomické  změny  velkého  i  malého  mozku  nevykazovaly  nikde  zvláštní 
lokalisaci,  přece  však  nejvíce  vyznačeny  byly  ve  4  komoře  a  v  jádrech  ně- 
kterých mozkových  nervů,  zejména  pncumogastriku,  glosopharingeu,  acccs- 
soriu  a  akustiku. 

Měkké  pleny  mozkové  i  míchové,  jakož  i  tela  chorioidea  byly  infiltro- 
vány  leukocyty.  V  bílé  substanci  mozkové  pak  —  parallelně  s  těmito  změ- 
nami —  byía,  jak  v  celých  zadních  provázcích  vůbec,  tak  někdy  pouze 
v  Gollových  provázcích  konstatována  ohraničená  místa  změklá*  jevící 
degeneraci. 

Veškeré  tyto  poruchy  center  nervového  systému  záležely  v  dalekosáhlém 
rozrušení  nervových  vláken  a  gangliových  buněk  a  provázeny  byly  konstantně 
silnými  a  význačnými  kongescemi  a  známkami  porušené  cirkulace  lymfv. 

Také  stěny  cev  nervového  systému  vykazovaly  alterace  a  často  objevo- 
valy se  v  okolí  jejich  i  haemortiagie  a  infiltrace  leukocyty  barvivo  krevní 
obsahujícími. 

Celkem  experimentoval  Tizzoni  na  ">4  králících  (bílých,  červených, 
černých  atd.).  z  nichž  30ti  pravé,  12ti  levé  a  12ti  obě  naďledvinky  vyňal. 
Oboustrannou  exstirpaci  prováděl  autor  ten  obyčejně  ve  dvou  dobách. 
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Symptomy,  jež  operovaná  zvířata  jevila,  jakož  i  pathologické  změny,  jež 
po  /hynutí  jich  pravidelné  konstatovati  se  zdařilo,  vedou  Tizzoniho  k  zá- 
věru, že  nadledvinky  jsou  organem  jsoucím  v  úzkém  vztahu  k  nervové  sou- 
stavě a  nikoli  k  žlázám  krevním,  a  že  pokusy  jeho,  pokud  se  pathogenese 
nemoci  Addisonovy  týče,  více  nasvědčují  nervovému  než  dyskratickému  pft- 
vo  lu  této  choroby. 

Kesultáty  pokusft  Tizzoniových  jsou,  jak  vidno,  nejobsažnější.  Autor 
ten  vyvolal  dle  udání  u  zvířat  komplex  symptomů,  které  při  morbus  Addi- 
sonii  u  člověka  se  objevují  —  véc  to,  jež  se  posud  žádnému  z  experimen- 
tátoru nezdařila.  Tizzoni  pozoroval  dokonce  na  svých  zvířatech  i  periferní 
obrny,  jež  u  lidí  nemocí  Áddisouovou  stížených  též  (ovšem  jen  ve  případech 
velmi  vzácných)  pozorovány  byly  (Averbeck,  9). 

Výsledky  pokusu  Tizzoniových  jsou  tak  osamělé  a  ojedinělé,  že  nelze 
jim  s  dostatek  víry  přikládati,  ač  se  týkají  experimentů  provedených  na 
mnohých  zvířatech  a  ačkoli  práce  Tizzoniova  známky  pečlivého  zkoumání 
vykazuje  (9). 

Úkolem  badatelů  otázkou  o  působení  exstirpace  nadledvinek  se  zaměst- 
návajících jest  vyloučiti  domněnku,  že  při  experimentech  jejich  jde  o  poruchy, 
jež  nezávisí  jediné  na  exstirpaci  nadledvinek,  nýbrž  závisí  na  účincích  po- 
ranění sousedních  útrob  a  speciálně  nervového  apparátu  v  sousedství  ústrojů 
těch  se  nalézajícího. 

Tak  jako  symptomy  po  exstirpaci  pankreasu  u  zvířat  se  objevující  mno- 
hými autory  od  poranění  plexu  solaris  se  odvozují  (12),  právě  tak  i  příznaky 
u  zvířat,  jimž  nadledvinky  vyňaty  byly,  přičítají  se  poranění  plexu  tohoto. 

Pokusům  Tizzoniovým  přímo  odporují  práce  jiných  autorů.  Tak  zvláště 
pokusy  jednostrannou  pouze  exstirpaci  nadledvinek,  jimž  Tizzoni  týž  účinek 
přikládá  jako  exstirpaci  oboustranné,  nemají,  pokud  výsledků  jejich  se  týče, 
mezi  experimenty  jiných  autorů,  otázkou  tou  se  zaměstnávajících,  žádného 
analoga. 

Ostatní  badatelé  totiž  souhlasně  tvrdí,  že  jednostranná  exstirpace  orgánů 
těch  nemá  nikdy  takového  vlivu  jako  exstirpace  oboustranná,  a  že  pravidelné 
symptomy  onemocnění  vystupují  teprve,  když  obě  nadledvinky  jsou  z  orga- 
nismu odstraněny. 

Zvláště  práce  Stillingovy  (13)  odporují  úplně  udání  Tizzoniovu  o  účin- 
cích exstirpace  jednostranné. 

Stilling  dospěl  totiž  při  pokusech  svých  k  tomu,  že  starší  i  mladší 
zvířata  i  po  více  měsících  po  odstranění  jedné  z  nadledvinek  nehynou,  a 
mimo  to  shledal,  což  zvláště  jest  pozoruhoďno,  že  u  mladších  zvířat  po  ope- 
raci té  dostavuje  se  kompensatorní  hypertrofie  nadledvinky  zůstavené.  Když 
totiž  u  zvířat  mladých  jednu  z  nadledvinek  bud  nožem  vyřízl  nebo  pod- 
vázáním cev  úplnou  atroťii  žlázy  té  vyvolal,  shledal,  že  nadleďvinka  zůstavená 
téměř  dvojnásobného  objemu  dosáhla  proti  nadledviukám  zvířat  neoperovaných 
stejného  stáří. 

Tak  konal  Stilling  ku  př.  pokusy  dvěma  králíky  z  jednoho  pelechu, 
stejně  starými  a  stejně  velkými,  téže  váhy.  Jednomu  exstirpoval  levou  nad- 
Iedvinku ;  druhý  byl  zvířetem  kontrolním. 

Po  roce  zabil  oba  a  shledal  následující  okolnosti: 

Pravá  nadledvinka  Pravá  nadledvinka 

operovaného  zvířete:  kontrolního  zvířete: 

váha    0,47  grm  0,27  grm 

délka   l.<)0  cm  0,90  cm 

šířka   1,00  cm  0,60  cm 

tlouštka   0,00  cm  0.50  cm 

délka  dřeňové  substance  .  .  .  1,00  cm  0,00  cm 

šířka  dřeňové  substance   .  .  .  0,01  cm  0,005  cm. 
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Z  případů  těchto  zřejmě  vysvitá  existence  kom  pensa  torní  hypertrofie. 

Že  po  vynětí  jedné  nadledvinky  vystupuje  kompensatorní  zbytnění  druhé, 
s  faktem  tím  souhlasí  dle  Stillinga  i  zkušenost,  již  můžeme  po  neúplné 
exslirpaci  nadledvinek  u  mladších  zvířat  konstatovati.  Zbytek  nadledvinek 
vyvine  se  pak  totiž  časem  k  velikosti,  jež  se  původní  normální  nadledvince 
přibližuje. 

A  pravě  tato  okolnost  vede  k  omylům  při  studiu  konečného  resultátu 
oboustranné  exstirpace  ústrojů  těch 

Podaří  se  totiž  jen  ve  vzácných  případech,  a  to  pouze  za  bedlivého  ope- 
rování, pravou  nadledviqku  bud  nožem  nebo — jak  Nothnagel  činil  — roz- 
drcením pincettou  úplné  odstraniti,  jelikož  nadledvinka  tato  velice  širokou 
basí  na  vena  cava  přisedá. 

Při  operaci  zůstavuje  se  často  bezděky  a  nepozorovaně  malá  částka  nad- 
ledvinek v  organismu;  částka  ta  pak  hypertrofuje,  a  účinek  exstirpace  ne- 
může se  v.  takovém  případě  dostaviti,  jelikož  zbytnělá  částečka  nahrazuje 
pak  funkci  odejmuté  partie  organu.  Stilling  uvádí  markantní  příklad  hy- 
pertrofie takového  zbytku. 

Kousek  nadledvinky,  jenž  při  exstirpaci  ústrojů  téch  u  králíka  2950  gr 
těžkého  byl  přehlédnut  a  jenž  jistě  nebyl  větší  než  špendlíková  hlavička, 
zbytněl  za  třináct  měsíců  tak,  že  dosáhl  váhy  0,25  gr,  délky  1,1  cm,  šířky 
0,7  cm  a  tloušíky  0,5  cm.  Na  hořejším  konci  této  nové  utvořené  nadledvinky 
bylo  pak  pozorovati  malou  p:gmentovanou  jizvitou  vtaženinu.  Jak  kora 
tak  i  dřeňová  část  zbytku  hypertrofovala.  Vidíme  tedy  na  tomto  příkladě, 
že  nepatrný  zbytek  organu  dosáhl  mocným  vzrůstem  velikosti  téměř  normální 
nadledvinky. 

Podobně  jako  Stilling  pozoroval  i  Pierre  Canalis,  že  se  u  mladých 
psů,  králíků,  morčat  a  mezků  parenchym  nadledvinek  ze  zbytku  regeneruje. 

Regenerace  děje  se  tu  dle  badatele  onoho  tím,  že  se  parenchymatosní 
elementy  karyokineticky  rozmnožují.  O  totální  regeneraci  nelze  tu  sice  dle 
Pierrea  Canalisa  mluviti;  leč  nepopiratelnou  zůstává  tu  přece  částečná 
regenerace  a  hyperplasie  zůstavených  partií  organu  toho. 

Stilling  uvádí  ve  své  svrchu  uvedené  práci  dále,  kterak  zajímavým 
úkazem  jest  též  faktum,  že  po  odstranění  nadledvinek  často  akcessorické  nad- 
ledvinky někdy  na  vena  cava  nebo  blíže  ledvin  se  nacházející  hypertrofují. 

Stillingovy  pokusy  a  částečné  snad  i  experimenty  Pierrea  Canalisa 
dokazují  aspoň  jedno,  totiž:  fuukce  nadledvinek  jest  stálá;  existuje  i  za 
postembryonálního  života,  uebot  jinak  nelze  si  vysvětliti  kompensatorní  hy- 
pertrofii  nadledvinky  v  organismu  zůstavené  po  jednostranné  exstirpaci 
organu  toho. 

I  zbytnění  akcessorických  nadledvinek,  jakož  i  hypertrofie  zbytků  orgánů 
těch  po  vynětí  ústrojů  z  těla  zvířete  dosvědčují  svrchu  uvedenou  větu. 

Dále  lze  z  pokusů  Stillingových  aspoň  zčásti  vysvětliti  některé  nega- 
tivní výsledky  při  exstirpaci  nadledvinek.  Dle  Stillingových  experimentů 
možno  se  domnívati,  že  při  pokusech,  při  nichž  po  vynětí  nadledvinek  sym- 
ptomy jinými  badateli  pozorované  nevystoupily,  zůstaveny  byly  v  těle  opero- 
vaných zvířat  bud  Částečky  ústrojů  těch,  jež  pak  hypertrofovaly  a  funkci 
nadledvinek  zastávaly,  nebo  že  přehlédnuty  byly  tu  nadledvinky  akcessorické, 
jež  po  operaci  rovněž  zbytněly  a  úkol  odstraněných  nadledvinek  přejaly. 

Že  skutečně  nadledvinky  nějakou  funkci  v  organismu  vykonávají,  o  tom 
svědčí  vedle  pokusů  Stillingových  i  práce,  jež  nejnověji  vykonali  Chas- 
sevent  a  Laaglois  (15). 

Autoři  ti  vyšetřovali  totiž  krev  z  nadledvinek  vytékající  a  shledali,  že 
při  vytékání  z  veny  jest  krev  světločervená,  obsahem  kyslíku  arterielní  krvi 
podobná  potud,  že  obsahuje  sice  méně  kyslíku  než  krev  z  karotidy,  leč  více 
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kyslíku  než  ostatní  veny  těla.  Z  toho  soudí  autoři,  že  nadledvinky  dostávají 
nadbytek  arterielní  krve  právě  tak,  jako  ostatní  v  permanentní  funkci  se  na- 
lézající žlázy,  a  že  tedy  bezpochyby  nadledvinky  k  fungujícím  žlázám  řaditi 
nutno.  Jaká  však  tato  funkce  jest,  zůstává  nám  stále  hádankou,  a  ani  nej- 
novější  experimenty  a  pozorování  nevrhly  na  otázku  tu  žádoucího  světla. 
Jediná  práce,  již  nedávno  Manasse  (16)  uveřejnil,  a  jež  na  přímém  pozoro- 
vání spočívala,  činí  v  této  příčině  jakousi  výjimku. 

Manasse  vyšetřoval  totiž  mikroskopicky  pokud  možno  čerstvé  nad- 
ledvinky lidí  a  zvířat  (koně,  skotu,  vepře,  ovce)  a  shledal,  že  do  lumina 
nejmenších  ven  nadledvinkových  vyčnívají  polyposní  až  i  Štětinovité  výběžky 
buněk  bez  povlaku  endothelového.  I  ve  velké  žíle  centrální  nalezl  autor  po- 
dobné skupiny  buněk. 

Dle  těchto  udání  nacházejí  se  tedy  buňky  parenchymu  nadledvinkového 
v  přímé  komunikaci  s  celým  systémem  venosním,  v  nadledvinkách  se  roz- 
větvujícím. 

Též  jemné  mezery  mezi  jednotlivými  buňkami  parenchymu  jsou  dle 
Manassea  místy  v  direktním  spojení  s  venosními  kapillarami. 

Tento  neobyčejný  vztah  buněk  nadledvinkových  ku  krevním  cévám  zdá 
se  dle  autora  souviseti  dále  s  vyskytováním  se  tajemné  substance  v  krvi  nad- 
ledvinkových ven,  kterou  u  orgánů  tvrzených  v  kyselině  chromové  ve  formě 
homogenní  massy  dokázati  lze.  Látka  ta  tvoří  cylindry  neb  koule  lumen  ven 
vyplňující,  komunikuje  zřejmě  se  svrchu  popsanými  do  lumen  ven  vyčnívají- 
cími buňkami  nadledvinkovými,  a  zdá  se,  že  přímo  z  nich  vytéká.  Též  pro- 
story mezi  jednotlivými  buňkami  jsou  prý  touto  hmotou  vyplněny. 

Manas8eova  práce  dokazuje  tedy  přímo  žlázovou  funkci  nadledviuek; 
dle  autora  toho  odméšují  nadledvinkové  buňky  neznámou  dosud  látku,  jež 
histologickým  vyšetřováním  zjištěna  býti  může. 

Práce  Manasseova  potřebuje  ovšem  ještě  potvrzení,  ježto  údaje  jeho, 
ač  mají  oporu  v  náhledu,  jejž  Virchov,  Vulpian,  Arnold  a  Holm  pro- 
nesli (viz  svrchu),  přece  jsou  posavad  dosti  osamoceny,  a  dále,  poněvadž 
udává,  že  i  v  arteriích  nadledvinkových  hmota  jím  popsaná  se  vyskytuje.  Jak 
do  těchto  vniká,  zda  snad  zpátečným  proudem  krevním,  ani  Manasse 
urči  ti  se  neodvažuje. 

Zastává  tedy  funkce  nadledvinek  dosti  nejasnou,  i  kdyby  údaje  Maňas- 
seovy  došly  potvrzení.  A  jakž  jinak  muže  tomu  býti,  když  nejen  v  detailech 
těchto  nýbrž  i  v  samém  základu  otázky  té  není  posud  shody.  Míníme  tu 
totiž,  že  není  ani  rozhodnuto,  jsou-li  nadledvinky  k  životu  zvířat  vůbec  nutný, 
či  může-li  se  bez  nich  živočich  obejiti. 

Tak  i  experimenty  roku  1894  k  objasnění  otázky  té  provedené  úplně  si 
odporují.  Týče  se  to  zvláště  pokusů,  jež  jednak  Thiroloix  (17),  jednak 
Berdach  a  Pal  vykonali. 

Thiroloix  vyňal  totiž  2  psům  nadledvinky,  a  to  nikoli,  jak  obyčejně, 
„transperitoneal*,  nýbrž  „par  le  voie  lombaire"  a  došel  na  základě  pozo- 
rování zvířat  těch  k  tomuto  resultatu :  Nadledvinky  vykonávají  svými  buněč- 
nými elementy  veliký  vliv  na  výživu  a  rozrušují  nebo  neutralisují  organismem 
de  norma  produkovanou,  na  nervy  jako  kurare  působící  látku.  Neutralisaci 
těchto  jedovatých  látek  v  organismu  při  výživě  se  tvořících  obstarává  dle 
Thiroioixe  zvláštní  substance,  kterouž  nadledvinky  produkují.  Thiroloix 
si  představuje,  Že  nadledvinky  a  podobně  prý  i  žláza  štítná  a  pankreas  vy- 
kazují zvláštní  sekreci  vnitřní,  jejíž  vlivem  regulace  výživy  se  děje;  od- 
8traníme-li  však  žlázy  ty,  vyvoláme  tím  poruchy  výživy,"  jejichž  resultátem 
jest  tvoření  se  rozličných  toxických  substancí.  U  nadledvinek  jest  to  prý,  jak 
řečeno,  látka  na  systém  nervový  toxicky  působící. 
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Negativní  pokusy  jiných  autoru  vykládá  Thiroloix  takto:  Zůstane- li  jen 
málo  milligrammů  parenchymu  nadledvinek  v  organismu,  stačí  zbytek  tento 
k  vykonávání  funkce  organům  těm  příslušící. 

Náhled  ten  podporují  udání  Stillingova  (viz  svrchu). 

K  výsledku  zcela  opačnému  však  dospěli  při  svých  pokusech,  konaných 
v  posledních  měsících  roku  1894,  Berdach  a  Pal  (i*).  Autoři  tito  exstirpo- 
vali  nadledvinky  dvanácti  psům  a  vyjímajíc  pomíjející  poruchy  výživy  nepo- 
zorovali u  zvířat  těch  žádných  patrnějších  zjevů  mimo  značné  klesnutí  te- 
ploty —  v  jednom  případě  až  o  7  stupňů.  Nejuižší  temperatura,  již  po  operaci 
té  pozorovali,  byla  2fi  2°  C.  Pokusy  jejich  ukázaly  —  tak  aspoň  uvedení  autoři 
tvrdí  —  že  nadledvinky  nejsou  nutné  k  životu  potřebnými  organy,  jelikož  od- 
stranění jich  zvířata  dobře  snášejí,  aniž  se  u  nich  pathologické  symptomy 
objevují.  Autoři  polemisují  hlavně  též  s  Jakobym  (18),  jenž  v  nadledvinkách 
spatřuje  zabraňující  apparát  pro  peristaltiku  střevní. 

Jakoby  totiž  udává,  že  po  exstirpaci  nadledvinek  pozoroval  konstantně 
průjmy.  Berdach  a  Pal  však  naopak  konstatovali  po  operaci  té  zadržení 
stolice,  po  případě  obstipaci. 

U  jednoho  psa,  jejž  jmenovaní  autoři  v  červnu  r.  18í*4  operovali,  pro- 
vedena byla  1.  listopadu  sekce,  jež  určitě  dokázala,  že  nadledvinky  na  obou 
stranách  dokonale  odstraněny  byly,  pročež  dle  Berdacha  a  Pala  lze  z  expe- 
rimentu toho  souditi,  že 

1.  nadledvinky  u  psů  nejsou  organy  k  životu  absolutně  potřebnými, 

2.  exstirpace  nadledvinek  není  provázena  symptoiry,  z  nichž  by  se  mohlo 
souditi,  že  bylo  z  organismu  odstraněno  zabraňující  centrum  pro  pohyby 
střevní, 

3.  operativní  výkon  provázen  jest  pomíjejícími  těžkými  poruchami  vý- 
živy, jejichž  příčina  není  posud  jasna. 

Autoři  domnívají  se,  že  pokusy  jejich  jest  otázka,  jsou-li  nadledvinky 
absolutně  k  životu  potřebný  či  nic,  definitivně  rozhodnuta,  a  to  záporně.  Leč 
proti  jejich  závěru  lze  na  základě  pokusů  jiných  autorů,  hlavně  Tizzoniho, 
namítnouti,  že  zvíře  zabito  bylo  za  dobu  příliš  krátkou ;  bylyt  totiž  pozoro- 
vány případy,  při  nichž  zahynula  zvířata  teprve  po  roce,  ba  i  po  delší  ještě 
lhůtě  po  exstirpaci  nadledvinek  za  příznaků,  které  dle  těchto  autorů  pouze 
exstirpaci  ústrojů  těch  přičísti  dlužno.  I  anatomické  vyšetření  nasvědčovalo 
této  příčině  smrti;  bylyt  shledány  u  zvířat  těch  tytéž  změny,  jako  u  zvířat 
nedlouho  po  operaci  zašlých. 

Berdach  a  Pal  sami  udávají,  že  pozorovali  po  vynětí  nadledvinek  těžké 
poruchy  výživy,  právě  tak  jako  na  př.  Tizzoni.  V  případech  jejich  byly 
poruchy  ty  pouze  pomíjející;  při  experimentech  jiných  autorů  však  měly  po- 
ruchy ty  ráz  progressivní. 

Výklad  celé  věci  jest  ovšem  nesnadný;  leč  námitka,  že  lhůta  necelých 
tí  měsíců,  po  níž  Berdach  a  Pal  psa  zabili,  byla  krátká,  podržuje  nicméně 
vzhledem  ku  pozorováním  Tizzoniovým  platnost;  nelzet  po  mém  mínění  vy- 
loučili možnost,  že  by  během  následujících  měsíců  těžké  symptomy,  jež  po 
operaci  pozorovány  byly,  znova  vystoupily  a  k  smrti  vedly.  Leč  to  jsou  pouze 
domněnky. 

Dlužno  však  v  otázce  o  působení  exstirpace  nadledvinek  přihlížeti  k  po- 
kusům v  posledních  letech  francouzskými  autory  provedeným.  Pokusy  ty  ve- 
směs nasvědčují  tomu,  že  —  aspoň  pokud  žab,  morčat  a  psů  se  týče  —  jest 
funkce  nadledvinek  pro  organismus  nezbytnou. 

Velmi  horlivé  zabývali  se  v  posleduích  letech  experimentováním  v  tomto 
směru  Abelous  a  Langlois  (19). 
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Od  roku  1891  konají  autoři  ti  pokusy  na  žabách,  jež  různým  způsobem 
nadledvinek  zbavují. 

Při  prvních  experimentech  zničili  oba  ústroje  ty  tím,  že  je  vypálili  žha- 
vým drátem  platinovým.  Po  těchto  operacích  pozorovali  autoři  u  žab  kon- 
stantně smrt  U  letních  žab  dostavovala  se  po  36  hodinách  obrna,  jež  stále 
po  celém  těle  postupovala  a  za  6  hodin  k  smrti  vedla  Zimní  žáby  nejevily 
symptomů  obrny  tak  brzy  jako  letní.  Mnohdy  trval  u  zimních  žab  celý  procm 
až  14  dní.  Zničení  jedné  z  nadledvinek  nemá  —  dle  pokusu  uvedených 
autorů  —  u  žab  žádného  vlivu. 

Zničí-li  se  však  jedna  nadledvinka  celá  a  větší  část  druhé,  tu  vede  ope- 
race taková  často  k  smrti  za  týchž  příznaků,  jakéž  se  po  oboustranné  ex- 
stirpaci  nadledvinek  objevují. 

Smrt  žab  po  vynětí  nadledvinek  sama  sebou  však  ničeho  by  nedoka- 
zovala; neboť  vnucuje  se  tu  námitka,  že  zvířata  hynou  následkem  vedlejších 
vlivů  operace. 

Leč  proti  tomu  svědčí  další  pokusy,  jež  Abelous  a  Langlois  pro- 
vedli (19). 

Autoři  tito  vstřikovali  totiž  žabám  obou  nadledvinek  právě  zbaveným 
krev  ze  zvířat  po  téže  operaci  zhynulých  a  pozorovali,  že  žáby  ty  pravidelné 
zdechly  za  příznaků  obrny  v  době  vždy  mnohem  kratší  než  po  pouhé  exstirpaci. 

Naopak  opět  udržely  se  Žáby  nadlevinek  zbavené  při  životě  déle,  očko- 
vali-li  jim  autoři  částečky  ledvin  s  přilehajícími  nadledvinkami  do  dorsalních 
vaků  lymfatických.  Také  vstřikování  (do  ven  neb  subkuíanně)  vodního  extraktu 
z  nadledvinek  má  týž  výsledek  život  prodlužující.  Z  této  práce  soudí  autoři, 
že  nadledvinky  produkují  jednu  neb  více  látek  neutralisujících  jiné  substance, 
v  organismu  de  norma  se  tvořící  a  na  systém  nervový  toxicky  působící. 

Dalšími  pracemi  dospěli  Abelous  a  Langlois  k  tomu  přesvědčení, 
že  látka,  kterouž  nadledvinky  neutralisují,  vyvolává  (když  se  v  organismu  na- 
hromadí) motorickou  obrnu  a  že  působí  podobně  jako  kurare  hlavně  na  moto- 
rické plotenky. 

Podobnost  toxického  působení  neznámé  oné  látky,  již  nadledvinky  roz- 
kládají, 8  působením  kurare  jest  dle  autorů  zmíněných  tak  dokonalá,  že  lze 
i  podniknouti  známý  pokus  Claude  Bernardův  kurarem  8  výsledkem 
úplně  stejným  u  žab  nadledvinek  zbavených. 

Pokus  ten  prováděli  autoři  takto:  žabám  bez  nadledvinek  vstřikovali  krev 
ze  žab  po  exstirpaci  nadlevinek  zdechlých  a  shledali,  že  celé  tělo  zastiženo 
bylo  obrnou;  když  však  před  injekcí  podvázali  cévy  některé  končetiny,  obje- 
vila se  obrna  v  celém  těle  vyjímajíc  onu  končetinu-  Bylo  tedy  zřejmo,  že  jed 
u  zvířat  po  vynětí  nadledvinek  v  těle  se  hromadící,  působí  zcela  obdobně 
jako  kurare;  nemá  totiž  vlivu  na  centra  nervová,  nýbrž  účinkuje  direktně  na 
zakončení  nervů  motorických,  totiž  na  motorické  plotenky. 

Jako  krev  žab  nadledvinek  zbavených,  rovněž  tak  působí  i  látky  extra- 
hované lihem  ze  svalů  žab  po  téže  operaci  zašlých.  Abelous  a  Langlois 
přesvědčili  se  o  tom  tím,  že  z  alkoholického  výtažku  svalů  takových  žab 
vypařili  líh,  zbytek  rozpustili  ve  fysiologickém  roztoku  a  vstřikovali  pak  roztok 
tímto  způsobem  připravený  zvířatům  nadledvinek  právě  zbaveným.  I  u  ta- 
kových žab  viděli  pak  paresu  údů,  po  té  všeobecnou  obrnu  a  rychlou  smrt. 

K  týmž  výsledkům  jako  při  experimentech  žabami  dospěli  Abelous 
a  Langlois  i  při  pokusech  na  morčatech  a  psech.  I  u  těchto  zvířat  vedlo 
rozdrcení  nadledvinek  k  motorickým  poruchám  a  letalnímu  zakončení.  Krev 
operovaných  morčat,  injikovaná  žabám  do  oběhu  krevního,  způsobila  u  těchto 
rovněž  obrnu  motorických  plátů  konečných.  Podotknouti  dlužno,  že  u  morčat 
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dostavují  se  po  operaci  jako  prvý  symptom  Brown-Seq nardem  popsaná 
obrna  zadní  polovice  těla  a  obrna  svalů  dýchacích. 

Také  u  psů  pozorovali  autoři  po  zničení  nadledvinek  smrt  a  to  po  24—36 
hodinách,  nejdéle  pak  po  52  hodinách.  Když  se  psům  právě  operovaným 
vstřikne  krev  ze  psft  po  téže  operaci  zašlých,  zmírají  ještě  mnohem  dříve  — 
právě  tak  jako  žáby.  Normální  zvířata  naproti  tomu  snesou  injekci  téže  krve 
zcela  dobře.  Po  částečné  exstirpaci  nadledvinek  bývají  dle  po  ku  a  o  A  bélou- 
sových  a  Langloisových  zvířata  —  vstřikne -li  se  jim  krev  zvířat  po 
úplném  vynětí  ústrojí  těch  zašlých  —  zastižena  přecházejícími  poruchami 
motility.  Vstřikování  zdravé  krve  operovaným  psům  zůstává  úplné  bez  vý- 
sledku. Jednostranná  operace  nemá  dle  uvedených  badatelů  ani  u  žab  ani 
u  morčat  a  psů  zlých  následků. 

Většina  zvířat  přežije  operaci  a  nejeví  zcela  žádných  poruch.  Jen  některé 
hubení  trochu  z  počátku,  leč  úkaz  ten  pomíjí. 

U  morčat  pozorovali  autoři  po  oboustranné  operaci  vedle  uvedených  již 
symptomů  klesání  temperatury,  i  když  dali  zvířata  do  záhřevných  skříní 

Neúplné  rozmačkání  nadledvinek  vedlo  u  zvířat  těch,  dle  rozsahu  porn 
šených  částí,  bud  pouze  ku  zhoršení  výživy  nebo  dokonce  k  smrti. 

Vstřikování  vodního  extraktu  z  nadledvinek  oboustranně  operovaným 
zvířatům  vyvolává  prý  u  těchto  jisté  zmírnění  těžkých  příznaků  a  prodlužuje 
život  morčat  o  několik  hodin  a  to  as  o  trojuásobnou  dobu,  než  po  kterou 
žijí  jiná  operovaná  zvířata.  Často  nedostavuje  se.  též  po  injekcích  konvulsivní 
škubání,  jež  jinak  u  morčat  nadledvinek  zbavených  se  objevuje. 

K  podobným  resultatům  dospěl  u  morčat  i  Brown-Seq u ard  (20).  Autor 
ten  injikoval  10ti  morčatům,  jež  po  exstirpaci  nadledvinek  bezprostředně  před 
smrtí  se  nalézala,  vodní  roztok  extraktu  z  nadledvinek.  a  podařilo  se  mu 
u  osmi  prodloužiti  život  o  3l/a-6,/4  hodiny. 

Zbývá  zmíniti  se  ještě  o  pokusu  Abelousově  (21),  jímž  autor  ten  do- 
kázati  se  snažil,  že  skutečně  jen  zničení  nadledvinek  samo  o  sobě  jest  pří- 
činou obrn  a  smrti  operovaných  zvířat  a  nikoli  porušení  sousedních  orgánů 
neb  nervových  uzlin.  Autor  provedl  totiž  nadledvinkami  podobný  pokus,  jakýž 
Schiffa  jfiiselsberg'  glandulou  thyreoidcou  a  Mering  a  Minkowski 
a  Hed  on  (12)  pankreasem  vykonali,  a  to  tímto  způsobem.  Nejprve  očkoval 
žabám  mezi  vlákna  svalů  ileococcygeus  nadledvinky  žab  jiných  a  vyčkal,  až 
se  tam  vhojily.  Měsíc  po  té  vyňal  pak  žabám  takto  připraveným  vlastní  jich 
nadledvinky  a  shledal,  že  zvířata  přežila  operaci  tuto,  ač  jinak  žáby  po  vy- 
nětí obou  nadledvinek,  jak  jíž  řečeno,  bez  výjimky  zdechnou. 

Na  základě  tohoto  experimentu  pokládá  Abelous  za  dokázané,  Že  smrt 
zvířat  po  vynětí  nadledvinek  jen  tím  zaviněna  bývá,  že  organy  ty  z  těla  vy- 
ňaty byly,  a  že  funkce  jich  z  toho  důvodu  pro  život  zvířat  —  aspoň  pokud 
žab  se  týče  —  jest  nezbytná. 

K  dalšímu  potvrzení  těchto  udajn  vyňal  Abelous  žabám  se  vhojenými 
nadledvinkami  žab  jiných  mimo  vlastní  jich  nadledvinky  po  uplynutí  měsíce 
i  ony  nadledvinky  vhojené  a  shledal,  že  žáby  zhynuly. 

Tím  údaje  Abelousovy,  dle  mínění  jeho,  došly  úplného  potvrzení; 
tím  dokázáno,  že  příznaky  obrny  a  smrt  se  nedostavily  pouze  proto,  poněvadž 
nadledvinky  vhojené  obstarávaly  funkci  nadledvinek  vyňatých,  a  že,  když  po 
jich  odstranění  funkce  ta  vymizela,  zvířata  déle  žiti  nemohla,  ježto  funkce 
ústrojů  těch  k  životu  jest  nezbytnou 

Ze  všeho,  co  jsme  posud  uvedli,  vysvitá,  že  celá  řada  autorů  pokládá 
nadledvinky  za  organ  k  zachování  života  nutný  a  že  vykládá  funkci  ústrojů 
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těch  tak,  že  přeměňují  neb  neutralisují  jakousi  toxickou  látku  v  těle  de 
norma  se  tvořící. 

O  složení  látky  té  autoři  se  nevyslovují;  pouze  na  základě  prací  Car- 
boneových  (22)  můžeme  se  domýšleti,  že  jest  to  látka  téhož  rázu  jako 
neurin  a  base  jemu  příbuzné. 

Carb  on  e  totiž  byv  pracemi,  jež  Marino  Zuco  a  Albanesc  vyko- 
nali, na  to  upozorněn,  že  při  morbus  Addisonii  nejspíše  jde  o  otravu  — 
studoval  vliv  neurinu  na  normální  a  nadledvinek  zbavené  psy  a  stopoval  při 
tom  zpňsob,  jak  tito  i  oni  látku  tu  z  těla  vyměšují. 

Při  pokusech  těchto  zjistil  Carb  o  ne,  že  tytéž  dose  neurinu,  jež  zdraví 
psi  zcela  dobře  snášejí,  způsobují  psům,  jimž  nadledvinky  vyňaty  byly,  sym- 
ptomy velice  bouřlivé,  jako:  vrhnutí,  průjem.  I  paraplegie  vystupovaly  u  psů 
těchto. 

Při  vyšetřování  moče  konstatoval  autor  svou  zvláštní  methodou,  kterou  prý 
i  stopy  neurinu  zjistiti  lze,  že  u  psů  i  zdravých  i  nadledvinek  zbavených 
pouze  nepatrné  quantum  neurinu  se  vyměšuje.  Ostatní  Část  bezpochyby  nad- 
ledvinky zdravých  psů  přeměňují  tak,  že  organismu  jejich  neškodí;  u  psů 
však,  kterýmž  větší  části  ústrojů  těchto  odňaty  byly,  přeměna  taková  díti  se 
nemůže  a  proto  vystupují  u  nich  symptomy  intoxikace. 

Z  pokusů  Carboneových  lze  souditi,  1.  že  nadledvinky  mají  schopnost 
přeměňovati  toxické  substance  v  látky  neškodné.  2.  že  funkce  ústrojů  těch 
v  organismu  de  norma  skutečně  přeměnu  nějaké  látky  s  neurinem  bud  iden- 
tické neb  aspoň  s  ním  příbuzné  obstarává. 

Shrneme  li  výsledky  veškerých  prací  o  předmětu  pojednávajících,  přichá- 
zíme na  základě  jich  k  těmto  závěrům  konečným. 

1.  Nadledvinky  jsou  ústrojem  fungujícím  (kompensatorní  hypertrofie  — 
Stilling,  přeměna  neurinu  —  Carb  on  e). 

2.  Jednostranná  exstirpace  nadledvinek  nevyvolává  dle  pokusů  všech 
autorů  otázkou  tou  se  zabývajících  —  vyjma  Tizzoniho  —  pravidelně 
žádných  zvláštních  následků,  tím  méně  smrt  pokusného  zvířete. 

3.  Oboustranné  vynětí  jest  dle  většiny  autorů  spojeno  8  těžkými  poru- 
chami výživy,  jež  někteří  (Tizzoni,  Thiroloix  etc.)  za  trvalé  a  progressivní 
pokládají,  jiní  opět  (Berdach  a  Pal)  pouze  jako  dočasné  označují. 

4.  Oboustranná  exstirpace  nadledvinek  má  dále  dle  většiny  experimen- 
tátorů následek,  že  operovaná  zvířata  (žábv,  morčata,  králíci,  psi)  zastižena 
bývají  motorickými  obrnami,  konvulsivními  křečmi  a  klesáním  temperatury, 
a  že  konstantně  v  různé  době  po  operaci  —  za  24  hodin  až  za  rok  —  hynou. 

5.  Smrt  zvířat  způsobuje  se  tu  dle  náhledu  většiny  autorů  toxickou  látkou 
jakousi,  již  nadledvinky  de  norma  přetvořují  nebo  neutralisují. 

6.  Látka  ta  není  posud  určena,  působení  její  však  jest  dle  Abelous-a 
a  Langlois-a  identické  s  působením  kurare. 

7.  Dle  Carb  o  ne- a  lze  se  domnívati,  že  substance  ona  jest  příbuzná 
nebo  snad  identická  s  neurinem. 

# 

Gruenhagen,  Lehrbuch  der  Physiologie  1883. 
Meckel,  Handbuch  der  pathol  Anatomie  1842. 
Weigert,  Virchows  Archiv.  Sv.  100. 
')  Lomer,  Virchows  Archiv.  Sv.  98. 

»)  Zander,  Beitr.  z.  path.  Anatomie.  Ziegler  1800.  Sv.  VII.  ses.  8. 
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Nová  dila  literarné-kritická. 

Referuje  Jaroslav  Vrchlický. 

Edwin  Bormann.  Das  Sbakespeare-Geheimniss.  Leipzig,  E.  Bormann'8  Sclbst- 
verlag  1894. 

Hypothesa  Shakespeare-Baconská  nedá  ještě  spáti  duchům  badavvm  a  skep- 
tickým. Roku  1888  vydal  hrabě  V.  F.  Yitzthum-Eckstadt  své  obsáhlé 
dílo  Shakespeare  a  Shakspere;  po  roce  odpověděl  mu  klidné  a  věcně 
J.  Schipper.  Téhož  roku  došlo  k  druhému  vydání  díla  C.  Stop  esa  Bacon- 
Shakespeare  question  answered,  a  ještě  za  rok  vydal  W.  F.  Wigston,  autor 
díla  Bacon,  Shakespeare  and  the  Rosicrucians,  novy  svazek  svých  fantasií 
s  mystickým  názvem  Hermes-Stella  or  notes  and  jottings  upon  the  Bacon 
cypher.  Proti  tomu  ozval  se  professor  Strassburgské  university  Alois  Brandl 
ve  své  výborné  a  populární  studii  Shakspere  r.  1894,  a  juž  téhož  roku 
přihlásilo  se  nové,  velké  dílo,  o  kterém  právě  chceme  referovati,  z  péra  pana 
Edwina  Bormanna. 

Autor  je  fanatikem  svého  přesvědčení,  že  totiž  veškerá  dramata  Shake- 
spearova jsou  vlastně  dílem  lorda  Bacona,  a  přináší  k  obhájení  své  hypothesy 
obsáhlý  materiál.  Ne  veskrze  nový,  ale  s  velikou  horlivostí  sebraný  a  k  svému 
účelu  mistrně  upravený  a  interpretovaný.  Novinka  jeho  methody  je  v  lom, 
že  co  předchůdcové  jeho  sbírali  údaje  jednotlivé,  z  nichž  vyvozovali  totožnost 
Shakespeara  8  Bacon em,  on  staví  proti  sobě  celá  díla  básnická  domnělého 
Shakespeara  a  filosofická  díla  Baconova.  a  z  této  vnitřní  myšlenkové  i  for- 
mální shody  a  příbuznosti,  někdy  věru  dost  blízké  ano  nápadné,  snaží  se  vy- 
voditi  své  důsledky  a  závěrky.  Methoda  předpokládá  úplnou  znalost  básni- 
ckého díla  Shakespearova  i  filosofického  díla  Baconova.  Musíme  akceptovat!, 
že  autor  objal  ftejnou  láskou  a  pílí  oba  mistry,  básníka  a  mudrce,  máme-li 
spoléhati  na  jeho  vývody. 

Pan  Bormann  myslí,  že  dramata  Shakespearova  jsou  jaksi  dodatkem 
Baconovy  filosofické  soustavy.  Jemu  se  zdá,  že  největší  a  nejvyšší  věda  vy- 
žadovala jako  poslední  pečet  též  největší  a  nej vyšší  poesii  celého  světa,  krátce, 
že  dramata  pod  jménem  Shakespearovým  známá  jsou  jaksi  applikací  Baconovy 
filosofie.  Podle  této  theorie  by  byl  lord  Bacon  rozhodné  první  muž  a  duch 
všeho  lidstva.  Napsal  vedle  svých  spisů  filosoficko-politických  ještě  36  dramat 
Shakespearových  a,  jak  dále  se  od  některých  stoupenců  nové  theorie  tvrdí, 
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i  všecko  lepší  z  Marlowa  a  celého  kruhu  současníků  Shakespearových;  za- 
stával při  tom  první  úřad  své  vlasti,  žil  jako  člověk  velkého  svéta  a  dvořan  — 
který  mozek  lidský  byl  by  s  to,  aby  objal  tolik  různých  věd  i  uměn  vedle 
praktických  zájmu  každodenních!  Je-li  dovoleno  raluviti  v  analogii,  bylo  by 
to  stejné,  jako  postaviti  theorii,  že  Aischyl  a  Aristoteles  nebo  Gibon  a  Bjron 
vytvořili  každý  všecka  díla  druhého. 

Souborná  a  současná  vydání  sebraných  vědeckých  dél  Baconových  i  ko- 
medií, historií  a  tragedií  Shakespearových  jako  důvod  totožnosti  obou  autorův  — 
upřímné  řeknu  —  málo  mi  imponují.  Proto,  že  Baconovo  Novum  Organum 
vyšlo  r.  1620,  jeho  Encyklopedie  1623  v  stejné  úpravě,  jako  divadelní  hry 
domnělého  Shakespeara  (též  roku  1023),  nemusí  býti  autor  jich  jedna  a  táž 
osoba.  Ani  okolnost,  že  oba  byli  takřka  současníci  (Bacon  se  narodil  1561, 
Shakespeare  1564),  že  žili  po  "plné  desítiletí  v  témž  městě,  Londýně,  a  ne- 
měli styků  společenských  a  písemných,  že  se  prosté  neznali,  nepadá  v  době 
té  na  váhu.  Máme  příklady  z  nejbližšího  okolí  v  době  telegrafů  a  telefonů,  že 
mohou  žiti  léta  vedle  sebe  v  témž  městě  vynikající  zástupci  dvou  věd  neb  uměn  — 
a  neznají  se.  Mohl  bych  jmenovati  v  určitém  jednom  případu  snadno  jména 
žijících  osob,  kde  mne  to  naplnilo  podivem  a  maně  jsem  si  vzpomněl  na  tuto 
theorii  Bormannovu  při  tom. 

Možná  —  namítne  mi  kdosi  —  dva  mistři  docela  různých  směrů  nebo 
disciplin  —  ale  Bacon  jako  nejvyšší  kancléř  měl  styky  s  divadlem  a  z  jeho 
spisů  právě  Bormann  dokazuje,  jak  celá  vloha  jeho  tíhla  k  dramatu,  jak  často 
o  ně  zavadil  a  v  duchu  stále  jím  se  zabýval.  Jeho  jest  ona  definice  „Poesis 
autem  doctrinae  tamquam  somnium*,  básnictví  jest  jakýsi  sen  vědění,  a  poesie 
dramaticko-parabolická  byla  prý  ideál  snah  Baconových. 

Však  necht  soudí  čtenář  sám. 

Foliové  vydání  her  Shakespearových  jest  zahájeno  Bouří  a  ukončeno 
Cymbelinem.  V  Bouři  je3t  prý  Prospero,  kouzelník,  který  se  vyzná  v  tajích  pří- 
rody, totožný  s  Panem,  který  též  v  jedné  z  filosofických  parabol  Baconových  vystu- 
puje. Pan  u  Bacona  a  Prospero  u  Shakespeara  jsou  prý  jen  dvě  postavy  pro 
jednu  myšlenku  —  myšlenku  vesmíru  a  filosofie  přírodní.  Bouře  není  tak  oby- 
čejnou veselohrou,  nýbrž  vysoce  umělé  drama  parabolické  přírodovědeckého 
obsahu. 

Analogicky  jest  Hamlet  dramatickou  parabolou  ve  smyslu  Baconovy 
anthropologie.  V  jaké  subtilnosti,  snad  duchaplné,  se  autor  zde  ztrácí,  ukáže 
jediný  příklad. 

Slovo  Horatio  (jm.  přítele  Hamletova)  skládá  prý  se  ze  slova  ra  ti  o  (rozum)  a 
z  předpony  ho.  Při  prvním  vystoupení  jeho  na  scénu  ptá  se  hoBernardo  „Say, 
what  i8  Horatio  there?'  a  on  odpovídá  „A  peace  of  him":  ratio.  t.  j.  rozum 
(Horatio  nechce  věřiti  v  zjev  otce  Hamletova)  je  skutečně  část  jména  Ho- 
ratio (!). 

Podle  toho  jeví  se  osoby  prvního  aktu  Hamleta  zcela  jinak,  než  jsme 
my  prostí  čtenářové  a  diváci  uvykli,  a  sice  takto: 

Duch  otce  Hamletova  (Spirit)  jest  zástupce  Baconovy  theorie  o  duchách 
vůbec. 

Marcellus  jest  Paracelsus, 

Bernardo  jest  prý  Bernardinus  Telesius, 

Hamlet  sám  je  téžkorayslný  Dan,  Severinus  Danus, 

Horatio  jest  rozum  (ratio),  při  čemž  ještě  vedlejší  úlohy  hrají  Giordano 
Bruno,  Patricius  Venetus  a  Francis  Bacon  sám,  a  celý  první  akt  jest  prý  drama- 
tické a  spolu  vědecké  znázornění  Baconovy  theorie  o  duchách  v  osobě  krále 
a  nejznainenitéjších  filosofův  šestnáctého  století. 

Důmyslné  zajisté,  ale  jest-li  stejně  básuické,  lépe  řečeno  básnický  dojem  za- 
nechávající, jest  ovšem  otázka  jiná.    My  jsme  zvykli  při  všech  postavách 
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Shakespearových  na  určité  osoby  reálné;  nositi  s  sebou  celý  kapesní  slovník 
parabolistickych  pojmů,  ujímalo  by  jisté  reálnosti  postavám  živým  a  měnilo 
by  je  na  pouhé  chudokrevné  allegorie. 

Vedlo  by  nás  příliš  daleko,  stopovati  tuto  práci  Bormannovu,  v  kterj 
jest  jisté  mnoho  důmyslu,  který  nás  však  přece  všady  nepřesvědčuje.  Že 
jsou  v  Hamletu  jistá  místa  souhlasná  s  Baconovou  .Novou  obranou  věd", 
jest  jasné  a  nepopiratelné,  ale  paradox  o  í  jest  zajisté  výrok,  že  pak  bud 
Shakespeare  mohl  býti  autorem  tohoto  díla  filosofického,  a  nebo  v  případě 
opačném  že  jest  Bacon  autorem  Hamleta.  Že  by  Bacon  byl  pracoval  se 
Shakespearem  o  Hamletu  společně,  jest  vyloučeno,  jelikož  víme,  že  se  osobné 
neznali  a  nestýkali.  Souditi  z  toho  proto,  že  Bacon  je  původcem  Shake- 
spearova Hamleta,  je  přece  trochu  odvážné  a  smělé. 

V  stejném  smyslu  jest  prý  Král  Lear  dramatickou  parabolou  ve  smyslu 
Baconovy  nauky  o  obchodu  (doctrina  de  negotiis). 

Autor  klade  vedle  sebe  citáty  z  Baconova  díla  i  z  tragedie  Shakespearovy. 
Všecka  moudrost  kusu  jest  budována  na  výpovédech  Šalomounových,  které  ná- 
hodou i  v  díle  Baconově  The  advancement  of  learning  (pokrok  védy)  jsou 
citovány.  Shakespeare  zemřel  1616,  a  1623  vyjde  nové  vydání  Baconovy  En- 
cyklopedie a  sice  rozmnožené  o  10  výpovědí  Šalamounových. 

Veselohra  Marná  lásky  snaha  jést  prý  rovněž  dramatická  parabola 
Baconovy  .Nauky  o  světle".  S  pílí  neobyčejnou  jest  zde  snesen  obrovský 
materiál,  jsou  i  stejná  slova  počítána  a  výsledek  jest  opět  tvrzení,  že  tato  nej- 
vtipnéjší  veselohra  Shakespearova  jest  parabolou  vědeckých  názorů  Baconových. 

Spisovatel  provádí  takto  svou  theorii  i  na  ostatních  dramatech.  Zastavuje 
se  zvlášt  u  známé  scény  z  Pohádky  zimního  večera,  kde  tak  případně  se 
zdá  býti  využitkován  essay  Baconův  Of  gardens  a  jeho  Sylva  Sylvarum. 
Ku  historiím  Shakespearovým  hodí  se  autorovi  zvlášt  Baconav  .Jindřich  VII." 
jakožto  doplněk  historií  těchto.  Zde  se  oba  autoři  doplňují  —  až  podivuhodné. 
Co  schází  u  Shakespeara,  doplňuje  Bacon  a  obráceně. 

Ze  všeho,  co  uvedeno,  jest  patrno,  že  musíme  si  zodpovědéti  otázku  vzá- 
jemného poměru  Shakespeara  a  lorda  Bacona.  Spisovatel  načrtl  život  Baconův, 
probírá  díla  veřejně  jménem  jeho  označená,  anonymní  a  pseudonymní,  a  při- 
chází na  základě  chronologických  srovnání  k  výsledku,  že  lord  Bacon  psal 
Shakespearova  dramata  a  vydával  je  bezejmenné' až  do  roku  1598. 

Roku  1593  vyšla  báseň  Venus  and  Adonis  a  o  rok  později  jiná  epická 
skladba  Lucrece,  obé  věnované  Williamera  Shakespearem  mladému,  umění 
milovnému  hraběti  Southamptonovi,  který  s  velkou  štědrostí  zajistil  stavbu  veřej- 
ného divadla  ve  spolku  8  hrabětem  Essexem,  Anthonym  Baconem  a  — Francisem 
Baconem.  Básně  vyšly  beze  jména  původcova  a  věnovatel  nemusil  prý  v  poměrech 
tehdejších  býti  zároveň  básníkem.  Bormann  tvrdí,  že  básně  napsal  Bacon, 
a  herec  Shakespeare  že  je  hraběti  dedikoval,  oba  z  vděčnosti  za  vydatnou 
pomoc  při  stavbě  divadla.  Nemohl  prý  mladý  člověk  prostředního  školního 
vzdělání  nedávno  z  venkova  přišlý  psáti  verše  v  jazyku  tak  dokonalém,  ve 
formě  tak  obratné,  prosté  veškerých  provincialismů.  Jiný  důvod  vnitřní  je 
i  ten,  že  Venuše  v  básni  rozumuje  o  působení  a  počtu  smyslů  lidských  zcela 
obdobně  s  theoriemi  Baconovými  o  tomto  předmětu.  V  tomto  případě  byl 
William  Shakespeare  prý  jen  maskou  lorda  Bacona. 

Bormann  resumuje  to  málo,  co  víme  positivuě  o  Shakespearovi.  To  lze 
ovšem  říci  několika  řádky.  Víme,  že  se  narodil  v  Stratfordé  nad  Avonem 
26.  dubna  1564,  že  jest  zapsán  v  matrice  jako  Gulielraus  filius  Jobannes 
Shakspere,  že  se  ve  věku  18'/»  let  s  26)etou  krajankou  oženil,  že  ve  stáří 
19  let  se  Btal  otcem  dcery  a  ještě  před  21.  rokem  otcem  dvojčat,  že  asi  pro 
nedostatek  výživy  opustil  svou  rodinu  a  odebral  se  do  Londýna.  Úřední  listinou 
jest  dále  zjištěno,  že  byl  roku  1593  členem  veřejné  tlupy  herecké,  která  stála 
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v  službách  a  pod  ochranou  vrchního  komořího,  a  že  hrál  ducha  v  Hamletu 
a  Falstaffa  v  Jindřichu  IV.  a  téhož  ve  Veselých  žeuách  Windsorských.  Od 
roku  1597  začal  skupovávati  v  rodišti  svém  pozemky  a  několik  let  před  svou 
smrtí  přesídlil  se  tam  jako  zámožný  muž  docela.  Dne  25.  března  161(3  dal  na- 
psati  svou  závět,  již  na  třech  místech  podepsal,  23.  dubna  zemřel  ve  stáří 
52  let  a  byl  v  Stratfordském  kostele  pochován. 

Rukopisů  authentických  po  něm  mimo  zmíněné  podpisy  a  jiné  dva  na 
jiných  listinách  úředních  neexistuje  Všech  těchto  pět  známých  podpisů  zní 
však  Shakspere,  kdežto  jméno  básnické  zní  zpravidla  Shakespeare 
a  někdy  též  Shake-speare.  Dle  psaní  byla  by  i  etymologie  jména  rázná, 
jednou  shake  =  třásti,  speare  =  oštěp,  podruhé  Jacques  a  Pierre,  nebo  Jackftv 
Pierre.  Podpisy  zmíněné,  které  Bormann  v  díle  svém  reprodukuje,  jsou  psány 
rukou  na  první  pohled  těžkopádnou  a  péru  nezvyklou.  Hned  vedle  nich,  aby 
rozdíl  lépe  vynikl,  klade  Bormann  snímky  podpisů  Bacona,  Miltona,  Cromwella, 
Moliěra,  Locke-a,  Jonsona  a  královny  Alžběty.  Rovněž  v  závěti  není  zmínky 
nejmenší  o  nějakých  rukopisech  nebo  hrách  divadelních  nebo  nějaké  bibliothece. 
Na  těchto  supposicích  vznikla  známá  theorie  „Shakspere  či  Shakespeare?", 
již  velkým  dílem  svým  obhajoval  hrabě  Vitzthum -Eckstadt,  že  totiž  herec 
Shakspere  neměl  8  pseudonymem  Baconovým  Shakespeare  praničeho  společného. 

Že  se  tato  druhá  osobnost  nejen  Shakespeare  tiskla,  ale  i  psala,  to  doka- 
zují zbytky  rukopisu,  jejž  nasel  Spedding,  vydavatel  Baconův,  roku  1867 
v  papírech  vévody  Northumberlandského.  Rukopis  jest  z  let  1592  až  1597 
a  obsahuje  seznam  čili  obsah  kusů  pro  knihu  určených,  z  kterého  vidíme, 
že  mimo  různá  pojednání  a  stati  příležitostné,  jichž  autorství  Baconovské  je 
zjištěno,  byly  tam  i  kusy  Richard  li.  a  Richard  III.  Zbývající  část  stránky 
jest  od  opisovače  všelijak  popsána,  a  mezi  těmi  klikyháky  jest  několikrát 
jméno  Baconovo  v  starší  formě  své  „Francia  Bacon*  a  sedm  nebo  osmkrát 
jméno  Shakespearovo  v  plném  znění  „William  Shakespeare*.  Zde  stojí  obé 
jména  těsně  pohromadě;  rozmar  opisovačův  snad  v  dlouhé  chvíli  spojením 
tím  prozradil  celé  tajemství. 

Jiný  důvod  pro  svou  theorii  —  vedle  nedostatečného  vzdělání  herce 
Shakspera  a  vedle  souhlasu  myšlenkového  dramat  s  děly  Baconovými  —  hledá 
pan  Bormann  v  tom,  že  vydávání  děl  dramatických  jménem  Shakespeara 
označených  nijak  nesouvisí  s  osudy  a  smrtí  herce  Shakspera,  nýbrž 
s  prázdní  a  zaměstnáním  lorda  Bacona.  Ve  smyslu  tomto  sestavil  autor 
dvě  přehledné  tabulky,  z  nichž  toto  dedukuje.  Většina  dramat  Baconových 
vyšla  původně  docela  anonymně,  devět  hned  poprvé  s  jménem  Shakespeare, 
pak  opět  tři  anonymně;  od  r.  1598  nesou  titulní  listy  2.  vydání  Richarda  II. 
a  3.  vydání  Richarda  III.  a  1.  vydání  Marná  lásky  snaha  plné  jméno 
Shakespearovo.  Do  roku  1616  vyšlo  21  vydání  s  jménem  Shakespearovým, 
26  anonymních.  Sedm  let  po  smrti  herce  Shakspera  v  Stratfordě  vyšlo"  po 
Othellu  (1622)  foliové  vydání  se  36  dramaty. 

Roku  1621  padl  Bacon  v  nemilost  a  byl  zbaven  svých  úřadů.  Od  r.  1622 
až  1627  měl  veškerý  čas  pro  sebe  a  pracoval  v  předtuše  blízké  smrti  horečné. 
Vydalt  do  1627  svou  Encyklopedii,  Dějiny  života  a  smrti  a  velké  vydání 
dramat  jménem  Shakespeare  označených. 

V  létech  1591 — 1605,  kdy  měl  Bacon  dosti  volného  času,  vydal  nových 
12  dramat  anonymně,  9  s  jménem  Shakespeara,  5  dramat  v  opraveném  vy- 
dání a  2  knihy  s  vlastním  svým  jménem  a  sice  1597  své  Essaye  a  1604 
Encyklopedii. 

V  létech  1606—1621  byl  svým  úřadem  úplně  zaměstknán,  tak  že  za 
celých  15  let  vydal  pouze  2  hry  s  jménem  Shakespeare. 

V  létech  1622—1626  vydal  vedle  knih  svým  jménem  označených  ještě 
foliové  vydání  s  15  novými  a  12  přepracovanými  dramaty  s  jménem  Shake- 
spearovým. 
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Roku  1627,  rok  po  jeho  smrti,  vyšla  ještě  v  kvartovém  svazku  Sylva 
Syl varům  a  Nová  Atlantis. 

Abstrahujeme-li  od  herce  Shakspera  roku  1016  v  Stratfordé  zemřelého, 
o  jehož  literami  činnosti  ničeho  nevíme,  máme  před  sebou  v  otázce  naší 
díla  označená  jmény  Francise  Bacona  aWilliama  Shakespeara.  Nic  není  při- 
rozenějšího, nežli  že  pan  fiormann  hledá  vztahy  mezi  oběma  skupi- 
nami děl  a  cituje  vše,  kde  Bacon,  třeba  skryté, '  ukazuje  na  Shakespeara 
nebo  obráceně.  Zajímavo  jest,  že  v  celém  díle  jménem  Baconovým  označeném 
ani  jednou  jméno  „William  Shakespeare"  nepřichází.  Za  to  však  narážkami 
na  divadlo  a  mimické  umění  se  všecka  díla  Baconova  jen  jen  hemží.  Některá 
místa  jsou  ovšem  dosti  temná  a  mohou  se  iuterpretovati  dle  potřeby. 

Pro  nás  zdá  se  býti  nejdůležitěji  narážka  v  essay  O  přátelství  <()f 
Friendship)  věnovaném  příteli  Baconovu  Tobymu  Matthewovi,  které  končí  dosti 
záhadnou  větou:  .Podal  jsem  příklad,  kde  nemůže  muž  hráti  obratué  svou 
úlohu;  nemá-Ii  přítele,  at  opustí  scénu."  Toby  Matthcw  byl  Baconův  přítel 
a  rádce  hlavně  ve  věcech  literárních.  Jemu  posílal  Bacon  věci,  které  nazýval 
zotavení  (reereation)  neb  výmysly  své  (inveution),  ale  z  opatrnosti  nikdy 
v  dopise  je  plným  titulem  neoznačil. 

Hry  domnělého  Shakespeara  byly  často  hrány  u  přítomnosti  dvora,  o  čemž 
máme  dosti  autentických  dokladů.  Z  účtů  dvorních  slavností  jest  zjevno,  že 
před  Alžbětou  i  králem  Jakubem  hrály  se  tragedie  a  komedie  domnělého 
Shakespeara  v  témž  sále,  kde  se  odbývaly  plesy  a  průvody  maškarní.  Bacon 
napsal  též  essay  Of  masks  and  triumphs,  ale  v  celé  stati  převládá  opatrnost 
diplomata,  utajiti  a  zastříti  i  stopu  každé  domněnky  tím,  že  divadlo  podceňuje, 
nazývá  je  hračkami  (toys).  nerad  se  při  tom  zdržuje  a  chvátá  dále  ku  před- 
mětům obsažnějším  a  vážnějším.  Maně  nám  připadá,  jak  bylo  asi  v  duši  Baco- 
nové,  když  musil  v  úřadě  svém  byti  přítomen  vlastním  hrám  a  nesměl  neb  nemohl 
se  k  jich  autorství  přihlásiti.  Nápadné  a  podezřelé  jest  jen  to,  že  by  se  byl 
nikdo  nezeptal  po  tomto  zázračném  Shakespearovi;  že  by  král,  když  si  dal 
hráti  Kupce  Benátského  dvakrát  za  sebou,  nebyl  si  dal  představiti  autora ; 
kdo  se  mohl  zaň  vydávati  v  době,  kdy  neznámý  herec  Shakspere  dávno 
hnil  pod  kamenem  náhrobním  ve  svém  rodišti?  (Shakspere  zemřel  roku  1616, 
Jakub  r.  1625.) 

Vsak  i  v  dílech  označených  jménem  „Shakespeare"  jsou  vztahy  k  lordu 
Baconovi.  Aspoň  některé  zajímavější  ukázkou.  Bacon  znamená  doslovné  „sla- 
nina" a  Baconové  měli  v  znakn  nad  heraldickým  štítem  a  přílbou  malé  ve- 
selé prasátko  s  nožičkou  zvednutou  a  s  půlměsícem  na  straně  prsou,  kde 
právě  jsou  partie  nejtučnější.  Ve  sbírce  svých  anekdot  vypravuje  Bacon,  jak 
jeho  otec  Nicholas  Bacon,  který  byl  sudím,  odsoudil  k  smrti  jednoho  zločince. 
Tento  prosil  jej  za  milost  právem  příbuzenství  („ on  account  of  kindred").  Jak 
to?"  ptal  se  sir  Bacon.  „Inu,  lorde,  Vy  se  jmenujete  Bacon  —  slanina  a  já 
Hog  —  prase,  a  od  jakživa  bylo  prase  se  slaninou  v  tak  těsném  příbuzenství, 
že  jich  nelze rozloučiti."  —  „Ano,"  odpovídá  sudí.  „Ty  a  já  budeme  teprve  pří- 
buzní, až  ty  budeš  viset,  nebo  z  prasete  se  nestane  slanina,  pokud  dobře 
neviselo." 

Tuto  anekdotu  nalézáme  ve  Veselých  ženách  Windsorských.  ne  sice  ve 
vydání  z  roku  1602  a  1619,  ale  ve  vydání  foliovém,  kde  je  celá  1.  scéna 
4.  jednání  nová.  Vtip  Hang — hog  :=  Bacon  „Hang-hog  is  latten  for  Bacon." 
Slanina  je  tu  psána  velkým  B,  anekdota  je  schválně  později  vložena,  a 
chlapec  William,  který  ji  udává,  dále  nevystupuje,  jakož  vůbec  ani  není  ve 
starších  vydáních  jmenovaných. 

Nevložil  sem  Bacon  hádanku  o  původu  těchto  her?  Mimo  toto  místo 
přichází  ještě  slovo  Bacon  třikrát  v  Shakespearových  historiích  a  sice  v  Jin- 
dřichu IV.  (na  téže  stránce  jako  ve  veselohře  citované,  totiž  ó3.)  II.  akt  2. 
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a  tamtéž  na  str.  54.  Vedle  toho  nalézá  se  tam  jméno  „Francis"  35krát,  a8krát 
slovo  „sir-  ve  scéně,  kde  princ  Jindřich  a  Pointz  si  tropí  žerty  se  sklepníkem 
Františkem. 

Rovněž  záhadou  se  zdá  býti  panu  Borraannovi.  že  na  900  str.  obrovského 
folia  her  Shakespearových  ani  jednou  se  nevyskytuje  rodiště  básníka  domnělého, 
totiž  Stratford.  Za  to  se  dost  Často  objevuje  jméno  St.  Alban,  hraběcí  pre- 
dikát Baconňv  po  roku  1621. 

Jiným  —  ovšem  poněkud  slabším  dokladem  dle  zdání  našeho  —  jest  analogie 
mezi  chováním  se  Bacona  při  pádu  jeho  a  všech  hrdinů  her  Shakespearových 
v  obdobných  situacích.  Bacon  se  nikdy  nehájil,  mlčky  a  tiše  nesl  svůj  osud 
jako  Gloster,  Buckinghain,  Aburgany  a  Wolsey,  jako  Kateřina  Arragonská 
i  sesazený  Richard  II. 

Zvlášt  zajímavá  jest  historka  analogická  k  zápletce  v  Kupci  Benátském. 
Bacon  byl  v  letech  90tých  ve  stálé  fiuanční  tísni;  z  jeho  listů  se  dovídáme, 
že  r.  1598  se  vy  dlužil  od  zlatníka  Sympsona  v  Lombardské  ulici  300  liber 
na  úpis.  Když  nemohl  platiti,  chtěl  jej  Sympson  dáti  zavříti,  a  situace  jest 
zcela  oné  v  Kupci  benátském  obdobná. 

Antonio  sluje  kupec  ve  veselohře,  Anthony  nazýval  se  bratr  Baconův, 
který  mu  často  v  tísni  vypomáhal  a  před  tím  se  v  Benátkách  zdržoval; 
Antonio  půjčoval  peníze  Basaniovy  svému  příbuznému  a  příteli  zrovna  jako 
Anthony  Francisovi.  Když  už  neměl,  obrátil  se  na  žida  Sympsona  Sny locka, 
oba  lichváře  a  obchodníky  v  drahokamech  a  klenotech;  ve  veselohře  jde 
o  3000  dukátů,  ve  skutečnosti  šlo  o  300  liber;  v  obou  případech  zastavil 
věřitel  dlužníka  na  ulici  a  hrozil  mu  uvězněním. 

Za  dvě  léta  po  tomto  příběhu  vyšlo  drama  o  .kupci  benátském",  a  tu 
prý  se  Baconovi  zvlášt  dobře  hodila  maska  Williaina  Shakespeara. 

Však  i  zevnějšek  a  výprava  velkého  vydání  foliového  her  Shakespearo- 
vých roku  1627  vzbuzují  celou  řadu  pochybností  ve  prospěch  theorie  páně 
Borinannovy.  S  pominutím  věcí  vedlejších  a  menší  důležitosti  uvádíme  jen 
tu  námitku,  že  kdyby  hry,  které  poprvé  vyšly  roku  1627,  byly  od  Stratfrrd- 
ského  Shakspera,  musily  by  býti  napsány  před  rokem  1616  a  tudíž  ve  stolku 
devět  a  více  let  zavřeny,  k  čemuž  by  se  sotva  který  básník  a  zejména  diva- 
delní ředitel  nebo  podnikatel  byl  odhodlal.  Však  i  dedikace  a  předmluva, 
psané  od  dvou  někdejších  kollegů  Shakespearových  Heminga  a  Condella, 
jakož  i  připojené  básně  věnovací  temno  jen  zvyšují  a  k  vysvětlení  záhady 
ničeho  nepřinášejí.')  Přidaná  podobizna,  jejíž  reprodukci  Bormann  podává, 
ukazuje  člověka  otylého,  typ  falstaffovský  beze  stopy  ducha  a  intelligence,  a  jest 
tak  málo  podobná  známému  ideálnímu  typu  tváře  Shakespearovy.  Okolnost 
vyšetřená  z  paginace,  že  celé  drama  Tragedie  o  Troilovi  a  Cressidé  na 
30  stranách  bylo  po  vytištění  knihy  vloženo,  ukazuje,  že  nad  celým  vydáním 
a  tiskem  bděl  někdo  chytřejší  a  zasvěcenější,  než  dva  herci,  bývalí  soudru- 
hové Shaksperovi.  Konečně  i  otázka,  kdo  by  byl  vedl  náklad  na  tak  nád- 
herné vydání  v  tehdejší  době? 

Jiná  otázka  jest,  bylo-li  tajemství  Baconova  básnění  naprosto  důvěrným, 
či  měl-li  snad  důvěrníky  nějaké.  Pan  Bormann  uvádí  tři :  kaplaua  a  tajemníka 
Baconova  Rawleye,  básníka  Ben  Jonsona,  jenž  celých  pět  let  s  Baconem  bydlil, 
a  zvláště  mu  milého  a  8  ním  intimního  Tobyho  Matthewa,  výše  již  vzpo- 
menutého. 


')  Vedle  podobizny  herce  jest  desítiřádková  báseň  končící  záhadnými  slovy: 
Reader,  looke 

not  in  his  picture,  but  his  booke. 
(Čtenáři,  nedívej  se  na  jeho  obraz,  nýbrž  na  jeho  knihu.)  Pod  básní  jest  značka  B.  I. 
(snad  Ben  Jonson?  ale  v  téhož  sebraných  spisech  báseň  ta  otištěna  není). 
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Z  přátel  těchto  byl  Rawley  zároveň  prvním  biografem  Baconovým. 
V  životopise  tom  vynáší  zvláštní  dar  Baconův,  umění  řeči  a  hovory  jiných 
opakovati  tak,  „že  byly  jako  v  nové  roucho  oblečeny',  a  applikuje  na  Ba- 
cona  známy  výrok  Ovidiův  s  malou  obměnou  místo  dicere  řka  scribere: 

Et  quod  tenUbam  scribere,  versus  erat. 

Ben  Jonson  mimo  to,  že  se  hojně  stýkal  s  lordem  Baconem  a  podepsal 
též  první  dedikační  báseň  foliového  vydání,  znal  herce  Shakspera  též  osobně, 
nebo  prý  vystupoval  v  jeho  dramatech.  Ben  Jonson  psal  a  vyslovil  se  také 

0  básníku  dramat,  „který  předčil  vše,  co  stvořila  drzá  Grecie  i  pyšný  ílím*, 

1  o  herci,  vůči  němuž  choval  přání,  „aby  raději  tisíce  řádků  vyškrtl-,  vyslovil 
se  však  též  o  lordu-kancléři,  o  Baconovi.  o  kterém  opakuje,  že  v  anglickém 
jazyku  vykonal  tolik,  co  nevykonala  „ani  drzá  Grecie  ani  pyšný  Řím".  Bylo 
by  záhodno,  kdyby  místa  k  tomu  bylo.  položití  obojetné  výroky  Ben  Jonsonovy 
vedle  sebe,  jak  to  Bormann  činí.  Ben  Jonson  ve  svých  Discoveries  mluví 

0  „krajanu  Shakespearovi-,  jemuž  věnuje  jednu  stat,  kde  mluví  o  jeho  přiro- 
zených darech  a  schopnostech,  ale  slovem  se  nezmiňuje  o  jeho  básnické  čin- 
nosti, kdežto  Baconovi  věnuje  čtyři  stati,  oslavuje  ho  jako  vrchol  a  ideál 
povahy,  vědění  a  umění  své  doby. 

Celkem  výpovědi  Ben  Jonsonovy  více  věc  zatemňují  než  osvětlují.  Možná 
dost,  že  napsal  pověstnou  svou  báseň  o  Shakespearovi  k  foliovému  vydání  na 
výslovnou  žádost  Baconovu,  ale  jisto  jest,  že  poesie  jeho  s  prosou  jeho  Dis- 
coveries o  témže  Člověku  v  praskrovuém  jest  souhlase. 

Konečně  v  korrespondenci  Tobyho  Matthewa  jest  jedno  dosti  podezřelé 
místo.  Matthew  píše  lordovi  z  Francie  roku  1623  a  dodává  v  postseriptum: 
.Nejzázračnější  vtip,  s  kterým  jsem  se  kdy  u  svého  národa  i  za  mořem  sešel, 
jest  vtip  vašeho  jména,  lorde,  ačkoliv  jest  znám  pod  jménem  jiného."  Avšak 

1  tento  citát  může  býti  dvojsmyslný,  nebot  lze  jej  vykládati  též  tak:  Vy, 
takový  filosof  a  učenec,  a  jmenujete  se  —  slanina!  (Wit  of  your  Lordship's 
name.) 

*     *  * 

Nejzávažnějšími  podporami  theorie  Bormannovy  jsou  ovšem  celé  řetězce 
myšlenek  filosofických  a  naukových,  které  z  dél  Bacouovych  vede  v  boj  proti 
obrazům  a  scénám  básníka  Shakespeara.  Mohli  jsme  ovšem  jen  stručně  na- 
značití  je  jmenovitě  v  hrách  Bouře,  Hamlet,  Král  Lear  a  Marná  lásky 
snaha.  Celá  budova  systému  Baconova  spočívající  na  třech  sloupech  přírodo- 
vědy (parabola  o  Panovi),  lidovédy  (parabola  o  Perseu)  a  duševědy  (parabola 

0  Dionysovi)  odpovídá  trojímu  rozdělení  dramat  na  veselohry,  historie  a  tra- 
gedie. Vedle  uvedených  her  lze  stopovati  myšlenkovou  příbuznost  Bacona 

1  Shakespeara  i  v  jiných.  Tak  představa  Baconova  o  Próteovi  čili  proměn- 
livé hmotě  se  zrcadlí  v  Dvou  šlechticích  Veronských  a  ve  Falstaffovi, 
jeho  názory  a  myšlenky  o  antipathii  a  sympathii,  magnetech,  tíži  a  lehkosti, 
žertu  i  zádumě  zrcadlí  se  ve  Snu  noci  svatojanské  a  V  mnoho  povyku 
pro  nic  a  za  nic  ;  myšlenky  o  lichvě  a  půjčkách  vyslovené  v  Kupci  benátském 
jsou  ohlasy  myšlenek  z  essaye  O  lichvé;  ná/or  o  ideálním  právu,  jejž  hájí 
Porcie,  jest  v  osmé  knize  O  rozmnožení  véd.  Někde  jsou  allegorie  a  sym- 
boly ovšem  příliš  subtilné  a  dělané,  jako  na  př.  když  křížem  převázané  pod- 
vazky  Malvolia  nebo  svázané  ruce  ve  Zkrocení  zlé  ženy  mají  býti  allegorií 
theorie  o  proměně  rostlin  a  jich  křížení,  jich  sympathii  a  antipathii.  Kdo  kdy, 
jenž  smál  se  při  provozování  duchem  a  rozmarem  jen  sršících  těchto  veselo- 
her, pomyslil  na  abstrakce,  které  se  v  tom  snad  ukrývají!   V  hrách  histo- 
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rických  jsou  celé  paraboly  o  astronomii,  meteorologii,  geologii  a  zeměpise, 
a  tragedie  jsou  zrcadlem  jeho  morálky. 

Tyto  údaje  mluví  zajisté  nejpřesvědčivěji.  Bylo  by  jen  záslužno  provésti 
úplnou  konkordanci  myšlenek  Baconových  s  myšlenkami  Shakespearovými. 
Co  je  odvozeno  ze  života  obou,  z  vydávání  her,  z  jich  úpravy,  z  podpisů 
a  podobizny,  jest  sice  zajímavé,  ale  zdá  se  mi  býti  juž  významu  podřízenějšího. 
Připadá  zde  mnoho  na  důmyslnou  logiku  a  argumentaci;  mnohé  dá  se  vyvrátiti 
charakterem  doby,  vzdáleností  její,  nedostatečnými  prostředky  reprodukčními 
při  podobiznách  a  tisku  atd.  A  konečně  vždy  jistý  díl  důkazů  připadá  na 
fanatismus  obránce  té  které  theorie.  Nejzávažnější  jsou  ovšem  a  vždy  důkazy, 
kde  v  stejném  skoro  znění  stojí  proti  sobě  myšlenky  obou  původců;  ale  i  pak  by 
zbývalo  vždy  ještě  jedno  východišté:  Domuélý  Shakspere  mohl  aspoň  až  do 
doby  svého  odstoupení  z  veřejného  života  se  tak  pilně  zabývati  studiem  děl 
Baconových,  že  se  učinil  ohlasem  jeho  filosofie  v  svých  dramatech.  Budiž  — 
ale  co  říci  o  hrách,  které  se  poprvé  objevily  až  roku  1G23,  sedm  let  po  smrti 
herce  Shakspera?  Leda  že  snad  těchto  patnáct  her  (a  jsou  mezi  nimi 
Bouře,  Pohádka  zimního  večera,  Coriolan,  Caesar,  Macbeth,  Cymbeline), 
bylo  v  rukopisech  po  celou  tu  dobu.  Anebo  ještě  jedno.  První  vytištění  ně- 
jaké hry  nemusí  býti  zároveň  důkazem,  že  je  hra  novinkou;  tisknouti  hry  a 
hráti,  předváděti  je,  jest  dvojí,  a  zde  bychom  potřebovali  zpráv  přesnějších 
a  určitějších.  Stupnice  dramat  Shakespearových  co  do  vzniku  jich  posud  za 
platnou  uznávaná  a  začínající  se  Zkrocením  zlé  ženy  roku  1594  a  končící  se 
Periklem  roku  1609  jest  jen  přibližná,  a  údaje  o  prvním  provozování  těch 
či  oněch  her  jsou  namnoze  nespolehlivé.  Dle  toho  byla  by  musila  povstati 
řada  ouéch  her,  které  byly  ve  foliovém  vydání  novinkami  a  začínají  Othellem 
z  roku  1622  a  končí  „Cyrabelinem*,  teprve  po  roku  1609;  nebot  od  1609 
do  1622  nevyšla  žádná  nová  hra  tiskem.  Zkoumejme  nyní,  co  o  těchto  nových 
hrách  foliového  vydání  praví  úvody  a  poznámky  dosavadních  edic.  Pohádka 
zimního  večera  na  př.,  tištěná  až  1623,  byla  sehrána  dle  zápisek  dra.  Simona 
Formana  15.  května  1611,  tedy  pět  let  před  smrtí  Shaksperovou ;  v  listopadu 
téhož  roku  hrána  byla  u  přítomnosti  dvora.  Podobný  jest  údaj  o  Cymbeli- 
novi,  který  dle  zápisků  téhož  Formana  byl  hrán  roku  1611  a  1612.  O  pro- 
vozování Antonia  a  Kleopatry  za  živobytí  básníkova  zpráv  docela  nemáme 

Totéž  platí  při  Othellovi,  který  vyšel  roku  1622  poprvé  ve  vydání 
samostatném,  1623  podruhé  a  konečně  ve  foliovém.  Též  první  provozování 
Dvou  šlechticů  Veronských  není  rovněž  nijak  zjištěné,  a  o  vzniku  hry  se  mí- 
nění valně  rozcházejí  kladouce  jej  mezi  léta  1595  a  1585.  Jindřich  Osmý  je  prý 
psán  už  v  době,  kdy  se  básník  docela  stranil  jeviště  a  žil  v  ústraní  Stratford- 
ském;  kolem  roku  1613  byl  poprvé  jako  novinka  provozován  (dle  listu  sira 
Henryho  Wottona  ze  dne  6.  července  1613).  Vznik  Julia  Caesara  nelze 
urči  ti ;  hádá  se  dle  stylu  na  dobu  kolem  roku  1600,  ale  tištěn  byl  až  ve  vy- 
dání foliovém.  Že  by  Bouře  byla  povstala  juž  1613,  jest  domněnka  Tieckova. 
Málo  určitého  víme  o  vzniku  hry  Jak  se  vám  líbí;  letopočet  1598  (na  zá- 
kladě novelly  Thom.  Lodge  z  roku  1590)  jest  také  jen  domněnkou.  Timon 
Athénský  je*  vůbec  hra  problematická  jako  Perikles  Tyrský.  O  prvním  díle 
Jindřicha  VI.  víme  jen,  že  jest  ve  vydání  ^foliovém.  O  Coriolanovi  platí 
též  jen  domněnka,  že  povstal  kolem  r.  1610;  zevrubnějších  dat  o  prvním 
provozování  není.  O  prvním  provozování  Macbetha  poučuje  nás  juž  zmí- 
něný denník  dra.  Formana,  který  kladl  je  na  20.  dubna  roku  1610; 
vytištěno  však  bylo  až  o  13  let  později,  7  let  po  smrti  autorově,  byl-li  jím 
Shakspere.  Veta  za  vetu  byla  poprvé  provozována  při  dvoře  na  den 
sv.  Štěpána  1604.  Konec  vše  napraví,  přepracování  Meresovy  hry  ,Love's 
labours  won",  datuje  se  v  nynější  formě  z  roku  1606.  O  Večeru  tříkrálovém 
schází  vůbec  každý  udaj;  tištěn  byl  až  ve  vydání  foliovém. 
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Zjevno  z  toho,  že  pokud  není  chronologie  vzniku  a  prvního  provozování 
her  těch  přesně  zjištěna,  zastává  vMy  záhadou  tak  pozdní  objevení  se  celých 
16  her  ve  vydání  foliovém.  Ale  jak  jsme  naznačili  juž,  tisk  divadelní  hry  je 
docela  néco  jiného  než  první  provozování  a  toto  zase  néco  jiuého  než  její 
vznik  a  napsání. 

Jedno  jest  ještě  pozoruhodné.  Celé  hnutí  otázky  Shakespeare-Baconské 
vyšlo  z  Ameriky  od  Delie  Baconovy  r.  1857,  a  Anglie  chová  se  k  problému 
lhostejně,  ba  odmítavě.  Dříve  Němci  ve  své  příslovečné  důkladnosti  našli  jakési 
vztahy  mezi  Baconem  a  Shakespearem.  Gervinus  byl  roku  1850  na  této  stopé 
a  Kuno  Fischer  akcentoval  výslovně  souhlas  Baconovy  morálky  s  theorií  vášní, 
jak  se  jeví  u  Shakespeara.  Ovšem  nesmíme  přehlédnouti,  že  Fischer  Baconovi 
vytýká  nedostatek  veškeré  poesie  ■)  a  nemůže  se  vznítiti  k  obdivu  pro 
jeho"  parabolickou  poesii.  První  autorita  anglická,  vydavatel  spisů  Baconových, 
Spedding,  jen  dvakrát  a  z  daleka  naráží  na  příbuznost  myšleuek  mezi  Shake- 
spearem a  Baconem.  Bormaun  myslí,  že  nikdo  z  Angličanů  neovládl  do  dneška 
všecku  látku  úplně.  Jedni  čtli  pouze  Shakespeara  a  jiní  pouze  Bacona.  l'o- 
chopitelno,  že  Bacona  jich  čtlo  méně  a  jen  u  výběru.  Jedno  jest  patrné,  že 
totiž  moderní,  noví  překladatelé  Shakespearovi  nemohou  se  již  obejiti  bez 
znalosti  Baconových  spisů,  že  budou  při  mnohých  do  dneška  za  hádanky  neb 
kalamboury  pokládaných  místech  nuceni,  vyhledávati  díla  filosofa,  nepodá-li 
on  klíč  k  dílům  básníka. 

I  to  je  zisk  a  něco  znamená.  At  juž  definitivní  rozluštění  celé  otázky  ještě 
dnes  nám  uniká,  at  vzplanou  ještě  nové  a  nové  boje  o  autorství  těchto  nesmrtel- 
ných her,  jedno  jest  jasné,  že  tu  nějakým  nám  neznámým  způsobem  nejvyšší 
dočasná  moudrost  oplodněna  byla  nejvyšší  ale  věčnou  poesií,  a  že  dnes  jméno 
Baconovo  od  jména  Shakespearova  nesnadno  odloučiti  na  dobro.*) 


•)Stim  souhlasí  i  Heussler.  Viz  Francia  Bacon  undseinegeschichtliche  Stelluug. 
ein  analytischer  Versuch,  pag.  121—126  a  v  poznámkách  pag.  18<i— 1HH. 

')  ftejnovejší  dílo  proťessora  AI.  Brandla,  jež  mám  v  ruce  (Berlin,  Hottraann 
1894),  jde  v  opposici  proti  theoriim  Bormannovým  až  tam,  že  i  v  transkripci  jména 
přidržuje  se  zcela  herce  Stratibrdského  a  píše  soustavné  Shakspere  místo  Shake- 
speare. 
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Meteorologická  pozorování  z  roz- 
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Přehled  meteorologických  pozorování 

relc-u. 
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z  rozhledny  na  Petřině  v  Praze  325  *  n.  m. 
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Výtahy  z  prací  od  Akademie  přijatých  a  tiskem  vydaných. 

(Podané  od  anktorfl.) 

Noetická  záhada  u  Herbarta  a  Stuarta  Milla.  Napsal  František  Čáda. 

Předloženo  dne  25.  května  1894.  Rozprav  třídy  1.  ročníku  III  čís.  5.— 1894. 

Předložená  rozprava  snaží  se  na  základě  co  možná  všech  míst  ze  spisu 
B.  Herbarta  a  J.  Stuarta  Milla  vybraných,  které  odnášejí  se  nějak  k  otázkám 
theorie  poznání  či  noetiky,  podati  v  soustavném  spracování  hlavní  články 
noetiky  vůbec  a  ze  speciálních  otázek  poznatkoslovných  ony,  jež  pro  oba 
myslitele  dotčené  jsou  důležitý. 

Proto  v  úvodním  oddílu  stanoven  jest  pojem  a  obor  noetiky  jakožto  dílu 
logiky,  jehož  předmětem  jest  stanovití  povahu  a  ocenění  lidského  poznání. 
Potom  sledujíc  stále  vlastní  záhadu  noetickou,  zajištěnost  a  evidenci  poznání, 
vymezuje  rozprava  v  první  části  pojem  jistoty  a  pravdy.  Druhá  část  obsahuje 
zkoumání,  které  prvky  jsou  základem  poznání,  a  oceňujíc  takto  noetický 
význam  pocitů  a  představ,  dochází  k  výsledku,  že  jim  dán  jest  pouze  materiál 
poznání,  jejž  nutno  a  možno  spracovati  pomocí  principů  poznání  v  logické 
formy.  Proto  část  třetí  věnována  jest  úvaze  o  principech  poznání  a  jich  vý- 
znamu, čtvrtá  pak  zkoumání  noetického  významu  pojmů,  soudů  a  úsudků, 
jichž  vzájemný  poměr  s  hlediska  theorie  poznání  jest  určen  tak,  že  soudy, 
tříbeny  jsouce  úsudky,  jsou  prostředkem  k  nabytí  přesných,  vědeckých  pojmů, 
skládajících  vlastní  pravdivé  poznání.  A  když  tímto  způsobem  byl  vytčen 
rozsah  i  obsah  poznání,  poslední  oddíl  obírá  se  otázkou,  jaká  jest  pravá  cena 
lidského  poznání,  i  vymezuje  se  se  zřetelem  k  rozmanité  své  relativnosti  po- 
znání lidské  i  v  podstatě  své  i  v  cíli  svém  jakožto  víra. 

Celý  rozbor  tento  noetické  záhady  jest  proveden  se  stálým  kritickým 
zřetelem  k  Herbartovi  a  Míliovi,  myslitelům  to,  jež  oba  pojí  (arci  různý) 
poměr  k  filosofii  Kantově,  a  již  mohou  býti  vhodně  zvoleni  jakožto  repraesen- 
tanti  dvou  protivných  táborů  filosofických.  Kritická  ona  stránka  rozpravy, 
respektujíc  příslušnou  literaturu,  usiluje  ovšem  dáti  suum  cuique. 

Summa  Cancellariae.  (Cancéllaria  Caróli  IV.)  Formulář  král  kanceláře 
české  XIV.  století.  Dle  různých  rukopisů  k  vydání  upravil  Ferdinand  Tadra, 
skriptor  c.  k.  universitní  knihovny  v  Praze,  m.  člen  české  Akademie  císaře 
Františka  Josefa.  (Historického  Archivu  čís.  6.) 

Za  panování  císaře  Karla  IV.  dospěla  královská  kancelář  česká,  řízená 
vynikajícím  v  oboru  tom  kancléřem  Janem  ze  Středy,  biskupem  Litomyšlským 
a  později  Olomouckým,  k  takovému  stupni  dokonalosti,  že  stala  se  vzorem 
pro  všechny  domácí  a  mnohé  okolní  i  cizozemské  kanceláře.  Důkazem  toho 
jest  —  mimo  jiné  —  veliké  rozšíření  formuláře,  sestaveného  z  listů  a  listin 
kanceláře  této,  známého  pode  jménem  .Summa  Cancellariae  čili  Cancéllaria 
Caroli  IV.*,  jehož  užíváno  v  mnohých  kancelářích  mimočeských  a  kterýž 
v  rukopisech  věku  XIV.  a  XV.  zachoval  se  v  různých  městech  střední  Evropy. 
Mimo  listy  královské  přepsány  jsou  ve  formuláři  tom  i  četné  listy  kancléřovy, 
a  jest  proto  odůvodněno  mínění,  že  původem  prvního  sestavení  jeho  byl  sám 
kancléř  Jan  ze  Středy.  Některé  rukopisy  dávno  již  jsou  známy  a  bylo  jich 
od  dějepisců  domácích  i  cizích  užíváno,  jiné  objeveny  teprve  v  letech  ne- 
dávných a  podávány  zprávy  o  rukopisech  těch  i  výňatky  z  nich  v  různých 
časopisech;  úplné  vydání  zajímavé  této  památky  déjc  se  nyní  poprvé. 
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Mimo  porovnání  a  upravení  textu  dle  razných  rukopisft  bylo  potřebí 
vyšetřiti,  které  z  rukopisu  těch  předvádějí  nám  památku  naši  ve  formě 
a  v  sepsání  starším  a  které  ve  formě  pozdější  a  rozmnožené.  Těmto  úvahám 
věnován  jest  Úvod.  V  první  hlavě  jeho  vytčeny  a  popsány  jsou  veškeré  ruko- 
pisy posud  známé  —  na  počet  16.  Z  nich  jsou  4  v  Praze  (3  v  c.  k.  univers, 
knihovně  a  1  v  kapitolním  archivu),  2  ve  vévodské  knihovně  ve  Wolfenbilttlu, 
po  jednom  v  klášterní  knihovně  Rajhradské,  c.  k.  dvorní  knihovně  Vídeňské, 
Disk.  knihovně  Celovecké,  zemském  archivu  Brněnském,  univers,  knihovně 
v  Lipsku,  městské  knihovně  tamtéž,  král.  a  univers,  knihovně  Vratislavské, 
státním  archivu  v  Koblenci,  knihovně  Quedlinburské  a  v  městské  knihovně 
ve  Zhořelci.  Značná  část  listů  přepsaných  ve  formuláři  našem  nalézá  se  též 
v  jiném  formuláři  kanceláře  Karlovy,  sestaveném  od  bývalého  registrátora 
téže  kanceláře,  Jana  z  Gelnhausen,  uveřejněném  r.  1737  od  Hoffmanna  ve 
sbírce  ,Sammlung  ungedruckter  oc.  NachrichtcnB.  V  druhé  hlavě  Úvodu  po- 
jednáno o  otázce  „Od  koho  a  kdy  sepsána  původně  S.  C",  ku  kteréž  od- 
pověděno v  ten  smysl,  že  S.  C.  sestavena  byla  bud  od  kancléře  Jana  ze  Středy 
samého  aneb  jeho  původem  od  některého  z  jeho  předních  písařů  a  to  kolem 
roku  1360.  První  původní  sestavení  se  nám  nedochovalo,  jelikož  kancelářská 
pomůcka  ta  brzy  jinými  listy  byla  doplňována  a  rozmnožována  i  v  uspořá- 
dání svém  měněna.  V  třetí  hlavě  Cvodu  sestaveny  jsou  rukopisy  do  skupin 
dle  příbuzenství  mezi  sebou,  a  v  hlavě  čtvrté  uvedeno,  jak  a  kdy  různé  redakce 
formuláře  našeho  povstávaly.  V  páté  hlavě  Úvodu  sestaveny  jsou  jednotlivé 
listy  a  listiny  ve  formuláři  našem  přepsané  dle  původců  a  sice  1.  listy 
kancléřovy,  2.  listy  a  listiny  císaře  Karla  IV.,  3.  osob  jiných;  dále  vytčeny 
jsou  některé  důležitější  a  zajímavější  z  nich  a  uvedeno,  jak*  vydání  formuláře 
celého  bylo  uspořádáno. 

Aby  pak  viděti  bylo,  jak  formulář  náš  pozdějšími  listy  rozmnožován 
i  v  uspořádání  svém  měněn  byl,  připojena  jest  tabulka  (Přehled)  s  udáním 
místa  (čísla),  které  jednotlivé  listy  v  důležitějších  rukopisech  formuláře  na- 
šeho zaujímají. 

Vydání  samo  uspořádáno  jest  tak,  že  za  základ  položen  rukopis  Pražské 
kapitoly  jakožto  nejstarší  a  nejsprávnější  a  zachován  pořádek,  jak  v  něm 
jednotlivé  formule  jsou  seřaděny.  K  těm  pak  připojeny  jsou  listy  později 
přibrané,  napřed  dle  pořádku  rukopisu  Lipského  (městské  knihovny)  a  ku 
konci  ony  listy,  které  v  jednotlivých  rukopisech  mimo  to  se  nalézají.  Úhrnný 
počet  všech  listů  uveřejněných  činí  36G.  Ku  konci  přidán  jest  Seznam 
jmen  a  věcí. 

O  působení  síro  vodík  a  na  roztoky  antimoničnó.  Podává  Ph.  Dr.  0.  Bošek. 

Z  chemického  láboratoria  české  university.  Předloženo  4.  prosince  1894.  Roz- 
prav třidy  II.  ročníku  III.  čís.  31. 

Předmětem  rozpravy  jest  studium  účinku  sírovodíka  na  roztoky  antimo- 
ničné.  O  předmětu  tomto  nalézá  se  v  chemické  literatuře  celá  řada  udání, 
jež  sobě  navzájem  odporují. 

Předběžnými  pokusy  přesvědčil  se  auktor,  že  roztoky  antimonu,  v  nichž 
se  obyčejně  předpokládá  existence  sloučenin  antimoničných,  jelikož  povstaly 
oxydací  sloučenin  antimonových  různými  oxydučními  činidly,  jen  ve  vzácných 
případech  obsahují  vskutku  úplně  oxydované  roztoky  antimoničné;  nejčastěji 
jsou  to  směsi  sloučenin  antimonových  a  antimoničných  v  nejrftznéjších  pro- 
porcích. 

Z  takovýchto  roztoků  sráží  pak  sirovodík  prrozenou  měrou  vždycky  směs 
antiinontrisulíidu  a  pentasulmlu. 


Digitized  by  Gc 


64 

Druhé  oddělení  práce  jest  studium  účinku  sírovodíka  na  skutečně  úplně 
oxydované  roztoky  antiraoničné. 

Tu  bylo  shledáno,  že  za  normálních  okolností,  jaké  se  vyskytují,  pracuje-li 
se  přesně  dle  methody  Bunsenovy,  v  skutku  se  tvoří  působením  sírovodíka 
čistý  pentasulfid  antimonu  v  souhlase  s  udáním  Buuseuovým. 

Jinak  se  má  věc,  změní-li  se  podmíuky  pokusu  Bunsenova,  a  tu  se  tvoří 
směs  antimonpentasulfidu  s  antimontrisulfidem.  a  sice  tvoří  se  antimontrisul- 
fidu  tím  více: 

a)  čím  zdlouhavěji  proud  sírovodíka  působí, 

b)  čím  vyšší  je  teplota. 

Také  přítomnost  jiných  látek,  jako  kyseliny  solné  nebo  chromtrichloridu 
atd.  působí  na  reakci  v  uvedeném  směru. 

Touto  prací  objasňují  se  veškerá  výše  uvedená  tvrzení  sobě  odporující. 

Volumetrické  stanovení  cukrů  roztokem  měďnato-ammonatým.  (Přrdběšné 
sděleni.)  Předloženo  dne  14.  prosince  1894.  Podává  Zdeněk  Peška.  Z  ústavu 
chemického  české  university.  Rozprav  třídy  II.  roČniku  III.  Číslo  32 

Dosavadní  methody,  jež  navrženy  byly  ku  kvantitativnému  stanovení 
cukru,  působily  analytickým  chemikům  obtíže,  jež  záležely  bud  v  nesnadném 
a  zdlouhavém  provádění  nebo  v  nedostatečné  přesnosti  methody.  Autor  do- 
poručuje ku  kvantitativnému  stanovení  cukrů  methodu  volumetrickou,  jejíž 
principem  jest  redukce  modrého  roztoku  médnato  ammonatého  roztokem  eu- 
kernatým  v  bezbarvý  roztok  mědičnato-ammonatý.  Tuto  modifikaci  roztoku 
Fehlingova  navrhl  již  Pavy  ')  a  nověji  Gaud ;  a)  obou  však  method  nelze  užívati 
pro  nedostatečné  odstraulní  vlivu  vzduchu  reakci  rušícího.  Pavy  hleděl  toho 
dosíci  varem  reagující  tekutiny  v  baňce,  Gaud  pak  proudem  netečného  plynu, 
vodíka  nebo  dusíka.  Jak  autor  sám  se  přesvědčil,  nelze  však  ani  tím  ani 
oním  způsobem  úpluě  eliminovati  vliv  vzduchu,  a  mimo  to  při  obou  modifika- 
cích mění  se  prcháním  ammoniaku  alkalita  reagujícího  roztoku,  což  má  opětně 
vliv  na  průběh  reakce. 

Autor  odstraňuje  vliv  vzduchu,  jakož  i  zabraňuje  prchání  ammoniaku 
z  reagující  tekutiny  tím  jednoduchým  způsobem,  že  roztok  mědnatoammo- 
natý  v  kádince  kryje  vrstvou  netečného  paraftinového  oleje,  a  provádí  reakci 
ne  za  varu,  nýbrž  při  temperatuře  nižší. 

Tímto  způsobem  lze  docíliti  přesných  výsledků.  Autor  pracoval  z  po- 
čátku roztokem,  jenž  se  rovnal  desetkráte  zředěnému  roztoku  Fchlingovu; 
poněvadž  však  při  tomto  přišlo  do  reakce  tak  málo  hmoty,  že  pozorovací 
chyba  vzhledem  ku  hmotě  byla  dosti  veliká,  navrhuje  pracovati  roztokem 
aequivalentním  pětkrát  zředěnému  roztoku  Fehlingovu,  kterým  již  slušných 
výsledků  docíliti  lze. 

Poněvadž  redukční  mohutnost  cukrů  závisí  nejen  na  koncentraci  roztoku 
mědnato-ammonatého,  nýbrž  i  na  zředění  roztoku  cukernatého,  byl  autor 
nucen  vypracovati  tabulky,  jež  udávají  stoupání  množství  cukru,  kterého  potřebí 
k  redukci  100  cm3  roztoku  mědnato-ammonatého.  Tyto  tabulky  jsou  právě 
pro  glykosu  a  invertní  cukr  hotovy.  Autor  hodlá  ještě  studovati  chování  se 
několika  jiných  cukrů  k  roztoku  měilnato-ammonatému,  načež  učiní  podrobná 
sdělení  o  celé  své  práci. 


')  Chcm.  News  77. 

Conipt.  Kendus  s.  11!',  str.  <5">l. 
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Hláskosloví  nářečí  jihočeských.  I.  část:  Konsonantismus.  Podává  Vavř. 
JOS.  Dušek.  Rozprav  třídy  III.  ročníku  III.  číslo  3.  -1894. 

Po  mnohoslibném  začátku  ve  sbírání  jazykových  zvláštností  v  Čechách 
učiněném  Šemberou,  Jirečkem  Koubkem  a  Kotsmíchem  zůstala  práce 
tato  dlouho  ladem  ležeti  a  teprve  v  nejnovější  době  vzbuzena  nová  chut  pro 
ni.  I  já  dlouhá  léta  sbíral  jsem  a  to  r.  1892  a  1894  s  podporou  slavné  České 
Akademie  cis.  Františka  Josefa  a  dospěl  konečně  tak  daleko,  že  mohu  při- 
kročiti  k  zpracování  bohaté  látky.  V  této  práci  podávám  veřejnosti  Konso- 
nantismus nářečí  jihočeských  a  sice  na  základě  geograhcko-statisíickéni. 
S  toho  stanoviska  nutno  na  práci  hlcděti;  nebot  předně  dftlcžito  jest  ukázati, 
kde  všude  ten  onen  zjev  se  vyskytuje,  a  druhé,  v  jaké  asi  jeví  se  hojnosti. 
Dříve  dostačovalo  pouhé  označení,  že  vňbec  jistý  jev  jazykový  byl  zachycen, 
dnes  ptáme  se  po  jeho  rozšíření  a  mohutnosti.  Proto  nejeden  případ  opakuje 
se  ua  rozličných  místech  a  to  nikoli  náhodou  nebo  nedopatřením,  nýbrž  z  vě- 
decké potřeby.  Také  nově  ukázáno  v  práci  této  rozhraničení  jihočeských  nářečí. 
Celé  Pošumaví  tvoří  jazykový  celek,  k  němuž  druzí  se  ostrov  sťříbrský  a 
vsi  zálesácké  u  Královic.  Tyto  ostrovy  s  Domažlickém  tvoří  celek,  jenž 
v  nejzachovalejší  části  nazýván  bývá  nářečí  chodské  a  jehož  nejjihozápad- 
nější  obec  jsou  Pocinovice.  Odtud  znenáhla  přechází  na  scv.-vých.  do  Plzeňska, 
na  východ  přelévá  se  v  podřečí  klatovské,  které  s  jedné  strany  splývá 
s  Plzeňskem^  druhé  přechází  v  nářečí  středočeské,  na  jihovýchod  pak  snoubí  se 
s  podřečím  pootavským.  I  toto  podřečí  je  k  horám  zachovalejší,  k  severu 
přecházejíc  pomalu  v  nářečí  středočeské.  Blaníce  znatelněji  dělí  je  od  podřečí 
netolického,  jehož  jméno  vzato  od  někdy  tu  osedlého  kmene  českého.  Odtud 
přejdeme-li  Vltavu  a  zabočíme-li  na  jihovýchod  do  Pomalší,  octneme.se  upro- 
střed nářečí  doudlebského,  jež  podnes  poutá  k  sobě  hynoucí  ostrov  vito- 
razský.  Nejčistší  a  nejpěknější  výslovností  honosí  se  toto  nářečí,  majíc  měkké 
retnice,  vokalisované  /,  r,  nepřirážejíc  náslovné  v  a  vyslovujíc  e  a  é  čistým 
zouženým  tonem.  Také  rozdíl  t  &  l  poněkud  probleskuje.  Odtud  na  severo- 
západ ztrácí  výslovnost  na  své  jemnosti,  nabývá  širších  zvukft  a  v  chodštiué 
přechází  v  širokou,  horákům  vlastní  mluvu.  Všude  však  je  patrně  pozorovati 
ústup  lidové  mluvy  před  nivellisační  silou  školy,  která  není  sice  tak  mocná, 
jak  bylo  nejednou  o  tom  psáno,  nicméně  jc  s  to  v  několika  desítiletích  při- 
voditi  podstatné  změny  výslovnosti. 

Ke  všem  lakovým  zjevňra  přihlíží  práce  tato  svědomitě  a  každý  jistý 
"případ  zaraduje  na  své  místo  ponechávajíc  stranou  vše  neurčité  a  domnělé. 
Hledí  si  pak  i  toho,  co  jinde  stejně  hojno  jest;  nebot  chci  postupem  ukázati 
všecky  jazykové  zjevy  všech  jednotlivých  oblastí  Čech.  Teprve  potom  z  nich 
bude  lze  sestaviti  dialektický  obraz,  na  němž  seřaděny  budou  stejné  zjevy 
pohromadě. 

Při  souhláskách  plynných  ukázáno,  pokud  vyskytuje  se  Z  a  pokud  vy- 
slovují se  s  vokálem:  pilno,  pelno,  sluze,  pokud  samohláska  je  potlačuje: 
mynář,  čovek,  anebo  vftbec  se  vysouvá  ničte,  bya;  opačný  zjev,  totiž  přisouvání, 
též  je.  hojný:  zdvoř/ivej,  štatufe,  nebo  změna  zvláště  v  r  itoula  a  j.  Při  r  zajímá 
měkčení:  rozmatfna,  hrabky,  pak  zvláštní  vyslovení  hrdelně,  při  němž  je 
vokalový  pazvuk:  kVku  nebo  i  slabý  vokál  vicher,  strrnad,  nantt,  skrozeaj. 
Jindy  zastupuje  dokonce  vokál:  meuVeína,  nebo  mu  ustupuje:  hndloval,  pro- 
stiVídlo,  nebo  se  bez  znatelné  příčiny  vsouvá:  prozbyl,  voršklivá  a  j.  O  střídání 
r-l  uvedeno  hojně  příkladu,  ba  ani  r-d  není  zjevem  osamoceným.  Při  ř  za- 
jímá nás  neproniknutí  jeho  v  řadě  slov  např. :  ureznnej,  horina,  hořejší  atd., 
a  naopak  'ferina,  zábradlí,  křevavý,  kde  jest  ř  naproti  spisovnému  r. 

Při  skupinách  s  n,  ri  vedle  zdvojování  (ve  výslovnosti  jako  v  podkrko- 
noší) panna  a  hojného  vsouvání:  lakomnej,  blázninec  aj.,  jest  zvláštní  odsou- 
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vání  v  násloví  emecky,  evoštík  a  p. ;  také  n-ň  a  »i-m  rádo  se  střídá,  —  »S  je 
zajímavo  ve  slově  mňiláček  m.  mjiláček-ríiiláček,  jež  ukazuje  k  obecnému 
zjevu  mnesto  ra.  nyesto  Subst.  roven,  stupen,  lázeň  též  jsou  povšimnutí  hodna. 

Při  zubnicích  zajímavo  jest  de,  které  je  vlastní  dialektům  východním  na 
Moravě  a  Slovensku,  na  př.  ťteupat,  pak  tvrdnutí  v  zápovětf,  žerď  a  j.,  hojné 
střídání  d-r:  poruška,  d-j :  oj-toho  atd. ;  bohaté  je  vysouvání  a  přisouvání : 
penflík,  honej  a  j.  Analogické  obměny  a  proměny  jsou  i  při  t)  i. 

Význačnou  vlastností  těchto  nářečí  je  měkčení  retnic  a  jeho  rozličné 
odstíny.  V  té  příčině  dňležito  je  srovnati  práci  p.  V.  Kotsmícha,  který  první 
obšírněji  na  zjev  tento  ukázal.  V  této  práci  hleděno  ku  geografickému  roz- 
šíření a  pak  odstínům  jeho,  což  mohlo  býti  vykonáno  teprve  po  sebrání  látky 
z  celé  té  jazykové  oblasti.  Jsou  tři  stupně  výslovnosti. 

rfi :  riiiska,  kupit,  zažuce  atd. 
mj:pji\n  i>;ivo; 
lili :  komisar ; 

V  prvém  zní  jemně  a  vlastní  je  doudlebštině;  druhé  zní  hruběji  až  tvrdě 
(srvn.  naše  oft/ed  —  ob-jed)  a  objevuje  se  k  severozápadu;  třetí  prezvukuje 
i-e  od  do  p el  (vyslov :  piil-pjel).  V  dalším  hleděno  k  záměnám,  vypouštění 
a  přisouvání,  kterýžto  zjev  důležit  jest  zejména  při  v.  Na  Doudlebsku  se  ne- 
přisouvá,  než  u  slov  přenesených  nebo  od  vojáku  (!),  jinde  pak  daleko  méně 
ji  slyšeti  nežli  v  nářečí  středočeském. 

Z  retnic  dftležito  je  g  se  svými  proměnami,  nebot  vyskytuje  se  poměrně 
velmi  zhusta  v  domácích  i  cizích  slovech  většinou  jako  střídniee;  s  ním  sou- 
visí i  střídniee  h  za  k  a  j.  Také  rádo  bývá  k  odsuto  jako  předložka:  Kře- 
štoncum  =  k  Křeštoncum  nebo  v  zásloví  terapa,  netřeš  a  j. 

H  je  rovněž  význačnou  vlastností  nářečí  jihočeských,  zvláště  jeho  při- 
souvání v  násloví.  Zjev  tento  nejhustší  je  na  Stříbrsku,  přechází  na  Domažlicko 
a  postupně  ubývá  ho  k  Doudlebsku.  U  Strakonic  a  Volyně  se  neobjevuje. 
Ifadam,  7/eva,  //amerčka,  nobrázek,  nouterý,  Au  měl,  hý\&  jsou  jistě  zajímavou 
ukázkou.  Ale  i  k  souhlásce  rádo  se  h  přisouvá:  //řím,  h řídký,  />menčí  a  j. 

Při  sykavkách  charakterisují  se  jihočeská  nářečí  změnou  v  j:  be;  zubů, 
za.;  si  tady  a  j.  Jinde  méně  obyčejná  změna  je  s-ch  na  př.  entřílí,  secntřenice 
a  j.  Ale  i  přisouvání  a  odsouvání  jest  při  sykavkách  hojué. 

i,  č,  š  kromě  proměny  v  ;  na  př. :  ty  zaj  si  tady?  uče/  se!  dej  to  ko/eel 
jest  při  i  důležité  přisouvání  jinde  neobvyklé  na  př. :  dy  semí  jél  a  vůl  mi 
kulhal;  dy  souí  přišli;  změna  Š-ch;  cAčestí  a  přisouvání  před  k  ákorňout, 
nebo  v  zásloví:  zdlouhejé.  Ve  skupině  šč-šf  na  př.:  piátitej. 

Neméně  důležitá  pro  nářečí  jihočeská  je  souhláska  ;  a  to  zvláště  v  od- 
souvání, kterou  vlastností  blíží  se  k  nářečí  středočeskému,  zvláště  pak  při- 
souvání v  středosloví,  násloví  i  zásloví.  Střed  vsouvání  před  sykavkou  tvoří 
podřečí  pootavské,  zvláště  od  Horaždovic  k  Písku  na  př. :  projč  deš;  dy;ž 
zá/s  ná/s  vidí ;  Kristu/s ;  de/ně,  nebu/d,  zasejk,  hodny;  atd. 

V  závěru  práce  vyloženo  je  přesmykováuí  souhlásek,  které  je  zjevem 
obecným  a  vykazuje  zajímavé  doklady  na  př.  povrag,  Škrtán,  biblá,  vejřevný, 
Dahyněl  a  j. 

Doklady  v  práci  této  uveřejněné  jsou  vesměs  nově  sebrány  a  neužito  tu 
prací  starších  jen  z  té  příčiny,  aby  neuvodil  se  zmatek  u  věc.  Záleží  mnoho 
na  tom,  aby  pokud  možno  subjektivně  zjevy  se  zachycovaly  t.  j.,  aby  každý 
své  zvlást  uveřejnil,  jak  sám  slyšela  zapsal.  Další  část  bude  vokál  ismus, 
načc/  závěr  činiti  bmlc  tvarosloví  a  slovníček;  proto  podán  výklad 
a  vý/.nam  jen  u  těch  slov,  kde  je  toho  nezbytně  potřebí. 
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Sborník  světové  poesie.  Vydává  IV.  třída  České  Akademie  císaře  Fran- 
tiška Josefa  pro  védy,  slovesnost  a  umění  Ročník  IV.  Číslo  10.  (svazek  35.) 
Písefl  o  Rolandu.  Přeložil  Josef  Kubín. 


Zprávy  o  pracích  cenami  Akademie  poctěných. 

Černé  perly.  Znělky  Aug.  Eug.  Mužíka.  (1885—1892.)  Salonní  bibliotéky 
číslo  81.  V  Praee  1893.  Nákhdem  J.  Otty. 

Kniha  tato  povstala  souborem  znělek,  uveřejněných  během  let  1885—1892 
v  předních  časopisech  českých  , Zlaté  Praze",  .Květech',  „Osvětě,"  „Lumíru", 
.Světozoru"  a  j. 

Jest  to  „hrst  černých  perel",  vylovených  z  hlubin  duše  básníkovy.  V  úvodní 
básni  prosí  básník,  aby  „temným  leskem  na  říze  vzplály,  matko  vlasti,  tobé, 
a  svobody  kdy  jitro  svitue  bleskem,  v  ty  matné  perly  at  slávy  tvé  svit  jeden 
plane  ryzí !" 

Kniha  složena  z  šesti  oddílů:  I.  Umění.  II.  ltň/.e.  III.  Legendy.  IV.  Ná- 
lady. V.  Reflexe.  VI.  Vlast. 

V  oddělení  prvém  .Umění"  vysloveno  umělecké  „Credo"  básníkovo;  názor, 
ryze  ideální,  nadšený  a  posvátny,  jak  na  umění  pohlíží,  manifestován  zde 
jedenácti  znělkami  a  zvláště  v  básni  .Kráse"  přímo,  určitě  vysloven. 

„Tajemství  krasy  v  lidské  dříme  hrudi, 
a  ku  životu  zvolna,  tiše  zraje . . . 
Trnitou  cestou,  kamenitou  pudi 
své  vyznavače  kams  v  neznámé  kraje, 
tam  za  vidinou,  vavřín  vstříc  kde  vlaje 
a  potom  k  smrti  mladé  čelo  studí. 
Nic  nedbej!  Život  boi  a  pochod  stálý. 
Jdi  s  nadšením  a  láskou,  věř  své  sile, 
a  čista-li  tvá  duše,  dojdeš  cíle." 

Básník  pokládá  duši  svou  za  cíl  zlatých  včel,  myšlének  a  snft;  .chraň 
své  srdce,"  volá, 

„střádej  v  nich  plásty  zlaté, 
ač  sládne  lidstva  pel  tvůj  Uymetu. 
A£  lék  i  pokrm  bratřím  v  tobě  zkvetá. 
Dej  v  hody  jiným  práce  plody  svaté, 
však  osten  měj  vždy  v  zlo  i  klevetu!** 

A  závěrečná  báseň  cyklu  .Práce"  jest  výrazem  jeho  životní  filosofie : 

„A  to  zde  moudrost  celého  je  žití, 
k  niž  každá  snaha  zas  se  vrací  blaze: 
jen  práce  muže  setbou  tvojí  býti! 
Bez  ptaní  af  se  k  dílu  ruka  vloží, 
toi  povinnost  tvá.  A  tvé  čisté  snaze 
dát  zdaru,  to  zas  povinnost  je  boží." 

Druhý  oddíl  „Růže*  jest  posvěcen  básníkovu  mládí,  dnfim  první  lásky 
a  nejsladšíra  tužbám  jinošství.  Osamocená,  intimní  a  subjektivní  struna  básní- 
kova srdce  rozezvučela  se  zde  ve  třinácti  znělkách,  hluboce  procítěných.  Ale 
i  zde  propuká  básníkovo  nadšení  pro  blaho  jiných  a  jeho  láska  k  ideálu 
smíru  a  odpuštění.  Básník  zapomíná  utrpěných  ran  v  přání,  aby  jiné  duše 
došly  blaha: 
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„Ó  jaro !  kdy  vše  miluje  a  věří, 

vše  křídla  má  a  květ  a  pád  a  píseň 

a  nové  barvy  svěží  naděje! 

V  květ  obrat  rány  duší,  mroucích  v  šeří, 

jich  slzy  v  rosu,  a  jich  trud  a  tíseň 

a£  v  skřivanů  se  zpěvy  vyleje  !•* 

Oddělení  III.  „Legendy"  jsou  krátké  básně  epické,  tesané  výrazným  a 
obsažným  veršem  Křcstnnská  vroucnost  básníkova  vyslovena  několika  zněl- 
kami ua  počátku  cyklu,  majícími  za  podklad  úryvky  Nového  Zákona  a  inspirace 
při  čtení  jeho.  Vedle  toho  sbásněno  zde  několik  motivň  antických.  Větší  za- 
okrouhlený celek  tvoří  cyklus  „V  podsvětí",  znázorňující  mythický  okamžik, 
kdy  rftzné  duš<»  lidské  vcházejí  do  podsvětí  k  Charonovi,  aby  se  daly  převézti 
v  kraj  zapomnění.  Ráz  povahy  a  života  každého  hosta  podsvětí  vysloven  zde 
výrazně  a  tak  plasticky,  že  mnohá  znělka  jest  jaksi  malým  reliéfem  celé  po- 
stavy líčené.  Jsou  to  především  postavy  Shakespearovy  ,Lady  Makbeth", 
„Othello",  „Hamlet*,  ,  Falstaff",  „Lear",  .Romeo  a  Julie"  a  „Brutus",  dále 
mythické  a  historické  osobnosti:  Eva,  Fraucesca  di  Rimini,  Nero,  Karel  Ve- 
liký; k  nim  se  druží  všelidská  , Matka"  a  groteskní  „Český  Honza-. 

Oddělení  IV.  .Nálady*  obsahuje  básnické  nálady,  vykouzlené  ze  všedního, 
lidového  života,  života  básníkova  i  věčně  rňznotvárné  přírody.  Třináct  lůzných 
nálad  takových  střídá  se  zde  vážným,  volným  veršem.  Mrtví  podávají  si  zde 
ruce  s  živými  v  hluboce  cítěných  básních,*  klidným  sněuím  jich  probleskuje 
obraz  velebného  místa  a  zvučí  slavnou  písní 

ta  svatá,  velká  hymna  Českých  polí. 
Ta  píseň  živá  nade  smrtmi  všemi, 
jož  každým  jarem  znova  s  klasy  pučí: 
„Dej  mír  a  hojnost  naší  drahé  zemi!" 

Odděleuí  V.  .Reflexe"  obsahuje  zajisté  ucjhlubší  čísla  celé  knihy,  vlastní 
obor  básnické  práce  pěvcovy,  básně  reflexivní,  v  nichž  dle  úsudku  celé  naší 
kritiky  nejlépe  se  jemu  datívá  Dvacet  sedm  znělek  cyklu  onoho  obsahuje 
jakési  jádro  filosofie  básníkovy,  souhrn  jeho  všelidské  životuí  a  křestanské 
morálky.  Zobraziv  nejhlubší  odvěké  záhady  smrti  a  života  v  básních  „Smrt 
a  život'*,  .Dvojí  slast*,  „Světlo",  „Mrtvým",  .Pieta",  „Zámek  nad  mořem", 
.Jezero",  .Slzy",  „Hlemýžď  a  perla",  .Staré  světnice*,  „Lásce",  .Slunci", 
„Nic  není  ,  „Sudičky",  .Maják",  .Sním  nad  biblí",  přichází  k  sociálnímu 
poměru  naší  země  a  lidstva.  Zde  jeho  názor  jest  chmurný,  ba  pessimistický. 
Vidí  zemi  nemocnou,  přesytivší  se  spolykanou  lidskou  krví,  slzami  a  potem. 
A  lidé? 

rA  lidé?  Rod  to  nízkých,  podlých  hadu, 
již  syří  v  klepech,  klevetách  a  záští." 

A  to  lidstvo 

„proč  zápasí  a  krade,  loupí,  Šidí, 
proč  národ  národ  k  smrti  nenávidí, 
a  v  mrvu  polím  spoustu  mrtvol  kupí? 
To£  chleba  kus..." 

A  básník  viděl 

„svět  jak  hanby  jámu  tmavou, 

(já  viděl)  muže  muži  otročiti, 

pro  skývu  chleba  s  bratrem  svým  se  biti, 

a  děti  mlád  již  podvodnou  a  lhavou. 

A  drzé  ženy  s  tváří  usměvavou, 

zde  nabízely  studu  bílé  kvítí... 
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A  marně  všecka  náboženství  chtěla 
chlév  osvítit,  v  němž  Žije  lidstvo  podlé, 
a  skvrny  hanby  smyti  a  jeho  čela. 
A  marné  touží  dlaně  Krista  sbodlé 
svět  obejmout.  Kdos  v  dali  odpovídá 
mu  státe  v  smíchu  jedním  slovem:  fBída.' 

V  moderní  výkladní  skříni,  plné  karrikatur  a  špíny  prohnilé  doby  naší, 
uzří  básník  náhodou  tam  vystavený  i  obraz  Kristův.  A  básník  praví : 

„A  věru,  zdá  se  mi,  že  tobě  rozumím. 
Ve  sklon  dvou  tisíc  let  tys  vrátil  k  nám  se  zase 
a  zkoumáš  lidstvo  to  tím  hloubným  zrakem  svým. 
Mač  odvracíš  svou  tvář?  O  rci,  co  tobě  zdá  se? 
Ty  mlčíš...  pochybnost  tvou  duši  spjala  v  jařmo, 
žě  krev  tvá  prolita  přec  za  nás  byla  darmo..." 

Co  doba  moderní?  Co  lidé  a  život  jich  V 

„Vše  zuřivě  tak  ku  předu  jen  pádí, 

a  k  modlitbě  a  dumám  času  není. 

Dnes  pouze  úspěch  krvavý  se  cení . . . 

A  to  je  život!  Království  tvé,  Kriste! 

Ta  ducha  říš  a  snílku  sladké  báje!.. . 

Svět  letí  v  před  —  tam  zeje  jáma  tmavá, 

křiž  nezastaví  jeho  divý  běh  . . . 

A  ptej  se  světa,  proč  pádí  a  kam, 

on  zarazí  se,  zalká  v  úzkostech, 

pak  pádí  dál,  proč,  kam,  to  neví  sám.u 

Svět  ovládlo  zlo: 

„Jak  černý  had  se  světem  tím  zlo  plíží, 
do  srdci  hnízdí  se  a  srdco  sžírá, 
a  marně  Kristus  na  kříži  tam  zmírá, 
a  mudřec  teskně  k  budoucnosti  vzhlíží; 
Zlo  žije  dál . . . 

A  dokud  člověk  žiti  bude  jeden, 

zlo  žiti  bude,  hřích,  jenž  počat  s  ním..." 

Ale  básník  přece  nezoufá.  V  básni  Bí)obro,>  hned  následující,  praví: 

„Přec  věřím,  dobro  vítězí  tu  zvolna, 

a  člověk  bohu  pomáhá  v  tom  boji, 

by  v  obří  vzrostla  síla  obapolná. 

Nad  sklaným  zlem  dvě  myšlénky  se  spojí, 

a  splynou  v  jedno  světlo  nekonečné, 

tou  jednou  touhou  dobra  živé,  věčné." 

V  posledním  oddíle  knihy  „ Vlast",  obsahujícím  26  znělek,  sestupuje 
básník  8  říše  těchto  snfl  a  vidin  ku  konkrétní  otázce  každého  vlastence. 
V  několika  rapsodiích,  vtělených  v  krátkou,  obsažnou  formu  znělkovou,  líčí 
genesi  pojmu  vlasti  a  zobrazuje  ji  jako  tu,  .jež  nás  zrodila,  pouze  sobě  stvo- 
řila a  možc  opět  vzít  nás  zpátky,  jak  děcko  béře  v  sebe  náruč  matky". 

„Bytosti  divé  bolesti  i  vnady, 
ve  srdci  lidstva  bohem  narozena, 
různá  dle  místa,  osudu  a  jména, 
a  přece  stejně  milovaná  všady! 
Ou  chýží  pastuch  po  královské  hrady 
hřmí  jméno  tvé.  se  jásá,  úpi,  sténá, 
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čím  bídnější,  tím  stokrát  více  ctěná, 
a  nejchudSÍ  —  přec  všecky  nad  poklady. 
Kde  člověk,  který  slyše  jméno  tvoje, 
by  nezachvěl  se  zoufáním  či  plusem? 
Hleď!  s  jásotem  tvé  děti  letí  v  boje, 
do  jisté  smrti  jdou  jak  do  nebe. 
Svůj  rod,  své  hlavy  tobě  v  oběí  nosem, 
a  rozkoš  božská  —  umřít  za  tebe!u 

Básně  -Jitro  nad  Prahou",  „Na  starý  meč*,  ,Česká  hvězda",  „ Jitro  nad 
Lipany*,  „Česká  obloha",  , Požár „Laokoon",  .Sacra  furor",  „V  tom  starém 
chrámě...",  „Na  poslední  stránku  Tomkových  Déjft  Čech"  jsou  mikrokosma 
naší  vlastenecké  práce,  našich  tužeb,  bojft  a  stesků.  Poslední  pak  čtyři  znělky 
„Výkřiky",  jak  již  název  praví,  jsou  výkřiky  naší  národní  bídy,  lhostejnosti, 
opuštěnosti  a  rozervanosti.  Dle  Kollarova  výroku  „vlastí  jest  to,  co  v  srdci 
nesem" ,  jsme  vlastí  svou  my  sami,  i  jest  nám  třeba  tedy  stvořiti  si  vlast  novou : 

^ne  z  frasí  sbitou  o  dnech  minulosti, 
jež  dávno  nám  již  chladný  hřbitov  hostí, 
a  jež  v  nás  zbouzí  dumání  jen  snivé. 
Radš  k  budoucnosti  upři  oko  divé, 
zda  reky  splodit  naše  mohou  kosti, 
zda  síly  v  nás  a  křemene  je  dosti, 
by  pozdní  příští  zastalo  nás  živé! 
A  každý  počni  stavět  bez  odkladu 
na  sobe  sám  —  co  shnilé  v  tobě,  líné, 
tam  zbožně  zašij  nových  činů  řadu! 
Ze  srdci  nových  nová  vlast  nám  kyne, 
a  dokud  jeden  občan  vroucí  žije, 
tu  vlast  nám  žádná  bouře  nerozbije." 

Nadšenou  touto  apostrofou  končí  se  kniha,  jež  jest  věrným  obrazem 
duševního  života  básníkova  za  nedávných  sedm  let,  jeho  vzrůstu,  vývoje  a 
klidnějšího  nazírání  na  svět.  Třebas  mnohé  verše  v  ní  zdály  se  býti  pessimi- 
8tickými,  není  to  pessimismus  mrtvý,  ueploduý;  tíhne  vždy  k  světlu  a  touží 
po  novém,  lepším  životě  národa  i  lidstva,  hledaje  sobě  i  jiným  cestu  k  ideálům 
dobra,  pravdy  a  krásy. 

Na  konec  dovolím  si  zmíniti  se  ještě  o  verši,  jenž  jest  zajisté  všady  sdělán 
pečlivě,  jest  obsažný  a  přece  bohdá  jasný.  Zachovávaje  všady  přísně  (až  na 
jedinou  znělku)  znělkový  rytmus  o  5stopém  jambu  s  ženskými  rýmy  v  prvních 
8  slohách,  jest  v  dalších  6  dosti  liberální,  pokud  se  pořadí  rýmů  týká. 

V  Praze  koncem  prosince  1894. 

Awj.  Kw/.  Mužík. 


Zprávy  o  činnosti  schůzí  třídních. 

Třída  L 

Ve  schůzi  dne  29.  ledna  1895  konané  usneseno  se  na  modalitách,  za 
jakých  předložený  třídě  objemný  spis  mimořádného  Člena  pana  prof.  dra. 
Wintera  o  „Životě  církevním  v  Čechách  z  I.  1420—1020*  má  býti  vydán 
tiskem.  Během  r.  1895  vyjde  první  jeho  díl  a  r.  1890  díl  druhý.  Dále  bylo 
usneseno,  aby  se  pokračovalo  v  tisku  druhého  dílu  „Listáře  paní  Kateřiny  ze 
Čcrotína"  v  Archivu  Historickém  péčí  pana  zemského  archiváře  J.  Dvor- 
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skóho.  Jakmile  se  p.  scholastik  ThDr.  Kl.  Borový  úplně  pozdraví,  dojde  na 
vydání  šestého  dílu  knih  erekčních  jeho  péčí  k  tisku  připraveného.  Na  vydání 
druhého  svazku  díla  prof.  dra.  Kryštůfka  o  , Dějinách  XIX.  století"  navržena 
podpora  400  zl.  na  r.  18%;  na  Véatnik  Matice  Opavské  podpora  150  zl.  na 
r.  1895.  Následkem  toho,  Že  náklad  za  přijaté  třídou  spisy  vyčerpává  letošní 
její  dotaci  skoro  už  úplně,  byla  třída  nucena  rozhodnutí  o  některých  spi- 
sech jí  předložených  odročiti.  K  návrhu  prof.  dra.  Čelakovského  usneseno 
vypsati  ve  smyslu  §  1.  lit.  c)  stanov  tři  stipendia  do  konce  února  1895  a 
obnovena  jest  kommisse,  která  o  udělení  stipendií  térh  má  třídě  podati  ná- 
vrhy. Konečně  vyřízeny  jsou  některé  vnitřní  záležitosti  třídy,  jakož  i  žádosti 
za  publikace  I.  třídy,  o  nichž  p.  prof.  dr.  Storch  návrhy  podával. 

Za  sekretáře  třídního 
Dr.  Jaromír  Čelakovský. 

Třída  II. 

Ve  schůzi  dne  18  ledna  1895  konané  přivítal  předseda  p.  dv.  r.  Kořistka 
řádného  člena  prof.  F.  Koláčka  a  nové  zvoleného  člena  dopisujícího  prof. 
A.  Suchardu.  Rozpravy  B.  Kaýmana:  „Tak  zvané  elektronegativné  skupiny 
a  jich  vliv  v  reakce  chemické a  B.  Raýmana  a  O.  Šulce:  , Rozklad  cukru 
vodou  při  vyšší  temperatuře"  přijaty  do  Rozprav  třídních.  Ostatní  došlé  práce 
dány  pánftm  referentům.  Z  požitků  fondu  Šíchova  přisouzena  na  základě 
dobrého  zdání  sekce  lékařské  podpora  480  zl.  p.  dru.  Ant.  Heverochovi  ku 
vědeckému  výzkumu  v  ústavu  chemie  lékařské  a  stipendium  500  zl.  p  dru. 
Ed.  Slavíkovi  na  cestu  studijní.  Do  komise  stipendijní  zvoleni  pp.  prof.: 
Frič,  Spina  a  Strouhal.  K  návrhu  professora  F.  J.  Studničky  zvolena 
komise,  kteráž  vezme  v  úvahu,  jak  oslaviti  třísetletou  památku  narození 
českého  Galileie Marka  Marci.  V  komisi  zasedají  pánové  (Jruss,  Koláček, 
Spina  a  pan  navrhovatel.  Do  Věstníku  doporučeny  panem  rektorem  magn. 
A.  Spinou  referáty  pp.  V.  Velicha  „O  exstirpaci  nadledvinek"  a  VI.  Rů- 
žičky „Přehled  nauky  o  fysiologickém  a  pathologickém  ztučnění".  Gymnasiu 
Plzeňskému  dostane  se  veškerých  publikací  našich.  Schodek  loňského  rozpočtu 
na  935  zl  55  kr.  o  lhadnutý  vzat  na  vědomí. 

Ve  schůzi  dne  1.  února  1895  stanovena  lhftta  přihlášek  o  stipendia  a 
přijata  zpráva  pana  uč.  F.  Kniese  o  výsledku  jeho  zkoumání  v  některých 
jeskyních  moravských  do  .Věstníku*  po  návrhu  prof.  Ant.  Friče;  též  referát 
dra.  J.  Bayera  „Nová  soustava  ptactva'  přijat  do  Věstníku  na  základě 
dobrého  zdání  téhož  referenta. 

Mimo  to  vyřízena  řada  došlých  žádostí  a  jiných  podání. 

V  Praze  dne  2.  února  1895. 

Dr.  B.  Raýmnn, 

t.  č.  sekretář  II.  třídy. 
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Výkaz  došlých  podání. 

a)  Prače  k  uveřejněni  podané. 

PanJ.  Knies  předkládá  5.  ledna  Příspěvky  ku  poznání  diluvialni  fauny 
moravských  jeskyň. 

Pan  Bedřich  Procházka  předkládá  8.  ledna  do  Rozprav  práci  svou  Poznámka 
ku  sestrojení  středů  křivosti  některých  druhů  křivek. 

Pan  Dr.  V.  Láska  podává  11.  ledna  do  Rozprav  práci  svou  O  funkcích 
složitých. 

Pan  Dr.  Čeněk  Zíbrt  předkládá  16.  ledna  rukopis  práce  „Česká  národní 
píseň,  studie  bibliografická"  se  žádostí,  aby  buď  nákladem  111.  tíidy  byla  vydána 
neb  aby  mu  na  její  vydání  příspěvek  byl  poskytnut. 

Tak  zvané  skupiny  negativné.  Bohuslav  Raýman.  Do  Rozprav  Č.  A.  před- 
loženo 18.  ledna. 

Levulosa  a  její  látky  huminové.  B.  Raýman  a  O.  Sulc.  Do  Rozprav  Č.  A. 
předloženo  18.  ledna. 

Pan  MUDr.  Karel  Kettner  předkládá  23.  ledna  práci  Histologická  studie 
osutin  příjice  vrozené  žádaje,  aby  byla  v  Rozpravách  II.  tř.  otištěna. 

b)  Žádosti  za  ceny,  podpory  a  stipendia. 

Pan  Bohumil  Wendler  žádá  28.  prosince  o  II.  cenu  rozepsanou  od  IV.  tř.  na 
skladby  hudební. 

Pan  Václav  Se  div  a  uchází  se  31.  prosince  o  slavnostní  cenu  I.  tř.  knihou  „No- 
tářství dle  práva  rakouského1'. 

Anonymus  konkurrujo  31.  prosince  o  cenu  IV.  tř.  orchestrální  skladbou  „Smyč- 
cové quartetto".  Heslo:  „Ze  tmy  k  světlu!" 

Pan  F.  Wald  konkurruje  31.  prosince  o  slavnostní  cenu  II.  tř.  spisem  „Jednot- 
nost látky  a  zákony  stoechiometrické". 

Pan  ředitel  Josef  Erben  uchází  se  31.  prosince  o  slavnostní  cenu  I.  tř.  spisem 
„Statistická  knížka  královského  hlavního  města  Prahy". 

Pan  Ferdinand  Menčík  žádá  31.  prosince  za  podporu  k  vydání  II.  dílu  „Prosto- 
národních her  divadelních". 

Výbor  České  společnosti  zeměvědnó  Žádá  2.  ledna  za  podporu  na  vydávání 
„Sbornika  české  společnosti  zeměvědné". 

Pan  Jindřich  Korel  konkurruje  5.  ledna  o  cenu  IV.  tř.  hudební  skladbou  „Ná- 
rodu Slovinskému". 

Pan  F.  Bartel  žádá  7.  ledna  za  podporu  na  vydávání  „Slavína". 

Pan  Dr.  Jar.  Perner  žádá  11.  ledna  za  podporu,  po  případě  za  stipendium 
300  zl.  na  cestu  do  Anglie  za  účelem  studia  graptoliiů. 

Pan  Dr.  Otakar  Sulc  žádá  11.  ledna  za  stipendium  k  návštěvě  Ostvaldovy  labo- 
ratoře v  Lipsku. 

Pan  Jan  Váňa  žádá  17.  ledna  za  podporu  na  souborné  vydáni  stati  s  názvem 
„Albion",  resp.  za  cestovní  příspěvek  k  dalším  studiím  v  Anglii. 

Pan  Dr.  Jaromír  Jedlička  žádá  2'ó.  ledna  za  podporu  na  další  studie. 


Seznam  došlých  tiskopisů. 

Stav  osob  při  c.  k.  české  universitě  Karlo-Ferdinandově  v  Praze 
na  počátku  roku  1895. 

Cholera  v  král.  městě  Mladé  Boleslavi  a  v  okresu  Boleslavském. 
Sepsal  a  sestavil  MUDr.  Emanuel  Semerád.  —  Dar  p.  spisovatele. 

Lom  o  nice  chalup  na  Chrudimsku.  Popsal  a  nakreslil  Ant.  Sol  ta.  V  Chru- 
dimi 181*4. 

Josefa  Mánesa  Orloj  (Obrazy  a  znamení  měsíců).  Vydal  Karel  B.  Mádl. 
Dar  nakladatele  pana  F.  Topiče. 

Pan  Jan  Chadt  podává  darem: 

1.  Dřeviny  jehličnaté  v  Čechách.  Sepsal  Jan  ev.  Chadt.  V  Písku  1894. 

2.  Několik  přednášek  z  lesnictví  pro  rolníky.  Přednesl  Jan  ev.  Chadt. 
V  Píaku  1894. 
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Naše  příjmení.  Studie  od  Antonína  Kotíka,  V  Praze  1895.  Dar  p.  spisovatelův. 

Český  liď.  Ročník  IV.  Číslo  2.  V  Praze  1894.  —  Výměnou. 

Krok.  Ročník  VIII.  Sešit  9.  a  10.  V  Praze  1891.  —  Výměnou. 

Lékařské  Rozhledy.  Svazek  III.  SeAit  1.  a  2.  V  Praze  1894.  —  Výměnou. 

Časopis  pro  pěstování  mathematiky  a  fysiky.  Ročník  XXIV.  V  Praze 

1894.  —  Vvměnou. 

Paedagogické  Rozhledv.  Kočuík  VII.  Sešit  10.  V  Praze  1891.  Ročník  VIII. 
SeSit  1.  a  2.  V  Praze  1895.  —  Výměnou. 

Stručný  slovník  paed a gogický.  Dílu  III.  seš  7.-9.  (Sešit  29.— 31.)  —  Vý- 
měnou. 

Časopis  matice  moravské.  Ročník  XIX.  SeSit  první.  V  Brně  1895.  —  Vý- 
měnou. 

Hlídka  literami.  Ročník  XI.  Číslo  11.  a  12.  Ročník  XII.  Číslo  1.  V  Brně  1894, 

1895.  —  Vvměnou. 

Nově  zprávy.  Ročník  I.  Číslo  20.-  24.  Ročník  II.  Číslo  1.,  2.  V  Praze  1894, 
1895  —  Výměnou. 

Úplný  miatopisný  slovník  království  Českého.  Sebral  a  uspořádal 
Václav  Koťyřka.  Sešit  215.-  38. 

Sborník  historického  kroužku.  Rok  1894.  Sešit  3.  V  Praze  1894. 

Sborník  Českéspolečnosti  zeměvědné  Ročník  I.  Sešit  1.  a  2.  V  Praze  1895. 

Časopis  lékařů  českých.  Ročník  XXXIII.  Číslo  43.  -  52.  Ročník  XXXIV. 
Číslo  1-3.  1894,  1895. 

Pathologická  anatomie  a  bakteriologie.  Sestavili  Dr.  Jaroslav  Hlava 
a  Dr.  Ondřej  Obtzut.  Sešit  14.,  15.  V  Praze  1894. 

Věstník  Ústředního  spolku  českých  professorú  v  Praze.  Ročník  I. 
5.  í».  Hočník  II.  1.  2.  (7.  8.).  V  Prnzo  1894. 

Literární  listy.  Ročník  XV.  Č.  22.-24.  Ročník  XVI.  C.  1.-4  1894,  1895. 

Kancionál  literáckého  kúru  v  Chrudimi.  (10  snímku  z  jeho  Ulustraeí.) 
Zasílá  Prúmvslové  museum  pro  východní  Čechy  v  Chrudimi. 

Listy  Wojciecha  Cibulskiego  do  Waclawa  Hanki  <1 810-  1847).  Oglosil 
Edward  Jelínek.  Poznaň  1894.  —  Dar  p.  auktorův. 

Dr.  Z.  Celichowski  z  Kórnika  posílá  darem:  Max  czterdzieéci  i  cztery 
wskrzesiciel  národu  (Mickiowicz).  Napisal  8tanislaw  Ptaszvňski.  Poznaň  1895. 

Przeglad  lekarski.  Rok  XXXIII.  Nr.  43-52.  Kok  XXXIV.  Nr.  1-3.  Kraków 
1894.  1895.  —'Výměnou. 

Kwartalňik  historyezny.  Hocznik  IX.  Zeszyt  I.  We  Lwowio  1895.  —  Vý- 
měnou. 

Cis.  Akademie  nauk  v  Krakově  zasílá  vvměnou: 

1.  Acta  rectoralia  Almao  Univ  ers  i  tat  is  studii  Cracoviensis  inde 
ub  anno  14G9.  Tomi  I.  fasciculus  8.  Craeoviae  1894. 

2.  Pamietnik  Akademii  umiejetnosci  w  Krakowie.  Wydzial  matema- 
tyczno-przvrodniczy  Tomu  XVIII.  zeszyt  III.  W  Krakowie  1891. 

3.  Bulle  tin  International.  Očtobre,  Novembre,  Décembre.  Cracovie  1894. 

O  drogách  želaznych.  Skreálil  Zygmunt  ks.  Czartoryski.  Wydanie  drugie. 
Poznaň  1895.  —  Výměnou  s  bibliothokou  v  Komiku. 

Pamietnik  towarzystwa  lokarskiego  warszawskiego.  Rok  1891.  Ze- 
szyt 111.  Wárszawa  1891.  -  Výměnou. 

Bibliotéka  Warszawska.  1HCU.  Tom.  IV.  Zeszyt  1.  2.  3. 

Swiat.  Rocznik  VII.  Nr.  21-21. 

Kijevský  slovanský  dobročinný  spolek  zasílá: 

OqepK*  flt JiTc;ibiiocTH  KiencKaro  c.nansHCKaio  A.iaroTuopRTC.ibiiaro 
o6n;CTBa  3a  25a'hTcro  cym,ecTBouariia  18»i9  - 1894.  Kícdt.  1891. 

Cis  Akademie  nauk  v  Petrohradě  zasílá  výměnou: 

1.  IlaMflTiiHKn  apepHcň  nncbMCHiiocTH.  CT— CV. 

2.  HaiitcTiM  hm  ncpaTopcKoíí  Aksacmíh  nay  kt>.  Tomt.  I.  No.  1-4 .  C.-IIe- 
T<"p6ypn>.  1891. 

3.  Bulletin.  A.  1893.  No.  2.,  3.  u.  4.  A.  1891  No.  1.  2.  Moscou  181'3;  1891.  — 
Výměna  se  Société  impériale  des  Naturalistes  de  Moscou. 

y  HHBepcHTeTCK  ia  H3ui>CTÍH.  Tomt»  XXXIV.  No  10.  11.  Kícdt.  IS91.  —  Vý- 
měnou. 

Bonpocu  *h.toco*íh  ii  ncitxo.ioriir.  Tomi.  V.  Kmira  5.  Mockhi  18í>4. 
3:iiiHCKn  iiayk-onoro  TooapiiCTDa  iMeiiH  III  ca  hciika.  Tomt>  IV.  V  .TbBOBi. 

1891. 

HcTopnja  n  oiihc  MOHacmpa  X  ii.ian^apn.  HanHcao  Xiuiaiijapau,  ca  uecKor 
upcBeo  Joc,  3fl.  Payuiap->Ky6opnh.  Beorpaj  1894.  —  Dar  pana  překladatele. 
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BbJurnpcKa  cÓHpsa.  Toarha  I  KHHacKa  X.— XII.  11.108,11181.1894.  —  Výměnou. 
Hoť-  und  Staatshandbu  ch  der  dsterreichisch-ungarischen  Monarchie 
fůr  1&Í5. 

Oberhessischer  Geschichtsverein  v  Giessenu  zasílá  20  prací  dissertačních  výměnou. 
Naturťorschender  Verein  v  Brně  zasílá  výměnou: 

1.  Verhandlungen.  XXXII.  Band.  1893.  Brilnn  1894. 

2.  Bericht  der  meteorologischen  Commission.  Bríinn  1894. 

Annalen  des  k.  k.  naturhistorischen  Hofmuseums.  Band  IX.  No.  3— 4. 
Wien  1894  ~-  Výměnou. 

Sitzungsberichte  der  k.  b.  Akademie  der  Wissenschaften  zu  Mun~ 
chen.  Philosophisch-philologische  und  historische  Classe.  1894.  Heft  II.  Munchen 
1894.  -  Výměnou. 

Sitzungsberichte  und  Abhandlungen  der  Naturwissenschaftlichen 
Gesellschaft  Isis  in  Dresden.  Jahrgang  1894.  Janner  bis  Juni.  Dresden  1894.  — 
Výměnou. 

Verordnungsblatt  tur  den  Dienstbereich  des  Ministeriums  fur 
Cultus  und  Unterricbt  Jahrgang  1894.  Stuck  XXI.-XXIV.  —  Jahrgang  1895. 
Stflck  I.  II. 

Zeitschrift  fUr  PhilosoDhie  und  Padagogik.  Erster  Jahrgang.  5.  Heft.— 
II.  Jahrg.  1.  Heft.  Langensalza  1894,  1895. 

Philosophische  Monatshefte.  XXX.  Band,  Heft  9  und  10.  Berlin  1894. 

Archiv  fur  systematische  Philosophie.  I.  Band.  Heft  I.  Berlin  1895. 

Beitráge  zur  pathologischen  Anatomie  und  zur  allgemoinen  Pa- 
thologie.  XVI.  Band,  2  Hett.  Jena  1894. 

Míinchener  meďicinische  Abhandlungen.  I.  Reihe. 20. Heft.  Munchen  1894. 

Zeitschrift  fur  Biologie.  XXXI.  Band.  4.  Hett  Munchen  und  Leipzip  1894. 

Jenaische  Zeit  schrilt  fur  Naturwissenschaft.  XXIX.  B.  N.  F. XXII.  Bd. 
Hett  2.  Jena  1894. 

Zeitschrift  fur  wissenschaf  tliche  Mikroskopie.  Band  XI.  Heft  3.  Braun- 
schweig  1894. 

Neurologisches  Centralblatt  XIII.  Jahrg.  Nr.  21—24.  —  XIV.  Jahrgang. 
Nr.  1.  2.  Leipzig  1894,  1895. 

InternationaleMonatsschrift  fůr  Anatomie  und  Physiologie. BandXí. 
Heft  11.  Leipzig  1894. 

Archiv  fur  experimentellePathologieund  Pharmakologie.  34.  Band. 
5.  u.  6.  Heft.  —  35.  Band.  1.  Heft.  Leinzig  1894. 

Deutsches  Archiv  tur  klinische  Medicín.  53  Band,  5.  u.  6.  Heft,  54  Band. 
1.  Heft.  Leipzig  1894. 

Zeitschrift  fur  vergleich ende  Lit terat urgesch ichto.  N.  F.  VII.  Band. 
5.  6.  VIII.  Band.  1.  2.  Weimar  1894,  1895. 

Deutsche  Litteraturz eitung.  XV.  Jahrgang.  Nr.  13.— 52.  XVI.  Jahrgang. 
Nr.  1.  2.  8.  Berlin  1894.  1895. 

Hermes.  XXIX.  Band.  4.  Hett.  Berlin  1894. 

J  ahresbericht  uber  die  Fortschritte  der  classischen  Alterthums- 
wissenschaft  XXII.  8.  9.  und  10.  Heft.  Berlin  1891. 

Archiv  fúr  lateinische  Lexikographie  und  Grammatik.  IX.  Band. 
Heft  2.  Leipzig  1894. 

Das  Magazín  fQr  Litteratur.  63.  Jahrgang.  Nr.  43.-52.  64.  Jahrgang.  Nr. 
1.-3.  Berlin  1894,  1895. 

Cis.  Akademie  nauk  ve  Vídni  zasílá  výměnou : 

1.  D  enk  8  ch  ri  f  t e  n.  Philosopbisch-historische  Classe.  XL1II.  Band.  Wien  1894. 

2.  Denkschriften.  Mathematisch-naturwissenschaftliche  Classe.  LX.  Band. 
Wien  1893. 

3.  Sitzungsberichte.  Philosophisch  -  historische  Classe.  CXXX.  Band. 
Wien  1894. 

4.  Sitzungsberichte.  Mathematisch - naturwissensrhaftliche  Classe.  Cli. 
Band.  Abtheilung  I.  8.— 10.  Heft.  Abth.  II.  a.  8.-10.  Heft.  II.  b.  8.-  10.  Heft.  Abth.  III. 
8-10.  Heft  Wien  1893.  —  Clil.  Band.  Abtheilung  1.  1.-7.  Heft.  Abth.  II.  a.  1.-7. 
Heft  II.  b.  1  -7.  Heft.  Abth.  III.  1.-7.  Heft.  Wien  1894. 

5.  A  r  ch  i  v  tur  6  s  t  e  r  r  e  i  ch  i  s  ch  e  G  e  s  ch  i  ch  t  e.  LXXX.  Band.  Zweito 
Hňlfte.  l.XXXI.  Band.  Erste  nalité.  Wien  1894. 

Kongl.  Norské  Frederiks  Universitet  v  Christianu  zasílá  výměnou : 

1.  Universitáts -Programm.  1881.  1883.  1886  1888.  1890.  1891.  —  7  svazků. 

2.  Jahrbuch  des  Norwegischon  meteorologischen  Institutes  filr 
1890,  1891.  Christiania  1892,  1893.  -  2  svazky. 
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3.  Archiv  ťor  Mathemutik  or  Naturvi  Jenskab.  IV.  V.  VI.  Bind.  Kristiáni* 
og  Kjobnhavn.  1890—  1S90.  -  :í  svazky. 

Kongl.  Vitterhets  Historie  och  Antiijvitets  Akadeiniens  Hand- 
lingar.  31.  Stockholm.  —  Výměnou. 

Versigt  over  det  Kongelige  Danske  V  i  den  sk  abern  es  Selskabg. 
Kobnbavn.  Výměnou. 

Tilskuereu.  1814.  10  11. 

Pan  proi.  Dr.  Ladislav  Weinek,  ředitel  c.  k.  hvězdárny  v  Praze,  podává  darem: 
Publication  s  ol  the  Lick  Observátory  oť  tbe  University  oť  Caliťornia 
VoL  IIL  1894.  Sacramento.  18:t4. 

Mind.  New  Series.  No.  18. 

Proceedings  oť  tbe  Cambridge  Philosophical  Society.  Vol.  VIII. 
Part  III.  Cambridge  18í>4.  —  Výměnou. 

Brain:  Journal  oť  Neurology.  Part  LXV1II.  London  181*4. 

The  Quarterly  .Journal  oť  Microscopical  Science.  New  Series.  No. 
145.  146.  London  1894. 

The  American  Naturalist.  Vol.  XXVIII.  No.  835.  330. 

Johns  Hopkins  University  v  Baltimori  Ma.  zasílá  výměnou: 

1.  Bulletin  ot  tbe  .Johns  Hopkins  Hospital.  Vol.  V.  No.  42.  43.  Balti- 
more  1894. 

2.  Circulars.  Vol.  XIII.  No.  112.  Baltimore  185>4. 

3.  The  Johns  Hopkins  Hospital  Keports.  Volume  IIL  No.  7.  8.  9.  Vo- 
lume IV.  No.  1.  Baltimore  1S!»4. 

The  Art  Journal.  18!I4.  N.  119.  120.  1895.  121 

Carte  géologique  internationale  de  1'Kurope.  49  ťeuilles  a  1'óchelle 
de  1:1,500.0UO.  Livraison  I.  Bi-rlin  18:>4  —  Dar  vys.  c  k.  ministerstva  záležitosti 
duchovních  a  vyučováni. 

Bulletin  de  la  Societě  mathéraatique  de  France.  Tome  XXII.  No.  8. 
Paris.  -  Výměnou. 

Bulletin  de  1'Academie  de  Módecine.  Torno  XXU.  No.  43—62.  Tome 
XXXHI.  No.  1.  2.  Paris.  -  Výměnou. 

Annales  de  la  ťa<  nlté  des  sciences  do  Toulouse.  Tome  VIII.  Paris 
1894.  Výměnou. 

Revue  p hi  losop bio  u e  de  la  Fr  ance  e  t  d  o  l'é  t  r  an  ge r.  XIX.  Année.  No.  11. 
12.  Paris  1894. 

Archives  Itálie  unes  de  Biologie.  Tome  XXII.  Fasc.  I.  II.  Turín  1894. 
Annales  de  iTnstitut  Pasteur.  Tome  VIII.  No.  10—12.  Paris  1894. 

Archives  de  mé  d  e  ci  n  e  ex  pér  i  me  n  tal  e  et  ďanat  oinie  p  atho  logi  4  ue. 
Tome  VI.  No.  0.  Paris  1894. 

Revue  illustróe.  Vol.  XVIII.  No.  214—210.  Vol.  XIX.  No.  211-219. 
L'Art.  No.  730-734. 

Gazette  des  beaux  arts.  No.  419  —  451. 

La  Chrouique  des  Arts  ot  de  la  Curiosité.  No.  32—41. 

L'art  francais.  No.  391-403. 

Revue  poíitique  et  littóraire.  Revue  bleue.  Tome  II.  No.  16—20. 
Tome  III.  No.  1.  2.  1894.  1895. 

Rendiconti  del  circolo  materaatico  di  Palermo.  Torno  VIII.  Fasc. 
V.  VI.  -  Výměnou. 

Reále  Accademia  dei  Lincei  v  Římě  zasílá  výměnou: 

1.  Rendiconti.  Classe  di  scienze  morali.  storiebe  e  filologiche.  Vol.  III.  Fasc. 
9».  10°.  Roma  1894. 

2.  Atti.  Classe  di  scienze  b.siclie.  matematiche  e  naturali.  Vol.  III.  Fasc.  7  — 12. 
Roma  1894. 

Rendiconto  dell'  Accademia  delle  scienze  ťisiche  e  matemat  iche. 
Série  2.  Vol.  VI1L  Fascicolo  8--I2*.  Napoli  1«94.  -  Výměnou. 

Atti  del  R.  lsti  tu  to  Veneto  di  scienze,  lettere  ed  ar  ti.  Série  settima 
Torno  quinto.  Venezia  181K5— 94.  —  Výměnou. 
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I. o  Speriraentale.  Anno  XLVI1I.  No.  29-3W.  XLIX.  No.  1.  2.  Firenze  l&M.  1895. 

Ji  i  vis  ta  penále  di  dottrinti,  legislazione   «>  gi  u  rispr  udenza.  Vo- 
lume XL.  X.  d.  lla  3a  Série).  Kase.  IV.- VI.  Roma  181*4. 

Supplemeuto  tilla  Rivista  přiialc  Volumo  III.  Fascicolo  I.  II.  Roma. 
Torino  1894. 

Bolletino    delle   publicazioni   italiane    ricevute    por    diritto  di 
stampa  18!) I.  Nuin.  212-214.  2Hi.  Fireuze  1894. 

Mnemosyne.    Volumen  XXII.  Pars  IVr.    Volumen  XXIII.  Pars  1.  Lipsiae, 
1891,  1895. 


VĚSTNÍK 

ČESKÉ  AKADEMIE  CÍSAŘE  FRANTIŠKA  JOSEFA 

PRO  VÉDY,  SLOVESNOST  A  UMĚNÍ. 

ROČNÍK  IV.  ÚNOR  1895.  ČÍSLO  2. 


Referáty  a  zprávy  vědecké,  slovesné  a  umělecké. 


Geometrické  útvary  jedno-dvojznačné. 

Napsal  Eduard  Weyr. 

Jest  nepopiratelnou  zásluhou  mého  zesnulého  bratra  Emila,  že  svojí 
theorií  jedno-dvojznačnvch  útvarů  a  její  applikací  na  čáry  a  na  přímočaré 
plochy  třetího  stupně  ')  učinil  v  geometrii  onen  krok  ku  předu,  jenž  při- 
rozeným způsobem  následovati  musil  po  theorii  projektivnosti.  Poněvadž  naším 
jazykem  o  těchto  věcech  dosud  pojednáno  nebylo,  pokusím  se  v  následujících 
řádcích  o  stručný  náčrt  oné  theorie  a  její  upotřebení  na  útvary  v  rovině, 
čímž  vystihnu  v  podstatě  obsah  prvního  z  obou  citovaných  spisův. 

Definice  a  strojeni  útvarův  jedno-dvojznačných. 

1.  Dva  základné  prvořadné  útvary  Gt  a  G  (řada  bodová,  svazek 
paprskový  nebo  svazek  rovin)  jsou  ve  vztahu  jedno -dvoj  značném,  při- 
šlu š  í  - 1  i  libovolnému  elementu  a-,  prvního  útvaru  dva  elementy 
x,  x'  druhého,  avšak  libovolnému  elementu  druhého  jen  jeden  ele- 
ment prvního  útvaru.  Útvar  G,  sluje  jednoznačným,  útvar  G  dvojznačným 
útvarem. 

Tato  poněkud  volná  definice  se  stává  přesnou,  formulujcme-li  ji  počtářsky. 
Jsou  li  totiž  a  |  dělicí  poměry  sdružených  elcinentňv,  jest  vztah  jedno- 
dvojznačný  vytknut  algebraickou  rovnicí,  jež  vzhledem  k  těmto  proměnným 
jest  prvního  resp.  druhého  stupně,  a  tedy  tvaru 

( i)         f ,  k  r- + a,  ř  +  „,)  +  b0  r-  -  f-  k  $  +  k  - .  o. 

Vztah  touto  rovnicí  stanovený  závisí  patrně  na  pěti  poměrech  se.sti  k<>- 
efíicientň  a  jest  tudíž  úplné  stanoven,  přiřadíme-li  pěti  elementům  útvaru  Gx 

')  Theorie  der  mehrdeutigeu  geometrisrhcn  K  I  e  rn  v n  tur  l>  i  1  d  o 
und  der  aleebraischen  Curven  und  Flachen  als  deren  Krzuu^nisse. 
Von  dr.  Emil  Weyr,  Assisřenten  der  Matheiuatik  ani  k.  deutsdieii  jiolytcclmischoii 
Institute  zu  Prag.  Leipzig,  B.  O.  Tťubner,  bS'!9. 

(Je  o  m  e  t  r  i  e  der  r  ii  u  in  1  i  ch  en  Erzeujjiiissc  cin-z  w  t>  i  d  e  u  t  i  ^  v  r  G  <>  b  i  1  d  i\ 
insbesondere  der  Kegcl  ťláchen  dritter  Ordnuii),'.  \'<>n  dr.  Kinil  Woyr, 
Privatdocenten  an  der  Universitat  Prag,  uusserord.  Mit-li<ul<-  di-r  k^l  buhm.  (icsi  lb 
schalt  der  Wissenschatten.  lbid.  1870. 

6 


Digitized  by  Google 


pět  elementův  útvaru  G;  kterak  lze  pak  k  libovolnému  elementu  sestrojili 
sdružený,  ukážeme  v  další  úvaze. 

Napsaná  rovnice  má  dva  stejné  kořeny     hoví-li      kvadratické  rovnici 

(«.    +      ~  4  K    +  *o)  («*  *■  +  h)  =  o ; 

elementy  r, ,  w,  útvaru  č?,,  stanovené  kořeny  této  rovnice,  slují  elementy 
rozvětvení  (Verzweigungselemente),  a  elementy  r^-ť,  tť  -^io'  stanovené 
v  čř  příslušnými  dvojnými  kořeny  rovnice  (1)  slují  dvojnými  elementy 
dvojznačného  útvaru  G. 

Rovnice  (1)  ukazuje,  že  páry  elementův  x,  x'  tvoří  kvadratickou  involuci, 
projektivnou  s  útvarem  (?,.  Jsou-li  všecky  koeficienty  v  rovnici  (1)  reálné, 
přísluší  každému  reálnému  elementu  útvaru  G  reálný  element  v  Gu  kdežto 
každému  reálnému  elementu  útvaru  Gt  přísluší  v  G  reálná  skupina  elementův 
jen  tenkráte,  jsou-li  dvojné  elementy  v,  w  a  tedy  také  elementy  rozvětvení 
v,,  tcx  imaginarné,  v  kterémž  případě  zoveme  útvar  G  reálným.  Jsou  li 
však  v ,  to  a  tedy  také  v, ,  tt\  reálné  a  různé,  máme  v  G  mimo  reálné  též 
imaginarné  družiny  elementův  přiřaděné  reálným  elementům  útvaru  jedno- 
značného Gl\  pak  zoveme  útvar  G  komplexním.  K  případu,  kdy  elementy 
rozvětvení,  a  tedy  také  elementy  dvojné  splynou,  přihlédneme  v  následujícím 
článku. 

Dle  známé  věty  o  kvadratické  involuci  oddělují  dvojné  elementy 
r,  w  každou  družinu  x,  x'  dvojznačného  útvaru  harmonicky. 

2.  Způsobem  ryze  geometrickým  lze  o  vztahu  právě  uvažovaném  pojed- 
nati  takto. 

Dána  bud  involuce  paprsková  o  vrcholu  o;  na  libovolné  kuželosečce, 
bodem  o  vedené,  vznikne  involuce  bodová  a  tou  zase  svazek  paprskový,  na- 
plněný spojnicemi  sdružených  bodů  této  involuce,  jehož  vrchol  ň  sluje  středem 
bodové  involuce.  Každé  družině  dané  paprskové  involuce  jest  tím  přiřaděn 
paprsek  svazku  d;  svazky  <*  a  o  jsou  ve  vztahu  jedno-dvoj značném. 

Dvojpoměrem  čtyř  družin  dané  involuce  rozumíme  dvojpoměr  příslušných 
čtyř  paprsků  svazku  d  a  pravíme,  že  daná  involuce  jest  projektivná  s  ně- 
jakým útvarem,  je-li  s  ním  projektivný  svazek  íf.  —  Aby  tato  definice  byla 
přípustná,  nutno  ovšem  dokázati,  že  dvojpoměr  čtyř  družin  dané  involuce  jest 
nezávislý  na  kuželosečce  vedené  bodem  o. 

Za  tím  účelem  budte  2  a  2'  dvě  kuželosečky  vedené  bodem  o,  dále 
Jí,  N  a  P,  Q  dvě  družiny  dané  involuce.  Protínsjí-li  tyto  čtyři  paprsky 
kuželosečku  2  mimo  bod  o  ještě  v  bodech  w»,  n,  p,  q,  a  kuželosečku  2*  y  bo- 
dech m',  n\  p\  q\  jest  průsečný  bod  cJ  spojnic  mn  a  pq  středem  bodové  in- 
voluce na  2"  a  průsečík  d'  přímek  mV  a  p'q'  středem  involuce  na  2'. 

Vytkněme  si  nyní  kollineamý  vztah  v  rovině,  při  řadující  čáře  2  čáru  2" 
a  sice  tak,  že  bodům  m,  n,  p  resp.  přísluší  body  m',  «',  ;>';  patrně  jest  to 
ona  kollincace.  jež  polu  přímky  mV  vzhledem  k  2  stanovenému  př.řaďuje 
pol  přímky  m'n'  vzhledem  2'  vzatý. 

Poněvadž  dvojpoměr  bodů  tw,  n,  j),  q  kuželosečky  2  se  patrně  rovná 
dvojpoměru  bodů  m',  n',  p\  q'  kuželosečky  2',  přísluší  naší  kollineací  bodu  7 
bod  q',  a  tedy  bodu  d  bod  d'.  Libovolný  paprsek  svazku  d  stanoví  na  2 
družinu  r,  s  první  bodové  involuce,  a  ten  se  promítá  z  o  na  2y  do  družiny 
r\  *'  druhé  involuce;  body  r,  r'  a  s,  s'  jsou  však  kollineací  sdruženy,  a  pří- 
sluší tudíž  přímce  rs  přímka  rV  kollineací,  čímž  projektivný  vztah  svazků 
ti  a  d'  patrný,  a  tvrzení  dokázáno. 

Nyní  můžeme  jedno- dvojznačný  vztah  definovat  i  jakožto 
projektivný  vztah  kvadratické  involuce  s  prvořadným  útvarem. 
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Vztah  takový  jest  vytčen,  při  radíme  li  třem  družinám  involucc  tři  elementy 
jednoznačného  útvaru. 

Jedno-dvojznačný  vztah  mezi  svazky  9  a  o  právě  uvažovaný  jest  spe- 
cialný  v  tom  smyslu,  že  společnému  paprsku  obou  svazků  áo,  počítanému  do 
jednoznačného  svazkn,  přísluší  ve  svazku  o  patrně  týž  paprsek,  a  mimo  to 
ovšem  paprsek  dotýkající  se  kuželosečky  -1  v  bodě' o.  Tato  specialná 
poloha  jedno-dvojznačných  svazků,  kterou  zoveme  redukovanou, 
a  jež  jest  obdobou  k  perspektivné  poloze  projektivných  svazkn,  nastane 
vždy.  kdykoli  společný  paprsek  obou  svazků  sobě  přísluší. 

Abychom  to  ukázali,  označme  literou  o  vrchol  dvojznačného  (involutor- 
ného)  a  literou  o,  vrchol  jednoznačného  svazku.  Budiž  A,  A'  družina  involuce, 
do  níž  náleží  oběma  svazkům  společný  paprsek  A,  a  příslušiž  této  družině 
paprsek  A,  s  A  splývající:  dále  budte  B,  B'  a  C,  C  jiné  dvě  družiny  in- 
voluce a  2ř, ,  C,  jim  příslušné  paprsky  v  o,. 

Družina  B,  B'  stanoví  s  paprskem  Bx  dva  body  b,  V,  a  paprsek  C  s  pa- 
prskem C,  bod  c.  Body  b,  b\  c,  o  vedme  kuželosečku  -T,  dotýkající  se  v  po- 
sledním bodě  paprsku  A'.  Na  2  stanoví  paprsková  involucc  bodovou  involuci, 
jejímž  středem  jest  patrně  bod  o, ,  a  tím  přiřaděn  dané  involuci  projektivně 
svazek  o,  a  sice  tak,  že  družinám  A,  A'\  B,  B' \  C,  C  patrně  přísluší  pa- 
prsky At ;  2?,;  Cx.  Jest  tedy  tento  projektivný  vztah  s  daným  totožný, 
a  tvrzení  dokázáno. 

Jsou-li  dva  jedno-dvojznačné  svazky  o,  a  o  v  redukované  poloze,  nutno 
za  čáru  jimi  vytvořenou  pokládati  kuželosečku  2'  a  spojnici  oo,  obou  vrcholu; 
nebot  každý  bod  jak  cáry  1'  tak  přímky  ool  se  jeví  býti  společným  bodem 
dvou  sdružených  paprsků. 

V  poloze  redukované  jsou  elementy  rozvětvení  patrně  tečny  vedené  bo- 
dem o,  k  redukční  kuželosečce  a  spojnice  jich  dotyčných  bodů  s  vrcho- 
lem o  jsou  dvojné  paprsky  svazku  o.  Kdyby  se  spojnice  oo,  čáry  -  v  bodě  o 
dotýkala,  byl  by  společný  paprsek  současně  paprákem  rozvětvení  i  jeho  pří- 
slušným dvojným  paprskem;  na  předchozím  důkazu  by  toto  splynutí  paprsku 
rozvětvení  s  paprskem  dvojným  ničeho  nezměnilo. 

Dvojné  paprsky  dvojznačného  svazku  splynou  jen  tenkráte,  kdy  bod  o, 
se  nalézá  na  redukční  kuželosečce,  a  pak  se  vztah  mezi  svazky  o,  a  o 
patrně  stává  projektivným. 

3.  Přibéřeme-li  k  základným  útvarům  prvořadným  další  jednoduché  útvary: 
křivé  řady  na  kuželosečkách,  svazky  druhé  třídy.  t.  j.  soustavy  tečen  kuželo- 
seček a  systémy  plošných  přímek  ploch  druhého  stupně,  potrvá  i  pro  tyto 
útvary  dřívější  definice  v/tahu  jedno-dvojznačnélio :  a  jest  též  patrné,  že  dva 
útvary  projektivně  s  dvěma  jedno-dvojznačuýini  ú:vary  jsou  též  ve  vztahu 
jedno-dvojznačném. 

Toho  užijeme  k  stanovení  samodružných  elementů  dvou  soumístuých 
jedno-dvojznačných  útvarňv,  na  př.  dvou  svazků  paprskových.  —  Jsou-li 
A,  A'\  B,  B'\  C.  C  tři  družiny  kvadratické  involuce  a  Al\  Bt:  C\  jim 
přiraděné  paprsky,  tu  stanoví  ony  na  libovolné  kuželosečce  2.  vedené  spo- 
lečným vrcholem  o  obou  svazků,  tři  družiny  bodové  involuce  a,  a' ;  h,  //  ; 
c,  c\  a  tyto  tři  body  o,;  c,  jim  projektivně  příslušné.  Označíme  li  spoj- 
nice au',  biť,  cc'  procházející  jedním  bodem  «í  literami  A,,t  (\,  jsou 
svazky  A,  B,  C . . .  a  A„,  B,t ,  Cci . . .  projektivně,  a  vytvoří  jistou  kuželosečku  JY, 
procházející  vrcholy  o  a  d.  Cára  //  protne  kuželosečku  ,2  mimo  o  ještě  ve 
třech  bodech,  jež  patrně  jsou  samodružné  body  křivých  řad  jedno-dvojznačných; 
jimi  procházejí  tři  samodružné  paprsky  daných  jedno  dvojznačných  svazkův. 
Mají  tedy  dva  soumístné  jedno-dvojznačné  útvary  tři  samodružné 
elementy,  bud  vesměs  reálné  anebo  jeden  reálný  a  dva  imaginárně. 
Zároveň  redukována  konstrukce  těchto  samodružných  elementťiv  na  konstrukci 
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tří  společných  bodu  dvou  kuželoseček  o  (laném  společném  bode,  jakmile  jedno- 
dvojznačný  vztah  vytknut  jakožto  involuce  projektivná  se  základním  útvarem. 

4.  Přistupme  ke  konstrukci  jedno-dvojznačných  útvarfiv  a  to  nejprve 
pro  případ,  že  se  nalézají  v  redukované  poloze. 

Budte  tedy  o,,  o  dva  jcdno-dvojzoačné  svazky  v  téže  rovině  v  poloze 
redukované;  jich  vztah  jest  čtyřmi  páry  sdružených  elementů  At  A,  Bt  B, 
C\  C,  i),  D  stanoven.  Označíme- li  a,  b,  c,  d  prftsečné  body  těchto  sdružených 
paprskft,  jest  redukční  kuželosečka  -1  dána  těmito  body  a  vrcholem  o  dvoj- 
značného svazku;  na  ní  se  protínají  každé  dva  sdružené  paprsky,  a  lze  tedy 
k  libovolnému  paprsku  dvojznačného  svazku  sestroj iti  příslušný  |  aprsek  jedno- 
značného pouhým  pravítkem,  na  př.  dle  věty  Pascalovy,  kdežto  stanovení 
obou  paprsků  příslušných  libovolnému  elementu  jednoznačného  svazku  jest 
již  úlohou  kvadratickou.  Úlohu  tu  lze  snadně  řešiti  pomocí  kružnice  K  ve- 
dené vrcholem  o,  a  to  následujícím  zpňsobem 

Družiny  paprskové  AA',  BB\  CC . . .  příslušné  v  dvojznačném  svazku 
paprskům  Jl,,  2?,,  C,  . . .  tvoři  involuci,  a  ta  stanoví  na  2  bodovou  involnci 
aa\  bb',  cc' . . .  o  středu  or  —  Sestrojíce  body  a',  b\  ť  jakožto  druhé  prů- 
sečíky přímek  o,a,  otb,  otc  s  čarou  2\  a  to  pomocí  věty  Pascalovy,  obdržíme 
ihned  A',  B\  C.  Vedeme-li  nyní  vrcholem  o  libovolnou  kružnici  K,  stanoví  na 
ní  paprsková  involuce  AA',  BB',  CC  involuci  bodovou  ««',  jejíž 
střed  w  rázem  obdržíme;  a  dle  čl.  2.  jsou  svazky  Au  Bu  C,  . . .  a  aa\  pý, 
y/ . . .  projektivně.  Jde- li  tedy  o  paprsky  D,  Ď'  příslušné  libovolnému  pa- 
prsku 2),,  stačí  sestrojiti  k  tomuto  paprsku  projektivně  příslušný  paprsek 
svazku  w;  ten  protne  K  v  bodech  d,  d',  jimiž  hledané  paprsky  procházejí. 

Konstrukci  lze  tak  uspořádati,  že  projektivný  vztah  mezi  svazky  o,  a  w 
jest  přímo  perspektivný.  Vedeme-li  totiž  kružnici  K  vrcholem  o  a  body  a,  a\ 
splynou  sdružené  paprsky  At  a  ««'  svazku  o,  a  a  nastane  perspektivná 
poloha  těchto  svazkftv. 

Poloha  paprskft  rozvětvení  a  jim  příslušných  dvojných  paprskft  jest  patrna: 
vedeme-li  bodem  «  tečny  ke  kružnici  K,  procházejí  jich  dotyčnými  body 
paprsky  dvojné,  a  paprsky  příslušné  projektivně  těmto  tečnám  ve  svazku  o, 
jsou  elementy  rozvětvení. 

Konstrukce  se  poněkud  zjednoduší,  užijeme-li  místo  páru  CC  družiny 
GG',  jejíž  jedním  elementem  G  jest  společný  paprsek  ool  obou  daných  svazkftv; 
paprskem  G'  jest  pak  tečna  čáry  2  v  bodě  o. 

Konstrukce  jedno-dvojznačných  řad  v  redukované  poloze  jest  ovšem 
zcela  obdobná,  a  netřeba  ji  zde  zvlášť  uváděti. 

5.  Přistupme  nyní  k  strojení  jedno-dvojznačných  základných  útvaru 
v  případě  obecném. 

Budte  o,  a  o  vrcholy  dvou  svazkft  v  téže  rovině,  jichž  jedno-dvojznačný 
vztah  necht  jest  vvtkuut  pěti  páry  sdruženveh  paprskft  At  A,  B,  B,  Ct  C, 
D,  D,  Et  E. 

Protneme-li  každý  z  těchto  svazkft  libovolnou  transversalou  71,  resp.  T, 
obdržíme  dvě  přímé  řady  er,  bt  ct  rf,  et  . . .  resp.  a  b  c  d  c . . .,  které  se  arci 
budou  též  nalézati  ve  vztahu  jedno-dvojznačném.  Vedeme-li  J,  a  T  společ- 
ným bodem  dvou  sdružených  paprsku,  na  př.  E\  a  E,  splynou  sdružené  body 
c,  a  c,  a  vznikající  řady  budou  pak  v  poloze  redukované,  v  níž  vytvoří  spojnice 
ti.a,  btb,  CtC,  (/,(/..  .sdružených  bodu  t.  zv.  redukční  kuželosečku  2.  do- 
týkající se  dvojznačné  řady  Ť.  Tím  jest  konstrukce  převedena  na  předešlý 
případ,  a  tudíž  úkol  řešen. 

Konstrukce  se  poněkud  zjednoduší,  zvolíme-li  za  7",  přímku  E  a  za  T 
přímku  7?, ;  kuželosečka  2.  ji/  pak  lze  zváti  , redukční  \>  kuželosečku  prí- 

Dovoluji  si  za  příčinou  jednotnosti  tuto  malou  odchylku  od  názvu  direktní 
kuželosečka  1  c.  zavedeného. 
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slušnou  elementům  E,  Ex jest  stanovena  pěti  tečnami  oxa,b,b,  c,c,  dtd,  E. 
Jediným  pohlelem  na  příslušný  obrazec,  jehož  zdělání  zde  i  v  dalším 
postupu  čtenáři  zastavujeme,  vychází,  že  společnému  paprsku  oxo  daných 
svazku  jakožto  elementu  svazku  o  přísluší  ve  svazku  o,  druhá  tečna  tímto 
bodem  k  -  vedená,  a  že.  počítáních  jej  do  svazku  o,,  mu  ve  svazku  o  pří- 
sluší obé  tečny  čáry  2,  tímto  vrcholem  vedené.  Dotýká  se  tedy  redukční 
kuželosečka,  příslušná  kterémukoli  páru,  těchto  tří  přímek,  spo- 
lečnému paprsku  obou  svazku  přiřadéných. 

Právě  tak  snadně  shledáme,  že  redukční  kuželosečka  2  protíná  jedno- 
značnou řadu  pomocnou  7\  čili  E  v  bodech  rozvětvení,  jimiž  procházejí  pa- 
prsky rozvětvení  svazku  o,,  a  že  tečny  čáry  1'  v  oněch  bodech  sestrojené 
stanoví  na  pomocné  řadě  T  čili  Ex  body  dvojné,  jimiž  procházejí  arci  dvojné 
paprsky  svazku  o. 

Tyto  dvě  poznámky  stačí,  by  se  konstrukce  jedno-dvojznačných  svazku 
i  tenkráte  provedla,  kdy  do  daných  družin  vcházejí  paprsky  rozvětvení  a  pa- 
prsky dvojné. 

Reciproké  úvahy  o  jedno-dvojznačných  řadách  budtež  opět  zůstaveny 
čtenáři. 

»>.  Konstrukce  jedno-dvojznačných  svazků  převedena  právě  na  konstrukci 
jedno-dvojznačných  řad  nalézajících  se  v  poloze  redukované:  lze  ji  však 
též  převésti  na  konstrukci  jedno-dvojznačných  svazků  v  reduko- 
vaué  poloze. 

Zvolme  vrchol  o„  pomocného  sva/ku  na  př.  na  paprsku  E,  a  sestrojme 
tento  svazek  perspektivně  k  svazku  o,  a  to  tak.  by  paprsku  E\  —  E  příslušel 
paprsek  Ex.  Perspektivný  vztah  sva/ku  o,  a  o,  vytkneme  tedy  tím,  že  vedeme 
jich  perspektivnou  osu  libovolné  bodem  (/?#,),  a  tímto  vztahem  necht 
elementům  Ax,  2?,,  C, ,  Dx  resp.  přísluší  A„.  /72.  C,,  £>„.  Svazky  o„  a  o Jsou  nyní 
arci  ve  vztahu  jedno-  dvojznačném,  a  s.  přísluší  elementům  J2,  2f,,  G,,  D,1,ES 
resp.  elementy  A,  B,  C,  D,E,  a  jelikož  Ez  E.  jsou  svazky  v  redukované 
poloze,  t.  j.  jich  sdružené  paprsky  se  protínají  na  redukční  kuželosečce  2, 
procházející  body  o,  (A  A.,),  (fíZ?3),  (C  G,).  {D  Z>2).  Patrně  jest  o,x  středem 
bodové  involuce,  již  stanoví  na  2'  invoiuce  paprsková  tvořící  dvojznačný 
svazek.  Vedeme- li  tudíž  z  o„  ku  -  tečny  £2,  7^,  procházejí  jich  dotyčnými 
body  dvojné  paprsky  b',  T=T  svazku  dvojznačného,  a  pří -slušné  "pa- 
prsky rozvětvení  svazku  o,  se  protínají  g  st  resp.  s  T2  na  ose  O.  Konstrukce 
sdružených  paprsků  jest  patrna.  —  1'vahu  reciprokou  opět  pomíjím  mlčením. 

7.  O  jedno-dvojznačných  řadách  na  kuželosečce  U  jsme  již  jednali 
v  čl.  3.  Je-li  takový  vztah  dán  pěti  páry  sdružených  bodů  ax  a,  bx  6,  c,  c, 
dx  d,  ex  e.  lze  jej  promítáním  ze  dvou  libovolných  bodu  čáry  7/  převésti  na 
jedno-uvojznačný  vztah  dvou  svazkuv.  Volíme-li  za  vrchol  o,,  z  něhož  pro- 
mítáme jednoznačnou  řadu  ot  bx  c,  . . .,  bod  e  a  za  vrchol  o,  z  něhož  promítáme 
dvojznačnou  řadu  a  b  c .  .  .,  bod  ex,  splynou  ve  společném  paprsku  oxo  dva 
sdružené  elementy,  a  vznikající  pomocné  svazky  jsou  v  poloze  redukované. 
Značí-li  tedy  xxx  kterékoli  dva  sdružené  body.  protínají  se 
přímky  exx,  exx  na  pevné  kuželosečce  1;  tato  redukční  kuželosečka, 
příslušná  bodům  car,,  procházejíc  bodem  o  čili  ex  protne  II  ještě  ve  třech 
bodech,  patrné  samodružných  to  bodech  daných  soumístných  řad.  Těmito 
třemi  body  tedy  procházejí  redukční  kuželosečky  příslušné  všem  párům  bo- 
dovým. 

"  Zjednáme-li  si  dle  návodu  čl.  4.  ony  paprsky  A\  B\  .  .  jež  s  A,  li. . . . 
tvoří  páry  příslušné  paprskům  At.  Bx,. . .,  obdržíme  na  //  ihned  body  «'.  b\  . . 
tvořící  resp.  s  «,  b, .  .  páry  involuce  projektivně  s  řadou  o,  1>X  .  . .  Konstrukcí! 
sdružených  bodů  pak  nevyžaduje  než  konstrukce  sdružených  elementu  v  řadě 
axbtcx  ...  a  ve  svazku  s  ní  projektivním  au',  ////,  cc' . .  . 
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Na  věci  se  nic  v  podstatě  nezmění,  dán  li  vztah  jcdno-dvojznačný 
zvláštními  elementy,  čemuž  na  doklad  vytkneme  řešení  jediné  úlohy :  „Nechf 
se  sestrojí  jedno-d  voj  značné  řady  na  kuželosečce  II,  jichž  vztih  jest  dán 
třemi  páry  sdružených  bodft  a,,  a,  6,  ex  e  a  dvěma  splývajícími  samodruž- 
nými  bodyť7,=á."  —  Redukční  kuželosečka  2  příslušná  družině  ex  e  pro- 
chází bodem  ex ,  průsečíkem  přímek  eax,  ex  a,  pak  přímek  ebx,  ex  b  a  dotýká  88 
čáry  II  v  bodě  d.  Konstrukce  dalšícn  sdružených  bodu  xx  x  jest  nyní  vy- 
tknuta tím,  že  se  spojnice  exx  a  et  x  protínají  ni  2.  Další  samodružný  bod 
jest  onen  bod,  v  němž  2  protíná  čáru  77  mimo  body  d,  ex ;  bod  ten  lze  ovšem 
známým  způsobem  pomocí  pravítka  sestroj iti.  Body  rozvětvení  jsou  patrné  na 
tečnách  vedených  bodem  e  k  redukční  kuželosečce  2',  a  jim  příslušné  body 
dvojné  na  spojnicích  dotyčných  bodft.  těchto  tečen  s  bodem  ex.  —  Při  sku- 
tečném strojení  většího  počtu  sdružených  bodů  bude  opět  výhodou,  převe- 
deme li  redukční  kuželosečku  obou  pomocných  svazků  e  a  f,  na  kružnici, 
jakož  bylo  v  čl.  4.  ukázáno. 

Zůstavujíce  obdobné  úvahy  o  jedno-dvojznačných  soustavách  tečnových 
na  kuželosečce  čtenáři,  připomeňme  jen  tolik,  že  lze  těchto  konstrukcí  dobře 
užívat  i  ku  strojení  sonmístných  jedno-dvojznačných  svazků  neb  řad;  stačí  na 
příklad  v  prvním  případě  vésti  společným  vrcholem  obou  svazků  kuželosečku, 
nejpohodlněji  kružnici,  a  strojiti  jedno-dvojznačné  křivé  řady  na  ní  vznikající. 

8.  Předchozí  úvaha  vede  k  zodpovědění  otázky,  jež  m\  jistou  důležitost 
pro  víceznačné  útvary  vůbec,  totiž  otázky,  zdali  splynutím  elementu 
rozvětvení  s  příslušným  elementem  dvojným  vzniká  obyčejný  samo- 
družný element,  neb  vícenásobný  V 

Uvažujme  na  př.  o  jedno-dvojznačných  řadách  na  kuželosečce  77,  a  užijme 
k  jich  sestrojení  redukční  kuželosečky  2  příslušné  ke  družině  eex.  Budiž  et 
jedna  z  obou  tečen  vedených  bodem  c  k  čáře  2  a  t  její  dotyčný  bod;  pak 
protne  tato  tečna  kuželo-ečku  II  mimo  e  jeUé  v  bodě  rozvětvení  r, ,  a  spoj- 
nice ext  ji  protne  mimo  e,  v  příslušném  dvojném  bodě  v  =  ~v'.  Má-li  bod 
rozvětvení  v,  splynouti  s  dvojným  bodem  v,  musí  patrně  všecky  tři  body 
v ,  r,  ,  t  splynouti,  t.  j.  redukční  kuželosečka  -i' musí  procházeti  bodem  vt 
a  v  něm  se  dotýkati  přímky  rvt .  Případ  ten  tudíž  nastane,  je  li  spojnice 
jednoho  z  tří  společných  hodů  čar  //  a  2'  s  bodem  c  tečnou  čáry  2  v  onom 
bodě;  patrně  i  pak  existují  další  dva  společné  bod*  těchto  čar,  t.  j.  další 
dva  samodružné  body  daných  řad.  Nutno  tedy  poKládati  element  roz- 
větvení splývající  s  příslušným  dvojným  elementem  za  obyčejný 
element  samodružný. 

Takové  splynutí  se  může  i  dvakrát  přihodili;  stačí  voliti  čáry  77  a  2* 
tak,  aby  tečny  čáry  2,  sestrojené  ve  dvou  společných  jich  bodech  dx  a  d„ 
se  protínaly  v  bodě  e  položeném  na  č;iřc  77;  označíme  li  pak  e,  ,  r/,  další  dva 
společné  body  těchto  čar,astanovíme-li  na  //  vztah  jedno-dvojznačný  družinou  exe 
a  příslušnou  redukční  kuželosečkou  2,  jsou  patrně  dx  a  d.,  samodružné  ele- 
menty, v  nichž  splývá  element  rozvětvení  s  příslušným  elementem  dvojným, 
a  přece  existuje  ještě  iretí  samodružný  element  d3. 

Abychom  vytkli  applikaci,  přihlédněme  k  dvěma  m-»-značuým  svaz- 
kům v  téže  rovině  o  vrcholech  o,  o,  a  k  čáře  Cw  +  "  stupně  ro-j-n  jimi 
vytvořené.  Zapadají-li  do  společného  paprsku  dva  sdružené  paprsky,  jest  tento 
paprsek  částí  vytvořené  čáry.  která  se  tedy  rozkládá  na  přímku  a  na  čáru  CM+n  ~* 
stupně  m-\-n  —  1.  —  Nastává  otázka,  jak  se  věci  mají  v  případě,  kdy  do 
společného  paprsku  oo,  zapadá  paprsek  rozvětvení  svazku  o,  a  jemu  příslušný 
paprsek  dvojný  svazku  oV  Protneme-li  oba  svazky  libovolnou  přímkou  ve 
dvou  soumístných  wwí-značných  řadách,  obdržíme  dle  úvahy  t.  článku 
v  průsečíku  přímky  s  oo,  obyčejný  samodružný  bod.  a  tudíž  ještě  dalších 
m-\-  n  —  1  samodružnýeh  bodů.  t.  j.  i  nyní  se  vytvořená  čára  skládá  z  přímky 
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oo,  a  z  čáry  C*  +  n-/;  avšak  mezi  m  paprsky,  jež  paprsku  o, o  svazku  o, 
přísluší  ve  "svazku  o.  se  nalézá  paprsek  oo,  dvakrát,  z  čehož  jde,  že  dvé 
tečny  čáry  Cm  +  H  v  bodé  o  splývají  s  přímkou  oox  ,  t.  j.  že  se  čára  0  +  "-' 
dotýká  přímky  oo,  v  bodé  o,  procházejíc  tímto  bodem  v  celku  ovšem 
m  —  /krát. 

Křivky  vytvořené  jedno- dvojznačnými  útvary. 

9.  Dva  jedno-dvojznačné  svazky  v  téže  roviné  vytvořují  čáru 
třetího  stupně  o  dvojném  bodé,  a  dvě  jedno-dvojznačné  řady 
v  téže  roviné  vytvořují  čáru  třetí  třídy  o  dvojné  tečně. 

Jsou-li  o,  a  o  dva  jedno-dvouznačné  svazky,  protne  je  libovolná  přímka 
ve  dvou  soumístných  jedno-dvojznačných  řadách,  jichž  tři  samodružné  body 
jsou  průsečíky  oné  přímky  s  čarou  vytvořenou  oběma  svazky ;  jest  to  tedy  čára 
C3  třetího  stupně,  procházející  ovšem  vrcholy  svazkuv.  Vedeme-li  transversalu 
vrcholem  o  dvojznačného  svazku,  zapadají  dva  z  tří  samodružných  bodu  do 
něho,  a  jest  tedy  o  dvojným  bodem  čáry  C3.  —  Paprsky  příslušné  společnému 
paprsku  oo,  obou  svazků  jsou  tečnami  čáry  ve  vrcholech,  čímž  obdržíme  arci 
v  bodé  o  dvč,  v  bodé  o,  jednu  tečnu. 

V  specialném  případě,  že  společný  paprsek  obou  svazku  sobě  přísluší, 
t  j.  že  svazky  jsou  v  poloze  redukované,  zvrhne  se  vytvořená  čára  C3  na  tento 
paprsek  a  na  kuželosečku. 

Každou  čáru  třetího  stupně  o  dvojném  bodě  lze  vytvořiti 
dvěma  j  edno-d  voj  značným  i  svazky,  a  sice  lze  vrchol  jedno- 
značného svazku  voliti  libovolně  na  čáře,  vrchol  dvojznač- 
ného jest  ve  dvojném  bodě  čáry.  Abychom  výrok  ten  dokázali,  při- 
pomeňme, že  čára  třetího  stupně  jest  dvojným  bodem  a  šesti  dalšími  body 
stanovena:  zvolivše  dvojný  bod  za  vrchol  dvojznačného  a  jeden  z  šesti  bodu 
za  vrchol  jednoznačného  svazku,  vytkněme  pět  párů  sdružených  paprsků  tím, 
že  vedeme  vždy  dva  sdružené  papriky  dalšími  pěti  body  čáry,  a  stanovme 
tak  jedno-dvojznačnv  vztah  obou  svazkův.  Svazky  ty  vytvoří  patrně  danou 
čáru.  Z  toho  však  jde  hned  věta:  Vedeme-li  libovolným  bodem  o, 
čáry  C3  trans  ve  rsaly  a  spoj  íme-1  i  s  dvojným  bodem  j  ich  další 
dva  průsečíky  8  čarou,  obdržíme  páry  paprskové  involuce. 
Do  involuce  té  náleží  patrně  družina  tečen  G,  G'  v  dvojném  bodě  sestro- 
jených, a  dvojnými  paprsky  její  jsou  spojnice  dvojného  bodu  o  s  dotyčnými 
body  tečen,  vedených  bodem"  o,  k  čáře.  Tím  nalézáme  také  třídu  čáry  (r ;  platí 
totiž  tečna  v  bodě  o,  za  dvě  splývající  tečny  tímto  bodem  vedené,  čímž  se 
čára  CJ  jeví  býti  čtvrté  třídy,  pročež  ji  budeme  označovati  symbolem  Cj. 
Každá  čára  třetího  stupně  a  čtvrté  třídy  má  dvojný  bod  a  vzniká  způsobem 
právě  naznačeným.  —  Mimochodem  vychází,  že  dva  paprsky,  jež  oddělují 
harmonicky  tečny  G,  G'  dvojného  bodu,  protínají  čáru  ve  dvou  konjugo- 
vaných  bodech,  t.  j.  v  bodech  o  společném  tangencialném  bodě;  bodem  tan- 
gencialným  nějakého  bodu  o  čáry  rozumíme  bod,  v  němž  tečna  v  bodě  a  se- 
strojená čáru  ještě  protíná. 

Obdobně  lze  každou  čáru  třetí  třídy  o  dvojné  tečně  O  vytvořiti  dvěma 
jedno-dvojznačnými  řadami,  a  sice  lze  za  jednoznačnou  řadu  voliti  libovolnou 
tečnu  O,  čáry,"  za  dvojznačnou  ovšem  dvojnou  tečnu  O.  Společnému  bodu 
obou  řad  přísluší  jich  body  dotyčné:  na  O  dva,  na  O,  jeden.  Podvojné  tečny 
vedené  z  bodů  přímky  O,  stanoví  na  dvojné  tečně  O  involutorné  družiny; 
dvojné  body  této  involuce  se  nalézají  na  tečnách  sestrojených  v  prriseč- 
ných  bodech  přímky  O,  s  čarou.  Protne  tedy  Ox  čáru  mimo  boi 
ještě  ve  dvou  bodech,  a  je  tudíž  čára  čtvrtého  stupně,  pročež  ji  ozi 
Dotyčné  body  dvojné  tečny  tvoří  pár  vytčené  involuce,  a  dvěma 
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harmonickými  procházejí  konjugované  tečny  čáry,  t.j.  tečny  takové,  že  spoj- 
nice jich  dotyčných  bodn  jest  opět  tečnou  či  stručněji,  že  mají  společnou  tan- 
gencialnou  tečnu. 

10.  Přihlédněme  blíže  k  povaze  dvojného  bodu  o  čáry  C\  vytvořené 
dvěma  jedno-dvojznačnými  svazky  ox  a  o. 

Je-li  svazek  o  reálný  (ve  smyslu  čl.  1.),  tu  přísluší  každému  paprsku, 
a  tedy  také  společnému  paprsku  obou  svazku  ve  svazku  o  reálný  pár,  a  jsou 
tedy  tečny  v  dvojném  bodě  reálné,  bod  dvojný  obyčejným  bodem  dvojným. 
Paprsky  rozvětvení  v  jednoznačném  svazku  jsou  ovšem  "imaginárně,  to  jest 
vrcholem  ox  neprocházejí  reálné  tečny  čáry. 

Jest-li  však  svazek  o  komplexní,  jsou  papr.sky  rozvětvení  reálné  a  roz- 
dělují jednoznačný  svazek  ve  dvě  části,  jež  lze  nazvati  reálnou,  resp.  imagi- 
narnou;  elementům  první  části  přísluší  v  dvojznačném  svazku  reálné,  ele- 
mentům druhé  části  imaginárně  družiny.  Náleží-li  společný  paprsek  o, o  do 
reálné  části,  má  dvojný  bod  o  reálné  tečny;  náleží- li  do  imaginárně  části,  má 
imaginárně  tečny  Čili  jest  bolem  isolovaným. 

Konečně  nutno  uvažovati  ještě  o  případech,  kdy  společný  paprsek  jest 
paprskem  zvláštním  jednoho  neb  druhého  svazku. 

Označíme-li  G,  společný  paprsek  počítajíce  jej  do  svazku  o,  ,  jsou  pří- 
slušné paprsky  G,  G'  svazku  o  tečnami  čáry  ('*  v  dvojném  bodu:  ozna- 
číme-li společný  paprsek,  čítajíce  jej  do  svazku  o.  literou  L,  přísluší  mu 
v  o,  tečna  Lx  čáry  v  bodě  o, .  Jsou-li  konečně  F,  ,  Wx  paprsky  rozvětvení, 
t.  j.  tečny  vedené  bodem  o,  k  čáře,  jsou  příslušné  jim  paprsky  dvojné 
V  V,  W     W  spojnice  dotyčných  bodft  s  bodem  o. 

Předpokládejme  nyní  předně,  že  do  společného  paprsku  oox  zapadá  paprsek 
dvojný  V  V,  že  tedy  L  V  V,  pak  /-,  Vx ,  t.  j.  jedna  z  tečen 
vedených  bodem  o,  k  čáře  se  stotožíiuje  s  tečnou  čáry  v  bodě  ox .  Jest  tedy 
bod  ó,  bodem  obratu  č.  inflekčním,  a  přímka  Lx  jest  inflekční 
tečnou  čáry  C\.  Případ  ten  muže  arci  jen  tenkráte  nastati,  kdy  svazek 
dvojznačný  jest  komplexním. 

Předpokládejme  dále,  íc  do  společného  paprsku  oxo  zapadá  paprsek 
rozvětvení  Vx ,  že  tedy  Vx  Gx ;  pak  V  —  V  G  G\  t.j.  te^ny  v  dvoj- 
ném bodě  splývají;  dvojný  bod  jest  zvláštního  druhu,  t.  zv.  bodem 
vratu.  Tečna  v  něm  jest  paprsek  dvojný  příslušný  společnému  paprsku 
obou  svazku,  a  tuďž  jest  vždy  reálná,  svazek  dvojznačný  ovšem  komplexní. 
Čára  jest  v  tomto  případě  jen  třetí  třídy,  a  přísluší  jí  tedy  symbol  (  \ . 
Skutečně  sečny,  vedené  libovolným  bodem  o,  čáry,  vedou  k  involuci  paprskové 
o  vrcholu  o ,  jejímž  jedním  párem  jsou  tečny  v  dvojném  bodě  o;  v  našem 
případě  jest  tedy  tečna  vratová  G  G'  jedním  dvojným  paprskem  této  invo- 
luce,  a  druhý  dvojný  paprsek  obsahuje  dotyčný  bod  jediné  tečny,  již  možno 
vésti  k  čáře  bodem  o,  ,  z  čehož  patrno,  že  čára  jest  třetí  třídy. 

Obdobné  výroky  platí  o  jedno-dvojznačných  řadách  v  téže  rovině. 
Je-li  dvojznačná  řada  reálnou,  má  vytvořená  čára  C\  dvojnou  tečnu  o  dvou 
reálných  dotyčných  bodech,  a  jednoznačná  řada  neprotíná  čaru  v  reálných 
bodech;  jest-li  ale  dvojznačná  řada  komplexní,  jest  pravou  dvojnou  tečnou 
neb  isolovanou  dle  okolnosti,  zapadá-li  společný  bod  obou  řad  do  reálné 
neb  imaginarné  části  jednoznačné  řady,  a  oba  průsečíky  jednoznačné  řady 
s  čarou  jsou  reálné. 

Jest-li  speciálně  společný  bod  obou  řad  dvojným  bodem  dvojznačné 
řady  (komplexní),  má  vytvořená  čára  třetí  třídy  o  dvojné  tečně  v  řadě  jeduo- 
značné  tečnu  vratu.  Jest-li  společný  bod  bodem  rozvětvení  jednoznačné 
řady,  má  čára  v  řadě  dvojznačné  tečnu  inflekční,  a  dotyčný  bod  její  jest 
dvojný  bod  příslušný  společnému  bodu  obou  řad;  čára  jest  pak  třetího 
stupně  C\.  Totožnost  těchto  čar  C\  s  předchozími  vychází  ihned,  uvážíme-li, 
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že  každá  čára  třetího  stupně  a  třetí  tříJy  má  nutné  jak  bod  vratu,  tak 
tečnu  inílekční,  a  že  tedy  ji  l/.e  jednak  vytvořiti  dvěma  jedno-dvojznačnými 
svazky,  jichž  společný  paprsek  jest  elementem  rozvětvení,  jinak  dvěma  jedno- 
dvojznačnými  řadami,  jichž  společný  bod  jest  bodem  rozvětvení. 

11.  Budiž  ř'J  čára  třetího  stupně  a  čtvrté  třídy  o  dvojném  bodu  o.  Libo- 
volným jejím  bodem  x,  procházejí  k  čáře  dvě  tečny,  jichž  dotyčné  body 
označíme  x,  S.  Spojivše  tyto  tři  body  s  dvojným  bodem  o ,  obdržíme  tři 
paprsky  X,,X,X',  a  přiřadíme-li  paprsku  X,  družinu  X ,  X',  vytvoříme 
dva  soumistné  jedno-dvojznačné  svazky  o  vrcholu  o.  Všecky  družiny  X,  X' 
jsou  dle  čl.  8.  harmonické  k  tečnám  G,  G'  dvojného  bodu,  a  jsou  tudíž 
G,  G'  dvojnými  paprsky  dvojznačného  svazku.  Příslušné  paprsky  roz- 
větvení snadno  nalezneme,  uvažujeme-li  bod  xt  blížící  se  na  Čáře  bodu  o\ 
pak  se  paprsky  X,  X'  píitrné  sbližují,  tak  že  bodu  xl  sousednímu  s  o  a  po- 
loženému na  tečně  G  přísluší  dva  soumezné  body  u;  x'  na  G\  a  naopak 
bodu  a*,  na  G'  dva  soumezné  body  x,  x'  na  G.  Jsou  tedy  paprsky  G ,  G' 
též  elementy  rozvětvení,  a  sice  přísluší  paprsku  G  dvojný  pa- 
prsek G'  a  paprsku  G'  dvojný  paprsek  G. 

Uvažované  soumístné  jedno-dvojznačné  svazky  mají  tři  samodružné  pa- 
prsky, jež  označíme  /,  ,  /„,  73,  procházející  patrně  takovými  body  i,,  »„,  »3 
čáry  Cj  ,  z  nichž  k  čáře  mimo  tečnu  v  bodé  jde  ještě  jen  jediná  tečna, 
t.  j.  bodv  inflekčními.  Procházejí  tedy  samodružné  paprsky  třemi 
body  inflekčními  čáry  C* ,  mimo  něž  čára  patrné  již  žádných  boda 
intiekčních  míti  nemňže.  Inflekční  body  jsou  bud  všecky  tři  reálné,  neb 
dva  imaginárně  a  jeden  reálný;  první  případ  nastává  n  čáry  ('l  s  isolovaným 
a  druhý  u  čáry  8  obyčejným  dvojným  bodem,  jakož  později  ukážeme. 

Čára  C*  třetí  třídy  a  čtvrtého  stupně  má  arci  reciproké  vlastnosti.  Na 
její  dvojné  tečně  O  sestrojíme  dvě  jedno-dvojznačné  řady  tím,  že  libovolným 
bodem  jejím  ar,  vedeme  k  čáře  tečnu  a  že  v  dalších  dvou  průsečících  této 
tečny  s  čarou  sestrojíme  tečny,  které  necht  protnou  O  v  bodech  x,x'  přiřa- 
déných  bodu  xt .  Samodružnými  body  st ,  s„ ,  s3  těchto  soumístných  řad  pro- 
cházejí tři  vratové  tečny  čáry  C\. 

12.  Dána-li  křivka  C\  o  isolovaném  dvojném  bodé  o,  jsou  paprsky  roz- 
větvení a  paprsky  dvojné  jedno-dvojznačných  svazků,  uvažovaných  v  před- 
chozím článku,  imaginarné  a  tedy  svazek  dvojznačný  reálným,  t.  j.  každým 
bodem  čáry  o  isolovaném  dvojném  bodě  procházejí  k  čáře 
dvě  reálné  tečny. 

Máme-li  čáru  Cj  s  obyčejným  dvojným  bodem  o,  jsou  paprsky  G,  G' 
reálné,  a  tedy  dvojznačný  svazek  komplexní;  paprsky  rozvětvení  Gy  G'  roz- 
dělují jednoznačný  svazek  na  dvě  části:  elementům  jedné  přísluší  reálné, 
elementům  druhé  imaginarné  družiny  svazku  dvojznačného.  Z  bodn  čáry, 
jež  se  nalézají  v  první  části  svazku  o,  lze  tedy  vésti  k  čáře  re- 
álné tečny,  z  bodu  čáry,  zapadajících  do  druhých  dvou  vrcholových 
úhlu  tečnami  G,  G'  sevřených,  neprocházejí  k  čáře  žádné  re- 
álné tečny.  Souhrn  bodft  poslednějších  nazveme  kličkou  (Schleife)  čáry; 
obé  části  čáry  se  stýkají  v  dvojném  bodě  o. 

Protíná-li  přímka  čáru  C\  o  obyčejném  dvojném  bodě  ve  třech 
reálných  bodech,  tu  se  vždy  bud  dva  nalézají  na  kličce,  nebo  není 
tam  žádný:  protíná-li  ji  v  jediném  reálném  bodé,  není  tento  nikdy 
na  kličce.  Brníte  s,st,st  reálné  průsečíky  přímky  s  čarou  C*  a  předpoklá- 
dejme nejprve,  že  bod  s  není  na  kličce;  pak  jím  procházejí  dvě  reálné  tečny 
k  čáře,  jichž  dotyčné  body,  spojeny  jsouce  s  o,  dávají  dvojné  paprsky  involuce, 
do  níž  náleží  pár  ost,  osq  ,  a  též  družina  G,  G'.  Vzhledem  k  reálnosti  dvoj- 
ných paprskft  soudíme,  že  tyto  dva  páry  se  neodděliijí,  a  že  tedy  bud  oba 
body      s„  jsou  na  kličce,  neb  oba  mimo  ni.  —  Přcdpokládáine-li  po  druhé, 
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že  s  jest  na  kličce,  obdržíme  involuci  o  imaginarných  dvojných  paprscích,  do 
níž  náležejí  páry  os,,  o*,  a  G,  G'y  tyto  páry  8e  tudíž  oddělují,  t.  j.  jeden 
z  bodů  s,,  s„  jest  na  kličce,  druhý  není.  Tím  ale  výrok  dokázán. 

Žádný  bod  kličky  nemftže  tudíž  býti  bodem  tangencialným  reálného 
bodu,  a  musí  tudíž  jediný  reálný  inflekční  bod.  jsa  svým  vlastním 
bodem  tangencialnýin,  nutně  se  nalózati  mimo  kličku. 

Reciprokým  způsobem  vycházejí  tyto  věty:  Má-lí  čára  třetí  třídy 
isolovanou  dvojnou  tečnu,  protíná  ji  každá  tečna  ve  dvou  reál- 
ných bodech;  má-li  obyčejnou  dvojnou  tečnu,  dělí  její  body  do- 
tyčné čáru  na  dvě  části:  jedna,  již  lze  hrotem  (Spitze)  zváti,  má 
tečny  protínající  čáru  ve  dvou  reálných  bodech,  kdežto  tečny 
druhé  části  (analogické  s  kličkou)  neprotínají  čáru  v  reálných  bo- 
dech. 

Procházejí-li  nějakým  bodem  k  čáře  třetí  třídy  o  obyčejné 
dvojné  tečně  tři  reálné  tečny,  náležejí  bud  jedna  nebo  všecky  tři 
hrotu;  prochází-li  bodem  jediná  reálná  tečna,  náleží  tato  vždy 
hrotu. 

Čára  Cj  o  obyčejné  dvojné  tečně  má  jedinou  reálnou  tečnu 
vratovou,  a  ta  náleží  hrotu. 

13.  Každým  bodem  čáry  ('*  o  dvojném  bodě  o  prochází  určitý  paprsek 
svazku  o ,  a  naopak  stauoví  každý  paprsek  tohoto  svazku  určitý  bod  čáry : 
řada  bodu  na  čáře  C'J  jest  perspektivná  se  svazkem  o.  Onu  křivou  řadu 
bodovou  zoveme  projektivnou  s  nějakým  útvarem,  je-li  svazek  o  s  oním 
útvarem  projektivný.  Dvojpoměrem  Čtyř  bodft  čáry  ('\  rozumíme  dvoj poměr 
čtyř  paprsků,  jimiž  se  ony  body  z  bodu  o  promítají  ;  jsou  tedy  na  př.  každé 
dva  konjugované  body  čáry  C\  a  oba  sousední  body  dvojného  bodu  čtyřmi 
body  harmonickými. 

Speciálně  jsou  dva  systémy  bodu  na  C\  projektivně,  jsou-li  projektivně 
svazky,  jimiž  se  z  bodu  o  promítají;  a  jsou-li  tyto  svazky  involutorné,  tvoří 
bodové  systémy  na  6'J  involuci.  Taková  involuce  jest  arci  dvěma  družinami 
stanovena;  speciálně  ji  nazveme  centralnou,  procházejí-li  spojnice  sdružených 
bodft  pevným  bodem  čáry  č';' .  Bod  ten  sluj  středem  involuce. 

Involuce  centralná  jest  dána  jak  středem,  tak  jednou  družinou  bodovou, 
její  dvojné  body  jsou  konjugované  body,  a  sousední  body  dvojného  bodu 
čáry  tvoří  jednu  družinu;  naopak  jest  involuce,  jejíž  dvojné  body  jsou  kon- 
jugované, neb  do  níž  patří  družina  oněch  sousedních  bodft,  patrně  centralnou. 

Dána-li  na  C\  involuce  dvěma  bodovými  družinami  aa\  bb\  a  není-li 
průsečík  přímek  an\  bb'  na  čáře,  není  involuce  centralnou,  a  ovšem  se  pak 
spojnice  žádných  dvou  družin  neprotínají  na  čáře.  Obalová  čára  těchto 
spojnic  jest"  kuželosečka;  vedeme-li  totiž  libovolným  bodem  t  čáry  sečny, 
tvoří  spojnice  jich  prňsečíkft  s  čarou  C\  s  dvojným  bodem  o  involuci,  a  tato 
má  jednu  společnou  družinu  s  involuci,  kterou  se  daná  bodová  involuce  z  o 
promítá.  Tato  společná  družina  stanoví  družinu  xx',  jejíž  spojnice  prochází 
bodem  t\  mimo  to  jest  jen  tť  spojnice  bodem  t  procházející,  a  tudíž  zmí- 
něná obalová  čára  druhé  třídy  č.  kuželosečka. 

Obdobná  úvaha  ukazuje,  že  spojnice  aa',  bb',  cc' . . .  sdružených  bodft 
dvou  projektivných  neinvolutorných  řad  na  C\  obaluje  čára  čtvrté  třídy.  Libo- 
volnému bodu  "t  čáry  přísluší  totiž  projektivně  dva  body,  čímž  máme 
dvě  spojnice  bodem  t  procházející;  a  právě  vytčená  involuce  paprsková  má 
se  soumístnými  projektivnými  svazky,  jimiž  se  dané  řady  z  o  promítají,  dva 
společné  páry,  čímž  plynou  další  dvě  spojnice  bodem  t  procházející. 

Pomíjejíce  obdobné  úvahy  o  čarách  ('*,  mlčením,  přihlédněme  k  čarám 
Cl  třetího  stupně  s  bodem  úvratn  o,  pokládajíce  je  za  limitní  tvar  čar  (';. 
Védeme-Ji  libovolným  bodem  xt  takové  cáry  k  ní  tečny,  jichž  dotyčné  body 
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necht  jsou  x,  x\  a  přiřadíme-h  paprsku  oxx  paprsky  ox,  ox\  máme  (čl.  11) 
vztah  jedno-dvoj/.načuý,  jehož  dvojné  paprsky  jsou  točny  čáry  v  bodě  o.  Při 
čáře  t'l  splynou  tedy  tyto  dvojné  paprsky,  a  vztah  jedno-dvojznacný  přechází 
vc  vztah  projektivuý  (čl.  2.);  tím  nalézáme  zajímavý  výsledek,  že  při  čáře 
třetího  stupně  s  bodem  vratu  jest  řada  bodu  čáry  8  řadou  jich 
bodu  tangencialných  projektivná.  Dvojné  body  těchto  soumístných  řad 
jsou  patrně  bod  vratu  o  a  infiekční  bod  čáry  f ;  ,  neboť  každý  splývá  se 
svým  bodem  tangencialným. 

Pojímáiue-li  čáru  C\  za  limitní  tvar  čáry  Cj ,  nalézáme  obdobně,  že 
soustava  tečen  čáry  C\  jest  projektivná  se  soustavou  tečen  se- 
strojených v  bodech,  v  nichž  ony  tečny  čáru  ještě  protínají:  dvojué 
elementy  těchto  soumístných  soustav  tečnových  jsou  tečna  inflekčni  a  tečna 
vratu. 

Konstrukce  čar  C\  ,  C*  a  C\  . 

14.  Předchozí  úvahy  dostačí  k  řešení  mnohých  úkolů  týkajících  se  stro- 
jení čar  C*  ,  C*3  ,  r> ;  některé  z  těchto  úkolů  ted  vytkneme  s  jich  řešením. 

Konstrukci  čáry  CJ  dané  dvojným  bodem  o  a  šesti  dalšími  body 
a,  A,  c,  íí,  e,  o,  provedeme  pomocí  jedno-dvojznačných  svazkňv  o,  a  o  stanovených 
pěti  páry  sdružených  paprsků  oxa,oa;  oxhyob\  . .  o,«,  ot,  jež  stručněji  označíme 
Ax  ,A\BX  ,  B; . .  Ex,  E.  Seátrojíme-li  na  pí\  rekukční  kuželosečku  2'  příslušnou 
družině  EXE ,  protínají  její  tečny  přímky  Ex  a  E  v  bodech,  jež  spojeny 
jsouce  s  bodem  o  resp.  o,  dávají  sdružené  paprsky  jedno-dvojznačných  svazků; 
průsečný  bod  těchto  paprsků  jest  bodem  čáry  (7; .  Speciálně  ukazuje  tečna 
Ex  čáry  2,  že  bod,  v  němž  se  2  dotýká  této  tečny,  jest  na  f* ;  jest  to  třetí 
průsečík  přímky  ote  s  čarou  Cl . 

Dle  čl.  5.  víme,  že  tečny,  vedené  bodem  dvojným  o  k  redukční 
kuželosečce,  jsou  tečnami  čáry  6'J  v  bodě  o;  jest-fi  tedy  bod  o  mimo 
kuželosečku  2,*,  jest  o  obyčejný  dvojný  bod,  jest-Ii  uvnitř,  jest  isolovaným 
bodem. 

Druhá  tečna  procházející  bodem  o,  k  čáře  2',  jejíž  konstrukci  lze 
pouhým  pravítkem  provésti,  jest  tečnou  čáry  C\  v  bodě  o,  . 

Príisečnými  body  čáry  2  s  paprskem  E  procházejí  paprsky  rozvětvení, 
t.  j.  tečny,  jež  lze  bodem  ox  vésti  k  čáře  C\  \  jich  dotyčné  body  jsou  ovšem 
na  příslušných  dvojných  paprscích  svazku  o,  jichž  sestrojení  jest  patrné: 
tečny  čáry  2  v  oněch  prňsečných  bodech  sestrojené  protínají  Éx  v  bodech, 
jimiž  procházejí  dvojné  paprsky. 

Poněvadž  lze  každý  bod  čáry  C\  zvoliti  za  vrchol  jednoznačného  svazku, 
lze  naznačenou  cestou  sestrojiti  tečnu  čáry  v  libovolném  bodě;  ovšem  se 
konstrukce  každé  tečny  opírá  o  zvláštní  redukční  kuželosečku.  Jde-li  o  stro- 
jení tečen  ve  více  bodech,  na  př.  a,  6,  c  .  .  .,  dojdeme  rychleji  cíle  jedinou 
redukční  kuželosečkou  na  základě  následující  úvahy. 

Hod  a'  sousední  k  a  na  čáře  C\  obdržíme,  vytknemc-li  k  tečně  re- 
dukční kuželosečky  2,  která  vede  k  bodu  a,  tečnu  sousední;  označíme-li 
o,  «,  průsečíky  paprsků  ^4,  Ax  s  resp.  pomocnými  řadami  Ex  ,  E,  jestrt«, 
ona  první  tečna,  a  sousední  budiž  «'«',  .  Průsečíky  její  «',  «',  s  pomocnými 
řadami  spojeny  jsouce  s  o  resp.  s  o, ,  dávají  dva  sdružené  paprsky  jedno-dvoj- 
značných svazkňv,  jichž  společný  bod  jest  a'.  —  Sousední  tečny  ««,  ,  ««', 
se  však  protínají  v  dotyčném  bodě  t  s  kuželosečkou  2,  z  čehož  patrno,  že 
hledaná  tečna  ««'  čáry  C\  se  dotýká  v  bodě  a  také  kuželosečky  II  vytvořené 
dvěma  projektivnými  svazky  o,  ox,  jichž  průseky  s  transversalami  Ex  resp.  E 
jsou  dvě  perspektivné  řady  o  středu  t.  Stačí  tedy  sestrojiti  známým  /.působeni 
tečnu  této  kuželosečky  v  bodě  <\  ,  aby  úkol  byl  "řešen. 
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Jest  však  patrné,  že  v  projektivních  svazcích  o ,  o,  společnému  paprsku 
oo,  přísluší  paprsky  oxt  a  o/,  že  tedy  t  jest  t.  zv.  středem  projektivnosti  těchto 
svazkův;  z  čehož  jde,  že  tečna  Ta  čáry  <'l  v  bodě  a  jest  harmonická 
přímka  k  at  vzhledem  k  paprskům  ao  ,  aol .  Nejrychleji  ji  sestrojíme, 
přihlédueme-li  k  trojúhelníku  ooxa  vepsanému  do  kuželosečky  //  a  k  tečnám 
v  jeho  vrcholech;  tu  vidíme,  že  se  prnsečné  body  (o/,  aox\ (o, t1  ao).  {Ta  ,  oo,  > 
musí  nalézati  na  přímce,  čímž  plyne  ihned  Ta. 

Jde-li  speciálně  o  tečnu  Tt  čáry  f  j  v  bodě  uvažme,  že  zde  body  *,  f, 
na  pomocných  řadách  splývají  s  bodem  e;  za  jich  spojnici  nutno  pokiádati 
tečnu  T  čáry  £  bodem  e  mimo  Et  procházející.  Jest  tedy  Tf  harmo- 
nický paprsek  k  této  tečné  T  vzhledem  k  E  a  Ex . 

15.  Konstrukce  čáry  C\,  dané  dvojným  bodem  a  šesti  dalšími  body  a, 
o,  c,  d,  et  o,,  lze  jiným  způsobem  provésti  na  základě  čl.  tí. 

Sestrojme,  jako  v  čl.  6.,  pomocný  svazek  o,  perspektivný  k  svazku  ox 
a  sice  tak,  by  si  paprsky  E.,  E  a  Ex  příslušely,  k  čemuž  stačí  vésti  per- 
spektivnou osu  O  obou  svazků  bodem  (EXE2)  lilie.  Svazky  o3  a  o  jsou  nyní 
ve  vztahu  jedno-dvojznačném,  a  jich  redukční  kuželosečka  -1"  prochází  body  o, 
(AA2)t  (BB2),  (CC2),  (DDq).  Libovolný  paprsek  Xx  svazku  o,  protne  se  na  O 
8  příslušným  paprskem  X,  svazku  o2,  a  tento  na  -i'  v  bodech  £,  £'  s  pří- 
slušnými paprsky  X,  X'  dvojznačného  svazku  o,  čímž  obdržírre  dva  bodv 
íA",X),  (A^X')  čáry  C;.  Jde-li  o  konstrukci  terny  této  čáry  v  bodé  (X,X) 
čili  x,  nahradme  v  sousedství  bodu  £  vztah  mezi  svazky  o,  a  o  vztahem  per- 
spektivným o  ose,  dotýkající  se  čáry  -T  v  bodé  £;  tento  perspektivný  vztah 
současně  se  vztahem  perspektivným  mezi  o.t  a  o,  .stanoví  projektivný  vztah 
mezi  svazky  o  a  o,,  jímž  se  patrně  vytvoří  kuželosečka  procházející  bodem  x 
a  dotýkající  se  vněm  čáry  6'J.  Stačí  tedy  známým  zpftsobem  sestrojiti  tečnu 
této  kuželosečky  v  bodě  x.  —  Že  infinitesimálně"  úvahy,  jichž  jsme  užili  při 
strojení  tečny  v  tomto  a  v  předchozím  článku,  připouštějí  zobecnění  na  svazky 
a  řady  víceznačné,  netřeba  šírej L  vykládati. 

Tečny  S.,,  T.,  vedené  bodem  o2  k  redukční  kuželosečce  2'  se  protínají 
na  O  s  paprsky  rozvětvení;  tyto  jsou  tečnami  vedenými  bodem  o, 
k  čáře  Cj.  Dotyčné  body  tečen  S.,,  Ta,  spojeny  jsouce  s  o,  dávají  dvojné  paprsky 
S-  S',  T-  ť  dvojznačného  svazku,  protínající  T,,  resp.  Sx  v  dotyč- 
ných bodech  s  čarou  C». 

Jde-li  o  konstrukci  tří  bodft  inflckčních,  připomeňme  si  jedno- 
dvojznačné  soumístné  svazky  o  vrcholu  o  v  čl.  11.  uvažované,  v  nichž  pa- 
prsku oox  přísluší  družina  S,  T.  Sestrojíme-li  tečny  G,  G'  čáry  C\  v  dvojném 
bodě — jakožto  elementy  dvojznačného  svazku  příslušné  elementu  oxo  svazku 
jednoznačného  —  budou  to  jak  paprsky  rozvětvení,  tak  paprsky  dvojné 
soumístných  svazků  (čl.  11.).  Jedno-dvojznačný  vztah  těchto  svazků  jest  tedy 
projektivnosti  mezi  svazkem  a  mezi  paprskovou  involucí,  danou  dvojnými 
elementy  G  a  G'.  a  sice  přísluší  paprsku  oox  družina  S,  T,  paprsku  G  dru- 
žina splývající  G',  G\  a  paprsku  G'  družina  splývající  G,  G.  Sestrojení 
samodružných  paprsků  těchto  soumístných  svazků  lze  nyní  provésti  dle  čl.  3. 
jich  průsečíky  s  čarou  6'*  jsou  inflekční  budy  této  čáry,  a  plynou  z  jedno-dvoj- 
značného  vztahu  svazků  o,  a  o  již  pouhým  pravítkem. 

1G.  Čára  Cl  jest  dána  dvojným  bodem  o,  pěti  dalšími  body  a,  b, 
c,  e,  ot  a  tečnou  T„  v  bodě  <t,  aneb  čtyřmi  dalšími  body  a,  b,  e,  ox 
a  tečnami  Ta  ,  1\  v  bodech  a,  6,  aneb  konečně  třemi  dalšími  body 
a,  e,  o,  a  jich  tečnami  T„  ,  Tr  ,  Z,,;  má  se  sestrojiti. 

Při  prvním  úkolu  poznamenejme,  že  se  konstrukce  v  předešlém  článku 
podaná  opírá  o  kuželosečku  2'  procházející  body  o,  (A  A,,),  (B  B„),  {CC.,)\ 
tečna  Tít  stanovící  k  a  sousední  bod  na  čáře  stanoví  též  sousední  bud 
k  bodu  (A  A.,)  na  čáře  2.  Sestrojme  pomocný  svazek  u  vrcholu  o  perspektivné 
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k  svazku  ox  berouce  Ta  za  osu  perspektivnou;  tento  svazek  jest  vsak  per- 
spektivný se  svazkem  o,  (osa  perspektivná  O),  a  jest  tudíž  první  svazek  pro- 
jektivny  se  svazkem  0Í5  a  vytvoří  s  ním  patrně  kuželosečku  bodem  (AAV) 
procházející,  jež  v  tomto  bodě  má  s  čarou  2'  společnou  tečnu.  Znajíce  tak 
tečnu  čáry  2'  v  bode  iAAt),  známe  i  2,  a  mftžeme  dále  konstruovati  jako 
v  článku  předešlém. 

Při  druhé  úloze  známe  tři  body  o,  (AAa),  (BBa)  redukční  kuželosečky 
2;  v  posledních  dvou  sestrojíme  její  tečny  na  základe  tečen  Tn  a  T,,  způ- 
sobem právě  vyloženým,  čímž  jest  2'  stanovena  a  úkol  řešen. 

V  případe  třetím  konečné  vedme  bodem  e  opět  libovolné  perspektivnou 
osu  O  svazkíiv  ox  a  o3  a  uvažme,  že  jedno-dvojznačny  vztah  svazku  o, 
a  0  v  sousedství  paprsků  Et  a  E  lze  patrné  nahraditi  perspektivným  vztahem 
vytknutým  pomocí  osy  Tt ;  tím  ale  vytknut  vztah  perspektivný  i  mezi  o 
a  oz,  a  osa  jeho  protíná  E  v  bodě  f  čáry  2.  —  Bod  a  s  tučnou  Ta  vede 
k  bodu  (AA„)  i  s  tečnou  čáry  2\  konečné  družina  L  =  oo,  a  Lx  k  bodu 
(/>£.,).  Body  o,  *,  (LL2),  (AAt)  a  tečnou  v  posledním  bodé  jest  však 
ku/elosečka  2  stanovena,  a  úkol  řešen. 

Tytéž  tři  úkoly  lze  řešiti  na  základě  konstrukce  v  řl.  14.  podané.  Při 
prvním  úkolu  známe  čtyři  tečny  redukční  kuželosečky  2  příslušné  družině 
Ex  E  a  sice  Ex ,  ««,,  *Mlt  značíce  «,  /?,  7  průsečíky  paprsku  A,  fí,  C  s  přím- 
kou Ex,  a  px,  yx  průsečíky  paprsků  Ax,  Bx,  Cxy  s  přímkou  E.  Sestroj íme-1  i 
paprsek  harmonický  k  dané  tečné  T„  vzhledem  k  paprskům  A,  Ax,  pro- 
chází týž  dotyčným  bodem  t  tečny  ««,  s  čarou  2",  čímž  redukční  kuželosečka 
stanovena,  a  úkol  řešen. 

Týmž  způsobem  lze  řešiti  druhý  úkol;  tu  obdržíme  mimo  Ex  ještě  dvě 
tečny  ««,,        redukční  kuželosečky  i  s  dotyčnými  jich  body. 

V  úkolu  třetím  známe  tečny  Ex  a  ««,  redukční  kuželosečky,  a  opět 
sestrojíme  dotyčný  bod  druhé.  Body  e,  fx  splývají,  a  jest  tedy  tečna 
této  kuželosečky  bodem  e  mimo  Ex  procházející  harmonická  k  Tt  vzhledem 
k  paprskům  E,  Ex  ;  mimo  to  jest  tečna  Lx  čáry  C*  v  bodé  o,  též  tečnou 
redukční  kuželosečky,  čímž  tato  stanovena,  a  úkol  ře.ven. 

17.  Vytvořme  čáru  dvěma  jedno-dvojznačnýini  svazky  o,  a  0. 
V  čl.  14.  jsme  seznali,  že  tečny  vedené  bodem  o,  k  čáře  (7j,  t.  j.  paprsky  roz- 
větvení, procházejí  průsečíky  redukční  kuželosečky,  příslušné  k  nějaké  družině 
E,  Ex  s  paprskem  E,  kdežto  tečna  Lx  čáry  C'-1  v  bodě  0,  sestrojená  splývá 
s  tečnou  redukční  kuželosečky,  již  lze  tímto  bodem  mimo  Ex  ješté  vésti. 
Jest-li  bod  o,  bodem  inflekčním,  tu  splyne  jeden  z  paprsku  rozvětvení, 
na  př.  Vx,  s  tečnou  a  toto  splynutí  též  charakterisuje  bod  intiekční; 
pak  arci  redukční  kuželosečka  se  dotýká  inflekční  tečny  v  bodé  na  paprsku 
E  položeném.  Tím  ale  získána  konstrukce  čáry  C\  dané  dvojným 
bodem  0,  inflekčním  bodem  0,  i  s  tečnou  Lx  a  dalšími  třemi  body 
a,  b.  e:  redukční  kuželosečka  příslušná  k  družině  E,  Ex  má  totiž  tečny  Ex, 
««,,  a  dotýká  se  mimo  to  přímky  Lx  v  bodě  na  E  položeném,  čímž  jest 
úplně  stanovena,  a  úkol  řešen. 

K  řešení  téhož  úkolu  vede  také  úvaha  čl.  15.,  kterou  jedno  dvojznačný 
vztah  svazků  o,  a  0  převeden  na  perspektivný  vztah  svazku  0,  s  pomocným 
svazkem  o.,  a  na  jedno-dvojznačné  svazky  o2  a  o  v  re  lakované  polo/.ese 
nalézající,  jež  tedy  vytvořují  kuželosečku  2.  Společný  paprsek  L  svazků 
o  a  o,  se  protíná  na  2:  s  L„,  a  tento  na  perpektivní  ose  O  s  luiprskem 
jenž  jest  tečnou  čáry  C]  ve  vrcholu  ot.  —  Paprsek  L1  protne  2'  mimo 
í/vj  L)  ješté  v  jednom  bodě,  jímž  pmehá/í  druhý  paprsek  L\  příslušný  k  Lx 
ve  svazku  dvojznačném;  bod  (A,//)  jest  další  průsečík  tečny  Ix  «  čarou 
C\.  Splyne-li  tento  průsečík  s  bodem  0,,  jest  o,   inllekčním  bodem;  to 
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však  vymáhá,  aby  splynuly  body  (L.,  L),  (L,,1J),  t.  j.  aby  se  paprsek  L,, 
dotýkal  kuželosečky 

Dána-li  tedy  čára  C\  dvojným  bodem  o,  inflekčuím  bodem  o,  i  8  tečnou 
Z»,  a  dalšími  třemi  body  a,  ft,  c,  zvolme  za  příčinou  její  konstrukce  na  E 
vrchol  o.2  pomocného  svazku  a  vedme  bodem  e  libovolné  perspektivnou  osu 
O  svazku  o,  a  o„.  Redukční  kuželosečka  -i"  prochází  body  o,  (AA^),  (BB„), 
(LU)  a  dotýká  se  v  posledním  bodé  přímky  L^,  Čímž  jest  stanoveua  a  úkol 
řešen. 

18.  Konstrukce  čáry  C*  dané  dvojným  bodem  a  dvéma  inflckč- 
ními  body  s  jich  tečnami. 

Budiž  o  dvojný  bod  čáry  C*  a  dva  další  body  její  o,,  e\  vytvořme 
Cj  jedno-dvojznačnými  svazky  o,  a  o,  a  sestrojme  redukčuí  kuželosečku  - 
příslušnou  k  paprskům  Et  a  É  vedenvm  bodem  e.  Je-li  Tt  točna  čáry  v  bodé 
e,  jest  paprsek  T,  harmonický  k  Tt  "vzhledem  k  E  a  Et,  dle  čl.  14.  tečnou 
redukční  kuželosečky  2. 

Označme  a  další  prflsečík  tečny  Tt  s  Čarou  Cj,  a  budte  A,  Aí  paprsky 
svazků  o,  o,  jím  procházející,  «,  «,  jich  stopy  na  2?,  resp.  E  a  tedy  ««, 
tečnou  redukční  kuželosečky.  Z  úplného  čtyrrohu  oot ««,  vychází,  Že  ««, 
protíná  přímku  oo,  v  témž  bodé  ť,  v  němž  ji  protíná  T.  To  platí  i  ten- 
kráte, kdy  bod  a  jest  na  T«  v  sousedství  bodu  e,  t  j.  kdy  bod  c  jest  inflekč- 
ním  bodem  čáry  C\.  Pak  ale  družina  «,  «,  se  stotožňuje  s  *,  tečna  ««, 
splývá  s  tečnou  T,  a  bod  ť  se  jeví  jakožto  průsečík  dvou  nekonečné  blízkých 
tečen  čáry  2,  t.  j.  ť  jest  dotyčným  bodem  tečny  T. 

Dán  li  nyní  bod  dvojný  o,  iňflekční  bod  o,  s  tečnou  L,  a  další  inflekční 
bod  e  8  tečnou  T,,  vytvořme  čáru  C\  jedno-dvojznačnými  svazky  o,  a  o  a  to 
pomocí  redukční  kuželosečky  2  příslušné  paprskům  E,  Ex  vedeným  bodem  e. 
Sestrojíme-li  paprsek  T  harmonicky  k  Tt  vzhledem  k  E,Et,  dotýká  se  jej 
2  v  bodé  ť  na  oo,  položeuém  ;  mimo  to  se  2  dotýká  /:,.  a  konečně  přímky  Lt 
v  bodě  na  paprsku  E  položeném.  Tím  jest  ale  kuželosečka  2'  úplně  stanovena, 
a  úkol  řešen. 

Pokládáme-li  větu,  že  se  tři  inflekční  body  6íry  C\  nalézají  na  přímce, 
za  známou,  jest  patrné,  že  dotyčný  bod  •  kuželosečky  2  s  přímkou  E,  jest 
třetím  inflekčuím  bodem  čáry  f  *.  Čára  -i' jest  vepsána  do  trojstranu  Ex  Lx  T\ 
a  bod  o  se  jeví  jakožto  průsečík  tří  přímek  spojujících  vrcholy  tohoto  troj  - 
stranu  s  dotyčnými  body  protějších  stran.  Jsou-li  čára  2'  i  troj  stran  reálné, 
jsou,  jakož  známo,  tečny  čáry  2  bodem  o  procházející  imaginarné:  to  ale 
jsou  tečny  čáry  C'j  v  dvojném  bodu  o.  čímž  nalézáme,  že  v  případě,  kdy 
čára  6'»  má"tři  reálné  inflekční  body,  její  dvojný  bod  jest 
nutné  isolovaným. 

11».  Vytvořme  čáru  C\  dvěma  jedno-dvojznačnými  svazky  o,,  o  pomocí 
redukční  kuželosečky  2' příslušné  paprskům  E  a£„  a  přiřaďme  libovolnému 
bodu  x  roviny  přímku  X  následujícím  způsobem  sestrojenou :  paprsky  o* 
o, z  protnou  Et  resp.  E  v  bodech  £  resp.  jkhž  spojnici  X  přiřadíme 
bodu  x. 

Naplní-li  bod  x  přímku  P,  naplní  í  a  S,  dvě  projektivně  řady,  a  přímka 
X  naplní  tečny  kuželosečky  //,  dotýkající  se  patrně  tří  pevných  přímek  E. 
E,  a  oo,,  a  to  přímek  E  a  Ex  v  bodech  na  P  položených,  tak  že  se  P  jeví 
by  ti  polarou  bodu  (EEt)  čili  e  vzhledem  k  obalové  kuželosečce  77.  Naopak 
přísluší  každé  kuželosečce  vepsané  do  trojstranu  E,  Et,  oo,  přímka.  Vztah  tímto 
způsobem  mezi  body  a  přímkami  roviny  stauovený  jest  kvadratický,  a  lze  jej 
patrně  ze  známého  Steiner-ova  vztahu1)  reciprocitou  vyvoditi* 

')  Systcraatisdic  Kntwickelung  der  Abhiingigkeit  geometrischer  Gestalten  von 
einander.  pag.  250. 
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Uvážíme  li,  že  kuže'oscčce  2,  dotýkající  se  jen  strany  J\  pevného  t  roj  - 
stranu,  přísluší  čára  rj,  snadno  nahlédneme,  že  lze  použiti  vztahu  právě 
vytknutého  k  řešení  úloh  týkajících  se  čáry  C\. 

Jde-li  ku  př.  o  konstrukci  tří  průsečných  bodft  přímky  P  8  čarou  Cj, 
danou  dvojným  bodem  o  a  šesti  dalšími  body  a,  b,  c,  d,  e,  o,,  sestrojme 
tři  společné*  tečny  kuželoseček  2  a  77  dotýkajících  se  přímky  L\  ;  vytknutým 
kvadratickým  vztahem  přísluší  jim  body  híedané. 

Jde-li  o  dva  body,  v  nichž  přímka  P  bodem  a  čáry  C\  vedená,  tuto 
čáru  ještě  protíná,  tu  známe  již  dvé  společné  tečny  2?,  a  ««,  kuželoseček 
2*  a  //;  dvěma  dalším  společným  tečnám,  jež  známým  způsobem  sestrojíme, 
přísluší  vytknutým  vztahem  hledané  dva  průsečíky. 

Hledáme  li  konečně  třetí  průsečík  přímky  P  vedené  dvéma  body  čáry  C\ 
s  touto  čarou,  známe  tři  společné  tečny  kuželoseček  2"  a  //,  a  jde  tedy  jen 

0  sestrojení  čtvrté,  což  známým  způsobem  lze  pouhým  pravítkem  provésti. 

Dotýká-li  se  přímka  P  čáry  C;,  tu  se  patrně  77  dotýká  kuželosečky  2; 
a  je-li  P  inflekční  tečnou  čáry  Cj,  oskuluje  77  kuželosečku  2.  Kterak  by 
bylo  lze  těchto  poznámek  užiti  ku  konstrukci  bodu  tangencialného  k  danému 
bodu  čáry  C\,  anebo  ke  konstrukci  čtyř  tečen  procházejících  libovolným  bodem 
k  čáře  Č\,  čtenář  snadno  sám  se  domyslí. 

20.  Ponechávaje  čtenáři  konstrukce  Čar  třetí  třídy  a  čtvrtého  stupně 
plynoucí  z  předchozích  úvah  zákonem  reciprocity,  přistupuji  nyní  k  čarám 
třetího  stupně  a  třetí  třídy  C\.  Čáry  ty  vznikají  jak  z  čar  C\  tím,  že  tečny 
v  dvojném  bodě  splývají,  tak  z  čar  C\  splynutím  dotyčných  bodů  na  dvojné 
tečně.  Majíce  to  na  zřeteli,  můžeme  veškeré  konstrukce  pro  C\  vyvinuté, 
jakož  i  reciproké  konstrukce  ihned  na  čáry  C\  applikovati. 

Vzhledem  k  prvnímu  stanovisku  stačí  podotknouti,  že  tečny  v  dvojném 
bodě  o  čáry  r'j  byly  zároveň  tečnami  redukční  kuželosečky  tímto  bodem  pro- 
cházející, a  ty  že  splynou,  nalézá  li  se  bod  o  na  2.  Prochází  tedy  při 
čáře  C\  redukční  kuželosečka  bodem  vratu,  dotýkajíc  se  v"  něm 
tečny  vratu. 

Dán- li  tedy  na  př.  bod  vratový  o  s  tečnou  S  a  další  čtyři  body 
a,  b,  e,  o,  čáry  ('l,  lze  čáru  hned  sestrojiti  pomocí  jedno-dvojznnčných 
svazkův  o,  a  o.  Redukční  kuželosečka  2  příslušná  paprskům  E,  L\  jest  totiž 
stanovena  tečnami  L\,  ««,,       a  tečnou  á  s  dotyčným  bodem  o. 

Právě  tak  snadná  jest  nyní  konstrukce  čáry  <";;,  dán -li  bod  vratu  s  tečnou, 
další  tři  body  a  tečna  v  jednom  z  nich,  neb  další  dva  body  s  tečnami,  neb 
dán-li  bod  vratu  s  tečnou,  bod  inflekční  s  tečnou  a  další  bod,  aneb  jsou-li 
dány  reciproké  elementy,  totiž  inflekční  tečna  s  dotyčným  bodem  a  další 
čtyři  tečny,  resp.  tři  tečny  a  dotyčný  bod  jedné,  aneb  dvě  tečny  s  dotyčnými 
jich  body. 

V  těchto  i  v  předchozích  úkolech  mohou  nastati  dosti  zajímavé  speciálně 
případy  tím,  že  mezi  danými  body  se  vyskytují  body  v  nekonečnu,  eventuálně 

1  s  tečnami,  t.  j.  že  jsou  dány  směry  asymptot  neb  i  asymptoty  samy;  neb 
že  se  vyskytují  inflekční  body  v  nekonečnu,  neb  inflekční  tečna  v  nekonečnu 
a  pod.  To  vše  budiž  však  zůstaveno  čtenáři. 


Digitized  by  Google 


Nová  soustava  ptactva. 

(I)r.  II.  (i.  Kronu  s  Klasscn  und  Ordnungen  dcs  Thier-Iíeichs  VI.  Bd.  IV.  Abth. 
Viigel.  Von  Hans  Gadow.  Systematischer  Theil.  Lcipzig  1893.) 

Referuje  dr.  František  Bayer. 

Není  třídy  obratlovců,  jejíž  systém  by  byl  podroben  tolikerým  a  tak  pro- 
nikavým změnám,  jako  se  zejména  v  posledních  decenniích  dělo  se  soustavou 
ptáku.  Kolik  v  minulých  letech  vydáno  kompendií,  učebnic  a  soustavných 
přehledů  v  o  ptactvu,  tolik  skoro  v  nich  nových  soustav  s  nezbytným  zlem 
dalším :  novými  a  novými  jmény  rodův  i  specií.  Příčinou  tohoto  horlivého 
pozměňování  soustavy  ovšem  hlavně  jest,  že  jsou  ptáci  tak  jednotným  celkem 
soustavným,  jako  málokterá  jiná  třída  živočišná;  při  veškeré  bohatosti  forem 
jsou  podstatné  rozdíly,  jimiž  se  jednotliví  rodové  a  druhové,  jednotlivé  čeledi 
a  řády  na  vzájem  od  sebe  liší,  poměrně  tak  skrovné,  že  jich  těžko  bývá  užiti 
jako  prospěšných  délidel  ku  třídění  ptactva,  ke  zbudování  praktické,  ale  také 
vědecky  odůvodněné  soustavy.  Pohledněme  na  př.  do  třídy  plazů,  ptákům  ze 
všech  obratlovců  ne j příbuznějších;  srovnejme  ještěrku  se  Želvou,  s  hadem  — 
jak  veliké  tu  rozdíly  nejeu  ve  vnějším  tvaru  těla,  ale  i  v  celé  organisaci 
vnitřní!  U  ptáků  však  všude  téměř  jedna  postava,  v  hlavních  kusech  úprava 
těla  jen  málo  rozmanitá,  s  tak  skrovnými  odchylkami,  že  trudno  shledati  jich 
tolik,  aby  pomohly  člověku  zbudovati  nějakou  soustavu,  která  by  se  jak  možno 
nejvíce  blížila  ideální  soustavě  přirozené  Mimo  to  přihlíželi  starší  systema- 
tikové  jen  k  některým  sporým  znakům  vnějším,  jak  ještě  ukážeme,  na  př. 
ku  tvaru  zobáku,  noh,  nejvýše  ještě  k  úpravě  křídla  a  pod.;  že  podobná  dě- 
lidla  nemají  valné  ceny,  plyne  —  abychom  z  nesčetných  příkladů  jen  něco 
uvedli  —  na  př  z  podobnosti  zobáku  dravců  k  zobáku  ptáků  kurovitých  atd., 
kde/Sto  naopak  ptáci  .vodní"  nebo  „ bahní",  jakž  je  jindy  nazývali,  úpravou 
zobáku  a  noh,  vůbec  znaky  jindy  velice  oblíbenými,  tak  na  vzájem  se  liší, 
že  opravdu  těžko  říci,  proč  v  jednu  skupinu  soustavnou  bývali  kladeni.  ') 
Ted  už  dávno  jisto,  že  podobné  znaky  vnější  nestačí,  že  při  budování  sou- 
stavy nezbytno  přihlížeti  i  k  anatomii,  k  rozvoji  ontogenetickému  i  k  historii 
plemen,  tedy  k  palaeontologii.  Pohříchu  se  tak  neděje  ve  všech  skupinách 
obratlovců;  důkladné  reparatury  bude  ještě  potřebovati  na  př.  systém  ssaveň, 
kde  pro  pouhou  podobnost  chrupu  a  končetin  řáděni  v  jedinou  čeled  křeček 
i  myš,  v  jinou  opět  veverka  i  sysel  atd.! 

Aby  toho  druhu  ncsrovualosti  ze  soustavy  ptactva  odklidil  a  pořídil  roz- 
třídění ptactva  soustavě  přirozené  jak  možno  nejbližší,  o  to  se  přičinil  v  Bion- 
nových  „Klasscn  und  Ordnungen14  H.  Gadow.  jenž  post  tot  diserimina  rerum 
dokončil  část  řečeného  díla  o  ptactvu  pojednávající.  -)  Soustava  jím  navržená 
jest  pozoruhodná  nejen  tím,  že  jest  novým  článkem  předlouhé  té  řady  různých 
systémů  ptactva,  ale  zvláště  proto,  že  Gadow,  následuje  výborného  příkladu 
Fiirbringerova.  přihlížel  ku  všem  důležitějším  znakům  anatomickým  i  bio- 
logickým. Prve  než  o  ní  promluvíme,  nebude  od  místa,  uvedeme-li  tu  několik 
starších  systému,  ovšem  jen  známějších  nebo  v  dějinách  .systém atiky  důleži- 


')  Zlo  zvětšeno  i  tím,  že  v  ornitholotíii  pracovalo  poměrně  asi  tak  mnoho  dile- 
tantů, jako  na  př.  v  eutomolo^ii,  diletantů  bez  důkladného  studia  anatomie,  rozvoj.- 
a  pod.  Z  W-  příčiny  a  z  důvodů  svrchu  uvedených  i  jedna  z  novějších  soustav,  pravé 
M  nás  oblíhená,  není  vědecky  oprávněna. 

')  První  sešity  tohoto  dílu  ('1.— fi.)  vydal  Selenka  do  r.  1*70. :  sošit  7.  vydal  již 
(iado\v,  ale  teprve' po  11  letech  (lrtHt.)! 
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téjších  a  konečně  takových,  jichž  se  zejména  v  české  ornithologii  užívalo. 
Tím  zajisté  zřejmějším  bude  pokrok,  jenžto  soustavou  Gadovem  sestrojenou 
v  systematice  ptactva  učiněn. 

*     *  * 

Starší  systémy  —  jakož  prve  řečeno  —  jako  dělidel  užívaly  po  většině 
téměř  jen  znaků  vnějších.  Gadow  sám  rozeznává  v  dějinách  systematiky  ptactva 
tré  epoch:  dobu  Linnéovu  (chaos  a  zmatek  uklizen  jeho  soustavou,  nomen- 
klaturou a  stručnými  diagnosami),  Cuvierovu  (sbírání,  anatomování  živočichů, 
vydávání  nádherných  i  Ilustrovaných  spisů)  a  Darwinovu  (tuto  netřeba  zajisté 
zvláště  cbarakterisovati).  Z  každé  té  doby  budiž  tu  dovoleno  uvésti  jen  několik 
zvláště  důležitých  systémů;  mlčením  pomineme  těch,  jež  v  dějinách  systematiky 
ptactva  jsou  bez  hlubšího  významu  (Bonaparte,  Gray,  Vieillot,  Wagler  a  j.). 

Zakladateli  systematiky  ptactva  jsou  vlastně  Willughby  a  Uay  (Ornitho- 
logia,  1676);  jich  soustavou  řídil  se  i  Linué  (Systema  naturae;  edice  Gmeli- 
nova,  13.  vyd.,  v  Lipsku  1788),  rozděliv  ptactvo  na  tyto  řády:  I.  Accipitres, 

II.  Picae  (sem  počítá  pozdější  křikavce  a  šplhavce,  ale  také  rody  Certhia, 
Sitta,  Oriolus,  Corvus),  III.  Anseres  (veškero  ptactvo  .vodní*  i  s  veslaři  a  po- 
tápkami), IV.  Grallae,  V.  Gallinae  (kurovité,  pak  rody  Struthio  a  Didus!), 

VI.  Passeres  (pozdější  pěvci,  pak  rod  Caprimulgus  a  holubi).  Také  Brisson 
(Ornithologie,  v  Paříži  1760)  přihlížel  jen  k  úpravě  noh  a  zobáku,  dělí  však 
ptactvo  v  26  bezejmenných  řádů,  jež  se  ovšem  přesnějšími  diagnosami  daly 
omeziti,  než  řády  Linnéovy;  řády  dělí  na  sekce  (opět  beze  jmen)  a  v  ty  klade 
jednotlivé  rody  —  vypočítávati  je  bylo  by  tu  zbytečno.  Po  něm  llliger 
(Prodromus  systematis  Mammalium  et  Avium;  v  Berlíně  1811),  maje  zření 
i  k  úpravě  chřípí,  jazyka,  křídel,  lepší  již  zbudoval  soustavu  až  na  řád  Cur- 
sores;  jeho  řády  Grallatores  a  Natatores,  ač  na  př.  ve  druhém  z  nich  zahrnuto 
neprávem  všecko,  co  má  prsty  spojené  plovacími  blanami,  po  dlouhá  léta  se 
v  soustavách  ptactva  udržely.  Řády  jeho  jsou:  I.  Scansores  (papoušci,  pak  na 
př.  rody  Cuculus,  Yunx,  Picus),  II.  Ambulatores  (pozdější  pěvci,  rody  Alcedo, 
Merops,  Trochilus.  Coracias,  Cypselus,  Caprimulgus  s  tropickými  příbuznými), 

III.  Uaptatores,  IV.  Basores  (kurové,  pak  rody  Menura,  Čolumba,  Didus), 
V.  Cursores  (kromě  pozdějších  běžcův  i  rod  Otis  a  kulici!),  VI.  Grallatores, 

VII.  Natatores  (všecko  ptactvo  „vodní*).  Veliký  pokrok  viděti  v  soustavě 
Merremově  (Tentamen  systematis  avium;  v  Berlíně  1813),  jenž  prvý  při- 
hlédl k  úpravě  kosti  prsní,  tedy  ku  znaku  čisté  anatomickému,  kterému  ovšem 
později  palaeontologie  poněkud  ceny  ubrala;  ')  dělit  ptactvo  na  dvě  podtřídy: 
I.  A  ves  carinatae  (se  hřebenem  na  kosti  prsní)  se  skupinami:  1.  A  ves  aěreae 
(A.  Rapaces,  B.  Hymenopodes,  t.  j.  Caprimulgus,  Hirundo  a  Oscines,  C.  Melli- 
sugae  =  Trochilus,  Certhia  a  část  dudků,  D.  Dendrocolaptae  =  Picus,  Yunx, 
E.  Brevilingues  =  jiná  část  dudkův  a  pod.,  F.  Levirostres  =  Psittacus,  Ham- 
phastus,  G.  Coccyges,  kukačky),  2.  Aves  terrestres  (A.  Columbae,  B.  Gallinae), 
3.  Aves  aquaticae  (A.  Odontorhynchi  =  Anas,  Mergus  a  j.,  B.  Platyrhynchi, 
pelikáni,  C.  Aptenodytes,  tučňáci,  D.  Urinatrices  =  Alca,  Colymbus  a  pod., 
E.  Stenorhynchi  =  Larus,  Sterna  a  buřnáci),  4.  Aves  palustres  (A.  Busticolae  = 
sluky,  slípky,  kulici,  B.  Grallae,  čápi,  volavky  a  jeřábi,  C.  Otis);  II.  Aves  Ratitae 
(bez  hřebenu  na  kosti  prsní;  pozdější  „běžci",  ovšem  ještě  bez  r.  Apteryx). 
Jak  patrno,  přihlížel  Merrem  i  k  biologii  svými  „ptáky  vzduchu,  země,  vody 
a  bažin"  —  znaky,  jichž  po  něm  teprve  zas  Fíirbringer  užil  ve  své  soustavě. 


')  Křídový  rod  Hesperornis  nemá  hřebenu  na  kosti  prsní  a  přece  pro  ostatní 
znaky  kostry  nemůže  do  skupiny  p Ratitae"  býti  počítán. 
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Druhá  epocha  počíná  systémem  Cuvierovým  („Rěgne  aniraal";  v  Paříži 
1817);  řády  jeho  jsou:  I.  Áccipitres  (všickni  dravci),  II.  Passereaux  (všickni 
pozdější  pěvci  i  křikavci),  III.  Grimpeure  (šplhavci),  IV.  Gallinacés,  V  Échas- 
siere  (Linnéovy  Grallae  i  Ratitae  Merr.t,  VI.  Palmipedes  (všecko  ptactvo  vodní). 
Soustava  přes  četné  objevy  anatomické  z  té  doby  o  nic  lepší,  než  Linnéova. 
Naproti  tomu  Nitzsch  (System  der  Pterylographie,  vydal  Burmeister;  Halle 
1840)  všímal  si  anatomické  stránky  víc,  než  všickni  jeho  předchůdci;  také 
to  u  něho  schvalovati  dlužno,  že  viděl  úkol  systematiky  ne  v  určitém  sledu 
skupin,  ale  spíše  v  ostrém  jich  omezení,  v  přesné  charakteristice  jejich.  Dělí 
ptactvo  takto:  I.  Accipitrinae,  II.  Passerinae  (pěvci),  III.  Picariae  (pozdější 
šplhavci  a  křikavci),  IV.  Columbinae,  V.  Gallinaceae,  VI.  Currentcs  (Ratitae 
Merrem),  VII.  Grallae,  VIII.  Natatores;  ne  tak  v  řádech  jeví  se  pokrok,  jako 
v  rozdělení  jich  na  čeledi,  jak  viděti  na  př.  v  III.  řádu,  jehož  čeledi  jsou: 
1.  Macrochires  (Cypselus,  Trochilus  —  ty  řadí  v  1.  podřadí  i  někteří  moderní 
systematikové),  2.  Caprimulginae,  3.  Todidae  (Coracias,  Momotus  a  j  ),  4.  Cu- 
culinae  (Cuculus,  Indicator,  Trogon),  5.  Picinae  (Bucconidae,  Rhamphastidae, 
Picidae),  6.  Psittacinae,  7.  Lipoglossae  (na  př.  Upupa,  Alcedo).  8.  Amphibolae 
(na  př.  tropické  kukačky  Corythaix).  Škoda,  že  příští  systematikové  dráhu 
Nitzschem  vytčenou  zase  opustili,  tak  že  (přes  Často  citované  a  jindy  oblíbené 
soustavy  na  př.  Cabanisovn,  Bonaparteovu  a  j.)  soustava  ptactva  po  dlouhou 
dobu  (1840-1866)  zůstala  téměř  nezměněna. 

První  rozhodný  krok  na  cestě  k  vědecké  soustavě  přirozené  učinil  v  době  — 
jak  ji  Gadow  zove  —  Darwinové  Hackel  (Generelle  Morphologie  der  Orga- 
nismen;  v  Berlíně  1866).  Dělí  ptactvo  na  dvě  podtřídy :  I  Sauriurae  (Archaeo- 
pteryx)  a  II.  Ornithurae  (s  ocasem  vějířovitým) ;  tuto  druhou  podtřídu  rozdělil 
na  2  legie,  uživ  po  Bonaparteovi  zase  po  prvé  známého  znaku  biologického: 

1.  legie  Autophagae  s.  Nidifngae  (ptáci  nekrmiví)  s  řády:  I.  Natatores, 
II.  Grallatores,  III.  Rasores  (kurové,  kromé  Penelopid),  IV.  Ineptae  (Didus), 
V.  Saurophalli  (Penelopida  a  běžci  o  3  prstech),  VI.  Apterygia  (kivi  a  foss. 
rod  Dinornis),  VII.  Struthiocameli  (pštros) ;  2.  legie  Paedotrophae  8.  Insessores 
(ptáci  krmiví)  s  řády :  I.  Peristerae  (holubi)  Il.Clamatores  (křikavci),  III.  Oscines. 
IV.  Scansores,  V.  Raptatores.  —  Ještě  zdařilejší  jest  soustava  Huxleyova 
(viz  na  př.  jeho  Handbuch  der  Anatomie  der  Wirbeltbiere  v  překladu  Ratze- 
lově ;  ve  Vratislavi  1873);  u  Carinat  zdá  se  podle  jmen,  že  přihlíženo  jen  k  úpravě 
patra  na  lebce  a  k  formě  kosti  radličné  (vomer),  ale  za  jmény  Dromaeognathae, 
Schizognathae  atd.  vězí  i  četné  jiné  znaky  zejména  anatomické.  Jeho  rozdělení 
ptactva  toto  jest:  I.  Saururae  (jako  Háckel).  II.  Ratitae  (čel.  Apterygidae, 
Dinornithidae,  Casuaridae,  Rheidae,  Struthionidae),  III.  Carinatae  se  čtyřmi 
podřády:  I.  Dromaeognathae  (vomer  vzadu  široký;  gruppa  Tinamomorphae), 
II.  Schizognathae  (vomer  vzadu  úzký  a  na  předu  Špičatý,  obě  čelisti  hořejší 
na  patře  volny;  gruppy  1.  Charadriomorphae,  2.  Cecomorphae  =  rackové, 
potápky,  alky  a  j.,  3.  Spheniscomorphae  =  tučňáci,  4.  Geranomorphae  =  je- 
řábi, slípky,  drop,  5.  Turnicimorphae,  t.  j.  rod  Turnix  a  pod.,  6.  Alectoro- 
morphae  =  kurovití,  7.  Pteroclomorphae,  stepokuři,  8.  Peristeromorphae,  ho- 
lubi, a  9.  Heteromorphae  =  r.  Opisthocomus),  III.  Aegithognathae  (vomer  na 
předu  tupý,  čelisti  na  patře  jako  u  II.;  gruppy  1.  Coracomorphae  =  Passeres, 

2.  Cypselomorphae,  t.  j.  kolibříci,  rorýsi,  lelkové,  3.  Coleomorphae  =  Picidae ; 
tuto  skupinu  3.  ve  své  „Classification  of  Birds"  r.  1867  kladl  do  podřadí 
následujícího),  IV.  Desmognathae  (vomer  nepatrný  i  zakrnělý,  patrové  části 
hořejších  čelistí  přímo  spolu  spojeny;  gruppy  1.  Aetomorphae,  dravci, 
2.  Psittacomorphae,  papoušci,  3.  Coccygomorphae,  t.  j.  kukačky,  tukani,  led- 
ňáčkové, zoborožci,  dudkové,  vlhy,  mandclíci  a  j.,  4  Chenomorphae.  kachnovití, 
5.  Amphimorphae,  plameňáci,  6.  Pelargomorphae  =  čápi,  volavky,  ibisové, 
7.  Dysporomorphae  =  veslaři).  —  Pro  praktickou  potřebu,  tedy  ňa  př.  do 
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učebnic,  kompendií  atd  dobře  se  hodí  soustava  Carusova  (Carus  u.  Ger- 
stacker,  Handbuch  der  Zoologie;  v  Lipska  1868),  na  Huxleyové,  Nitzschově 
a  j.  založená,  ')  jíž  užil  také  Ludwig  ve  3.  vydaní  Lennisovy  „Synopsis"' 
(Zoologie,  1883),  pak  Selenka  (Zoologiches  Taschenbuch  fiir  Studirende; 
3.  vyd.,  Erlangen,  l«84l.  Carus  délí  ptactvo  v  těchto  tti  řádů:  1.  Psittaci, 
2.  Coccygomorpbae  (jako  Huxley),  3.  Pici  (datlové  s  krutihlavem),  4.  Macro- 
chires  (=  Cypselomorphae  Huxley),  5.  Passerinae  is  oběma  podřády:  Clama- 
tores,  trop.  křikavci;  Oscines,  pěvci  s.  s.),  6.  Raptatores,  7.  Gyrantes  (holubi; 
Columbinae  Ludwig),  8.  Rasores  (Gallinacei),  9.  Brevipennes  (běžci),  10.  Grallae 
(jen  sluky,  kulici,  slípky,  jeřábi,  dropi  a  pod.),  11.  Ciconiae  (volavkovití 
a  ibisové),  12.  Laraellirostres  ikachnovití  neboli  vrubozobí),  13.  Steganopodes 
(veslaři),  14.  Longipennes  (buřňáci  a  rackové),  15  Urinatores  (také  Impennes; 
potápky,  alkv),  16  Saururae  (Archaeoptervx). —  Podobnou  soustavu  nalézáme 
i  v  Brehmově  .Životě  zvířat"  (díl  II.:  Ptáci,  český  překlad  od  Fr.  Nekuta) 
až  na  to,  že  2.  a  4.  řád  Carusův  sloučeny  v  jeden  (Levirostres),  ale  kolibříci 
za  to  vyňati  z  něho  a  činí  řád  zvláštní  (Stridores);  dudkové  z  nepochopitelných 
příčin  nejsou  zařáděni  mezi  Levirostres,  ale  do  řádu  Passerinae!  Také  Carusův 
řád  10.  a  11.  sloučeny  v  jeden  (Grallatores).  A  sem  zařadme  hned  známější 
ornithologická  díla,  u  nás  vydaná.  Ve  Fričové  „Evropském  ptactvu'  (něm. 
text:  „Naturgeschichte  der  VOgel  EuropaV ;  v  Praze  1870)  systém  opírá  se 

0  starší  soustavy  z  doby  před  Hacklem,  i  užito  v  něm  za  délidla  také  — 
až  na  jediné  pěvce  —  znakň  vnějších:  tvaru  zobáku,  úpravy  noh  a  letek, 
počtu  jich  a  per  rejdovacích.  Rády  Fričovy  jsou  dle  Bonapartea:  1.  Acci- 
pitres,  II.  Scansores  (datlové,  krutihlav,  kukačka),  III.  Volucres  (lelek,  rorýs, 
dudek,  ledňáček,  vlna,  mandelík),  IV.  Oscines  (s  dokonalým  ústrojem  zpé- 
vavým),  V.  Columbae.  VI.  Gallinae,  VII.  Grallae,  VIII.  Natatores  Cursores 
scházejí,  nemajíce  v  Evropě  žádného  rodu  ni  druhu.  —  Téhož  řádu  ovšem 
také  nemá  MDra.  Vlad  Šíra  „Ptactvo  české";  pilný  tento  sběratel  užil  po- 
hříchu téže  soustavy,  jakou  zavedlo  (od  r.  1*84)  ve  svých  publikacích  mezi- 
národní ornithologické  komité  —  to  pak  by  dojista  bylo  v  tísni,  kdyby  mělo 
vědecky  odůvodniti  podivné  přehmaty,  jichž  se  dopustilo  v  řečeném  systému, 
založeném  na  povrchním  srovnání  znaků  vnějších  a  poněkud  také  na 
způsobu  života,  ale  rozhodné  málokde  na  anatomii.  Vysvitne  to  z  následují- 
cího seznamu  řádft:  I.  Rapaces,  II.  Fissirostres  (lelek,  rorýs  a  mimo  ně 

1  vlaštovky!),  III.  Insessores  (liší  prý  se  od  ostatních  ptáků  zejména  nožkami 
poměrné  krátkými  a  prsty  slabými;  rody  Merops.  Alcedo,  Coracias,  ale  také 
Cuculus  i  Oriolus!)  IV.  Coraces  (havranovití),  V.  Scansores  (datlové,  krutihlav, 
pak  rody  Sitta,  Tichodroma,  Certhia  a  dokonce  Upupa,  jako  v  —  Linnéově 
řádu  Picae!),  VI.  Captores  (kromě  silných  noh  s  dlouhými  prsty  a  ostrými 
drápy  prý  je  v  jedno  pojí  i  způsob,  jakým  kořist  lapají;  na  př.  tuhýci,  lejskové, 
brkoslaví,  střízlíci,  sýkory,  pěnice  r.  Accentor  askorec!)  VIL  Cantores  (pěvci 
kromě  kuželozobcň),"  VIII.  Crassirostres  (Passer,  Emberiza,  Fringilla  atd.), 
IX.  Columbae,  X.  Rasores,  XI.  Grallae  (kulici,  dropi  a  jeřábi),  XII.  Gralla- 
tores (volavky,  čápi,  pak  také  chřastalové  a  slípky),  XIII.  Scolopaces  (sluky), 
XIV.  Anseres,  XV.  Colymbidac  ivedle  potápek  i  všichni  veslaři  a  r.  Puffinus, 
Thallassidroma),  XVI.  Laridae. 

A  ted  se  vratme  zase  ještě  k  několika  důležitějším  soustavám  cizím, 
abychom  stopovali  dále  nenáhlý  pokrok  systematiky  ptactva  až  po  Gadowa. 
Na  soustavě  Huxleyové  a  j.  jest  založena  dosti  praktická  soustava  Sclate- 
rova  („Ibis",  1880);  také  on  dělí  ptactvo  ve  dvě  podtřídv:  Carinatae,  Ratitae 


')  Referentu  bylo  kdesi  nepřímo  vvKkáuo,  že  jí  také  užil  ve  svém  „Prodromu 
českých  obratlovců*4  (v  Praze  1W)4.).  Po*  chvále,  jakou  tomuto  systému  vzdal  Gadow, 
netřeba  ho  obbajovati. 
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a  v  prvou  počítá  řády:  L  Passeres  (pěvci),  II.  Picariae  (s  podřády:  J.  Picí, 
2.  Cypseli,  3.  Anisodactylae,  t  j.  ledňáčkové,  dudci,  vlhy,  niandelíci  a  pod  , 
4.  Heterodactylae  =  Trogonidae,  5.  Zygodactylae,  totiž  vousáci,  tukani  a  j., 
6  Coccyges  =  kukačky),  III.  Psittaci,  IV.  Striges  (právem  odděleny  tu  sovy 
jako  řáď  od  následujícího),  V.  Accipitres,  VI.  Steganopodes,  VII.  Herodiones 
(volavky,  čápi),  VIII.  Odontoglossae  (plameňáci),  IX.  Palamedeae,  X.  Anseres. 
XI.  Colurabae,  XII.  Pterocletes  (stepokuři),  XIII.  (Jallinae,  XIV.  Opisthocomi, 
XV.  Hemipodii,  XVI  Fulicariae.  (slípky),  XVII  Alectoridcs  (na  př.  jeřábi 
a  dropi),  XVIII.  Limicolae  'sluky,  kulici  a  pod.),  XIX.  Gaviae  (Laridae), 
XX.  Tubinares  (buřňáci),  XXI.  Pygopodes  (potápky  a  alky),  XXII.  Impenne< 
(tučňáci),  XXIII.  Crypturi  (Tinaraus  a  j.).  V  podtřídu  Ratitae  náležejí  řády: 
Apteryges,  Casuarii  a  Struthiones.  —  Obrovsky  pokrok  v  systematice  ptactva 
učiněn  soustavou,  jižto  zbudoval  Furbringer  ve  svém  fundamentálním  díle: 
UnteT8uchungen  zur  Morpbologie  u.  Systematik  der  Vtigel  (II.  díl.  v  Amsterodame 
1888).  Stačí  o  ní  říci  jen  tolik,  že  jest  založena  na  shodě  a  rozdílech  v  úpravě 
všech  důležitějších  organň  těla  ptačího,  pak  že  jest  to  systém  genealogický.  jenž 
dbá  nejen  přesného  omezení  jednotlivých  skupin,  ale  klade  jednu  ke  druhé 
tak.  aby  sled  jejich  jak  možno  hověl  rozvoji  fylogenetickému.  Také  on  dělí 
ptactvo  ve  dvě  podtřídy:  Saururae  (řád  I.  Archornithes;  Archaeopteryx) 
a  Ornithurae.  V  tuto  druhou  klade  řády:  II.  Struthiornithes  (pštrosi), 
III.  Rheornithes  (Rhea),  IV.  Hippalcctryornithes  (čeledi  Dromaeidae.  Casuarii- 
dae,  Dromornithidae) ;  po  dvou  podřádech  „interniediarních"  \)  (Aepyornithi- 
formes  a  Palamedeifonnes)  následuje  řád  V.  Pelargornithes  (Hvgrornithes) 
s  podřády:  Anseriformes,  Podicipitiformes  (kromě  čel.  Colymbidae  a  Podici- 
pidae  i  foss.  Hesperornithidae  a  Enaliornithidac)  a  Ciconiiformes  (k  těm  řadí 
skupiny  —  ,gentes"  —  Phoenicopteri,  Pelargoherodii  =  čápi,  ibisové,  volavky, 
Accipitres  =  dravci  denní.  Steganopodes);  opět  po  třech  intermediarních  pod- 
řádech (Procellariiformes,  Aptenodytiformes  a  foss.  Ichthyornithiformes)  ná- 
sleduje řád  VI.  Charadriornithes  (Áegialornithes,  .gentes":  Laro-Limicolae, 
t.  j.  kulici,  rackové,  alky  a  pod  ;  trop.  Parrae;  Otides  =  dropi),  po  dvou 
nových  intermediarních  podřádech  (tíruifoimes,  Ralliformes)  VII.  řád  Alector- 
ornithes  (Chamaeornithes)  s  podřády  Apterygiformes  (Apteryx,  Diuornis), 
Crypturiformes  (trop.  Tinamus),  Galliiformes,  a  opět  po  dvou  intermediarních 
podřádech  (Columbiformes,  Psittaciformes)  poslední  řád  VIII.  Coracornithes 
(Dendrornithes)  s  podřády:  Coccygiformes  (kukačky),  Pico-Passeriformes  (na 
příklad  čeledi  Picidae,  Passeridae,  Cypselidee,  Trochilidae  a  pod.),  Halcyoui- 
formes  CAlcedinidae,  Upupidae,  Meropidae  a  j.)  a  Coraciiformes  („gentes": 
Coraciae,  Caprimulgi  a  Striges,  dravci  noční).  —  Na  tomto  systému  založena 
celkem  i  soustava,  již  na  mezinárodním  sjezdu  ornithologickém  v  Pešti  r.  1891 
navrhl  Sharpe;  ale  ten  užil  opět  staršího  rozdělení  ptactva  ve  tři  2)  podtřídy 
(Saururae,  Ratitae,  Carinatae  foss.  rod  Hesperornis  tu  opět  vadí)  a  sovy 
počítá  zase  jako  podřád  k  dravcům  vňbec,  tak  že  systém  ptactva  jeho  návrhem 
ani  o  píd  se  nepřiblížil  soustavě  přirozené.  A  rovněž  tak  nevidéti  pokroku 
v  často  citované  soustavě  Reichenowově  (Systematisches  Verzeichnis  der 
Vog»'l  Deutschlands  etc;  v  Berlíně  1889),  jíž  "tu  doslova  netřeba  uvésti  již 
z  té  příčiny,  že  se  týče  jen  ptactva  střední  Evropy.  Budiž  tu  jen  pozname- 


')  Tyto  i  dále  uvedené  podřády  „intermediarní",  jakž  je  Furbringer  zove,  jsou 
jedinou  hrubší  vadou  jeho  soustavy;"  neníf  patrno,  ve  kterv  z  8  řádů  by  se  jen  po- 
někud hodily,  a  tím  porušena  jednolitost  i  úměrnost  jeho  systému.  Právě  tuto  vadu 


snaží  se  pak  odkliditi  Gado\ 

*)  Ratitae  vypustil  Yíirbringer  právem  z  té  přííinv,  že  nejsou  skupinou  ťvlo- 
geneticky  tak  starou;  náležely  by  k  ní  i  rody  s  některvm*i  Carinaty  příbuzné,  jež  pře- 
staly užívati  křídel  a  tak  hřeben  na  kosti  prsní  ztratily. 
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náno,  že  čeledi  Cypselidae  a  Caprimalgidae  Činí  zvláštní  řád  Strisores,  Co- 
raciidae,  Upupidae,  Meropidae  a  Alcedinidae  řád  Insessores,  že  sovy  počítány 
jako  čeled  do  řádu  dravcň;  ptáci  brodiví  zařáděni  ve  dvé  řádů:  Gressores 
(čel.  Ardeidae,  Phoenicopteridae,  Ciconiidae,  Ibidae)  a  Cureores  (!  čel.  Rallidae, 
Gruidae,  Otitidae,  Scolopacidae,  Charadriidae,  pak  také  Pteroclidae),  a  ptáci 
vodní  děleni  týmže  způsobem,  jako  v  uvedené  soustavě  Carusové. 


Soustava  Gadowova.  Všecky  skoro  soustavy,  co  jich  posud  bylo  uve- 
deno, většinou  zůstaly  velice  vzdáleny  cíle,  k  němuž  se  chtěly  přiblížiti.  Itud 
byly  v  nich  dělidlem  jen  znaky  vnější,  hlavně  úprava  zobáku  a  noh,  bud  jen 
některé  znaky  v  organisaci  vnitřní,  bud  několik  málo  znaků  druhu  obojího. 
Pokud  se  týče  zobáku  a  noh.  pokládá  je  Gadow  za  orgány  tou  měrou  adaptivní, 
jako  žádný  jiný  ústroj;  ')  pozměnilyt  se  zajisté  hlavně  přizpůsobením  nutnému 
způsobu  života.  Kromě  toho  mohou  nabyti  podobným  způsobem  života  podob- 
ných takových  orgánů  hlavně  vnějších  rody  skupin  jinak  naprosto  různých; 
tak  na  př.  nalézáme  u  starších  aystematiků  v  řádu  ptáků  plavců  (Natatores) 
všecky  všudy  ptáky,  kteří  mají  blány  plovací  a  žijí  na  vodě,  kdežto  na  př. 
rackové  (Laridae)  všemi  podstatnými  znaky  velice  se  od  ostatních  ptáků 
„vodních"  liší.  Kovněž  tak  se  nepodařily  soustavy  čisté  anatomické;  to  ovšem 
nikoli  vinou  anatomie,  ale  vinou  auktorů,  kteří  za  dělidlo  zvolili  bud  jen 
jeden  nebo  pramálo  znaků  (Merrem  hřeben  na  kosti  hrudní,  Huxley  vomer, 
a  také  sám  Gadow,  jak  se  přiznává,  při  prvých  pokusech  úpravu  roury  za- 
žívací); v  skutku  pak  neznáme  ani  jediného  znaku,  jenž  by  při  stanovení 
příbuznosti  ptáků  mohl  sám  o  sobě  platně  rozhodnouti.  Gadow  zvolil  si  zá- 
sadou, že  nutno  při  tom  přihlížeti  ku  všem  podstatným  znakům  vnějším 
i  vnitřním,  mimo  to  pak  i  k  rozvoji,  ke  způsobu  života,  geografickému  roz- 
šíření, k  historii,  t.  j.  palaeontologii  rodův,  ovšem  rodů  v  až  posud  po  všech 
těch  stránkách  obadaných.  Kdybychom  vše  o  všech  rodech  ptačích  věděli, 
byla  by  soustava  přirozená,  jež  ovšem  jest  možná  jen  jediná,  hotova  na  ráz. 
Poznati  všecky  znaky  takové  však  ještě  nestačí;  dlužno  je  pak  nejen  kombi- 
novat!, ale  vedle  toho  i  kriticky  odhadnouti.  Jet  mezi  nimi  nezřídka  korrelace: 
změnou  jednoho  mění  se  nutně  i  druhý  (viz  na  př.  u  ptáků  brodivých  dlouhý 
krk  a  dlouhé  nohy,  u  papoušků  ostrý*  zobák  a  slabou  muskulaturu  žaludku 
atd. ).  Proto  dlužno  při  vyhledávání  shody  u  dvou  nebo  několika  rodů  ptactva 
přihlí/eti  jen  k  prvotným  znakům  souhlasným  a  nikoli  k  povšechné  „konver 
genci*  (Darwin);  můžet  se  zajisté  státi,  že  dva  rody  jsou  si  v  přečetných 
znacích  tak  podobny,  až  proti  nim  počet  rozdílů  zrovna  mizí,  a  přece  někdy 
nemožno  prohlásiti  je  příbuznými,  ježto  ptáci  původně  naprosto  různí  na  př. 
jednostejným  způsobem  života  pozměnili  se  znenáhla  tak,  že  jsou  si  na  zdání 
velice  podobni  (na  př.  naši  kurovití  a  stcpokuři). 

Gadow  zvolil  ze  všech  orgánů  41  znaků  nejdůležitějších  a)  a  rozvrhnuv 
si  ptáky  podle  známého  po  tu  chvíli  příbuzenstva  prozatím  (jak  praví  sám, 
spíš  „od  oka")  v  ó6  skupin,  srovnával  je,  pokud  se  41  těmi  znaky  shodují 
nebo  jedna  od  druhé  liší;  i  shledal,  že  se  lišily  nejméně  5,  nejvýše  1K)  z  těchto 
znaků,  což  jest  ovšem  zcela  přirozeno:  všemi  znaky  se  nelišily  proto,  že  to 


■)  Zde  nutno  namítnou  ti,  Že  i  organy  vnitřní,  pro  taxonomii  cennější  a  důle- 
žitější, také  se  přizpůsobením  změnily;  viz  na  př.  korakoidy  původně  zajisté  vedle 
soV.e  na  sternum  vkloubené,  jež  —  jak  fef.  jinde  ukázal  —  asvmmetricky  bývají  uloženy 
jsou-li  dole  příliš  široké. 

*)  řkoda,  že  pak  ve  svém  systému  ptactva  jich  všech  přehledně  neuvádí;  u  ně- 
které skupiny  jest  uveden  ten.  u  iinó  zase  onen  za  nejdůležitějsí,  a  ostatní  znaky 
dlužno  nezřídka  v  textu  pracné  shledévati. 
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vesměs  jsou  ptáci,  a  naopak  nenalezneme  ani  dvou  rodů,  kteří  by  měli  všech 
těch  41  znaků  jednostejných  (viz  tabulky  o  těchto  56  skupinách  a  41  znacích 
na  str.  76 — 85  systematické  části  jeho  díla).  Znaky,  jimiž  se  Gadow  řídil, 
tyto  jsou  (viz  podrobnější  údaje  tamtéž  na  str.  68 — 75):  1.  ttozvoj  (ptáci 
krmiví,  nekrmiví).  2.  Neossoptile  (prvotné  peří;  u  ptáků  krmivých  peří  mládat 
ve  hnízdě).  3.  Prach  ptáků  dospělých  (umístění  jeho  na  těle).  4  Druhá, 
vedlejší  pápéř  na  ostnu.  5.  Pruhy  (mezi  pterylami,  tedy  „apteria")  na  krku, 
pokryté  prachem.  6  Apteria  nad  páteří.  7.  Apteria  na  zpodní  části  ttMa. 
H.  Počet  letek  ručních  a  délka  prvé.  9.  Pátá  letka  ramenní  (bud  jest,  bud 
schází).  10.  Žláza  kostrčná  (něm.  Uúrzeldrúse;  lysa,  opeřena,  schází).  11.  Rolio- 
vitý  obal  zobáku  (rhamphotheca;  jednoduchý  nebo  složený).  12.  A  ves  holo- 
rhinae,  a  schizorhinae  (přední  okraj  kosti  nosní  bud  konkavní,  bud  ostrým 
úhlem  zakončený:  dále  viz  Gadow  str.  990).  13.  Nozdry  (bud  odděleny,  bud 
spojeny,  t.  j.  septum  naso-ethmoidale  schází).  14.  Úprava  patra  na  lebce 
(schizognathae,  aegithognathae,  desmognatbae  —  jako  v  soustavě  Huxleyové). 
15.  Vomer  (vyvinut,  zakrnělý,  schází  i.  16.  Výběžky  základní  kosti  křídlové 
(basipterygoideum ;  jen  někdy  jsou  spojeny  s  pterygoidem).  17.  Fossa  tempo- 
ralis  (jak  hluboká  a  vůbec  vyvinuta).  18.  Žlázy  supraorbitalné  (poloha  a  ve- 
likost). 19.  Processus  angularis  niandibulae  (jak  veliký,  či  schází-li).  20.  Počet 
obratlů  *)  šíjových  (i  s  obratli  nesoucími  prvá  pohyblivá  žebra).  21.  Úprava 
haemapophys  obratlů  krčních.  22.  Táž  část  obratlů  hrudních.  23.  Spina  extern  a 
kosti  hrudní  (tvar;  někdy  schází).  24.  Spina  interna  téže  kosti.  25.  Úprava 
metasterna.  26.  Vkloubení  korakoidů  na  kosti  hrudní.  27.  Processus  procora- 
coideus.  28.  Furcula  (tvar)  29.  Jamka  na  kosti  ramenní  po  ligaraentu  (1.  co- 
raco  humerale).  30.  Processus  ectepicondyloideus  humeri.  31.  Kostěný,  někdy 
jen  ligamentem  nahrazený  můstek  na  přední  straně  dolejšího  konce  kosti 
holenní  (obaluje  šlachu  svalu  m.  extensor  digitorum).  32.  Trojí  úprava  hypo- 
tarsu  (zadního,  proximalného  konce  běháku).  33.  Nedostatek  některých  svalů 
na  noze  (zejména  jest  to  m.  ambiens),  jichž  úpravy  jako  dělidla  užil  ve  své 
až  příliš  strojené  soustavě  Garrod  (,()n  certain  muscles ..."  etc.  v  Proceed. 
Zool.  Soc,  v  Londýně  1873).  34  Osmero  typů  v  úpravě  obybačů  prstů  na  noze 
(viz  pozn.  u  něho  na  str.  224).  35.  Úprava  svalstva  na  dolejším  hrtanu  (syrinx). 
36.  Jazyk.  37.  Poloha  střev.  38.  Slepá  střeva  {bud  s  funkcí,  bud  malá,  bud 
žádná).  39.  Potrava  (bylinná  či  aniinální).  40.  Carotides  profundae  (bud  2, 
bud  jen  levá).  41.  Vnější  úprava  nohy.  Kromě  toho  přihlížel  Gadow  i  k  ně- 
kterým znakům,  jichž  v  citovaných  tabulkách  neuvádí;*)  jsou  to  na  př.  tvar 
pánve,  úprava  svalů  ramenních,  ústroje  kopulačního,  volete,  žaludku,  forma 
zobáku,  povrch  nohy,  úprava  krycích  per  křídla,  počet  rvdovacích  per  v  ocase, 
vzorek  u  zbarvení,  úprava  hnízda,  vejce,  způsob  života,  geografické  rozšíření 
atd.  Podivno  jen,  že  mezi  těmito  znaky  schází  naprosto  některá  část  nervstva, 
ačkoli  nepochybujeme,  že  by  zejména  v  nervstvu  periferném  bylo  lze  shledali 
značných  rozďílův  u  různých  skupin  ptactva. 

Podle  shody  a  rozdílu  v  uvedených  tu  orgánech  a  částech  těla  pak  Gadow 
definitivně  ptactvo  ve  skupiny  rozvrhl ;  i  jest  z  následujícího  nástinu  soustavy 
jeho  patrno,  že  jest  ještě  složitější,  než  na  př.  Fúrbriugerova.  Dělit  Gadow 
třídu  ptactva  na  2  podtřídy,  tyto  na  divise,  tyto  opět  na  legie  (jména  jich 
končí  na  -morphae;  i  těch  několik  ještě  sbírá  v  „brigády" !),  legie  na  řády 
(koncovka  jmen:  -formest.  tyto  zase  na  podřády  (substantiva,  na  př.  Cico- 
niae),  tyto  konečně  na  čeledi  (-idac;  Colymbidae  a  j).  Leč  aui  to  mu  někde 


')  Tento  znak  nemá  valné  důležitosti;  vždyť  bývá  u  ptáku  počet  některých 
obratlů  vůbec  i  u  individui  jednoho  a  téhož  druhu  různý. 

')  Kozumi  se,  žo  v  základním  rozvržení  ptactva  přihlížel  i  Gadow  i  ku  tvaru 
i  zvláště  ku  hřebenu  kosti  hrudní  (erista  sternii,  jakž  ze  soustavy  jelio  patrno. 
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nepostačilo,  i  spojuje  v  rádu  Charadriiforraes  podřády  jeho  ještě  v  tlupy 
(BVerband"J;  takovou  Členitost  ovšem  dlužno  omluviti  tou  okolností,  že  v  sy- 
stému Gadowově  zahrnuty  známé  formy  celého  světa.  Přes  tuto  vadu  dlužno 
však  přiznati,  že  je  soustava  jeho,  prohlížíme-li  ji  nepodjati  a  nelpíce  na 
starších  systémech,  dokonalejší  a  tedy  soustavě  přirozené  bližší,  než  všecky 
všudy  systémy  před  ní,  ani  Fttrbringerova  rozdělení  nevyjímajíce. 

Soustava  Gadovem  navržená  tato  jest: 

Třída:  Aves. 
I.  podtřída:  Arehaeoraithes. 
Archaeopteryx. 
II.  podtřída:  Neornithes. 

1.  divise:  Neornithes  Ratitae  \l  (bez  hřebenu  na  kosti  hrudni  atd.). 

1.  řád:  Ratitae  (všickni  bývalí  běžci). 

2.  řád:  Stereo rn  i  th es  (foss.  ptáci  eocénu :  Gastornis,  Stereornis  aj.). 

2.  divise:  Neornithes  Odontotcae  (foss.  ptáci  z  útvaru  křídového,  bez  hřebenu 

na  kosti  hrudní). 
1.  řád:  Hesperornithes  (viz  poznámku  s);  rod  Hesperornis). 

2  řád:  Enaliornithes  (Enaliornis  a  j.). 

3.  divise:  Neornithes  Carinatae  (crista  sterni  neschází). 
Prvá  brigáda;  1.  legie:  Colymbomorphae. 

1.  řád:  Ichthyorn ithes  (foss.  Ichthyornis,  Apatornis). 

2.  řád:  Coly mbiformes;  podřády:  a)  Colymbi  (čeled  Colymbidae), 
b\  Podicipedes  *)  (čel.  Podicipedidae'. 

3.  řád:  Spheuisciformes;  podřád  Sphenisci  (čeled  Spheniscidae, 
tučňáci). 

4.  řád:  Procellariiforraes;  podřád  Procellariae  8.  Tubinares  (čeled 
Procellariidae). 

2.  legie:  Pelargomorphae. 

5.  řád:  Ciconiiformes:  podřád  a)  Steganopodes 3)  (čel.  Pelecanidae, 
Phalacrocoracidae,  Sulidae  a  j.  veslaři),  b)  Ardeae  (čel.  Ardeidae, 
Scopidaei,  c)  Ciconiae  (čel.  (Jiconiidae,  Ibidae),  d)  Phoenicopteri 
(čel.  Phoenicopteridae,  Palaeolodidae). 

řád:  Anseriformes;  podřády  a)  Palamedeae  (čel.  Palamedeidae), 
b)  Anseres  (Čel.  Anseridae*. 

7.  řád:  Falconiformes; 4)  podřády :  a)  Carthartae  (čel.  Carthartidae, 
koudoři),  b)  Accipitres  (čel  Gypogeranidae,  Vulturidae,  Falconidae 
[+  Haliaetus],  pak  zvlášt  Pandionidae\ 

Druhá  brigáda;  1.  legie:  Alectoromorphae. 

8.  řád:  Tinamiformes;  jediný  podřád  Tinami  (s.  Crypturi;  jediná 
čel.  Tinamidae). 

9.  řád:  Galliformes;  podřády:  a)  Mesites  (čel  Mesitidae),  6i  Tur- 
nices  (čel.  Turnici  lae,  Pedionomidaei,  c)  Galii  (čel.  Megapodtidae, 
Cracidae,  Gallidae).  ď)  Opisthocomi  (čel.  Opisthocomidae). 


')  Ratitae  jen  vtom  případě  možno  připustiti,  vřadí -li  se  do  soustavy  mimo  ně 
a  Cariuatae  ještě  skupina  Odontolcae. 

'}  Správné  jméno  potápky  jest  Podicipes  a  nikoli  Podiceps. 

')  S  brodivými  ptáky  naslediijicich  tri  podřádu  srovnávají  se  7  důležitými  znaky. 

•»  Sem  je  CJadow  řadí  r.  tó  příčiny,  že  maji  mnoho  znaku  .společných  (str.  V£l) 
s  ptáky  řádu  5.  (Ciconiiťormes),  zejména  s  podřadím  o.i,  b),  c).  Dravci*  noční  (sovy) 
odloučeni  od  denních  a  dáni  do  řádu  Vó. 
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10.  řád:  Gruiforme8  (čel.  Rallidae,  Gruidae,  Dicholophidae,  Otididae, 
Rhinochetidae,  Earypygidae,  Heliornithidae). 

11.  řád:  Charadriiformes;  I.  tlupa  Laro-Limicolae:  podřády: 
o)  Limicolae  (čel.  Charadriidae,  Chionididae,  Glareolidae,  Thinoco- 
ridae,  Oedicnemidae,  Parridae),  b)  Lari  (čel.  Laridae,  pak  také 
Alcidae,  7  znaky  8  nimi  se  srovnávající!);  II.  tlupa  Pteroclo- 
Coluiubae:1)  podřádv:  c)  Pteroclcs  (čel.  Pteroclidae),  d)  Columbae 
(čel.  Dididae,  Columbidae). 

2.  legie:  Coraciomorphae. 

12.  řád:  Cuculiformes;  podřády:  a)  Cuculi  (Čel.  Cuculidae,  Muso- 
phagidae),  b)  Psittaci  (Trichoglossidae,  na  př.  Nestor,  Psittacidae). 

13.  řád:  Corac  i  iformes;  podřády:  a)  Coraciae  (čel.  Coraciidae, 
Moraotidae,  Alcedinidae,  Meropidae,  Upupidae),  b)  Striges5)  (čel. 
StrigidaeK  c)  Caprimulgi  (čel.  Steatornithidae,  Podargidae,  Capri- 
mulgidae),  d)  Cypseli  (čel.  Cypselidae,  Trochilidae3),  e)  Colii 
(Coliidae),  f)  Trogones  (Trogonidae),  g)  Pici  (čel.  Galbulidae,  Ca- 
pitonidae,  Kbamphastidae,  Picidae  [-J-  Jynginae]). 

14.  řád:  Passer  i  formes;  podřády:  a)  Passeres  anisomyodae  8.  Cla- 
matores  (syrinx  nemá  po  stranách  kroužky  bronchialní  volné; 
2  tlupy:  1.  Subclamatores  s  čel.  Eurylaemidae,  2.  Clamatores 
=  čel.  Pittidae,  Xenicidae.  Tyrannidae,  Formicariidae.  Pteropto- 
chidae),  b)  Passeres  diacromyodae  s.  Oscines  (syrinx:  lateralní 
část  kroužku  bronchialních  volná;  opět  2  tlupy:  1.  Suboscines 
s  jedinou  čeledí  Menuridae,  2.  Oscines  =  všickui  ostatní  pěvci, 
jichž  čeledí  Gadow  sám  neuvádí.4) 

Tot  stručná  skizza  soustavy  Gadowovy;  daleko  bychom  zašli  za  meze 
článku  tomuto  vytčené,  kdybychom  chtěli  uvésti  znaky  jednotlivých  skupin 
do  podrobná,  i  nelze  než  odkázati  čtenáře  přímo  ku  prameni.  Za  to  na  četných 
místech  tam  velice  svědomitě  srovnávány  spolu  skupiny  zvláště  takové,  jež 
tu  poprvé  ve  vyšší  tlupy  soustavné  spojeny,  i  uváděny  naopak  znaky,  jimiž 
se  liší  na  vzájem  skupina  od  skupiny  do  nedávná  v  jeden  celek  neprávem 
spojovaných.  Právě  ze  studia  těchto  komparací  plyne  naše  přesvědčení,  že 
jest  soustava  Gadowova  podle  nynějších  našich  vědomostí  o  ptactvu  soustavě 
přirozené  nejbližší.  Mezer  a  některých  nedostatku  její  Gadow  sám  nepopírá; 
neznalt  ani  on  všech  nutných  znakhv  u  všech  všudy  ptáknv,  i  není  také  po- 
chybnosti, že  by  ještě  ledacos  v  ní  dovedl  změniti,  kdo  by  nových  dělidel 
užil.  A  konečně  po  našem  soudu  menší  nedopatření  v  systému  není  neštěstím, 
pokládáme-li  soustavu  ve  kterékoli  skupině  živočišstva  nikoli  za  cíl  všeho 
zkoumání,  nýbrž  toliko  jednak  za  pouhou  výslednici  jeho,  jednak  za  pro- 


')  Srovnávají  se  s  ptáky  I.  tlupy  6  důležitými  znaky.  Stepokuři  (Pterocles, 
Syrrhaptes)  se  liší  od  podřádu  kurů  (Galii)  4  podstatnými  znaky  a  právě  těmi  se 
úplně  shodují  8  holuby,  s  nimiž  jo  tu  Gadow  v  jedinou  tlupu  spojuje. 

*)  Dravce  noční  klade  Gadow  do  tohoto  řádu,  ježto  se  s  mandeliky  a  rorýsi 
srovnávají  16  znaky  (viz  u  něho  str.  239.  i,  jimiž  se  právě  od  dravců  denních  líší; 
nejpodstatnější  z  nich  jsou:  úprava  peří,  zažívací  roury,  coeca,  syrinx  a  ta  okolnost, 
že  sovám  m.  ambiens  schází.  Ostatně  z  nich  učinili  zvláštní  skupiny  již  L*Herminicr 
(1827),  Wagler  (1830),  Milne-Edwards,  Sclater  (viz  svrchu)  a  j.  „Dravci"  ~  pojem 
naprosto  jen  biologický,  iako  „ptáci  plovoucí"  a  pod. 

3)  Kolibříci  jsou  nejbližšími  příbuznými  rorýsu,  srovnávajíce  se  s  nimi  v  8  zna- 
cích velice  důležitých. 

•)  Dobře  připomíná,  že  zmatek  v  podřádu  pěvců  odkliditi  lze  toliko  bedlivým 
obadáním  tropických  forem;  tak  mezi  cel.  Corvidae  a  Muscicapidae  vložiti  lze  řádu 
australských  a  malajských  pěvců,  již  tyto  2  čeledi  spojují.  V  australské  oblasti  prý 
hledati  dlužno  klíče  k  tajemství  systému  ve  skupině  pěvců. 
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středek  k  dosažení  nutného  přehledá  po  tom  neb  onom  zástupu  organismu. 
Cenu  soustavy  Gadowovy  i  to  zvyšuje,  že  se  o  to  snažil,  aby  byla  také  pokud 
možno  genealogickou,  ačkoli  přesný  néjaký  „rodokmen"  ptactva  posud  jest 
a  dlouho  ješté  bude  téžko  sestroj iti.  Dobře  dí  sám  Gadow,  že  v  té  příčině 
leckde  jest  už  znamenitým  výsledkem,  víme-li  bezpečné,  proč  která  pokolení 
ptactva  k  sobé  nenáležejí. 

Pokud  se  týče  vzniku  ptactva  z  určitých  forem  základních,  dnes  již  nad 
pochybnost  jest  vyvýšeno,  že  nemělo  původu  v  žádném  určitém,  po  tu  chvíli 
známém  řádu  Ileptiíií,  jakož  jindy  se  říkávalo  (Owen  mél  za  předky  ptáků 
Pterosauria,  Wiedersheim  Dinosauria  atd  ),  nýbrž  že  vzniklo  z  pratypů,  plazům 
jen  podobných,  bezpochyby  již  před  periodou  triasu  (Zittel,  Palaeontologie 
I.  Abth.  III.  Bd).  Gadow  sám  podává  jen  tuto  skizzu  rozvoje  fylogenetického 
druhé  podtřídy  svého  systému: 

Neornithes 

.   *  .. 

Odontolcae  <-  Colymbomorphae-|-Pelargomorphae,  Alectoromorpliae  ->  Ratitae 

Ý 

Coraciomorphae 

Posléze  přirovnejme  ještě,  v  čem  se  nejpodstatněji  liší  soustava  Gadowova 
od  Furbringerovy,  všech  minulých  nejlepší.  Ftirbringer  klade  skupiny  (gentes) 
Hesperornithes  a  Enaliornithes  do  podřádu  Podicipitiformes,  Gadow  do  divise 
Neornithes  Odontolcae;  intermediarní  podřády  Furbringerovy  Ichtltyornithi- 
formes  a  Procellariiformes  řadí  Gadow  k  legii  Colymbomorphae ;  kdežto  tento 
k  legii  Pelargomorphae  čítá  jen  Ciconiiformes,  Anseriformes  a  Fali  oniformes, 
klade  Fůrbringer  mezi  své  Pelargomithes  i  Podicipitiformes;  Furbringer  dal 
v  řád  Alectorornithes  i  Apterygiformes,  Gadow  má  v  něm  (Apteryges  klade 
v  Neornithes  Ratitae)  za  to  Gruiformes  (ty  jsou  u  Furbringera  intermediarním 
podřádein)  a  Charadriiformes.  U  Gadowa  náležejí  Otididae  v  řád  Gruiformes, 
u  Furbringra  v  řád  Charadriornithes  (vedle  Laro-Limicolae) ;  Gadow  klade 
v  řád  Charadriiformes  i  podřády  Pterocles  a  Columbae,  u  Furbringera  pod- 
řády intermediarní.  Gadow  staví  papoušky  ke  kukačkám,  u  Furbringera  jsou 
Psittaciformes  podřádem  intermediarním;  Gadowovy  podřády  řádu  Coracii- 
formes  (Coraciae  až  Pici)  má  Fůrbringer  jako  „gentes*  rozptýleny  v  pod- 
řádech:  Pico-Passeriformes,  Halcyoniformes  a  Coraciiformes.  Konečně  dlužno 
dodati,  že  Gadowovy  podřády  jsou  po  většině  rovnomocny  s  Fůrbringerovými 
skupinami,  jež  on  „gentes*  zove,  řády  s  podřády.  Furbringerovy  řády  pak 
dílem  s  Gadowovými  podtřídami,  dílem  legiemi.  V  čem  se  Gadow  podstatné 
uchyluje  od  Furbringera,  to  také  odůvodňuje  zvláště  v  komparacích  svrchu 
řečených.  Nelze  popříti,  že  jest  soustava  jeho  nejen  dokonalejší,  ale  také, 
ač  bohaté  článkována,  přece  i  přehlednější  i  úměrnější,  než  systém  Fůr- 
bringerův. *) 

•)  Pro  naSe  česko  ptactvo  (vesměs  Neornithes  Carinatae),  k  praktické  potřeli 
mohla  by  se  soustava  Gadowova  takto  proste  upraviti: 
Itád       I.  Colymbiformes ;  čel.  Colvmbidae ,  Podicipedidae. 

N.  Cicouiiforraes ;  čel.  Phalacrocoracidae,  Ardcidae,  Ciconiidae,  Ibidae. 
r     III.  Anseriformes;   čel.  Anseridao  (všickni  ptáci  vrubozobíV 
IV.  Falconiformes :  Čel.  Vulturidae.  Falconidae,  Pandionidae. 
n       V.  Galliformes  ;  čel.  Gallidae. 

,,     VI.  Charadriiformes;  podřády:  a)  Pterocles,  čel.  Pterodidae,  b\  Columbae,  čel. 

Columbidae,  c)  Lari,  čel.  Laridae,  d)  Limicolac,  čel.  Charadriidae  (se  slukami), 

Glareolidae,  Oedicnemidae. 
.,    VII.  Gruiformes;  čel.  Rallidae,  Gmidae,  Otididae. 
„   VIII.  Cuculiformes;  čel.  Cuculidae. 

„  IX.  Coraciiformes;  podřády:  a)  Stri^es.  čel.  Strígidac.  fcj  Coraciae,  Tel.  Coraciidae, 
Alcedinidar\  Meropidae,  Upupidae,  c)  Slacrochires  (Carus),  čel.  Capri- 
mulgidae,  Cypselidae,  d)  Pici,  úel.  Picidae  (s  krutiblavy). 

„       X.  Passeriforměs  (Oscines);  všech  15  čeledi  našich  pěvců". 
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Škoda,  že  Široké  základy,  na  nichž  sestrojil  Gadow  generální  lineamenty 
své  soustavy,  nedovolovaly  mu,  aby  byl  přihlížel  i  k  menším  celkům  sou- 
stavným a  vyslovil  své  mínění  o  moderním  tříštění  rodů,  zvláště  ale  druhův, 
a  zavádění  nových  a  nových  jmen  rodových  a  druhových,  jež  už  zrovna  jako 
sport  provádějí  zejména  ornithologové  anatomii  ignorující:  zobák,  nohy 
a  letky  —  tot  u  nich  pták!  Ryzí  variety  pmšovány  bez  podstatné  příčiny 
na  druhy  (Erythacus  cyaneculus,  Er.  cyan.  wolfii.  Er.  suecicus  atd.);  není 
kniha  o  ptactvu  moderní,  nemá-li  nových  jmen  rodových,  jako  na  př.  Colaeus 
(kavka),  Micropus  (rorýs),  Asio  (kalous)  a  pod.,  a  běda  autoru,  neužívá-li 
libozvučných  jmen  jako  Serinus  serinus,  Pica  pica,  Bubo  bubo  atd.  Gadow 
na  jednom  místě  (str.  236.)  toliko  zmínku  činí  o  konfasi,  v  níž  si  libují 
ornithologové  jím  ironicky  „puristy"  nazvaní;  aby  jí  přítrž  byla  učiněna, 
k  tomu  málem  již  druhého  Gadowa  bude  potřeba. 


Přehled  nauky  o  f}  Biologickém  a  pathologickém  ztučnění 

Podává  Vladislav  Růžička. 

Na  místě  úvodu  budiž  mi  dovoleno  citovati  slova  starého  Burda  cha, 
pronesená  r.  1819.  .Nejde  nám  jen  o  sbírání  jednotlivých  stavebních  kamenů. 
V  každé  době,  která  novou  zásobu  jich  shromáždila,  hledine  v  budovu  je 
sestaviti.  Takovým  utvářením  pokrok  ducha  hádavého  v  nových  objevech 
nikterak  se  nezastavuje;  naopak  teprve,  když  celek  přehlédneme,  doví- 
dáme se  o  nedostatcích  svých  vědomostí,  učíme  se  zároveň,  jakými  cestami 
věda  dále  bráti  se  musí.  Kéž  pokus  takové  Btavby  vždy  znova  se  opakuje! 
Nikdo  nepřejde,  kdo  by  nebyl  védě  prospěl." 

Těmito  slovy  shrnujícími  program  zkoumání  historického,  vytčen  jest 
účel  následujících  řádek.  Nechtí  by  ti  více,  nežli  jsou,  totiž  přehledem  dosa- 
vadních vědomostí  o  ztučnění,  především  pokud  se  jeho  stránky  pathologické 
dotýče.  Část  fysiologická  zpracována  pouze  za  účelem,  aby  porozuměno  bylo 
faktům  v  části  pathologické  uvedeným.  Veliká  rozsáhlost  literatury  o  tomto 
předmětu  —  o  níž  nejlépe  poučí  nás  zajisté  ne  zcela  úplný  seznam  ku  práci 
připojený  —  omluví  dojista,  bylo-li  tu  či  tam  čeho  opominuto. 

I.  Fysiologická  ztučněni. 
Histologie  normální  tkané  tukové. 

V  následujících  řádcích  nepůjde  nám  tak  o  histologii  tukové  tkané,  jako 
o  ty  histologické  momenty,  které  týkají  se  morfologie  ukládání  tuku  v  buňkách, 
vzniku  tukuvé  tkané  a  fysiologického  původu  tuku. 

Hmoty  tukové  objevují  se  obyčejně  v  těle  buněčném  ve  formě  zrnek 
a  kapek  ostře  konturovaných,  které  vyznačují  se  jistými  známými  vztahy 
k  světlu  dopadajícímu  a  procházejícímu.  Velikost  kapek  a  počet  jejich  v  buúce 
jsou  v  různých  případech  a  v  různých  dobách  vývojových  rozličný.  V  pří- 
padech pathologických  mohou  někdy  státi  se  rozhodnými  pro  differencialní 
diagnosu  mezi  infiltrací  a  degenerací  tukovou.  Prstenovité  vzezření  vyspělých 
tukových  buněk  v  panniculu  a  jinde  jest  s  dostatek  známo. 

Kterak  se  tuk  do  buňky  dostává  anebo  jak  v  ní  vzniká,  tato  otázka  čeká 
ještě  stále  svého  rozřešení,  ačkoliv  uení  nikterak  nová.  Nebot  již  záhy  obí- 
rala se  jí  histologie.  Nebyla  to  ovšem  histologie  století  XVII ,  jejíž  pěstitelé 
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Havers,  Loewenhoeck.  Malpighi,  Swa  minerduiniu ,  Zahn  a  j. 
stejné  jako  badatelé  století  XVIII.  Albinus.  Ha  Her,  Hunter,  Morgagni, 
Winsíow,  zejména  však  Fontána,  Gríitzmacher,  Wolf  a  nejvíce  asi 
M  o  nr  o  především  se  obírali  makroskopickými  poměry  tuku.  O  vzniku  tu- 
kové tkané  povstaly  však  přece  působením  uvedených  autorů  dvě  tbcorie. 
V  jedné  tvrdí  se,  že  tuková  tkaň  vzniká  ukládáním  tuku  v  Štěrbinách  neb 
okách  „tkané  buněčné  •*  (=  vaziva);  v  druhé  pak,  že  tuk  obsažen  jest  ve 
zvláštních  uzavřených  měchýřcích,  uložených  podél  cev  ve  vazivu  probíhajících 
jako  jednotlivé  plody  vinného  hroznu. 

Nedokonalostí  přístrojů  a  také  nepatrným  kultivováním  tohoto  oboru  védy 
se  stalo,  že  ještě  na  počátku  našeho  století,  téměř  do  čtvrtého  desítiletí  jeho, 
ovládaly  názory  nevalně  od  uvedeuych  se  různící. 

Tak  uváděl  ještě  B  i  chat,  ')  žé  se  tuková  tkaň  tvoří  jednoduchým  na- 
hromaděním tuku  ve  volných  prostorách  mezi  listy  anebo  v  t.  zv.  buňkách 
.tkané  buněčné'  již  neozbrojeným  okem  viditelných. 

Byl-li  tento  stav  védy  neutěšeným,  zhoršil  se  později  ješté  více  vlivem 
t.  zv.  přírodní  filosofie,  která  svou  spekulací  i  véiy  exaktní  nakazila.  Názory 
tehdejších  badatelů  o  vazivu  a  tukové  tkáni  vzdálily  se  od  skutečnosti  ješté 
více  než  ty,  které  jsem  dříve  uvedl. 

Obrat  k  lepšímu  nastal  pracemi  Krause-ovými  a)  a  Jordánovými3); 
avšak  ani  jimi  ješté  nebylo  zjištěno,  zdali  tukové  kapky  v  buňkách  uložené 
mají  vlastní  membrány  čili  nic.  Když  pak  otázka  tato  rozhodnuta  byla  ve 
prospěch  vlastních  membrán,  tu  opét  rozcházely  se  názory  o  struktuře  jejich. 
Valentin4)  domníval  se  ješté,  že  se  skládají  z  vláken  vazivových.  Gurlt  *) 
však  po/déji  dokázal,  že  nemají  struktury. 

Avšak  teprve  Schwann  *)  ve  svém  fundamentálním  díle  ukázal,  že  tuk 
uložen  jest  ve  zvířecím  těle  v  měchýřcích,  jevících  všechny  vlastnosti  buňky, 
ohledáním  tukové  tkané  lidského  foetu  a  mladých  ryb.  Na  jednotlivých  buň- 
kách dokázal  blánu  tukovou  kapku  úplné  uzavírající,  jádro  i  niicleolus; 
poznal  i  prstenovitý  tvar  buňky  tukové.  Ale  vývoje  tukové  tkané  neznal  ještě 
správné;  uvádí  pouze,  že  viděl  ješté  skupiny  velkých,  kulovitých,  bledých 
buněk  ve  vazivu  foetu,  o  nichž  se  domníval,  že  se  bezpochyby  v  tukové 
přeměňují. 

Po  Schwannovi  nastala  opět  perioda  ochabnutí;  histologie  tuku  málo 
byla  vzdělávána. 

Zajímavé  stanovisko  zaujímal  v  té  době  Ascherson,7)  jenž  v  práci  po- 
dané francouzské  akademii  r.  1838  zastával,  že  ku  vzniku  všech  tkaní  a  buuék 
třeba  jest  spolupůsobení  tuku.  Jádro  rudých  krvenek  skládá  se  dle  něho 
z  tuku.  Avšak  tuk  svůj  vypouštějí  prý  krvenky  jen  tehdy,  když  vejdou  ve  styk 
s  cévními  stěnami,  pouěvadž  by  se  jinak  dle  jeho  theorie  při  styku  bílkovi- 
natého  plazmatu  s  vystouplým  tukem  utvořily  nové  buňky.  Uvedené  pocení 
tuku  stěnami  cévními  jest  pak  po  mínění  Aschersonové  příčinou,  že  koro- 
narní  cévy  srdce  a  cévy  mesenterialní  vroubeny  jsou  tukovými  pruhy.  Na 
důkaz,  že  tuku  jest  k  utvoření  a  vývoji  buuék  nezbytné  třeba,  dovolával  se 
Ascherson  přeměny  mrtvol  v  adipócire,  jež  není  inu  ničím  jiným,  než  nia- 


•)  B  i  chat  Anat  generále  1801  i  v  III.  vydání  r.  1821. 

')  Krause  Hdbch.  d.  menschl.  Anat.  18ii3. 

J)  Jordán  De  tunicae  d  art  os  textu  cum  aliis  comparato.  1834. 

')  Valentin  Hecker's  Annalen.  1835. 

')  Gurlt  Lebrbch.  der  vergl.  Physiol.  der  Hau.ssiiugethiere.  1K37. 

•)  Schwann  Mikr.  Unters.  uber  d.  Uebereinstimm.  in  d.  Struktur  ctc.  lsjí*. 
Ascherson  Ueber  den  physiol.  Nutzen   der  Fcttstofle  und  iilicr  einc  aut 
deren  Mitwirkunj;  begriiiidete,  una  durch  mehrere  neue  Thatsachcn  imterstutzte 
Theorie  der  Zellenbildung.  Miiller's  Arch.  1810. 
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cerací  vyneseným  a  zmýdelnatělým  tukovým  obsahem  buněk;  tuku,  jejž  che- 
mická analysa  dokazuje  ve  všech  tekutinách  obsahujících  buňky  (v  hnisu); 
tukových  sklad išť  poblíže  orgánů,  svou  bunéčnatou  pokožku  stále  obnovujících 
(j.  u  kftžc.  kanálu  střevního);  obesity;  zhubnutí  vyvolávajících  ztrátu  tekutin 
buňky^obsahujících  (při  hnisání,  ftise)  a  palliativní*  aspoň  pomoci,  kterou  ský- 
tají v  nemocech  těch  prý  mazání  tukem  a  požívání  rybího  tuku. 

Uenle  (5),1)  stoje  ješté  zcela  na  půdě  histiogenetických  názorů  Schl ei den- 
Schwannových,  hlásal  se  své  „Všeobecné  anatomii-,  že  buňka  sama  se  teprve 
kolem  tukové  kapky  může  ukládati,  tak  jako  kolem  „cytoblastu". 

Kokitansky  (11)  popisuje  ztučnění  velmi  důkladné,  avšak  pouze  pro 
tělo  buněk  exsudatových.  Rozeznává  přímé  tvoření  houfců  tukových  zrnéček 
z  exsudatu  (blastemu),  jenž  mění  se  v  buňky,  což  i  Virchow  (17)  aspoň  pro 
extravasat  a  arterielul  atherom  připouští.  Avšak  Virchow  neviděl  na  těchto 
houfcích  (buňkách)  nikdy  žádného  obalu,  který  by  nahromaděním  tukových 
zrnéček  praskl,  jak  tvrdí  Rokitansky  pravé,  — že  „pochod  onen  lze  v  této 
způsobě  bezprostředné  pozorovali*.  K  otázce,  odkud  se  tuk  do  buněk  dostává, 
odpověděl  Fick  (6)  r.  1842  v  ten  smysl,  že  ve  všech  tkaních  protein  obsa- 
hujících nastává  zvrhnutí  tukové,  dodávaje  slova  „gleichsam  als  riickschrei- 
tendende  Metamorphose".  O  několik  let  později  pokládal  se  Reinhardt  (13, 
18)  za  oprávněna  vyřknouti  větu,  že  „všechny  bílkovinatýra  obsahem  opatřené 
buňky  za  jistých  poměrů  molekuly  tukové  v  sobě  ukládají  a  tak  zrnéčkovými 
a  později  t.  zv.  zánětlivými  koulemi  se  stávají". 

, Složenými  zánětlivými  koulemi"  nazval  Gluge  (4)  velké  z  tukových 
kapek  složené  elementy,  jež  jsou  pravidelným  attributem  starších  pathólo- 
gických  tekutin  a  též  za  jiných  pathologických  pochodů  se  objevují. 

Názor  Fick  -  ů v  a  Reinhardt-ův  přijal  také  Rokitansky  a  vyslovil 
jej  jako  všeobecný  zákon  metamorfosy  proteinových  hmot  v  tuk. 

Virchow  zjednal  si  jiné  přesvědčení.  Rozeznává  tři  možnosti  co  do  pů- 
vodu tuku.  Bud 

1.  vnikl  tuk  do  buňky  ze  zevnéjška,  nebo 

2.  praeexistuje  v  obsahu  a  uvolnil  se  nějakým  způsobem,  anebo  konečně 

3.  vznikl  metamorfosou  obsahu  buněčného. 

Touto  klassifikací  podal  Virchow  celý  programm  všeho  dalšího  badání 
o  původu  tuku  v  buňce.  Vskutku  až  dosud  z  tohoto  rámce  nevybočilo.  Avšak 
Virchow  položil  také  první  základ  k  odvozování  tukové  tkané  z  jiných  ele 
mentů  histologických. 

O  embryonálním  základu  tuku  a  způsobu,  kterým  se  tuk  v  buňkách  ob- 
jevuje, rozvinul  Virchow  na  různých  místech  (12,  17,  59)  následující  názory. 
U  embryonů  vyvíjí  se  tuková  tkaň  ze  zvláštní  tkané,  kterou  byl  nazval  hle- 
novou. Kulaté  buňky  její  rozmnožují  se  bujením  ve  větší  houfec,  jehož  jed- 
notlivé elemeuty  pak  přijmou  tuk.  Východištém  ztučnění  jest  nejčastěji2) 
jádro  buněčné.  Tu  viděti  jest  v  tmavé  granulované  hmotě  jaderní  jednotlivé 
světlejší,  lesklé,  temné  konturované  body,  od  nucleolů  sotva  rozeznatelné, 
ale  chemicky  —  totiž  nerozpustností  v  louhu  draselnatém  —  se  lišící.  Mezitím 
co  těliska  tato  (tuková)  vzrůstají,  vyjasňuje  se  obsah  jádra  stále  více,  nucleolus 
mizí,  průměr  jádra  se  zvětšuje,  jádro  nabývá  kulatější  podoby  i  vidíme  za 
jistý  čas  pouze  určitou  membránu  a  úplné  průhledný  homogenní  obsah,  v  němž 
leží  něco  tukových  zrnéček,  někdy  v  houfci  uprostřed  jádra.  Na  to  mizí 
membrána  jaderní,  a  v  buňce  nachází  se  houfec  jemnozrného  tuku.  Počet 
tukových  zrnéček  vzrůstá,  a  buňka  se  jimi  z  největéí  části  naplňuje.  Konečné 


')  Číslo  za  Jménem  autora  značí  odvolání  k  běžnému  číslu  seznamu  literatury. 
*)  Viz  později  odstavec  „Histologie  tukové  degenerace". 
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mizí  i  membrána  buněčná  a  zbývá  těleso  kulaté  neb  ovální,  složené  z  tuko- 
vých kapek,  tak  zvaná  aggregatní  koule  tuková  (Fettaggregatkugel).  Jindy 
začíná  pochod  tento  v  tele  buněčném.  Když  se  tělo  zrnky  naplnilo,  zmizí 
membrána  buněčná  a  zbude  aggregatní  houfec  jemnozrného  tuku,  který  může 
ještě  i  jádro  obsahovati.  Toto  ale  později  také  zmizí.  Konečně  může  ztučnění 
počíti  od  nukleolu  a  v  tomto  případě  jde  týmž  způsobem  před  se,  jako  když 
se  počne  u  jádra.  Od  předešlých  způsobů  rozezná  se  tím,  že  v  určité  době  obě 
membrány,  jaderní  i  tělová,  jsou  zachovány. 

Toto  líčení,  třeba  se  nesrovnávalo  veskrze  s  nynějšími  názory,  přece  není 
bez  zajímavosti  již  vzhledem  k  některým  nejnovějším  pracím  o  ztučnění,  k  nimž 
později  přistoupíme.  r) 

Na  podporu  svých  názorů  o  metabolii  vřetenovitých  buněk  vazivových 
v  tukové  uvádí  Virchow  také  pozorováni  při  progressivní  atrofii  svalové  (31). 
Zcela  podobný  případ  publikoval  též  Wittich  (3tí).  Fórster  (90)  pak  praví, 
že  se  tak  děje  pravidelně  při  hypertrofickém  bujení  tukovém  a  při  tukové 
degeneraci,  ač  prý  se  asi  vedle  toho  také  ještě  staré  tukové  buňky  dělí. 

To  tvrdil  také  Virchow;  ale  důkazy  nebyly  podány,  až  teprve  Czaje- 
wiczem  (104),  který  v  zanícené  tukové  tkáni  králičí  viděl  muožení  se  buučk 
per  endogenesin. 

Virchow  tedy  pokládal  tukové  buňky  za  přeměněné,  tukem  infiltrované 
buňky  vazivové,  odkazoval  tvorbu  tuku  na  přítomnost  vaziva;  ztučnění  samo 
pak  bylo  mu  pochodem  passivním,  jehož  se  buňka  sama  neúčastní.  Toto  mí- 
nění bude  asi  obtížno  sloučiti  s  našimi  moderními  názory  o  biologii  buněčné, 
avšak  Virchow  ve  ztučnění  vskutku  viděl  pouze  mechanický  pochod,  jak  o  tom 
svědčí  jeho  vlastní  slova:  „Přijímání  tuku  buňkou  nemůže  býti  žádným  samo- 
statným aktem  životním,  nýbrž  závisí  na  zevnějších  podmínkách,  v  kterých 
se  buňka  nalézá'  (17). 

Virchowovo  učení  o  metabolii  vaziva  v  tuk  narazilo  hned  8  počátku  na 
odpor  některých  badatelů,  kteří  si  přáli,  aby  nebylo  generál isováno.  Tak  došel 
na  př.  Wittich  (36)  k  výsledku,  že  tukové  buňky  panuiculu,  jak  ho  bez- 
prostředně po  smrti  nacházíme,  „přímo  z  embryonálních  buněk  vycházejí, 
které  asi  nikdy  jako  vlastní  vazivové  buňky  nefungovaly-. 

Později  zase  udával  Czajewicz  (104),  že  viděti  lze  zřejmě,  kterak  malé, 
jemné,  splošténé,  jemně  zrnité  buňky  vazivové,  vesměs  kulovité  a  membránou 
opatřené  naplňují  se  malými  tukovými  kapkami,  jež  stále  se  zvětšují  a  ko- 
nečné ve  velké  kapky  splývají.  Při  hojném  krmení  ukládá  se  přebytečný 
výživný  materiál  netoliko  v  tukových  buňkách,  jež  se  zvětšují  i  nově  vznikají, 
nýbrž  i  na  ostatních  tkaních  viděti  jest  přibyt  jako  na  př.  u  buněk  vazivových, 
jednovrstvého  epitbelu  mesenteria  jehož  buňky  tukem  i  docela  mohou  býti 
naplněny,  ano  i  v  endothelu  peritonealním. 

Jak  se  to  děje,  vidno  z  vylíčení  pochodu  toho  na  vazivových  buňkách. 
Zvětšují  Be,  nabývají  kulovitého  tvaru;  zřejmý  periferický  lem,  ukazující  na 
přítomnost  membrány,  i  jádra  buněčná  stávají  se  určitějšími.  Konečně  na- 
hromadují  se  v  buňkách  tukové  kapky  „jako  přebytečný  materiál,  k  výživě 
více  neužitelný". 

Po  hladovění  tuk  zmizí,  ale  jakmile  dojde  k  novému  usazování  tuku, 
shromažďuje  se  opětné  v  původních  tukových  buňkách.  Při  tom  se  tukové 
kapky  zmenšují,  vzdalují  od  membrány  ku  středu  buňky,  nechávajíce  ale  upro- 
střed jasný  dvůr,  v  němž  jest  viditelno  jádro.  Buňky  naplní  se  jasným  íse- 
rosním)  obsahem.  Když  všechen  tuk  z  nich  zmizel,  zblednou  velmi  a  jejich 
kontury  stanou  se  nejasnými,  tak  že  je  lze  sotva  viděti  i  nesnadno  od  buněk 
vazivových  rozeznati.  Při  tom  se  ale  znatelně  nezmenšují. 

')  Viz  odstavec  „Histologie  tukové  degenerace'1. 
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Hromadění  serosního  obsahu  v  tukových  buňkách  zhubenělých  osob  po- 
zoroval již  Gurlt  a  pozorování  to  potvrdil  Schwann.  Heole  (1.  c.)  uváděl, 
že  se  při  tom  snad  tukové  buňky  zničí  úplně  tím,  že  se  jejich  blána  rozpustí  a  tuk 
resorbuje.  Později  též  Koliiker')  viděl  u  lidí  pathologicky  zhubenělých 
zvláštní  formy  tukových  buuěk  obsahující  jádro,  mající  blánu,  jejichž  obsah 
ale  tou  měrou,  jako  z  nich  uuikal  tuk,  nahrazován  byl  tekutinou  serosní,  což 
Reichert4)  již  dříve  pozoroval  na  tukovém  tělese  žab  a  tritonu. 

Závažnější  ještě  než  Czajewiczovy  jsou  údaje  Frey-ovy  (111);  pravit, 
že  tukové  buňky  u  embna  vznikají  asi  z  oněch  sférických  buněk,  které  vy- 
plňují dutiny  tvořícího  se  beztvarého  vaziva.  Rozmnoživše  se  leží  později 
tyto  značně  veliké  kulovité  buňky  vedle  sebe  stésnány  a  následkem  toho 
v  mnohostěny  sploštěny;  ohklopeuy  jsou  pak  známou  charakteristickou  sítí 
krevní.  V  tuto  dobu  ještě  zpravMIa  neobsahují  tukových  kapek,  které  teprve 
později  porůznu  v  nich  se  objeví,  aby  brzy  splynuly.  Kdežto  u  embrya  mateř- 
skými buňkami  jsou  elementy  kulaté,  mohou  se  při  ztučnění  svalu  také 
hvězdovité  a  vřeteuovité  buňky  vazivové  tukem  naplniti.  Frey  tedy  nakloněn 
jest  uznati  dvojí  způsob  ztučnění:  jeden  převahou  normální,  druhý  převahou 
pathologicky. 

Zajímavo  jest,  že  nestor  histologie,  Koliiker,3)  o  vývoji  tkané  tukové 
zevrubněji  se  nevyslovuje. 

Nicméně  nabýváme  ze  starší  literatury  přesvědčení,  že  Virchowův  názor 
o  vzniku  tukových  buněk  z  vazivových  byl  téměř  všeobecné  uznáván. 

Tím  zajímavější  jest  hlas,  jenž  ozval  se  o  záležitosti  této  v  Strickerově 
histologické  knize.  Tam  rozváděl  Rollett4)  následující  myšlénky.  První  vý- 
vojový stupeň  pozdějších  tukových  buněk  jsou  malé,  kulovité,  zrnité  buňky 
s  kulovitým  jádrem,  vzezření  bunék  mladých.  V  nitru  jejich  vzniknou  nej- 
prve malé,  silně  světlo  lomící  kapky,  které  se  brzy  zvětší  a  v  jedinou  větší 
kapku  uprostřed  buňky  shromáždí;  mnohem  vzácněji  jest  viděti  několik 
větších  kapek  vedle  sebe.  Mezi  tím,  co  se  centrální  tuková  kapka  zvětšuje, 
podržuje  okolní  protoplasma  buněčné  3  počátku  ještě  své  zrnité  vzezření  ; 
později  zbude  z  něho  jen  tenký,  hladký  obal  s  jádrem  sploštěným  a  hladším. 
Odtud  pak  na  průřezu  prstenovitý  vzhled  tukových  buněk  Ostatně  soudí 
Rollett,  že  při  vzrůstu  buňky  nepřibývá  pouze  tuku,  nýbrž  i  protoplasmatu. 
Významno  jest,  že  o  nějaké  tvorbě  tuku  ve  vřetenovitých  neb  hvézdovitých 
buňkách  Rollett  pranicím  se  nezmiňuje.  Nám  přehlížejícím  dějiny  histo- 
logie tkáně  tukové  jest,  jako  by  práce  jeho  byla  připravovala  výsledky  jednoho 
z  pracovníků,  kteří  v  blízké  budoucnosti  do  diskusse  předložené  otázky  měli 
vstoupiti.  Znalí  dějin  histologie  vědí,  že  mluvíme  o  Toldtovi  a  Flein- 
miugovi. 

Roku  1870  vyšly  totiž  téměř  současně  —  Toldtova  poněkud  dříve  — 
práce  jejich,  nezávisle  na  sobě  vzniklé,  o  tomtéž  předmětu  pojednávající,  s  vý- 
sledkem však  protivným.  Jestliže  totiž  práce  Flemmingova  k  starším  ná- 
zorům se  přimyká,  je  rozšiřuje  a  odůvodňuje,  otvírá  naopak  Toldtova  nová 
hlediska  a  tkáni  tukové  přisuzuje  nový  větší  význam.  Důležitost  prací  těchto 
vyžaduje,  abychom  se  jimi  zevrubněji  zabývali. 

Toldt  (142)  obraceje  se  proti  ViYchowově  nauce  o  původu  tuku 
uvádí,  že  tuková  tkaň  páteře  jest  organem  vlastního  druhu,  jenž  nesmí  ani 
svým  vývojem,  ani  svým  histologickým  chováním,  ani  svou  funkcí  počítán 
býti  k  vazivu.  Dále  poukazuje  na  poměry  tukové  tkané  u  žab.  Tukové  těleso 


')  Koliiker  Hdbch.  d.  Gewebelehre  d.  Menschen.  1859. 

r;  Heichert  viz  Srbi oss bergcr  Cbemie  d.  Gewebe.  185«i. 

3,  Koliiker  Hdbcb.  der  Gcwcbelehre.  18<>7. 

4)  Kollett  Strickers  Hdbcb.  d.  Lehre  von  den  Geweben  IbO*. 
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těchto  živočichů  skládá  se  původně  z  velkých,  kulovitých,  jasných,  jádrem 
opatřených  buněk,  které  těsně  vedle  sebe  jsou  uloženy,  a  mezi  nimiž  jest 
úzkooká  sít  cévní,  ale  není  žádné  jiné  hmoty  základní.  Ostatně  ani  u  dospělé 
žáby  nesouvisí  tukové  těleso  s  vazivem.  I  u  ssavců  jest  torau  podobné;  také 
zde  tuková  tkaů  jest  isolována,  vlastním  cévstvem  vyživována;  vyvíjí  se  kon- 
stantně na  určitých  místech,  zejména  v  ohbí  kloubů  skapularních  a  pánev- 
ních. V  dutině  břišní  vyvíjí  se  především  v  okolí  ledvin,  odkud  se,  obrůstajíc 
veliké  cévy,  rozšiřuje  ke  slabinám  a  ke  kořeni  mesenteria.  Mesenterium  samo 
obsahuje  u  koček  a  králíků  tuk  teprve  v  životě  extrauterinním,  nikdy  pak 
v  stadiích  embryonaluíeh.  U  některých  Živočichů  vylíčené  právě  uspořádání 
se  zachovává,  u  jiných  však,  a  také  u  člověka,  již  v  embryonálním  životě 
vrůstá  do  tukové  tkané  vazivo  a  šíří  se  v  ní  tak,  že  původní  jednota  a 
souvislost  její  není  již  jasna. 

Pro  samostatnost  tukové  tkané  mluví  hlavně  samostatnost  její  soustavy 
krevní.  Každý  tukový  lalůček  má  vlastní  arterii,  jež  tvoří  zcela  uzavřenou 
soustavu  kapillarní.  To  dokázal  Toldt  již  pro  první  embryonální  počátky 
tvorby  tukových  lalůčků.  Samostatností  tukové  tkané  vysvětliti  lze  okolnost, 
že  na  jistých  místech  těla  vazivo  sebe  hojněji  přítomné  a  v  nejpříznivéjšúh 
podmínkách  pro  tvorbu  tuku  se  nalézající,  jako  na  př.  submukosní  vazivo  ve 
střevě,  vždy  zůstává  tuku  prosto;  dále  i  tu  zvláštní  okoluost,  že  tuková  tkaů 
trvá  jako  tkaň  i  se  všemi  svými  charakteristickými  vlastnostmi,  i  když  všechen 
tuk  z  ní  vymizí. 

Protoplasma  persistuje  v  buňce  tukové  za  každých  poměrů,  i  při  nej- 
mocnéjším  přívalu  tuku  i  po  nejdelším  hladovění.  Na  buňkách  tukového 
tělesa  žab  na  jaře  ze  země  vykopaných  lze  pozorovati  amoeboidní  pohyby. 
Tukové  buňky  tedy  nahromaděním  tuku  nepozbývají  své  životnosti.  Touž 
myšlénku  hájil  již  Czajewicz  (I.  c.)  pro  tukové  buňky  králíka  na  základě 
pozorování  konaných  na  zanícené  tukové  tkáni.  Czajewicz  viděl  při  hlado- 
vění v  tukových  elementech  také  endogenní  tvoření  buněk,  což  se  Toldtovi 
nepodařilo,  ač  toho  možnosti  ncpopírá.  Když  žába  opětně  potravu  přijímá, 
pozoroval  Toldt  toto.  Než  nastane  patrné  rozmnožení  tuku  v  buňce,  objeví 
se  v  ní  dvě  až  čtyři  zřejmé  oddělená  jádra.  Obrazů  dělení  buněčného  však 
Toldt  nenalezl.  Později  nacházejí  se  již  buňky  naplněné  velikými  tukovými 
kapkami,  s  oválním  periferickým  prstenem  protoplosmatickým,  v  němž  leží 
jedno  i  dvě  jádra  a  malá,  světlo  silně  lomící  těliska  s  vlastnostmi  tuku. 

Konečné  nasvědčuje  dle  Toldtova  mínění  samostatnosti  tukové  tkané 
i  její  zvláštní  fysiologická  funkce,  která  se  naprosto  liší  od  funkce  vaziva. 
O  buňce  vazivové  nelze  nic  jiného  říci  nežli  že  nějakým  způsobem  přispívá 
k  tvorbě  a  výživě  toho  vaziva,  ku  kterému  náleží;  tuková  buňka  ale  má 
mnohem  větší  úlohu  než  pouhé  udržování  tkané,  úlohu  související  s  celkovou 
přeměnou  látek  v  organismu,  které  se  podstatné  účastní. 

Toldt-ův  závěr  tedy  zní:  Tuk  jakožto  součást  tukové  buňky  jest 
produktem  její  přeměny  látek;  hromadění  tuku  v  buňce  tukové  a 
mizení  jeho  z  ní  jest  výsledkem  životní  činnosti  protoplasmatu. 

Z  toho  vyplývá  pro  fysiologii  několik  zajímavých  vět  Dle  Toldta  nemá 
tuková  tkaň  úlohu  passivní  vyplňovací  hmoty  mezi  jiuými  tkáněmi,  nýbrž 
souvisí  co  nejtěsněji  8  celkovou  přeměnou  látek  v  organismu.  Množství  cev  a 
značný  vývoj  kapillarní  soustavy  ukazuje  na  to,  že  v  ní  samé  koná  se  Čilá 
přeměna  látek.  Jest  tedy  pochopitelná  otá/.ka,  netvoří  li  protoplasma  samo 
tuk  jakousi  „sekrecí*.  Epithelové  buňky  mlěčné  žlázy  jeví  tytéž  formy  jako 
tukové  buňky  v  době,  kdy  se  tukem  píní.  Pro  mléčnou  žlázu  jest  tvoření 
tuku  již  zjištěno  jako  funkce  protoplasmatu  její  žlázových  buněk.  (Viz  o  tom 
96,  97,  108.)  Není  důvodů,  proč  by  tomu  nemělo  tak  byti  i  u  buněk  tu- 
kových. Avšak  uetoliko  tvorba  tuku,  nýbrž  i  jeho  spotřeba  musí  byti  životní 
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úlohou  tukové  buňky.  Tomuto  nasvědčuje  faktum  na  tuku  žabím  pozorované. 
Ten  obsahuje  totiž  rozpuštěné  žluté  barvivo,  které  v  buňce  trvá  i  když  téměř 
všechen  tuk  z  ní  zmizel.  Kdyby  tuk  jako  tuk  byl  buňku  opustil,  byl  by 
s  sebou  i  ono  barvivo  odnesl.  Spaluje-li  se  ale  tuk  oxydačními  pochody  v  tu- 
kové buňce  samé,  tedy  přejdou  do  proudu  stavového  jediné  produkty  oxydace, 
a  barvivo  ve  vodě  uerozpustné  zbude  v  buňce.  To  platí,  jak  Toldt  pokusy 
ukázal,  i  pro  králíky.  Vlivem  hojného  přívozu  potravin  tvoří  tukové  buňky 
vedle  jiných  produktů  též  tuk.  Tento  se  dále  nemění,  jest  li  ve  štávách  pře- 
bytek okysličitelnýeh  látek,  a  zůstává  v  buňce.  Vedle  tvoření  tuku  vyvolává 
hojná  výživa  také  rozmnožení  tukových  buněk. 

Avšak  pozorujeme,  že  vedle  tukových  buněk  i  téměř  všechny  ostatní  druhy 
buněk  mohou  za  jistých  fysiologických  neb  i  pathologických  poměrů  v  sobě  tuk 
ukládati.  Tento  zjev  "vysvětluje  Toídt  tím,  že  se  právě  hojným  přívozem  po- 
travy jiné  protoplasma  uvádí  v  podobné  poměry,  jaké  v  tukové  tkáni  norma- 
liter  trvají;  totiž  přívoz  láteK  má  převahu  nad  spotřebou,  a  tím  dána  jest 
možnost  hromadění  tuku  také  v  jiných  buňkách.  Takovou  kalkulací  dochází 
Toldt  k  dalšímu  závěru,  že  protoplasma  vůbec  jest  schopno  za  jistých 
podmínek  pomocí  vhodných  výživných  látek  jisté  součásti  těchto 
v  tuk  a  jiné  produkty  rozkládati.  Tato  věta  jest  eminentní  důležitosti 
pro  pathologii. 

Současné  téměř  s  touto  prací,  ve  které  tolik  nového  o  tukové  tkáni  vy- 
sloveno, vyšly  2  práce  Flemmingovy,  na  mnoze  pravý  opak  Toldtových 
nauk  hlásající. 

V  první  z  těchto  prací  (144)  připojuje  se  Flemming  k  nálezům  Ran- 
vierovým  (134)  o  buňkách  vazivových.  Prohlašuje,  že  tvorba  tuku  děje  se 
pravidelné  a  snad  bez  výjimky  od  fixních  buněk  vazivových.  Popírá,  že  by  se 
tvořily  z  nějakých  separátních  elementů.  Tuk  hromadí  se  téměř  vždy  v  proto- 
plasmatu  střední  části  fixních  buněk,  jejichž  tělo  se  bud  také  zanese  tukem 
anebo  jako  výběžky  buněčné  zmizí.  Jen  ojediněle  pozoroval  na  volných  buň- 
kách objevování  se  tuku.  Zdá  se  mu  možným,  že  i  potulné  buňky*  tomuto 
pochodu  propadávají,  ačkoliv  u  skutečně  mladých  tukových  buněk  nepozo- 
roval nikdy  aktivní  pohyblivosti.  Na  místech,  kde  se  tuk  ukládá,  lze  vždy 
najiti  jemnozmý  tuk  volný  v  tkáni.  Přes  to  ale  Flemming  nemyslí,  že  by 
tuk  vnikal  do  buněk  mechanickým  způsobem. 

V  druhé  publikaci  (151)  téhož  roku  vyšlé  doplňuje  Flemming  údaje 
výše  uvedené.  První  ukládání  tuku  děje  se  vždy  v  adventitii  cev  krevních. 
Adventitií  rozumí  však  celý  ten  plást  hustšího  vaziva,  které  již  v  brzkých 
embryonálních  stadiích  obklopuje  dráhy  krevní.  Ukládání  tuku  u  zvířat  krme- 
ných neděje  se  v  každém  lalůčku;  vykonává  se  v  ojedinělých  ložiskách  od 
jednotlivých  cev.  Z  počátku  byl  Flemming  v  pokušení,  mladé  tukové  buňky 
odvozovati  od  potulných  buněk,  ale  později  přesvědčily  jej  různost  podoby  a 
nedostatek  araoeboidních  pohybů,  jakož  i  nedostatek  tuku  v  potulných  buňkách 

0  nesprávnosti  této  domněnky.  Ze  svých  histologických  nálezů  odvozuje  pak 
tyto  fysiologické  důsledky.  Tuk  cirkuluje  v  krvi  ve  formě  rozpuštěné  slou- 
čeniny a  v  této  formě  také  transsuduje.  Jakmile  tato  sloučenina  opustila  cévu. 
rozkládá  se,  a  tuk  se  sráží.  Odtud  pocházejí  ony  jemné  kapénky  tukové 
v  tkáni.  Kde  zastiženo  jest  pochodem  tím  buněčné  tělo,  tam  srazí  se  tuk 

1  v  tomto;  kde  pak  pochod  ten  trvale  se  namítá,  tam  dochází  k  utvoření  tu- 
kových buněk.  Takovým  místem  jest  adventitie  cev  a  fixní  buňky  i  buňky 
tukové  v  ní  se  nacházející.  Okolnost,  že  se  tuk  vždy  a  všude  ukládá  v  malýcíi 
lokalizovaných  ložiskách,  že  se  ukládání  to  děje  jen  v  malých  částech  cev 
aneb  v  okolí  rozvětvení  cev,  vysvětluje  Flemming  tím,  že  se  vyskýtá  na  těch 
místech  lokálně  zvýšená  transsudace,  jejíž  příčinou  jest  lokální  rozšíření  cev. 


Této  okolnosti  nasvědčuje  relativné  velké  množství  potulných  buněk  poblíže 
ložisk  tukotvorných. 

Koku  následujícího  vyšlá  práce  Flerniningova  (152),  věnována  jest 
převážnou  většinou  polemice  proti  Toldtovi  a  Itollettovi.  Rollett  totiž, 
jako  byl  Toldtův  názor  připravoval,  tak  připojil  se  k  němu  hned,  jakmile 
byl  vysloven,  v  duchaplném  pokuse  nového  roztřídění  tkaní  (159).  Také  on 
nepokládá  vznik  tukové  tkané  z  elementů  vazivových  za  fysiologickou  normu. 
Nerozhodnuto  ponechává,  zda  ony  polymorfní  buňky,  které  F 1  e  m  m  i  n  g  pozo- 
roval, jsou  skutečné  buúky  vazivové  anebo  jen  vcestovavší  buňky  potulné, 
z  kterých  sám  buňky  tukové  odvozuje.  Flemming  poukazoval  na  to,  že 
elementy  ony  anastomosují  výběžky  s  jinými  beztukými  buňkami  vazivovými 
a  že  neviděl  nikdy  mladé  tukové  buňky  se  pohybovali.  Uollett  ovšem  se 
domnívá,  že  vcestovavší  buňky  mohou  se  přeméniti  ve  vazivové  a  vstoupiti 
vanastomosy  s  buňkami  již  existujícími.  Podobného  mínění  jest  Golubew(141) 
a  j.  Ani  Flemming  nechce  toho  možnosti  popírati  (152).  Sám  poznal,  že  fixní 
buňky  vazivové  vzoikají  také  z  malých  kulovitých  buněk  povstalých  proliferací 
tukové  buňky.  Jestliže  Toldt  soudí,  že  pozorování  o  přeměně  vazivových 
buněk  v  tukové  nedějí  se  za  přísné  fysiologických  podmínek,  nýbrž  že  týkají 
se  bud  úkazu  pathologických  anebo  se  vztahují  na  formy  krmením  vzniklé, 
lze  naopak  zase  namítnouti,  že  by  se  musilo  uznati,  že  v  organismu  jest 
mnoho  tukových  organu  ve  smyslu  Toldtově,  poněvadž  veškeré  skupiny 
tukových  buněk,  nacházející  se  na  nejrůznéjších  místech  vaziva  a  vyživované 
krví  nejrůznéjších  cev,  nelze  pokládali  za  histologické  continuum.  A  což  ony 
konstantně  se  objevující  tukové  buňky  v  hlubších  vrstvách  kůže  kolem  míšku 
vlasových?  Jsou  isolovány  od  ostatní  tkané  tukové  a  nemají  vlastních  cev, 
nýbrž  potravu  svou  odebírají  z  cev  vedoucích  k  míškům  vlasovým  a  kožním 
papillára.  Podmínku  ukládání  tuku  v  buňce  nehledá  Flemming  v  životní 
činnosti  její,  nýbrž  hledá  ji  v  jakosti  krevního  transsudatu.  Nebot v  dobře 
živeném  těle  neukládá  se  tuk  pouze  v  tukových  buňkách,  nýbrž  i  v  jiných 
a  bezpochyby  také  volně  v  tkáni. 

Naproti  tomu  uvádí  Cohnheim  (325),  že  tuk  vždy  leží  v  buňkách  organu 
resp.  v  součástkách  stejné  hodnoty,  na  př.  ve  svalových  vláknech,  nikdy  pak 
ve  hmotě  mezibuněčné.  .Výjimky  není",  praví  lipský  patholog.  .Kde  se  tak 
zdá,  jako  v  Brightické  ledvině,  tu  neleží  tuk  v  interstitialní  tkáni,  nýbrž  v  lymfa- 
tických  cévách." 

Také  pozdější  práce  Flemmingova  (273)  k  tomuto  předmětu  se  vztahu- 
jící jest  většinou  polemická.  Obrací  se  v  ní  opětně  proti  některým  názorům 
Lowe-ovým  !),  který  se  postavil  po  bok  Toldtovi,  hledě  stanovití  přesné 
rozdíly  mezi  buňkou  tukovou  a  vazivovou,  Han vierovým  8),  který  Toldta 
podporoval  hlavně  se  stanoviska  fysiologického,  a  ovšem  i  Toldtovvm.  Tvrdí 
znova,  že  tuková  tkaň  nevyvíjí  se  ze  zvláštního  zárodku  a  od  jistých,  všem 
třídám  zvířat  společných  východišt,  jak  uváděl  Toldt,  nýbrž  z  mladých  vazivo- 
vých buněk  nenáhlým  přijímáním  tuku  cestou  chemickou  (pochod  tento  nazval 
steatoemplesou).  Ú  mnohých  zvířat  (králíků,  koček)  nachází  se  ale  v  embryo- 
nálním životě  nejprve  vždy  v  jednom  ložisku  po  straně  drápu  a  pak  v  ingui- 
nalních  řasách  —  a  na  toto  faktum  uvádí  Toldtova  .klíčivá  ložiska"  (Keira- 
lager).  Tuková  tkaň  není  tkaní  stabilní,  nýbrž  buňky  její  mohou  se  i  po  zni- 
čení cévních  sítí  tukových  lalůčků  opět  ve  vazivové  přeméniti.  Vazivové  buňky 
v  tukové  se  měnící  jsou  tvaru  vřetenovitého  nebo  hvě/dovitého  a  souvisejí 
výběžky  mezi  sebou  anebo  s  buňkami  beztukými.  Později  teprve  objevují  se 


'i  Lówe  Zur  Kenntniss  d.  Bindecewebes.  Die  Histol.  u.  Histio-cneso  d.  Fett- 
gewebes  etc  Arch.  Du  Bois-Eeymond  1877. 

*)  Ranvier  Traité  techniciue  ďhistolo^ie.  1875. 
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buňky  kulaté,  pokládané  za  specifické  buňky  tukové.  Ale  i  u  těchto  lze  často 
vidéti  výběžky.  Zvláštní  „žlázovité  orgány",  od  kterých  by  tvorba  tuku  vy- 
cházela, neexistuji;  naopak  u  mnohých  zvířat  objevuje  se  tuk  zcela  diffusné. 
Ranvierovo  (1.  c.)  udání,  že  se  tukové  kapky  mladých  tukových  buněk  kyse- 
linou osraičelou  méně  temné  zbarvují  a  tedy  asi  chemicky  jinak  jsou  složeny 
než  kapky  buněk  starších,  vyvrací  Fleraming  tím,  že  u  emulse  olejové  jsou 
poměry  zcela  stejné,  a  že  tedy  rozdíl  jest  podmíněn  velikostí  kapky. 

Klein  ')  vyslovil  se  také  pro  samostatnost  a  žlázovou  povahu  tkané 
tukové, —  Ranvier  (1.  c.)  nazývá  tukovou  buňku  „jednobuněčnou  žlázou*  — 
poněvadž  prý  se  vyvíjí  ze  specifického,  Kleinem  důkladné  studovaného  lymfa- 
tického  apparatu  (na  mesenteriu).  Ohrazuje  se  však  proti  Rollettově  do- 
mněnce, že  tukové  buňky  vznikají  z  potulných,  hledaje  původ  jejich  v  buňkách 
fixních. 

Ze  všeho  toho  vysvitá,  jak  rázně  pojímali  autorové  původ  a  význam  tukové 
tkané.  Toldt  pojímá  tvorbu  tuku  jakožto  funkci  tukové  buňky,  jakožto  výraz 
existence  tukové  buňky  jako  tukové  buňky  a  proto  také  ještě  v  souhlase 
8  jinými  histologickými  fakty  označuje  tukovou  tkaň  jakožto  samostatný  díl 
organismu,  jakožto  organ,  tento  názor  vysloven  byl  již  Todd-em  a  Bow- 
mannem  (9)  slovy:  „This  (adipose)  tissue  has  no  alliance  either  of  structure 
or  function  with  the  areolar  tissue."  Jednotlivé  buňky  tukové  pak  označovali 
jako  „a  perfect  organ  in  itself." 

Flemming  naproti  tomu  pojímá  tvorbu  tuku  podobně  Virchowovi  jako 
pochod  passivní,  vykládaje  praedisposici  jistých  oblastí  těla  k  ukládání  tuku 
pouze  lokálním  uspořádáním  cev.  Tukové  buňky  jsou  mu  mctamorfosovaoými 
buňkami  vazivovými.  On  první  řeší,  který  druh  bunék  v  normálním  vazivu 
obsažený  dává  vznik  buňkám  tukovým.  Ve  vazivu  pak,  jak  od  prací  Rcck- 
linghausenových  jest  známo,  jsou  obsaženy  volné  buňky  vazivové  (Virchowovy) 
a  volné  buňky  potulné.  Flemming  klade  tvorbu  tuku  do  buněk  vazivových 
a  opírá  se  hlavně  o  nález  anastomos  zejména  s  beztukými  buňkami  vazivovými. 
Také  Rindfleisch  (255)  kreslí  obraz  ztučnění,  kde  tuk  zobrazen  jest  póuzc 
ve  hvézdovitých  a  vřetenovitých  buňkách  vazivových. 

Otázka,  z  jakých  elementů  tuková  tkaň  vzniká,  není  dosud  rozřešena 
právoplatné.  Nelze  ale  popříti,  že  Toldtovo  učení  o  aktivitě  tukových  buněk 
jest  bližší  modernímu  názoru  o  biologii  buněčné  než  obnovená  Flemmingem 
nauka  Virchowova,  ačkoliv  i  pro  ni  existují  dobré  důvody.  Nauka  trans- 
formistická  známými  nezdary  v  pokusech  o  metabolismu  leukocytů  byla  značně 
diskreditována.  Ovšem  i  Toldtův  názor,  že  tuková  tkaň  jest  samostatným 
organem,  ačkoliv  velice  vábný,  také  naráží  na  veliké  překážky  jednak  hledíc 
k  některým  Flemmingem  učiněným  námitkám,  jež  svrchu  jsme  uvedli,  jednak 
ku  dávno  známému  faktu,  že  tuk  může  se  objevovati  na  nejrůznějších  místech 
organismu. 

Nelze  zamlčeti,  že  i  v  době  nejnovější  objevila  se  práce,  jejíž  výsledky, 
kdyby  se  potvrdily,  mnoho  faktické  půdy  tvrzením  Fleraraingovýin  by  ubraly. 
Jest  to  práce  Bobritzky-ho  (357),  jenž  ohledáváním  rozsáhlého  a  růzuého 
materiálu  (z  člověka,  psa,  kočky,  králíka,  krysy,  myši,  žab,  raka)  seznal,  že 
tuková  tkaň  se  vyvíjí  z  elementů  k  tomu  speciálně  určených  a  nikoliv  z  vazi- 
vových buněk.  U  embryonn  pozorujeme  na  místech,  kde"  později  s  tukem  se 
setkáváme,  kulaté  elementy  s  jemnozrným  protoplasmatem  a  určitým  jádrem, 
které  nelze  stotožňovati  s  potulnými  buňkami.  Tyto  jsou  vždy  menší  a  nemají 
protoplasma  tak  jemnozrné.  Také  s  Waldeyerovými  buňkami  plasmatiekvmi 
nemohou  býti  zaměňovány,  neboí  tyto  objevují  se"  příliš  zřídka,  netvoří  nikdy 


')  Klein  Tlie  Anatomy  of  the  lymphatic  systém.  London  1873. 
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skupin  a  jsou  menší.  Nikdy  nesouvisejí  tukové  buňky  spolu  výběžky, 
jak  byl  Flemming  tvrdil. 

Oproti  těmto  výsledkům  zastává  nejnovější  Schmidtova  V)  práce  otkáni 
tukové  naopak  opět  vznik  její  z  bunék  vazivových  neb  hlenových.  Schm  idt  pozo- 
roval, že  u  embryonft  z  5.  a  <>.  měsíce  tvoří  se  z  kulovitých  neb  i  vřeteno- 
vitých  buněk  s  méchýřkovitými  jádry,  které  leží  v  houfcích  v  podkožním 
vazivu.  Buňky  ty  přijímají  tukové  kapky,  jež  stále  ve  větší  splývají,  až  jádro 
i  protoplasma  ku  stěně  buňky  vytlačí.  Ale  na  tom  není  dosti.  Dle  názoru 
Schmidtova  tvoří  se  z  těchto  buněk  .buněčné  shluky"  (Zellverbande)  tím, 
že  sousední  buňky  neb  jádra  v  buňky  vyrostlá  s  membránami  jejich  splývají, 
tak  je  zvětšujíce. 

.Jádry  v  buňky  vyrostlými"  jmenuje  útvary,  jež  stávají  se  viditelnými 
v  tkáni  hlenové,  jevíce  se  z  počátku  zcela  bledými,  úzkými,  na  chromatiu 
chudými;  později  se  zvětšují,  nabývají  chromatinu  a  vyrostají  v  ovální  neb 
mécbýřkovitá  jádra  s  jemnou  blanou,  jasným  zrnitým  protoplasraatem  a  jedním 
nebo  více  nukleoly.  K  stiré  buňce  tukové  přistupují  stále  nové;  staré  buňky 
tukového  shluku  blednou  a  jejich  protoplasraatiiké  zbytky  i  s  jádry  mizejí, 
či  jak  tomu  Schmidt  říká,  .usínají',  až  konečné  blána  má  vzhled  vlákna, 
na  jednom  ještě  místě  jádrem  opatřeného.  Podobně  děje  se  tvorba  tukové 
tkané  ve  vazivu  tím,  že  bud  mladé  vřetenovité  buňky  vazivové  malé  tukové 
kapky  uzavírají  a  potom  buňkami  tukovými  se  stávají,  anebo  že  ony  buňky 
v  membrány  již  přítomných  tukových  bunék  přecházejí.  Schmidt  pozoroval 
také,  zvláště  blízko  cev,  že  i  ve  středu  tukových  kapek  mohou  se  tvořiti  nové 
tukové  buňky  a  to  tím,  že  se  jádra  starých  buněk  zvětší,  protoplasmatem 
opatří  a  initoticky  dělí.  Totéž  ďéje  se  prý  při  usazování  tuku  u  hubených 
a  v  lipomcch.  Z  nálezů  svých  soudí  Schmidt,  že  co  dosud  nazýváno  bylo 
tukovou  buňkou,  není  buňkou  v  pravém  slova  smyslu,  nýbrž  že  jest  to  souhrn 
elementů  majících  hodnotu  buňky,  které  se  slučují,  tvoříce  ze  svého  proto- 
plasraatu  obal  tukové  kapky,  kdežto  jádra  až  na  jedno  obyčejně  mizejí.  Na 
podpom  svého  názoru  dovolává  se  Schmidt  pozorování  při  zánětu  a  atrorii 
tuku.  Tehdy  se  totiž  membrána  postupné  opět  rozkládá  v  ty  elementy,  z  kterých 
povstala;  tyto  elementy  se  dle  Schmidta  „probudí"  ze  svého  dočasného 
spánku,  aby  opět  „takořka  vykonavše  svou  povinnost"  k  spánku  se  uložily. 

Nechtéjíce  upírati  ceny  pozorováním  v  práci  této  uloženým,  ačkoliv, 
pokud  se  týče  oněch  „shluku  buněčných",  ještě  potvrzení  potřebují,  musíme 
přece  připomenouti,  že  terminologie  pro  jisté  pochody  užívaná  jest  příliš  symbo- 
lická. Vznikání  „buněčných  shluků"  nemá  do  sebe  nic  zvláštního;  co  fakti- 
ckého o  zánětu  v  práci  té  se  uvádí,  má  analogii  v  mnohem  starších  pracích 
Strickerových,  Spinových  a  j.,  kterými  již  dávno  bylo  dokázáno,  že  při 
zánětu  vrací  se  tkaň  ve  svůj  embryonální  stav,  aniž  se  bylo  tehdy  nebo  snad 
později  ukázalo  nutným  pro  pochody  tyto  vynalézati  nové  názvy  a  k  tomu  ještě 
tak  mlhavé. 

Jaksi  zprostředkujícím  způsobem  zasáhl  do  kontroversy  o  původu  tuku 
Unii  a*),  jenž  pro  každé  skladiště  tukové  uznává  vlastní  chemismus  a  ne- 
chanismus  vznikový,  názor  to  vzhledem  k  slovům  Heidenhainovým  o  rňz- 
nosti  transsudatu  krevního  na  různých  místech  organismu  pravdě  nikoliv  ne- 
podobný. Unna  opírá  se  o  následující  kalkul.  Podkožní  vazivo  má  velmi 
málo  lymfatických  cev;  na  5 — G  arterialních  a  venosníeh  traktu  připadá  dle 
Flenuninga  1  lymfatická  céva.  Z  podkožního  vaziva  mohou  tedy  jen  ty  šlávy 


*)  Schmidt  Sčhlummernde  Zellen  iin  normalen  und  patholo^isch  veriinderten 
Fottgewebe.  Virch.  Arch.  Bd.  128  181)2. 

')  Unna  D.  suboutane  Fettgewebe.  Monaťsheťte  ť.  pract.  Dermatologie.  Bd.  1. 
1882.  —  Též  o  IV.  kongressu  pro  vnitrní  lékařství. 
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odtéci,  které  se  rychle  vssají  do  vén.  Tím  vysvětluje  Uniia,  proč  právě  v  pod- 
kožním vazivu  tvoří  se  tuk.  Je-li  totiž  v  káži  trvalý  pramen  tuku,  a  možuo-li  si 
představiti,  že  tkáňová  šfáva  subcutis  je  tukem  zásobována,  pak  lze  bí  my- 
sliti,  že  ze  štěrbin  podkožního  vaziva  resorbuje  se  sice  vodnatá  tekutina,  ni- 
koliv ale  tuk,  kdežto  v  povrchních  vrstvách  k6že  splaví  se  i  tuk  přímo  do 
lymfatických  drah.  Subkutanní  tkaň  jest  tedy  filtrem  pro  tuk  neprostupným. 
Trvalým  pramenem  tuku  v  kůži  pak  jsou  Unnovi  klubíčkové  žlá/.y  potní. 
On  totiž  předpokládá,  že  pot  pochází  jakožto  vodnatý  výměšek  kůže  pouze 
z  papillaruí  sítě  cévní,  a  že  klubíčkové  žlázv.  dosud  za  potní  pokládané,  secer- 
uuji  jen  tuk  nebo  kyseliny  tukové.  Dle  Unny  plují  klubíčka  v  podkožním 
vazivu  v  lymfé,  s  kterou  přicházejí  jejich  sekretorické  epithelie  ve  styk  a  vý- 
měnu. Kdežto  většina  jejich  sekretu  hnána  jest  na  povrch  kůže,  mísí  se  ostatek 
s  lymfou  zpět  proudící  a  to  tím  více,  čím  slabší  jest  odpor  svalů  klubíčka 
a  žlázového  vývodu  (na  př.  v  klidu).  Tak  přechází  tuk  klubíčkových  žlaz  do 
obsahu  lymfy.  Nahromadění  pak  tučné  lynify  v  subkutanním  vazivu  jest 
fysiologickým  dráždidlem,  jež  vede  k  pučení  cev.  Tyto  zpracují  uložený  tuk 
a  podporují  vzrůst  buněk  tuk  hromadících. 

Podobným  způsobem  tvoří  se  dle  Unny  také  tuk  svalový  ve  svalech  sa- 
mých; ztučuělé  srdce  jest  jen  proto  pathologické,  že  není  již  s  to,  aby  tuk 
svůj  odstranilo.  Tukový  obal  ledvinného  pouzdra  pochází  odtud,  že  lymfový 
proud  tuk  obsahující  filtruje  se  vénami  jeho.  Tuk  střeva  vysvětluje  se  schop- 
ností střeva  tuk  přímo  z  potravy  vstřebávati.  což  Lebedeff  a  Munk  doká- 
zali; na  mesentcriu  pak  tvoří  se  dle  souhlasného  názoru  G.  a  E.  llogganů  !) 
za  pomoci  bílých  krvenek.  Na  podporu  svého  názoru  uvádí  Unna  faktum 
praktikům  dobře  známé,  že  totiž  při  léčení  obesity  tuk  nemizí  na  všech 
místech  současné,  nýbrž  tuk  svalový,  speciálně  srdeční  nejprve,  potom  kožuí, 
konečně  pak  teprve  tuk  vnitřní.  Dále  jest  také  známo,  že  v  mnohých  přípa- 
dech obesity  pouze  tuk  břišní  jest  rozmnožen  (gastroforie). 

Zřejmo  tedy,  Že  theorie  Unnova  z  části  o  dobrá  fakta  se  opírá.  Jak  si 
ale  vlastně  pochod  ztučnění  představuje,  není  docela  jasno.  Tak  na  př.  dosud 
nikdo  neviděl  v  potních  žlázách  obsah  tukový.  Naopak  ale  jsou  klubíčka 
jejich  obklopena  jako  glomeruly  ledvinné  sítí  (rete  mirabile)  cev,  které  lze 
přičítati  pouze  vylučování  vodnatých  tekutin.  Potom  i  jiné  ještě  pochybnosti 
se  namítají;  Pleními  ng  na  př.  (též  Klein)  popírá,  že  by  z  buněk  potuluých 
mohly  vznikati  tukové.  Zkrátka,  konečný  úsudek  není  dosud  možný. 

Protivné  názory  mohly  by  se  snad  sloučiti  tím  způsobem,  že  by  se  řeklo, 
jak  následuje.  Normální  tuková  tkaň  představuje  zvláštní  modifikovanou  sku- 
pinu vaziva,  jež  na  jistých  místech  těla  se  objevuje,  na  jiných  pak  jí  není, 
a  jež  od  obyčejného  vaziva  se  právě  tak  liší  jako  chrustavka  a  kost.  Až  na 
dvě  stránky,  v  nichž  existují  rozdíly,  lze  skutečné  provésti  úplnou  paralleli- 
saci.  Kdežto  totiž  differencování  chrustavky  a  kosti  závisí  na  utvoření  zvláštní 
základní  hmoty,  děkuje  tuková  tkaň  za  svou  specifitu  intracellularnímu  vy- 
tvoření tuku;  mezibuněčná  tkaň  jest  u  ní  nepatrná  a  od  vláknitého  vaziva 
se  neliší.  Ten,  kdo  vláknité  vazivo  pokládá  za  přeměuný  produkt  buněčného 
protoplasmatu,  neuvidí  v  tom  žádného  odporu.  K  tomu  možno  se  také  při- 
pojiti,  aniž  nutno  základní  hmotu  chrustavky  a  kosti  pojímali  stejným  způ- 
sobem; možno  ji  s  Kleb.sem  míti  za  zvláštní  hyalin,  jenž  ovšem  v  buňce  byl 
utvořen,  ale  z  ní  vystoupil,  takořka  traussudoval.  Dále  jest  rozdělení  tukové 
tkané  zvláštní,  ježto  z  počátku  se  objevuje  v  určitých  okrscích  ostře  ohrani- 
čena, později  ale  daleko  se  rozšiřuje.  Vzhledem  ku  srovnávací  anatomii,  ještě 
více  ale  vzhledem  k  pathologickoanatomickým  poměrům  lze  pak  říci,  že 

')  (i.  a  11  HoLT  ^un  On  Oip  ilevelopement  aml  retro-ression  of  the  fat-cell.  Jour- 
nal oť  the  Mikr.  Soe.  Vol.  11.  1871). 
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určitá  vrstva  ektoblastu,  pokud  epitfaeliemi  a  nervy  se  ňča9tní  tvorby  orgauů, 
hodí  se  také  k  tvorbě  tukové  tkané.  Zdali  tato  skutečné  vzniká,  závisí  na 
různých  poměrech,  jichž  se  ješté  níže  dotkneme  a  které  z  části  jsou  fyloge- 
neticky  praeformovány,  jak  na  př.  ukazuje  hojný  vývoj  tuku  v  zažívacím  traktu 
přežvýkavců,  z  části  ale  také  s  výživou  kolísají.  Onen  způsob  závisí  na  růz- 
ném rozSíření  buněk  tukotvorných,  pro  které  Klebs  navrhuje  název  „lipo- 
blastů",  tento  pak  na  tom,  jak  buňky  z  potravy  a  krve  tuk  vybírají.  Na 
vznikání  tuku  zdá  se  vrhati  Heidenhainova  novější  publikace  ')  nové  světlo. 
Heidenhain  totiž  tvrdí.  Že  kapilláry  krevní  nemají  pouze  význam  passivních 
filtrů,  nýbrž  že  jsou  schopny  činnosti  sekretorické.  Jelikož  kapilláry  dle 
Heidenhaina  jsou  schopny  chemického  podráždění,  nastává  otázka,  zdali 
přeměnné  produkty  různých  orgánů  nepůsobí  jako  dráždidla,  která  způsobují 
vylučování  právě  těch  látek,  jichž  organy  potřebují.  Aby  se  to  dokázalo,  bylo 
by  ovšem  třeba  ohledati  lymfu  různých"  ústrojů ;  kdyby  se  našly  difference, 
ukázalo  by  se,  proč  se  na  jistých  místech  vaziva  tvoří  kost.  na  jiných  zase  tuk  atd.; 
zároveň  by  se  tím  vysvětlila  schopnost  organismu,  v  pathologických  poměrech 
tvořiti  jisté  hmoty  na  místech,  kde  jich  normálně  se  nenachází.  V  této  příčině 
byla  by  Heidenhainova  theorie  zajímavým  návratem  k  pathologii  huuioralní. 

Vyspělá  tuková  tkaň  jeví  dále  také  určité  charakteristické  uspořádání 
cev.  Každý  lalůček  má  jednu  neb  více  zvláštních  arterií  a  zvláštní  systém 
kapillar,  jenž  mezi  „lipoblasty"  se  rozvětvuje  a  do  společné  cévy  ústí.  Tu- 
kový lalůček  tedy  představuje  organoidní  jeduotku  jako  acinus  jaterní.  Avšak 
tohoto  uspořádání  nabývá  teprve  úplné  vyvinutá,  a  vývoj  její  možno  si  zase 
mysliti  závislým  právě  na  zvláštním  uspořádáním  cévstva.  Klebs  soudí,  že  — 
aspoň  za  pathologických  pomérů  —  jest  možná  také  samostatná  existence 
„lipoblastů",  chtěje  tím  vysvétliti  objevováni  se  tuku  ua  místech,  kde  nor- 
málně se  neobjevuje.  Jak  se  „lipoblasty-  embryonálně  tvoří,  není  s  dostatek 
známo.  Virchow,  jak  již  dříve  uvedeno,  domníval  se,  že  se  odlučují  z  tkané 
hlenové,  v  kterou  opět  i  hotová  tkaň  tuková  může  se  přeméniti.  Z  té  pří- 
činy vyslovil  se  také  o  tkáni  hlenové,  že  nesmí  se  zváti  .nezralým  vazivem", 
nýbrž  spíše  „nezralou  tukovou  tkaní".  Proti  této  přeměně  vyslovil  se  Koster 
se  svým  žákem  Rumlerem,  kteří  oba  vůbec  popírali,  že  by  tkaň  hlenová 
byla  zvláátním  druhem  vaziva.  Klebs  (42G)  nepokládá  důvody  jejich  za  do- 
statečné. I  když  Warthonův  rosol  pupečníku  nejeví  vždy  histologickou  a  che- 
mickou povahu  tkané  hlenové,  jak  Koster  uváděl  a  Gscheidlen  analysami 
dokázal,  i  když  se  tvoří  hojná  vláknitá  základní  hmota  a  obsah  hlenu  v  tomto 
stadiu  jest  jen  nepatrný,  neplatí  to  přece  pro  první  vývoj  této  hmoty,  a  corpus 
vitreum  jest  příkladem  persistující  tkané  hlenové,  ovšem  na  buňky  chudé 
Výklad  hvézdovitých  buněk  vtkáni  hlenové  proti  vylíčeni  Virchowo vu  třeba 
zméniti,  jelikož  forma  hlenové  buňky  závisí  na  její  poloze,  tak  že  se  mohou 
objevovati  formy  kulaté,  ploché  (kožkovité  buňky  Kollmaunovy),  vřetenovite 
i  hvězdovité.  Dokud  jest  základní  hmota  tekutá,  tvoří  se  kulaté,  jakmile  se 
objeví  a  rozmnoží  vláknina,  ostatní.  Formu  buněk  podmiňuje  ostatně  též 
tvorba  mucinu.  Ivanoff'J)  uvádí,  že  v  tělese  sklovitém  oka  jsou  buňky  mě- 
chýřkovité.  O  embryonálním  vzniku  hlenové  tkané  ovšem  neexistuje  dosti 
pozorování.  Avšak  jisto  jest,  že  nesnadno  ditíundující  mucin  nelze  poklád.tti 
za  produkt  transsudační,  jelikož  ho  v  krvi  není.  Pomér  mezi  ukládáním  tuku 
a  tvorbou  hlenu  uvnitř  mesodermalních  buněk  lze  definovali  tak.  že  v  embryo- 
nálním životě  tvorba  hlenu  předchá/í  před  tvorbou  tuku,  kdežto  za  patholo- 
gických pomérů  pochod  jest  opačný.   Mimo  to  ale  existují  formy  hlenových 


')  Heidenhain  Vers.  uml  Fragen  zuř  Lehre  von  Jer  LvmphbiUlung.  1'títlger's 
Arch.  Bd.  f9. 

•')  1  vaiiofl  Arch  tur  Ophthalmol.  Bd.  X/.  —  Stricker'*  Hdbch.  d,  Gewebel.  1-ul 
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buněk,  jež  vůbec  sc  nebodí  k  tvorbě  tuku.  Rozdíl  závisí  asi  na  poměrech 
cévstva. 

Rozšíření  tukové  tkáně. 

Tnk  tvoří  značnou  součást  normálního  organismu.  Bylo  vypočítáno,  že 
lidské  tělo  obsahuje  dvakráte  tolik  tuku  co  bílkovin.  Voit  vypočetl  pro  cel- 
kový organism  33letého  silného  dělníka,  jenž  vážil  68.65  "kg,  12.363  5  gr 
tuku,  což  se  rovná  180%  celého  těla  čili  440%  suché  hmoty.  Z  množství 


toho  připadá  na  kostru   2.617  2  gr  tuku 

svaly   636  8  ,  „ 

míchu  a  mozek  226  í>  . 

ostatní  ústroje   73  2  .  „ 

tukovou  tkaň  8.80'J  4  .  , 


úhrnem  12.363  6  gr  tuku. 

Dle  Volkmanna  činí  již  množství  viditelného  tuku,  jejž  možno  od- 
praeparovati  u  individuí  různého  stáří,  9 — 23%  váhy  tělesné. 

Vlastními  skladišti  tukovými  jsou :  podkožní  vazivo  (panniculus  adiposus). 
dřeň  kostní,  poazdro  ledvinné,  mesenterium.  Také  játra  zdravého  člověka 
obsahují  konstantně  tuk  jak  v  buňkách  jaterních,  tak  i  v  buňkách  hvt-zdo- 
vitých  (v.  Paten),  někdy  v  takovém  množství,  že  H.  Meckel  (14)  pokládal 
buňky  jaterní  za  takové,  které  specificky  tuk  secernují. 

Chemie  tuku. 

Veliké  buňky  tukové  obsahují  as  87%  čistého  tuku,  jenž  v  živém  orga- 
nismu většinou  jest  tekutý.  Teprve  post  mortem  tvoří  se  v  nich  krystalky, 
jehlice  hvé/dovité  seskupené,  dříve  » krystalky  margarínovým  i"  nazývané. 
Dnes  víme,  že  jsou  směsí  stearinu  a  palmitinu.  Blána  tukovou  buňku  obklo- 
pující zředěnou  kyselinou  octovou  ani  se  uerozpouští  ani  nenaduřuje,  avšak 
alkoholem  a  aetherem  lze  zmíněné  tukové  krystalky  z  neporušených  buněk 
extrahovati. 

Zrnka  v  ztučnělých  buňkách  rozpouštějí  se  velmi  snadně  v  aetheru, 
benzinu  a  chloroformu.  Po  přísadě  1%  kyseliny  octové,  která  bílkovinná 
zrnka  vyjasňuje,  vystupují  tuková  sice  ostřeji,  avšak  to  jest  reaultatem  vlivu 
kjseliny  octové  na  bílkoviny  nezměněného  protoplasraatu  resp.  na  bílkovinné 
obaly  tukových  kapiuek,  a  snad  i  jiných  okolností.  Žíravé  draslo  a  natron 
jsou  na  tuk  bez  účinku;  v  mýdlo  mění  se  teprve  delším  zahřátím.  Mikro- 
skopicky důležitá  jest  reakce  kyseliny  osmičelé,  kterou  se  tuk  barví  černé. 
Silná  kyselina  sírová  na  tuk  nepůsobí.  Kořenem  alkannovým  barví  se  rudě; 
zbarveuí  to  ničí  aetherické  oleje.  Chinolinová  modř  barví  tuk  modře.  Při 
ohledávání  řezů  v  tekutinách  světlo  silně  lomících  (glycerinu,  kanadském 
balsamu)  jeví  se  tuková  zrnka  bledšími  nežli  ve  tkaních  svěžích. 

Se  stanoviska  chemického  nejsou  tuky  hmotou  jednotnou,  nýbrž  směsí 
aetherových  sloučenin  organických,  skládajících  sc  z  uhlíku,  vodíku  a  kyslíku. 
Sloučeniny  ty  jsou  v  těsném  styku  a  nazývají  se  triglyceridy.  Jsou  to  slo- 
žené aethery,  dle  své  struktury  alkoholy,  v  kterých  vodík  hydroxylů  jest  na- 
hrazen radikálem  kyseliny.  Triglyceridy  slují  všechny  aetherové  sloučeniny 
tříatomového  alkoholu  glycerinu,  v  nichž  veškeré  tři  alkoholické  hydroxyly 
glycerinu  nahradily  svůj  vodík  jednoatomovými  zbytky  kyselin.  Na  př.  vývoj 
tristearinu: 

/  OH     ClsH3aOOH  0C19  H35  O 

C3  lla  —  OH-f  C,gHasO0H  =  C3  H5  0C,8  II„  O  -h  3  Ht  O 

\  OH     C,8H35OUH  OCl8H350 
Ulyceriu     kyselina  stearinová  tristearin  voda. 
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Většinou  nacházejí  se  v  tuku  kyseliny  z  rady  kyselin  mastných  (vše- 
obecné formule  C„  H,n  Og)  a  kyseliny  z  řady  kyselin  olejových  (všeobecné 
formule  C  H,n_,  Ott)  mnoho  uhlíku  ob3ahujíci  jako/to  triglyceridy.  Zejména 
zvířecí  tuky  se  skládají  ze  smési 

trioleinu      C3  H5(C,S  H33  O),  0„ 

tripalmitinu  Cs  H4(CI6  H3I  O).,  03, 

tristeariuu    G,  Ha(CI(l  H3i  0.)3  03.  ivakr^kuu 


Meteorologická  pozorování  z  rozhledny  na  Petříné  v  Praze  r.  1895. 

Sestavil  Dr.  F.  Auguttin. 

Meteorologická  stanice  byla  během  minulého  roku  opatřena  některými 
velmi  cennými  přístroji  pozorovacími,  jako  registrujícím  anemometrem,  pro- 
půjčeným Českou  Akademií,  insolačním  teploměrem  maximálním,  radiačním 
teploměrem  minimálním  a  j. 

Pravidelná  pozorování  konají  so  ve  3  denních  lhůtách:  7  A  a.  2  h  p. 
9  h  p.,  a  průměrué  hodnoty  ustanovují  se  dle  vzorce  '/a  (7  -f  2  -f-  9).  Pozo- 
rují se  následující  úkazy  vzduchu. 

Tlak  vzduchu  měří  se  na  rtutovém  staničním  tlakoměru  „Ilaering  G5" 
umístěném  v  přízemí  rozhledny  ve  výši  H2ó  m  n.  m. 

Teplota  vzduchu  ve  stínu  měří  se  na  teploměru  .Ilaering  č.  401,  404" 
a  na  Sixově  teploměru  maximominimálním  272  *»  nad  zemí. 

Vlhkost  vzduchu  t.  j.  tlak  páry  v  mm  a  relat.  vlhkost  v  procentech 
ustanovuje  se  z  rozdílných  udajň  teploměru  suchého  č.  401  a  teploměru 
vlhkého  č.  404  pomocí  psyebrometrických  tabulek. 

Oblačnost  určuje  se  dle  stupnice  lOdílné,  ve  které  znamená  0  oblohu 
zcela  jasnou,  5  polojasnou,  10  úplně  pokrytou  oblaky. 

Směr  a  síla  větru.  Směr  větru  určuje  se  dle  praporu  upevněného  na 
hromosvodné  tvči  61  m  nad  zemí  a  označuje  se  dle  světovvch  stran:  S,  SV, 
V,  JV,  J,  JZ,  Z,  SZ  a  C,  jež  znamená  „calma"  čili  „bezvětří-.  Síla  větru  od- 
haduje se  dle  účinku  na  rňzné  předměty,  zvláště  na  stromy  dle  stupnice 
0-10. 

Vyhlídka  do  dálky  ustanovuje  se  dle  určitých  vynikajících  vrchu  stup- 
nicí 0—6,  naznačující  pásma  od  20  do  20  km." 

Srážky  vodní  měří  se  nej novějším  dešfoměrena  .Ústředního  ústavu 
meteorologického",  umístěným  na  střeše  turistického  pavillonu  ve  výši  (>  m 
nad  zemí.  Měření  koná  se  vždy  po  24  hodinách  o  7  hod.  ranní,  a  množství 
naměřené  vody  připisuje  se  ku  dni  předešlému. 

Z  bydrometeoru  a  některých  jiných  úkazů  naznačují  se  zkrácené  zna- 
ménkem: •  déšC,  *  sníh,  A  kroupy,  A  krupky.       mlha,  střížaha, 

rosa,  ' — '  šedý  mráz,  V  jinovatka.  náledí,  K  bouřka,  <  blýskavice, 
0,  0  velký  a  malý  kruh  kolem  slunce,  «\  ^  velký  a  malý  kruh  kolem  mě- 
síce, ^  duha,  ^  polární  záře.  Při  tom  označují  se  písmenem  a  fante  meridiem) 
hodiny  před  polednem  a  písmenem  p  (post  meridiemi  hodiny  po  poledni. 

Zeměpisná  poloha  stanice  jest  50°  5'  s.  š.,  14n  24'  v.  d.  od  (ir. ;  nad- 
mořská výška  činí  325  m. 
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1 ' 

1 1 
1 


JZ3 
JZ, 

sz, 
>za 

z, 


JZ, 


1 
1 

o 
o 

II 

1 . 

JV,  |j  1 


JV, 

v, 


JZ4 

za 


sz, 

JZ, 

sz4 


sz4 

v, 
z, 
sz4 

sv, 


I) 
o 
J 
1 

o 

o 

1 
1 

o 


o 

1 1 

1 

1 

1 

1 


02  # 

0-5-* 
4-8-X- 
31* 
34* 


8-9',^.  a.  * 
v  noci 

8h.  a.- 127,  h.  p.* 
celý  den 

7%  b.  p— 7  h.  a.  * 


84*  12—3  b.  p.  avrori 
52*    celý  den  # 


4*9*    celý  den  stříd.  * 
02*  v  noci  až  do  10b. a  stř.  X- 
ráno 

r.  V»  celý  den 


celý  den  - 


21*    celý  d.       v  n.®  X 


1-4*    ráno  * 

0-5*    v  noci  * 

03*  |  8  b.  p.— 1  h.  astř.  * 

0-8*  10'/,- 12  h.  a.  slabý  * 

0"5*  .12-97,  lua.7-8h.Ml.  X 


23*  12-2'/,  h.  p.  silný  X 
0  6*    2'/4-8'/<b.p.  slabý  > 

1  ráno  l== 
0  3*  1  večer  * 
3  2*    celý  don  * 


83 


89  88 


9'3 


7-7    7-4    8'1  I1  2-1 


20 


1-8  o-8 


427 


od  1.-31.  I* 


Xinimum  vlbkosti  71%  dne  16.  a  19. 

dešté  za  24  b.  8-4       dne  9. 


Počet  pozorovaných  směrů  větru: 
S  SV  V  JV  J  JZ  Z  SZ  C 
4     5     6     5    12    19   12    22  tí 
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Meteorologická  pozorováni  z  roz- 


Datum 

Tlak  vzduchu  v  *% 

Teplota  v  *C 

Tlak  páry  v  . 

7  h. 

2  h. 

9  h. 

Prdmír 

7  h. 

2  h. 

Prtmlr 

7h. 

2h. 

|  9h. 

|  Prim.  ! 

1 

732  4 

7312 

7313 

73T6 

-8-2 

-50 

-3-6 

-56 

- 

-36 

— —  — 
-9  8 

2'2 

27 

•>•♦> 

~  ~  ;• 

2 

32  9 

34  0 

35- 1 

34() 

•62 

-52 

-5-8 

-57 

-4-8 

-6-2 

25 

25 

2  6 

25 

3 

35- 1 

336 

319 

335 

-56 

-31 

-46 

-45 

-32 

-58 

27 

3  1 

2  9 

2  9 

4 

-r 

')«••! 

m ' 

2  9  0 

7*1 

■ )  «> 

-28 

-80 

_  O 

o.«> 

•>■•{ 

'>  š 

i  5 

303 

29' l 

2H-6 

29-3 

-11-0 

-80 

-91 

-95 

-7-0 

-11-2 

17 

17 

19 

1-8 

« 

271 

256 

253 

— - 
26(> 

-14  8 

-122 

" 

-16  8 

-14  6 

 i 

-116 

-14  8 

— 1  1 

13 

14 

11 

l  :•. 

7 

278 

28- 1 

2Há 

28- 1 

-20-8 

-15'» 

-13  4 

-16  4 

-134 

-214 

0  7 

11 

13 

rol 

299 

3(»(> 

3<  »-4 

30- 1 

-13-2 

-11 -o 

-13  2 

-12  5 

-10  4 

-13  8 

14 

1-4 

14 

14 

•* 

28*9 

•>•».•» 
■»tř  .> 

31 -0 

12-4 

-8-8 

-78 

-14  0 

1  -6 

1  7 
i  • 

1  7 
i  i 

i  T 
i  i 

10 

326 

314 

318 

31  9 

-13-0 

-8  0 

-13-0 

-116 

-75 

-14  3 

13 

16 

14 

1-4 

11 

276 

24  1 

211 

24  1 

-18-2 

-li-7 

-8-8 

12  9 

-85 

— .  

-19  3 

0-9 

13 

19 

1  1 

12 

2<  >-6 

23-3 

27  6 

238 

8  4 

-8-2 

-95 

-87 

-8U 

-10-5 

22 

2  1 

20 

2  1 

13 

34- 1 

347 

355 

3  4  "8 

-13-3 

-118 

-111 

-7  2 

-13-5 

1:1 

1-6 

16 

15 

14 

36*o 

•i  !••> 

352 

•128 

-S-l 
•o  -* 

-7  6 

-13  5 

1  -4 

i.  »' 

O-  f 

—  i 

1  -8 

15 

34  1 

349 

372 

351 

-68 

-88 

-83 

-62 

-9  4 

2  1 

26 

2*0 

2  2 

16 

383 

379 

36.6 

3  76 

-7-6 

44 

-67 

-6  2 

-36 

-8-2 

2' 2 

28 

24 

25 

17 

360 

355 

353 

35MJ 

-10-4 

-7  0 

-94 

-8-9 

-66 

-12  4 

17 

22 

18 

19 

1  18 

319 

312 

34  H 

34C, 

-94 

-42 

-7-8 

-71 

-28 

-108 

20 

2  7 

2*2 

2  3 

19 

358 

35*7 

36<> 

35-8 

-103 

-52 

-50 

-6-8 

-4  2 

-11  o 

1-8 

27 

27 

2  4 

;  20 

o.)  o 

tiii  ~ 

36:4  -4-7 

U  - 

1-2 

-5-6 

A  4 

i  -i 

35ť> 

340 

328 

341 

-30 

04 

-10 

-1-2 

08 

-30 

33 

40 

39 

7, 

22 

307 

312 

328 

316 

-1-5 

04 

-10 

-0-7 

08 

-1-8 

39 

42 

39 

•in 

23 

352 

35*7 

'  35  3 

351 

-24 

-1-8 

-4  0 

-2  7 

-10 

-4  1 

35 

34 

2*8 

32 

24 

304 

289 

28-3 

292 

-42 

-0-4 

-32 

-26 

-02 

-52 

30 

39 

3  1 

3  3 

25 

262 

269 

29-0 

274 

-40 

0-0 

-36 

-25 

06 

-44 

31 

37 

29 

3  2 

i  2G 

29- 1 

259 

21-6 

255 

-4-0 

-24 

-64 

-4-3 

-20 

"j 

-64 

29 

29 

«>••> 

sr 

27 

17  8 

182 

190 

183 

-5-0 

-o-6 

-4-0 

-3-2 

04 

-7  2 

27 

o  1 

2  9 

222 

26-0 

30-1 

26- 1 

-4-5 

I 

I 

-1-8 

-34 

-32 

-10 

-4  5 

! 

2-8 

3-1 

29 

2  9 

i 

Pruměi 


731-0  73o-8  731-0  730-9     -8  7 

í  ! 


-53 


-73 


-71 


-45 


-9-6 


22 


26 


2  4 


Maximum  tlaku  738  3  %,  dne  16. 
Minimum  tlaku  717  8  %,  dne  27. 
Maximum  teploty  1'2*C  dne  20. 
Minimum  teploty  — 21-4*  C  dne  7. 
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h ledny  na  Petříně  v  Praze  325  m  n.  m. 


1995. 


Vlhkost  v  • 

i 

Oblačnost 

Směr  a  sila  větru  ' 

2 

.*B 

?. 

SráJky 

P«2RUM*lRÍ 

i  n. 

i  n. 

9  h.  |Pr*i* 

<  n. 

Q  Ví 
«/  ii. 

Pr  SmAf 

7  h 

2  h 

9h.  ' 

2  h. 

7  h.  1 

j  i 

1 

8H 

oř? 

91 

90 

8 

V 

10 

10 

i 

93  ' 

sv, 

sv, 

1 

0 

30  X 

odpoledne  * 

9<> 

87 

10 

10 

10 

10*0 

Z. 
'-1 

1 

ráno  ři- 

90 

87 

9u 

89 

10 

10 

10 

100 

— 

sz,.  \ 

1 

čely  den  = 

93 

91 

89 

91 

10 

10 

2 

73 

sz, 

S,  | 

0 

2  6  * 

89 

71 

o  < 

82 

8 

3 

10 

7  0 

s. 

sz. 

sz* 

1 

<)1 

j  i 

90 

8G 

10 

2 

0 

40 

v, 

s, 

1 

* 

ráno  _,_= 

si; 

84 

84 

10 

9 

10 

9  7 

sv. 

sz.  1 

1 

o 

I 

ráno  .  i  V 

MH 

72 

84 

81 

9 

2 

1 

4  0 

sz, 

sz, 

1  1 

ráno  -  - 

92 

75 

8b 

84 

10 

10 

1 

"■li 

JZ, 

*4  i 

1  ! 

0-3  # 

střídavé  si.  * 

81 

i  9 

8 

0 

1 

3o 

JZ. 

- 

1 

— 

82 

80 

10 

7 

10 

*  * 

9*0 

sv. 

v, 

1  1 

03* 

ráno  V 

Ml 

91 

90 

10 

ío 

lo 

10"0 

SZ. 

1 

sz. 

* 

sz. 

4 

1  1 

2-7-*  1 

cely  den  * 

Ml 

68 

89 

80 

7 

5 

3 

50 

sz, 

sz, 

2 

1 

celé  od.  a  cel.  n.  >j< 

M 

82 

94 

o-  ! 
8< 

10 

10 

10 

10  O 

sz3 

sz, 

sz, 

O 

;  7-9 *  1 

'I  1 

88 

92 

10 

10 

3 

77 

sz. 

sz. 

sz„ 

o 

H 

4-6  * 

1 

odpoledne  * 

—  



89 

86 

80 

87 

*f 
4 

10 

10 

90 



s3 

sz, 

i 

10* 

v  noci  -X 

86 

81 

81 

83 

10 

9 

2 

70 

s» 

sz4 

5 

o  3* 

Dl 

81 

89 

87 

10 

8 

3 

70 

sz3 

1 

r.— 17»/.h.-10y.h.a-X 

90 

88 

86 

88 

10 

0 

10 

6  7 

sz, 

sz, 

0 

celý  den  u 

SH 

78 

87 

84 

5 

4 

10 

63 

sz4 

sz, 

1 

 1 

'.•1 

85 

92 

— i  -- 

89 

i  » 

10 

10 

97 

I  sz4 

• 

sz4 

1 

0-3* 

i 

94 

89 

92 

92 

!  10 

10 

ÍO 

100 

sz, 

O 

1-7* 

stlíd.  *  a  ^ 

92 

8ti 

82 

87 

10 

8 

10 

9  3 

1  sz3 

sz4 

sz, 

1 

ráno  ^ 

91 

89 

87 

89 

10 

10 

(i 

8-7 

JZ5 

JZ4 

JZj 

1 

17* 

12't-3'/,  h.  p.  * 

m 

79 

82 

84 

10 

1  lo 

7 

9-0 

JZ, 

sz.. 

1 

i  o  6  * 

v  noci  -X- 

87 

77 

79 

81 

8 

0 

5 

4  3 

JV, 

2 

1  0*1  * 

88 

71 

87 

82 

10 

5 

0 

50 

JZa 

sz4 

1 

02* 

*8 

: 

i 

78 

82 

83 

3 

10 

53 

1 Zi 

sz. 

*4 

1 

89 

87 

• 

86 

;t.o 

G  6 

25 

2  4 

: 

1  i 

11 

27-3 

Minimum  vlhkosti  657,  dne  10. 
Maximum  deště  za  24  h.  7-9  «%,  dno  14. 
Počet  pozorovaných  směrů  větru: 
S   SV  V   JV   J   JZ   Z   SZ  C 
9      4    2     1     1     8     8  35  16 
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Společnosti  a  ústavy  polské, 

s  nimiž  jest  Česká  Akademie  ve  spojení  vědeckém. 

III. 

Společnost  přátel  véd  v  Poznani. 

(Towarzystwo  Przyjaciól  Nauk  w  Poznaniu.) 

Podává  Edvard  Jettntk. ') 

Po  rozdělení  říše  polské  ocitlo  se  Poznaňsko  rázem  v  okolnostech  zvláště 
nepříznivých,  jakkoli  s  počátku  se  strany  nové  vlády  nebyl  činěn  na  ná- 
rodní zájmy  nátlak  pozdější  bezohlednosti.  Pozuaňsko,  odtrhnuto  od  ostatního 
Polska,  s  nímž  je  spojovalo  zvláště  množství  nitek  civilisačního  života,  sou- 
středěného nejvíce  ve  Varšavě  a  v  Krakově,  záhy  pociíovalo  nedostatky  na- 
stalého omezení  a  osamocení.  Poznaňští  Poláci  nepřestávali  sice  tvořiti  ne- 
porušený a  jednolitý  celek  zásadního  smýšlení  veškerého  polského  národa, 
nezanikal  bezprostřední  stjk  na  vzájera,  ale  nedostávalo  se  toho.  co  ještě 
před  nedávnem  sloužilo  jaksi  společně  všem  zemím  polským.  Ukázala  se 
záhy  nutná  potřeba  vlastní  národní  organisace,  potřeba  soustřeďování  vlastních 
schopností  i  sil.  Poznaňsko,  odkázáno  jsouc  v  novém  svém  životě  cele  jen  na 
sebe,  jaksi  na  vlastní  účet,  bylo  nuceno  poinýšleti  na  utvoření  vlastních  bašt 
i  hradeb  svého  veřejného  a  národního  působení.  Čím  více  postupovala  později 
do  popředí  pohlcující  snaha  germanisační,  podřizující  a  odpuzující  vše,  co 
polského,  tím  horlivěji  zasazovali  se  uvědomělí  vlastenci  o  to,  aby  příslušné 
instituce  a  společnosti  netoliko  cizímu  nátlaku  čelily,  ale  i  rozmach  onoho  ve- 
řejného života  v  duchu  národním  důstojné  chránily  a  obhájily.  Tak  dán  jest 
ponenáhlu  vzuik  velkým  knihovnám  (hr.  Raczyňski,  hr.  Dzialynski),  institu- 
cím osvětovým  (K.  Marcinkowski  a  j.),  ano  v  letech  40tých  našeho  století 
rozvinuta  horlivá  agitace  i  ve  prospěch  zřízení  university  v  Poznani.  Později 
vzpružila  se  národní  organisace  i  v  jiných  směrech  a  nabyla  téměř  téže  tvář- 
nosti jako  u  nás,  ač  různé  byly  okolnosti  i  síly  a  tím  i  výsledky. 

Ale  dlouho  nedostávalo  se  Poznaňsku  takových  blahodějných  ohnisk, 
jakými  staly  se  u  nás  společnost  Musea  království  Českého  a  společnost  Ma- 
tiční. V  tom  smyslu  byla  v  Poznaňsku  všechna  činnost  rozptýlena  i  nedostá- 
vala se  ve  veřejnosti  k  náležité  platnosti.  Vlasteneckou  a  vědeckou  štědrost 
národní  nebylo  kde  soustředovati,  nebylo  ani  návodu  ani  povzbuzení  pro  Širší 
kruhy,  nebylo  kde  organicky  a  systematicky  starati  se  i  pečovati  o  důležité 
zájmy,  o  které  za  nové  vlády  nedbal  již  nikdo. 

Sirotenství  tohoto  ujal  se  horlivě  zástup  osvícených  mužů,  který  r.  1857 
povolal  k  životu  .Společnost  přátel  véd  v  Poznani".  Předním  účelem 
nové  společnosti  bylo  pěs  to  vání  věd  v  jazyku  polském  (§  1.)  a  zřídlem 
důchodu  měly  se  státi  příspěvky  Činných  členů  (jednou  na  vždy  1200  zl. 
pol.,  nebo  po  šest  let  po  200  zl.  pol.,  anebo  ročně  24  zl.  pol),  dobrovolné 
dary  a  příjem  z  prodeje  publikací,  vydávaných  nákladem  společnosti. 

Činnost  svou  zahájila  společnost  bez  prodlení,  a  sice  zřízením  dvou  hlav- 
ních odborů:  historického  a  přírodovědeckého.  Zároveň  ustauoveno  vydávati 
zvláštní  „Roczniki  towarzystwa  przyjaciól  nauk  poznaňskiego". 
Toho  času  svěřeno  také  již  zvláštní  kommissi  historického  odboru  zpracování 


')  V  sledech  rozpravy  Viléma  Bogusla wského:  „Wizerunek  czynnoéci  i  za- 
slug  Towarzystwa  Przyjaciól  Nauk  Poznaňskiego.  Z  powodu  jubileuszu  50-lctnifj 
prarv  literaekiéj  hrabiego  Augusta  Uieszkowskiego,  prezesa  Towarzvstwa.  Petersburg 
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soustavného  popisu  vel.  knížectví  Poznaňského  po  stránce  statistické,  histo- 
rické i  archaeologické.  Jiná  kommisse,  vycházející  z  obou  odborů,  vzala  na 
se  projednání  vědeckých  konkursu.  Hr.  August  Cieszkowski,  první  prae- 
sídent  společnosti,  věnoval  6000  pol.  zl.  na  vypsání  ceny  za  .Dějiny  rolníků 
a  hospodářských  poměrů  v  dávné  Polsce*.  Na  čestné  místo  CieszkowBkého 
nastoupil  později  hrabě  Tytus  Dzialyňski,  zakladatel  znamenité  knihovny 
v  Komiku. 

Již  v  prvních  letech  rozšiřovala  se  působnost  poznaňské  společnosti  přátel 
věd  v  ten  smysl,  že  její  péčí  a  hlavním  přispěním  arcibiskupa  dra  Przyíu- 
ského,  čestného  předsedy,  zachráněna  byla  před  záhubou  nejkrásnéjší  svatyně 
ve  vel.  knížectví  Poznaňském,  chrám  Panny  Marie.  Zároveň  jala  se  společnost 
označovati  pamětihodná  místa  mramorovými  deskami,  jako  rodiště  bratří  Šuia- 
deckých,  Staszycovo  a  Klonowiczovo  (v  Suliměřicích).  Odbor  historický  mél 
r.  1860  již  58  čleuů.  Odbor  přírodovědecký  měl  toho  času  25  členů  i  sezna- 
moval širší  veřejnost  netoliko  s  novějšími  výsledky  vědy,  ale  snažil  se  tyto 
nové  vymoženosti  i  prakticky  na  domácí  půdě  uváděti  v  život.  V  té  příčině 
jest  památné  prohlášení  přírodovědeckého  odboru  k  rolníkům  vel.  knížectví, 
poukazující  k  velikému  vlivu  věd  na  rozvoj  národuího  hospodářství,  jakož 
i  na  vzájemný  poměr  mezi  vědou  přírodní  a  rolnictvím. 

Zatím  byl  také  dán  základ  ku  sbírkám,  z  nichž  povstala  později  oká- 
zalá bibliotheka  a  bohaté,  vpravdě  národní  museum.  Do  r.  18G0  několik 
institucí  a  155  osob  obdařily  společnost  hojné  vzácnými  nálezy  archaeologi- 
ckýrai,  památkami  vlasteneckými,  rukopisnými  i  tiskovými.  Domácí  flora 
a  fauna  tvořily  zvláštní  oddíl.  Ale  veškerým  těmto  stále  a  rychle  vzrůstajícím 
sbírkám  nedostávalo  se  ještě  přiměřeného  přístřeší;  zatímní  útulek  popřán 
jim  v  paláci  bibliotheky  br.  Raczyiíského. 

Ponenáhlu  přistoupila  společnost  také  k  uveřejňování  svých  publikací, 
jakkoli  nevalně  tomu  přál  chatrný  stav  financí.  Přes  to  vydány  jsou  v  1.  1858 
až  1859  .Przyczynki  do  dziejów  z  arcbiwuro  miasta  Wroclawia*,  sebrané 
Augustem  Mosbachem,  dva  menší  spisky  obsahu  národohospodářského, 
a  r.  1860  vyšel  první  objemný  svazek  „Roczników  Towarzystwa  Przy- 
jacióí  nauk  Pozn  aňsk  i  ego*  s  bohatým  obsahem  rozprav  a  studií  histo- 
rických, archaeologických  i  přírodovědeckých  (625  strau). 

Pohříchu  teprve  vlastně  do  života  vstupující  společnosti  bylo  bojovati 
se  značnými  překážkami.  Byla  to  zvláště  nepřízeň  vlády,  která  rozvoj  společ- 
nosti hlavně  tím  zdržovala,  že  nejen  učitelům,  ale  i  veřejným  úředníkům  za- 
kazovala účastenství  míti  v  pracích  i  seděních  vědeckého  Towarzystwa.  Tím 
byla  společnost  zbavena  účasti  četné,  intelligentní,  k  plodné  práci  nejvíce  způ- 
sobilé vrstvy  domácího  obyvatelstva.  Mezery  tím  vznikající  bylo  toho  času 
nesnadno  zahraditi,  nebot  méšíanstvo  poznaňské  nedospělo  ještě  k  té  výši 
osvětové,  aby  platné  mohlo  spolupůsobiti  ve  společnosti  přátel  věd. 

Neutěšený  tento  stav  věcí  trval  až  do  r.  1868,  kdy  Členové  zvolili  novou, 
nezávislou  správu  spolkovou.  V  čele  stanul  znamenitý  filosof  a  aesthetik  polský, 
Karel  Libel t,  kolem  něho  seskupili  se  osvícení  a  čilí  spolupracovníci  St 
Kožraian,  K.  Szymaňski,  dr.  Malecki,  dr.  Osowicki  a  j. 

Tu  však  nová  nesnáz  vznikla  společnosti  tím,  že  sbírkám  vypověděn  útulek 
v  Bibliothcce  Raczyňskych.  jejíž  správa  vešla  zatím  v  moc  německého  zastu- 
pitelstva města  Poznané.  Vlastenecký  a  obětavý  hr.  Edvard  Raczynski  netušil 
ovšem,  /e  závět  jeho  proti  jeho  intencím  bude  vyložena.  Nový  kurátor  Biblio- 
theky Raczyňských  nepřistoupil  ani  k  nájmu  místností,  tak  že  společnosti  ne- 
zbývalo, než  hledati  pohostinství  pod  střechou  „Národního  Bazaru-,  který  na 
zatímní  umístění  sbírek  zapůjčil  9  komnat  ve  SYé  budově.  R.  1869  obsaho- 
vala knihovna  Towarzystwa  7865  dél,  sbírky  archaeologické  3748  čísel, 
sbírky  geologické  a  jiné  přírodovědecké  2378  "čísel.  Znamenitého  obohacení 
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dostalo  se  společnosti  roku  1870,  a  sice  štědrostí  br.  Severyna  Mielžyn- 
ského,  který  jí  vénoval  okázalé  kollekce  barona  Edvarda  Rastawieckého, 
zasloužilého  badatele  a  autora  „Stownika  raalarzów  Polskich*  (*  1805,  f  1874), 
skládající  se  z  cenných  obrazů  starých  i  nových  mistrů,  jakož  i  velké  sbírky 
rytin.  Tím  dán  jest  vydatný  základ  "ku  pozdější  gallerii  obrazů.  Týž  štědrý 
hrabě  Mielžyúski  dal  posléze  společnosti  k  disposici  dům  v  ulici  Mlýnské 
v  Poznani,  do  něhož  roku  1872  sbírky  jsou  přeneseny.  Za  velikou  tuto 
účinnost  jmenován  hr.  Sev.  Mielžyňski,  mecenáš  i  jinak  zasloužilý,  čestným 
praesidentem. 

Z  vlastní  činnosti  spolkové  tohoto  období  připomínáme,  že  společnost 
přispěla  Malinowskému  k  vydání  Grammatiky  srovnávací  slovanských 
jazyků  a  že  určila  cenu  100  tolarů  k  vydání  populární  astronomie.  Současně 
připadala  4001etá  ročnice  narozenin  Mikuláše  Kopernika,  kteréžto  oslavy 
společnost  byla  činné  účastna.  VydánoC  tehdáž  vedle  jiných  přiměřených  spisů 
o  slavném  hvězdáři  obsáhlé  dílo  Polkowského,  ražen  pamětní  peníz  a  j.  Cena, 
vypsaná  konkursem  roku  1858  za  „Dějiny  rolníků  a  hospodářských  poměrů 
v  dávné  Polsce-,  udělena  varšavskému  učenci  W.  A.  Maciejowskému. 

Ponenáhlu  nestačil  již  ani  dům  v  Mlýnské  ulici  i  nastávala  znova  nutná 
potřeba  pomýšleti  na  zřízení  budovy  rozsáhlejší  i  účelům  přiměřenější.  Vzrů- 
stalyí  sbírky  tou  měrou,  že  r.  1870  obsahovala  gallerie  již  500  olej.  obrazů, 
knihovna  20.000  svazků,  sbírka  rytin  14.000  kusů  atd.  Slavnostní  založení 
základního  kamene  nové  budovy  dělo  se  dne  ti.  května  1874,  a  konečné 
r.  1882  odevzdáno  důstojné  přístřeší  svému  určení.  Radostného  tohoto  oka- 
mžiku nedočkal  se  pohříchu  K.  Libelt,  který  zemřel  r.  1875  a  jehož  nástup- 
cem stal  se  St  Kožmian  *) 

Při  přcnáSení  sbírek  do  nového  domu  skládala  se  zvlášť  pečlivě  zřizo- 
vaná gallerie  polských  mistrů  již  ze  300  obrazů.  Jsou  to  po  většině  arci- 
díla mistrů  XVII.  a  XVIII.  věku,  vykonaná  v  Polsce.  na  dvoře  krále  Sig- 
munda III.,  Vladislava  IV  ,  Jana  Kazimíra  a  Stanislava  Augusta;  z  domácích 
malířů  jsou  zastoupeni  zejména:  Chodowiecki,  Smuglewicz,  Suchodolski,  Or 
lowski,  Brant,  Kossak,  Piotrowski,  Gryglewicz,  Eliasz,  Maleszewski  a  studie 
(irottgerovy.2)  Galerie  mistrů  cizích,  zvaná  Miloslawská,  vykazuje  vedle  toho 
všechny  čelnější  školy  evropského  malířství  XV. — XVIII.  věku.  Jiné  sbírky, 
zejména  archaeologická,  ueby  lv  toho  času  jeSté  spořádány.  —  R.  1882  měla 
společnost  členů  skutečných  287,  čestných  20,  dopisující  3. 

Z  nové  prohlášených  konkursů  znamenáme  cenu  1500  marek  za  nejlepší 
drama.  Druhá  cena  přiřknuta  tehdáž  A.  Asnykovi  za  Kiejstuta.  Po  té  roku 
1877  vypsána  cena  na  thema  .Dějiny  Slovanů  severozápadních  mezi  Labem 
a  hranicemi  dávné  Polsky,  od  času  jejich  vystoupení  na  kolbiště  dějin  až  ku 
času  ztráty  politické  samostatnosti*.  Ze  čtyř  prací,  na  toto  thema  zaslaných, 
cenou  bylo  r.  1882  poctěno  velké  dílo  Viléma  Iíoguslawského,  státního 
rady  v  Petrohradu  ai 


')  Životopis  Karla  Libelta  viz  ve  „Světozoru"  r.  1875  str.  337  a  ve  „Květech-4 
180!)  ř.  27. 

*)  Tamtéž  nalézají  se  dva  obrazy  českého  mistra  Jana  Kupeckého  (*16t>7 
fl740),  dle  katalogu  <\  U2  a  !J3.  První"  obraz  představuje  dvorního  klenotníka  krále 
Stanislava  Augusta,  Dinglingera;  druhy  je  podobiznou  jakéhosi  řezníka  z  Pražského 
předměstí  Oba  t.vto  obrazy  doptaly  se  do  rukou  E.  Kastawieckého  po  generálu 
K.  Kosseckém.  V  katalogu  je  vyslovena  domněnka,  že  náš  Kupecký  (Kopecký) 
přebýval  v  první  d  bě  panováni  krále  Stanislava  Augusta  vo  Varšavě.  —  Mimochodem 
tuto  podotýkáme,  že  jsme  v  Poznaňsku  také  na  jiných  místech  setkali  se  s  obrazy 
našeho  mistra  Kupeckého,  jmenovitě  v  Komiku  (podobizna  Petra  Vel.)  a  v  zámku 
hr.  Sierakowských,  ve  Vapleve  (dle  místního  katalogu  číslo  104,  podobizna  Arci- 
szewskéhot. 

")  Dílo  Boguslawského  začalo  vvcházeti  v  Poznani  r.  1887  p.  n  :  „Dzioje 
Slowiartszczyzny  polnocno-zachodnej  *do  polowy  XUrMv.  Dzieio  uwieú- 
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Co  se  tkne  vydávání  publikací  „užitečných",  k  největším  zásluhám  spo- 
lečuosti  náleží  podpora,  kterou  poskytla  k  vydání  „Kodeksu  Wielkopolskiego" 
zpracovaného  plukovníkem  J.  Zakrzewským,  a  „Liber  Beneticiorum*  Ma- 
sitého, přechovávaného  v  rukopise  XVI.  stol.  v  archivu  velecbrámu  hnězdněn- 
ského.  Pečujíc  zároveň  o  zachování  památek  národního  umění,  společnost  ujala 
se  kaple  primasa  Teodora  Potockého  v  Hnézdně,  jedné  z  nejpozoruhodnějších 
místních  památek  umění  z  1.  pol.  XVIII  věku. 

Zatím  rozvíjela  se  pravidelná  činnost  vědecká  také  ve  schůzích  členských, 
v  nichž  čteny  mnohé  práce  členů.  Zmínky  zde  zasluhuje  přednáška  praesi- 
denta  Kožmiana  r.  1883  :  ,0  zbytku*,  k  níž  podnět  dal  již  r.  1801  neznámý  pří- 
znivec, vydávající  se  za  Bělorusa,  který  —  jak  sám  naznačil  —  ztrativ  ná- 
sledkem neopatrnosti  a  marnotratnosti  majetek  svůj.  složil  zbytek  svého  jmění 
100  dukátů  B  prosbou,  aby  Towarzystwo  tímto  penízem  vypsalo  cenu  na  thema : 
„Čím  byla  pro  Polsko  práce  a  spořivost,  čím  se  mu  státi  mohou,  a  jak 
zhoubný  jsou  zahálka  i  přepych".  Zároveň  připraveno  do  tisku  cenné  dílo 
pohrobní  barona  Edwarda  Rastawieekéh o  o  polských  rytcích,  které  pak 
pomocí  fondu  Norberta  Bredkrajcze  vyšlo  r.  1880  v  Poznani  (Slownik  rytow- 
ników  polskich,  tudziez  obcych  v  Polsce  osiadJych  lub  czasowo  w  niej  pra- 
cujacych,  stran  316).  Konečně  také  vydány  dva  svazky  „Katalogu  galeryi 
obrazów  Towarzystwa  przyjaciói  nauk  Poznaňskiego*,  z  nichž  první  obsahuje 
soupis  děl  mistrů  vlašských,  španělských,  francouzských,  nizozemských,  ně- 
meckvch  atd.  a  druh  v  soupis  dél  mistrů  polských  a  jiných  mistrů  v  Polsku 
usazených  (I.  1888,  štr.  55,  II.  1889,  str.  123). 

Rozhraní  nového  období  spolkové  činnosti  stanoví  rok  1885,  kdy  v  čelo 
společnosti  jako  praesident  vstoupil  opět  hrabě  August  Cieszkowski,  který 
hodnost  tuto  zastával  již  r.  1857.  Na  čestném  svém  stanovisku  setrval  hrabě 
Cieszkowski  téměř  do  posledního  svého  dechu  (f  1894)  i  budiž  nám  dovoleno 
zazuamenati  zde  o  něm  několik  slov. 

August  Cieszkowski,  potomek  zámožné  rodiny  šlechtické  na  Podlesí, 
narodil  se  14.  září  1814.  V  nejútlejším  mládí  měl  za  vychovatelku  baronku 
La  Háve,  kteráž  právě  tou  dobou  opustila  dům  hr.  Krasiňských,  kdež  péči 
její  svěřen  byl  pozdější  básník  Sigmund  Krasiňski.  Na  studie  universitní  ode- 
bral se  Cieszkowski  do  Berlína,  kamž  vábila  jej  zajisté  záhy  roznícená  záliba 
k  filosofii.  Stolici  Hegelovu  zajal  toho  času  Karel  Ludvík  Michelet,  jehož  vý- 
kladům oddával  se  Cieszkowski  co  nejhorlivěji,  přisvojuje  sobě  dialektickou 
raethodu  „absolutní"  filosofie,  kterou  uznával  a  hájil  co  jediné  pravdivou. 
Prvním  projevem  jeho  vlastního  přemýšlení  v  tom  směru  byla  kniha  „Pro- 
legomena  zur  Historiosophie"  vydaná  v  Berlíně  r.  1*38,  tedy  v  24.  roce 
autorova  života.  Brzy  po  té  odebral  se  z  Německa  do  Francie  a  Anglie,  a  již 
r.  1839  vydal  v  Paříži  své  nejznamenitéjší  dílo  ,Du  crédit  et  de  la  cir- 
culat i onB,  kteréž  obrátilo  k  nému  pozornost  zejména  Francouzů  a  Angličanů. 
Z  Francie  odebral  se  do  Itálie  (1840),  aby  na  klassické  půdě  doplnil  své 
umělecké  studie.  Tam  obnovil  své  přátelské  styky  se  Sigmundem  Krasiúským, 
na  jehož  názory  měl  nepopiratelný  vliv. 

Po  několikaletém  pobytu  v  daleké  cizině,  pln  dojmů  a  roznícení,  s  jmé- 
nem širšímu  světu  již  známým,  Cieszkowski  vrátil  se  do  vlasti.  Rodáci  vítali 
svého  krajana  sice  s  uznáním,  ale  zároveň  mu  vytýkali  cizinství,  kterým  od- 
dával se  literatuře  německé  a  francouzské;  „jakby  obcy  mi^dzy  swemi, 
bladzi  po  dziejach  obcéj  zieini.  w  ohrym  rysztunku.  w  ohcej  zbroi, 
a  swoira  nic  .  .  .•  (Antonín  C^ajkowski).  Cieszkowski  odpověděl  k  výzvě  ihned 

czone  na  konkursie  Towar z  vs  t  \v a  przvjaciúl  nauk  w  Poznaniuu  Dii  1. 
(str.  -288),  díl  II.  (str.  997),  dil  III.  (str.  G8!t).  bil  IV.  (poslední ,  jest  v  tisku  a  vyjd« 
ještfc  letos. 
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činem.  Přijal  členství  v  redakci  toho  času  založené  „Bibliotéky  Warszawské", 
v  jejíž  druhém  svazku  r.  1841  uveřejnil  začátek  rozpravy  pod  tit.  .Rzecz 
o  filozofii  joúskiéj  jako  wst<*p  do  historyi  filozofii".  Odtud  náleží 
literatuře  polské  a  pracuje  pilně  také  v  jiných  oborech  domácího  písemnictví. 
Pozornost  zvláště  horlivou  obrací  k  věcem  společenským.  Psalo  „ochronach 
wiejskich"  (Bibl.  Warsz.,  1842),  „Uwagi  nad  obecným  stanem  finansów 
angielskich  (tamtéž),  „Organizacya  handlu  drzewem  i  przemyslu 
leánego"  (1843),  „O  skojarzeniu  d^žeri  i  prac  umysíowych  w  W.  Ks. 
Poznaňskióm"  (.Rok",  1843)  aj.  Zároveň  polemisoval  s  Micheletem  ,Gott 
und  Palingenesie"  (v  Berlíně  1842)  a  r.  1844  vydal  v  Paříži  francouzské 
dílo  .De  la  Pairie  et  de  1'Aristocratie  moderně".  V  studii  své  „O  ro- 
mansie  nowoczesnym"  (Bibl.  Warsz.,  1846)  Cieszkowski  se  prohlásil  od 
půrcem  hesla  .umění  pro  umění",  domáhaje  se  v  každém  díle  vedle  umělecké 
stránky  i  jisté  účelnosti.  Teprve  r.  1848  uveřejnil  své  nejobsáhlejší  a  nej- 
pověstnéjší  dílo  polské  „Ojcze  nasz",  které  jest  rozšířením  a  do  jisté  míry 
modifikací  názoru  vyslovených  v  „Prolegomena  zur  Historiosophie".  Tam  při- 
suzuje také  Slovanům  velké  poslání  reformatorské,  uskutečnění  třetí  velké 
epochy  v  dějinách  .Co  oprávóuje  tyto  národy  k  takovému  velkému  dílu?" 
ptá  se  Cieszkowski  a  odpovídá:  „Jejich  rodinné  náchylnosti  a  obyčeje,  je- 
jich prvotní  práva  a  podání,  jejich  průpravná  utrpení  a  zásluhy.  Neboť  jako 
v  prvcích  germánských  středověké,  tak  v  prvcích  slovanských  novožitné  losy 
zapsal  sám  Bůhl. . .  Štěp  k  tomu  povolaný  jest  již  z  přirozenosti  nikoli  své- 
volný, ale  volný,  nikoli  válčící,  ale  válečný,  k  boji  vždy  připraven,  ale  nežá- 
do8tiv  toho  . . .  Ani  zbrojný,  ani  rozbojný,  ani  dobrodružný  ani  kočující,  ale 
zajisté  zbožný  a  klidný,  dobrovolný  a  pohostinný,  veselý  a  zpěvný,  k  rodné 
zemi  nad  pomyšlení  lnoucí,  nešlapající  po  její  úrodě,  nepohrdající  prací  nad 
ní,  ale  rodinným  obyčejem  sám  ji  pěstující  a  upravující  —  dával  zavždy  před- 
nost utajené  ve  své  roli  důstatky  dobývati.  nežli  ukořistovati  je  u  cizích,  neb 
cizí  nucenou  prací  je  sobě  přispořovati.  Nebot  křesťanskou  lásku  dosud  pri- 
vátní přeméniti  ve  veřejnou,  a  tuto  povznesenou  k  moci  přenášeti  od  ná- 
roda k  národu  —  tot  určení  (poslání)  jeho!"  —  R.  1847  přesídlil  Cieszkowski 
na  stálý  pobyt  do  Poznaňská  a  účastnil  se  tam  odtud  činně  snah  veřejného 
života.  Vyniknul  zvláště  také  jako  horlivý  zastance  národních  věcí  na  sněmu 
pruském.  Několikráte  byl  zvolen  za  předsedu  polského  klubu,  jehož  činnost 
vydatně  vzpružoval.  Jako  poslanec  vydal  r.  1849  brožuru:  Zusammenstel- 
lung  von  Staats-  und  volkerrectitlichen  Urkunden.  welche  das  Ver- 
háltniss  des  Grossherzogthums  Posen  zur  preussischen  Krone  be- 
treffen,  nebst  einigen  Erláuterungen*.  Po  té  r.  1852  byl  to  právě  hrabě 
Cieszkowski,  který  na  pruském  sněmu  obnovil  otázku  university  v  Poznani  a 
otázku  školní  vůbec:  „Zwei  Antrage...  die  Posener  Universitat  und 
Unterrichtsfrage  betreffend".  li.  1855  ujav  se  veských  opatroven,  uve- 
řejnil .Antrag  zu  Gunsten  der  Kleinkinderbewahranstalten  als 
Grundiage  der  Volkserziehung".  Později  uveřejnil  nejednu  práci  v  publi- 
kacích poznaňské  společnosti  přátel  véd  a  sbíral  prameny  k  polským  ději- 
nám, zejména  v  archivech  benátských,  jichžto  část  rovněž  tiskem  vydal. 

V  sledu  svých  humánních  a  vlasteneckých  názorů  založil  posléze  v  Ža« 
bikově  u  Poznané  rolnickou  školu,  které  dal  jméno  své  zesnulé  ženy, 
ušlechtilé  Haliny.  Nová  škola  prospívala  znamenité  a  trvala  na  nemaíý 
užitek  národní  společnosti  až  dor.  1878,  ve  kterémžto  čase  následkem  nátlaku 
Bismarckovy  vlády  zanikla.1) 


')  „August  Cieszkowski"  Praez  P.  Chmielowskiego  i  dra.  Hl.  J.  Br.  —  At«neum. 
Wars/.iiwa  Tom  II.  Str.  190-138. 
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Téhož  roku,  co  v  čelo  společnosti  opětně  postaven  byl  hr.  Cieszkowski. 
zemřel  zasloužily  sekretář  U.  Feldinano  wski1),  na  jehož  místo  pak  povolán 
polsky  učenec  a  badatel  Dr.  Boleslav  Erzepki,  známý  dobře  také  v  Českých 
kruzích  vědeckých.  Týž  vede  správu  Towarzystwa  podnes,  i  zasloužil  se  zna- 
menitě zvláště  také  vzorným  uspořádáním  stále  se  rozmnožujících  sbírek. 

Současné  povolána  k  životu  zvláštní  sekce  archaeologická,  skládající 
se  z  19  členů  za  předsednictví  V.  Jaždziewského.  Ve  schůzích  této  sekce 
podávali  členové,  jmenovité  Dr.  Erzepki,  Dr.  Koehler,  VI.  Beutkowski 
a  jiní  podrobné  zprávy  o  archaeologických  výzkumech  a  nálezech  v  zemi. 
Archaeologickému  badání  daří  se  v  Poznani  vůbec  výborné.  Dokladem  toho 
jsou  především  publikace  Towarzystwem  vydávané,  jakož  i  „Museum  ar<  haeo- 
logické  a  numismatické"  při  společnosti  trvající.  Zprávu  o  ném  podal  Dr.  J. 
L.  Píč  ve  svém  referátu  o  „studijuí  cestě  po  museích*  ve  „Věstníku  české 
Akademie'  (181)3  II.  str.  55.).  O  sbírkách  těchto,  velmi  pékné  uspořádaných, 
vyjádřil  se  Virchow,  že  jsou  pravou  pokladnicí  védy  archaeologické,  i  není 
pochybnosti,  že  zaujímají  v  tom  oboru  první  místo  v  Polsku.  Z  dotčených 
svrchu  publikací  jmenujeme  .Zapiski  archeologiczne,  wydawane  przez 
komisya  archeologiczne  Towarzystwa  Przyjacióí  nauk  Poznan- 
skiego,  pod  redakcya.  Wl.  .laždziewskiego  i  dra.  B.  Erzepkiego. 
Zeszytl — V.  Poznaň  1887 — 1890.  Minulého  roku  publikováno  okázalé  .Album 
zabytków  przedhistorycznych  wielkiego  ksi$stwa  Poznaňskiego 
žebraných  v  Muzeum  Tow.  Prz.  N.  w  Poznaniu.  Wydali  Dr.  K.  Koehler 
i  dr.  B.  Erzepki." 

Zároveň  pokračováno  ve  vydávání  .Roczników"  již  svrchu  jmenovaných. 
Dosud  vyšlo  XIX  objemných  svazků  s  mnohými  příspěvky  trvalé  ceny.'1)  Ze 
spisů  zvláát  vydaných  náleží  ještě  jmenovati  pohrobní  práci  V.  A.  Macie- 
jowského,  kterouž  k  tisku  připravil  M.  Rawiez  Witauowski:  His  tory  a 
miast  i  mieszczan  polskich  w  krajach  dawnego  paňstwa  polskiego 
od  cza8Úw  najdawniejszych  až  do  polowy  XIX.  wieku  (Poznaň  1890). 

Jinak  postupovaly  práce  v  jednotlivých  odborech  souměrné,  zvláště  také 
v  odboru  lékařském3)  a  technickém,  vzniklém  roku  1877  z  členů  zaniklého 
„Towarzystwa  technicznego*  v  Poznani.  Konečné  r.  1889  vypsány  byly  dva 
konkursy  a  sice  na  práci:  Polské  písně  církevní,  užívané  v  katolických 
chrámech  od  nejdávnéjších  časů  až  do  konce  XVI.  stol."  a  na  studii  o  životě 
Stanislava  Grochowského.  (Ceny  obdrželi  dr.  Bobowski  z  Goluchova  a  prof. 
Beicikowski  z  Krakova.) 

Zbývá  nám  nyní  podati  ještě  souhrn  některých  dat  ze  zprávy  o  posled- 
ním valném  shromáždění  Towarzystva,  svolaném  dne  24.  ledna  t.  r.  hlavně 
za  příčinou  volby  nového  praesidenta.  (Naznačili  jsme  již  svrchu,  že  dlouho- 
letý praesident  hr.  August  Cieszkowski  zemřel  12.  března  r.  1894.) 


')  Hieronim  Feldmanowski,  slavista,  vydal  vedle  jiných  ,,Pieáni  ilirskie"  v  textu 
původním  i  překl.  polském.  Poznaň  r.  1881  *(str.  173).  K  „Slawiankáin"  připojil  hojně 
přípisku. 

*)  Redaktorem  „Roczników"  byl  posledně  dr.  Z.  Celichowski,  ředitel  knihovny 
v  Kóruiku.  —  Z  prací,  dotýkajících  sé  v  „Rocznikách  Tow.  Prz.  N.  Poz."  věci  českých 
neb  obecně  slovanských,  znamenáme:  „Jan  Ostrorog,  doktor  obojga  prawa,  wojewoda 
Poznaň  ski",  nap.  Leon  Wegner  (I),  „Obecný  stan  nauki  o  runách  slowiaňskich", 
nap.  dr.  W.  Cybulski  (1),  „Budowle  i  usypaliska  Slawian  poganskich,  ich  rodzajo 
i  znaczenie",  zbadal  Kazmierz  Szulc  (II),  „Co  rozuinieu  o  runách  stowiaůskich 
i  o  autentycznoéci  napisów  na  Mikorzyňskích  kamioniacli",  nap.  dr.  Ant.  Malecki 
(VII),  „Traktát  przeciwko  Komunistom  Morawskim  z  r.  lIVlíH,  z  rckonisu  lejdejskiego 
wydal  Jan  Kariowicz  (XVt,  Co  AI  Bekri  opowiedzial  o  Slowiaňach  i  ich  sasiadach, 
podal  dr.  VI.  Lebinski.  Jiné  práce,  dosud  niuiveiejněné,  nalézají  se  ve  'sbírkách 
rukopisů. 

3)  V.  „Nowiny  lekarekie". 
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Majetek  společnosti  činí  dle  poslední  zprávy: 

v  hotovosti   1.230-27  m. 

v  listech  zástav  44.400  00  „ 

v  průmyslové  bance  uloženo    .    .    .         8.722-00  . 

54.36T27  m. 

Sbírky  pojištěny  jsoa  na  559.000  m. 

Iloční  dáchod  "od  1.  ledna  r.  18'J4  do  31.  prosince  činil  19.071*04  m., 
vydej  v  téže  dobé  18.123  20  m  ,  tak  že  koncem  roku  zbylo  947*84  m. 

O  vzrůstu  sbírek  za  minulý  rok  podávají  svědectví  tato  čísla:  knihovně 
přibylo  1562  dél,  sbírce  rukopisů  32  čísel,  sbírce  diplomů  17  čísel,  kabinetu 
numismatickému  102  čísla,  kabinetu  archaeoloíiickému  87  čísel  atd.') 

Vedle  hlavní  knihovny  (již  roku  1886  20680  děl)  trvá  ještě  několik 
veďejších.  samostatné  vedených  oddělení,  jako  knihovna  Kožmianova  (12.000 
svazků),  krainského  (1000  svazků),  Ga?ierowského  (1000  svazků  obsahu  vý- 
hradně  lékařského).  Také  ostatní  sbírky  rozmnožují  se  souměrné.  Knihovny 
užívalo  v  minulém  roce  asi  1000  osob,  gallerii  obrazů  navštívilo  přes  1000  osob. 

Odboru  historiiko-literaruímu  předsedal  dr.  Boleslav  Erzepki  (sekre- 
tářem by)  dr.  VI.  Rabskh,  odboru  přírodovědeckému  předsedal  dr.  Frant. 
Chlapowski  (sekretářem  byl  J.  Szczerbiňski),  odboru  lékařskému  prof. 
dr.  Wicherkiewicz  (sekretářem  dr.  Dembiúski).  odboru  archaeologickéinu 
dr.  K.  Koehler  (sekretářem  dr.  B.  Erzepki),  odboru  právnickému  (ekono- 
mickému) rada  Stanislav  Motty  (sekretářem  Sev.  Chelkowski). 

Dle  výsledku  posledních  voleb  (12.  března  r.  1895)  jest  nyní  složení  před- 
sednictva „Towarzystwa  Przyjacióí  Nauk'  v  Poznani  toto: 

Prae.*ident:  biskup  Likowski,  náměstek  pracsidentův:  dr.  Wicher- 
kiewicz, generální  sek-etář:  hrabě  Benzelst  jerna  Engestrom.  pokladník: 
advokát  (ilebocki.  Za  redaktora  zvolen  byl  na  místo  odstouplého  dra.  Ce- 
lichowského  dr.  Heliodor  Šwiecicki. 


Výtahy  z  prací  od  Akademie  přijatých  a  tiskem  vydaných. 

(Podané  od  auktorfi.) 

Spina  bifida.  Napsal  MUDr.  Karel  Švehla,  bývalý  operační  cJiovanec  na 
c.  k.  české  chirurgické  klinice.  (S  tabulkami.)  Z  c  k.  české  chirurg,  kliniky 
prof.  Dra.  Maydla  v  Prase.  —  Předloženo  dne  9.  listopadu  1894.  Rozprav 
ti  idy  II.  ročníku  IV.  čís.  2. 

Ve  své  práci,  rozdělené  na  tři  díly,  probírá  spisovatel  vrozené  choroby, 
které  bývají  nazývány  společným  jménem  , spina  bifida",  které  však  ana- 
tomicky i  klinicky  se  liší. 

V  prvé  části  popisuje  jednotlivé  druhy  této  zrůdnosti  podle  rozdělení 
Kochova  a  Ilecklinghausenova. 

1.  líhách  i  sch  i  sis  posterior,  která  se  vyznačuje  rozštěpením  oblouků 
obratlových,  a  sice  buo!  celé  nebo  jen  některé  části  páteře,  při  čemž  se  nad 
tímto  defektem  nevypíná  žádný  pevný  útvar  nádorovitý. 


')  Ve  sbírkách  poznaňské  společnosti  přátel  věd  nalézá  se  také  památný  „Ka- 
binet Krasz  ew.sk  čhoil,  skládající  se  z  jeho  jubilejních  darů  r.  1S7!>.  (Soupis  a  popis 
vsecli  jubilejních  památek  Kraszewského,  mezi  nimiž  se  nalézá  též  nřkolik  českých 
adres  a  t.  p'.,  viz  v  publikaci:  „Ksic^a  pamiatkowa  jubileuszu  J.  I.  Kraszewskiego 
)*7'.l  roku.-'  Krakúw  lssl  str.  IU-J).  " 
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2.  Rhachischisis  antcrior  je  vyšší  stupeň  rozštěpení,  které  zasáhlo 
i  těla  obratlů. 

Pozorování  vlastních  o  těchto  dvou  druzích  spisovatel  nepodává,  přestává 
na  písemnictví  o  nich  jednajícím. 

3.  Meningocelc  spinalis  je  význačná  vakovitýin  vychlípením  tvrdé 
pleny  míšní,  jež  na  zevnějšku  je  pokryto  pokožkou,  uvnitř  vystláno  měkkou 
plenou  míšní,  ale  mícha  jest  i  polohou  svou  i  útvarem  svým  normální. 

4.  My el ocele  vzniká,  prostu  pují-1  i  štěrbinou  v  obloucích  pleny  míšní, 
pod  nimiž  je  nahromaděna  tekutina  mozkomíchová  a  zároveň  vstupuje  do 
vaku  mícha  neb  filum  terminále. 

5.  Myelocystocele  je  vychlípení  vakovité  rozšířené  míchy  i  s  plenami 
jejími  defektem  v  obloucích  obratlových. 

Vedle  podrobného  popisu  změn  při  těchto  druzích  zrůdností  podle  písem- 
nictví předkládá  spisovatel  sedm  případů,  které  sám  pozoroval  a  z  kterých 
zvláště  zajímavý  je  případ  meningocely,  která  relativné  se  zhojila  v  životě 
nitroděložním,  a  případ  myelocely,  vedle  které  nalézal  se  lipom  vycházející 
z  arachnoideje,  který,  jak  pravdépodobno,  byl  podmínkou  této  zrňduosti;  spiso- 
vatel zevrubně  při  tom  popisuje  změny  míchy,  heterotopii  šedé  hmotv,  rege- 
neraci buněk  gangliových.  znetvoření  centrálního  kanálu,  a  popis  doplňuje 
příslušnými  obrázky,  kreslenými  dle  drobnohledných  preparátů. 

V  druhé  části  pojednává  spisovatel  o  aetiologii  spiny  bifidy.  Vznik 
těchto  rázných  druhu  zrůdnosti  není  jednotný;  není  možná  jej  vyložili  Jed- 
notnou theorií,  jako  to  činili  Tulpius,  Hallcr  a  Virchow.  nýbrž  nutno  pro 
každý  druh  užiti  jiného  výkladu.  Mnohé  případy  myelocely  lze  vyložiti  tím, 
ze  se  neodloučil  korový  list  od  uzavřené  již  roury  meduílární,  a  tím  bylo 
zabráněno,  že  se  nespojily  oblouky  obratlové  (Morgagni,  Crnveilhier,  Koch), 
ale  není  možná  touto  theorií  vyložiti,  proč  myelocelc  se  vyklenula  nad  povrch 
okolní.  Dareste,  který  pokusy,  porušuje  pochod  oplození,  nabyl  cmbryonů, 
stížených  spinou  bifidou,  pokládá  různé  poruchy  u  vývoji  embryonálním  za 
příčinu  spiny  bifidy,  a  k  němu  se  druží  Klebs.  který  soudí,  že  jde  při  tom 
bud  o  mechanické  porušení  vajíčka  na  cestě  do  dělohy,  neb  o  porušený 
pochod  rýhovací,  závislý  na  oplození.  Bouchut  vidí  příčinu  v  mechanických 
vlivech  na  matku,  a  Gerhardi  počítá  k  tomu  i  působení  duševní.  V  mnohých 
případech  spiny  bifidy  nalezeny  exostosy  v  kanálu  páteřním,  které  znňsnbilv 
neuzavření  se  oblouků  obratlových,  v  případě  pak  spisovatelově  byl  to  asi 
lipom.  který  mechanicky  zabránil  srůst  oblouku  obratlových.  (Vlkem  není 
dosud  výkladu,  který  by  zti plna  vysvětloval  i  jen  jednotlivé  případy. 

Třetí  část  jedná  o  léčení,  kterého  jsou  schopny  pouze  meningocelc, 
myelocele  a  myelocystocele. 

Jsou  známy  případy  (Barensprungův,  Cruveilhierův  a  j.),  které  se 
zhojily  v  nitru  dčložním  nebo  mimo  dělohu,  a  sice  bud  tím,  že  vak  prasknul 
a  zajizvil  se,  nebo  kanál  obliteroval  a  tekutina  se  vstřebala.  Spisovatel  po- 
pisuje vlastní  případ  meningocely,  která  se  samovolné  zhojila  v  nitru  dč- 
ložním tím,  že  kanál  obliteroval  a  tekutina  se  vstřebala.  Potom  se  zmiňuje 
spisovatel  o  různých  druzích  nabodnutí  spiny  bifidy  a  následném  léčení  vstřiko- 
váním dráždivých  roztoků,  a  přechází  k  plastickým  operacím,  které  se  dosud 
snažily  napodobiti  přírodu  v  léčení  této  choroby,  totiž  odstraněním  vyčnívající 
části,  vpravením  míchy  a  vytvořením  pevné  pokrývky  nad  defektem.  Prvé 
dvě  podmínky  bylo  lze  snadno  vyplniti  tím,  že  vak  se  rozřízl,  mícha  odpre- 
parovala  a  vpravila  do  kanálu  páteřního;  obtížnějším  však  bylo  vytvořili  po- 
krývku odolávající  tlaku  intrameningeálnínm.  aby  nenastala  recidiva.  Jedni 
vytvořovali  pokrývku  z  kůže,  jiní  přibrali  k  tomu  svalstvo  bederní  a  Maydl 
i  periost  z  kosti  křížové,  čím  docílil  dokonalého  zhojení. 

* 
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Tak  zvané  skupiny  negativné.  Podává  Bohuslav  Raýman.  Předloženo  dne 
18.  ledna  1895.  Rozprav  třídy  II  ročníku  IV.  číslo  3. 

Autor  hledí  z  literárních  dokladů  držeti  názor  o  vlivu  negativných 
a  positivních  skupin  oproti  modernímu  vykladu  stereochemickému,  kterýž 
v  případech  podobných  připouští  nedostatek  místa  jakožto  příčinu  reakce  se 
nedostavivší.  Jak  svého  času  dokázal  ve  zprávách  berlíuské  společnosti,  že 
funkce  aldehvdická  se  mění  podle  toho,  jakého  druhu  jsou  skupiny,  které 
radikál  s  COH  spojený  substitují.  tak  v  přítomné  práci  dokládá,  že  substi- 
tuenti  mohou  předem  reakci  obmeziti  ba  i  dokonce  zamezili.  Příkladů  uve- 
deno s  dostatek,  kterak  onen  antagonismus  povlovné  se  dostavuje,  ne  snad 
najednou,  a  příklady  voleny  z  úmysla  takové,  které  výklad  o  nedostatku 
místa  předem  naprosto  vylučují.  Autor  vykládá  si  věc  tak,  že  jako  přírostek 
massy  „sírové",  to  jest  massy  S,  Se,  Te  podmiňující,  zpňsobuje  klesání  stabi- 
lity maximalných  kyslíkatých  sloučenin  jednotlivých  elementů,  tak  zmírňuje 
vstupování  negativných  (t.  zv.)  skupin  neb  elementů  reaktivnost  jádra  ben- 
zolového sama  sebou  negativného.  Že  jindy  poloha  rozhoduje  o  místu,  nejen 
připouští,  nýbrž  přináší  doklady  z  literatury  nápadné. 

Levulosa  a  její  huminové  látky.  Podávají  B  Raýman  a  0.  Šulc.  Před 
loženo  dne  18.  ledna  1895.  Rozprav  třídy  11.  ročníku  IV.  číslo  4. 

Přesmykování  molekularná  jsou  předmětem  experimentalného  výzkumu 
v  řadé  cukrové;  vykládat  Ilaýman  kvašení  lihové  a  cukrové  při  glukose 
přesmyknutím  normalného  řetězu  v  parasacharinovy.  Jen  ta  forma  interme- 
diarná  může  vysvétliti  vznikání  kyseliny  citrónové  i  ethylalkoholu  a  CO„ 
z  cukrů.  První  zřetel  obrácen  u  výzkum  hmot  vznikajících  z  hexos  vodou 
pod  tlakem.  Fruktosa  jest  proti  vodě  nejslabší,  rozpadá  se  velmi  snadně  již  při 
105°,  a  odtud  rozklad  rychle  postupuje  do  120°.  Vznikají  kyselina  mravenčí, 
málo  uhličité,  nová  kyselina,  již  nazvali  autoři  pyrolevulovou  C0H8O5.  a  látky 
huminové  (mimo  hmoty  redukující  velmi  rychle  na  vzduchu  se  oxydující). 
Hmoty  huminové  vznikají  z  kyseliny  pyrolevulové: 

5  C6H905  =  CMH,sO10  +  4  CH.O,  -f  5  lla0  -f  CO, . 

Kyselina  pyrolevulová  jest  pouze  o  C0„  rozdílná  od  kyseliny  levulinové, 
karakteristické  hmoty  uhlohydratti,  a  skutečně  odštěpuje  ta  látka  snadno  ky- 
sličník uhličitý.  Jelikož  po  odštěpení  COa  zbyla  kyselina,  musil  v  kyselině 
pyrolevulové  býti  normalný  řetěz  levulosy  přesniyknut,  a  jelikož  kyselina 
pyrolevulová  redukuje  roztok  Fehlingnv,  "musí  při  ní  jakož  i  při  kyselině 
levulinové  běžeti  ne  o  konec  acetonický,  nýbrž  o  druhý,  jenž  podléhá  pře- 
smvknutí : 

CH.(OH) .  CO  .  CH(OH) .  CH(OH) .  Clít  OH) .  CH2(  0H) 
CH3  .  CO  .  CHa    .    Cil,    .    CO,  H. 

První  přesmyknutí  bylo  by  tedy  zachyceno. 

Sborník  světové  poesie.  Vydává  IV.  třída  České  Akademie  císaře  Fran- 
tiška Josefa  pro  védv,  slove.snost  a  umění-  Kotník  V.  Číslo  1.  (svazek  36.) 
Alexandr  Puškin:  Některé  básné  rozpravné.  Přeložila  Eliška  Krásnohorská. 
Nákladem  Jana  Otty. 
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Zprávy  o  činnosti  schůzí  třídních. 

Třída  II. 

Schůze  dne  1.  února  1895  zahájena  byla  p.  předsedou  ryt.  Kořistkou. 
Předložená  práce  MUDra  K.  Kettnera  "„Histologická  studie  osutin  přijice 
vrozené"  dána  k  posouzení;  referáty  pp.  Kniesa:  „Příspěvky  k  poznání 
diluvialné  Fauny  jeskyň  moravských"  a  prof.  Fr.  Bayera  „Nová  soustava 
ptactva"  přijaty  pro  Věstník.  Konkurs  na  žádosti  o  stipendia  položen  do 
konce  března  a  vyřízeny  některé  žádosti. 

Ve  schůzi  dne  15.  února  1895  přijata  do  rozprav  práce  prof.  J.  Janošíka 
,0  slezině  a  pankreatu".  Prof.  B  Brauner  vykládal  o  působení  sírovodíka 
v  kyselinu  arseničnou  i  antimoničnou,  a  prof.  B.  R  a  v  m  a  n  podal  I.  část 
Chemie  organické,  již  kommisse  pro  encyklopedii  nauk  přijala.  Profesoři  F.  J. 
Studnička  a  Strouhal  doporučili  třídě,  aby  za  anemometr  pořízený 
pro  meteorologickou  stanici  na  rozhledně  Petřínské  dala  vyplatiti  696  zl. ; 
dru.  J.  Pcmerovi  navržena  podpora  300  zl.  na  cestu  do  Anglie  ku  přirovnání 
graptolitového  materiálu  sbírek  tamějších  k  našemu. 

Gymnasiu  Táborskému  a  vyšší  realce  v  Novém  Městě  na  Moravě  dostane 
se  veškerých  publikací  třídních ;  žádost  prof  N  i  c  o  I  a  s  e  z  Nancy,  jenž  od 
Akademie"  žádá  375  výtisků  obrazů  přiložených  k  rozpravám  obsahu  zoo- 
logického a  histologického,  aby  je  in  cxtenso  ve  svém  časopisu  u veřej  niti  mohl, 
odevzdána  prof.  J.  Janošíkovi  a  tajemníkovi  třídnímu,  aby  podali  zprávu. 

JihoslovaD8ká  Akademie  Záhřebská  doporučuje  spisy  své  ku  zakoupení 
členstvu  našemu  a  jest  ochotna  sleviti  10%  při  koupi  jednoho,  20°/0  při  koupi 
všech  spisů. 

V  Praze    dne  18.  února  1895. 

Dr.  B.  Raýraan, 

t.  i.  sekretář  II.  třídy. 

THda  III. 

Ve  schůzi  dne  22.  února  1895  odbývané  přečteny  nejprve  dva  dopisy 
sl.  praesidia  České  Akademie.  První  oznámil  usnesení  správní  kommisse, 
dle  něhož  zprávy  o  cestách  a  badáních  s  podporou  nebo  pomocí  stipendia 
Akademie  konaných  mají,  jak  byly  ve  Věstníku  uveřejněny,  býti  honorovány 
jako  jiné  publikace,  nebylo-li  podání  zprávy  spisovateli  uloženo  za  povinnost; 
stalo-li  se  tak,  má  býti  zpráva  honorována  jen  potud,  pokud  obsahuje  více 
než  splnění  povinnosti  právě  dotčené.  —  Druhý  dopis  obsahoval  zprávu,  v  níž 
sl.  kuratorium  Matice  České  navrhuje,  jak  by  pro  členy  Matice  získati  bylo 
případné  publikace  0.  Akademie,  i  jak  by  mnohému  vhodnému  spisu  z  České 
Akademie  dostalo  se  širšího  čtenářstva.  Návrh  ten  uvítán  byl  jakožto  dobrý 
prostředek  obapolného  se  podporování  obou  ústavů,  Č.  Akademie  i  Matice, 
a  schválen  všemi  hlasy.  Co  se  týká  oslavení  stých  narozenin  Šafaříkových, 
o  tom  již  v  prosinci  1894  ve  třídě  rokováno;  zatím  však  smluvily  se  Krá- 
lovská společnost  nauk,  ČesVé  Museum  (s  Maticí)  a  Česká  Akademie,  že  spo- 
lečně 13.  května  t.  r.  onu  památku  oslaví.  Zvolena  byla  společná  kommisse, 
by  přiměřený  návrh  k  tomu  předložila.  Při  vyřizování  žádostí  za  stipendia 
navrženo  sup.  učiteli  Jaroši.  Štastnému,  jenž  nyní  za  studiemi  filologickými 
v  Kecku  mešká,  200  zl.,  a  táž  summa  Bedřichu  Votýpkovi,  sup.  učiteli  v  Ha- 
kovníku.  aby  ve  svých  studiích  v  sanskrté  pokračoval.  Dru.  Ant.  Podlahoví 
navrženo  100  zl.  ku  sbírání  materiálu  k  bibliografii  vztahující  se  na  spisy 
od  roku  1600—1800  v  Čechách  a  na  Moravě  vydané.  Spisovateli  Ignátu 
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Hořicovi  navrženo  100  zl.  k  studiím  nářečí  lašského  a  všech  poměru  lidu 
v  západním  Tésíusku.  Konečně  ustanoveno  skřip.  Menčíkovi  ve  Vídni  150  zl. 
na  vydání  dvou  velikonočních  her  starMch. 

Po  té  předloženy  byly  některé  spisy  referentftm  ku  posouzení.  Za  třídní 
publikace  žádaly  :  (lengratícký  kabinet  v  Praze  za  spisy,  jež  s  geografií  sou- 
visí; za  všecky  publikace  c."k.  gymnasium  v  Plzni,  c.  k.  gymn.  v  Táboře, 
zemská  realka  v  Novém  Městě  na  Moravě,  c.  k.  učitelský  ústav  v  Hradci 
Králové  a  c.  k.  česká  realka  v  Plzni,  posléze  Historicko-filologický  institut 
v  Něžíné  v  Hušku.  Všem  ústavům  povoleny. 

V  Praze  dne  24.  února  18U.). 

K.  Tieftrunk, 

t.  é.  sekretář  III.  třídy. 


Výkaz  došlých  podání. 

a)  Práce  k.  uveřejněni  podané. 

Pan  Čeněk  Hevera  předkládaje  4.  února  spis  Padesát  let  života  národa 
Českého  žádá,  aby  jej  Česká  Akademie  vydala  nebo  vydání  jeho  ud61ením  podpory 
umožnila. 

Prof.  dr.  Bohuslav  Raýman  předkládá  18.  února  do  „Encyklopedie  nauk  pří- 
rodních" dílo  své:  Chemie  organická.  I.  díl:  řada  steatická,  sloučeniny  vazeb 
jednoduchých. 

Pan  proť.  Dr.  J.  Janošík  předkládá  18  února  do  Rozprav  svou  práci :  Slezina 
a  pankreas. 

Do  Rozprav  České  Akademie  předloženo  18.  února: 

1.  Příspěvek  k  aetiologii  sakrálních  nádoru.  Napsal  Dr.  Karel  Svehla. 

2.  Příspěvek  k  akutní  leukaemii  u  děti.  Napsal  Dr.  Karel  Svehla. 

Pan  prof.  Dr.  František  Storch  předkládá  20.  února  do  Rozprav  a  věnuje  za 
přijetí  do  České  Akademie  spis  VyruČení  obviněného  z  vazby  vyšetřovací. 

b)  Žádosti  za  oeny,  podpory  a  stipendia. 

Pan  Josef  Tauťer  žádá  27.  ledna  za  podporu  na  vydávání  Časopisu  „Zvěro- 
lékařské  rozhledy". 

Pan  Jaroslav  Palliardi  žádá  10.  února  za  subvenci  k  soubornému  zpracování 
památek  mladší  doby  kamenné  a  nočátkú  kultury  kovové  na  Moravě. 

Pan  Dr.  B.  Ma"tějka  žádá  1».  února  za  po'dporu  ke  zkoumání  umřlecko-histo- 
rickéniu. 

Pan  Dr.  Arnošt  Kraus  žádá  19.  února  za  cestovní  stipendium  I.  třídy. 


Seznam  došlých  tiskopisu. 

Předsednictvo  rady  zemědělské  pro  království  České  zasílá: 

1.  Vyslcdkv  vodoměrných  pozorování  na  českých  řekách  v  roce  181(5. 

V  Praze  1BÍU.  ~ 

2.  Výsledky  deSťoměrného  pozorováni  v  Čechách  v  r.  18!*3.  V  Praze  1S!H. 
Zprávy  Umělecké  Besedy  o  činnosti  její  ve  správním  roce  18'.»1. 

V  Praze  18H4. 

Prémie  Umělocké  Besedy  v  Praze  na  rok  I8.f>.   Album  odboru  výtvar- 
ného. 18!»1. 
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Pan  Vlad.  Jos.  Procházka  věnuje  bibliothece  České  Akademie: 

1.  O  území  t,  z  v.  mořských  jílu  miocaenních  mezí  Chocni  a  Lito- 
myšli. Napsal  Vlad.  Jos.  Procházka.  V  Praze  1894.  Zvláštní  otisk  z  Věstnika  klál. 
české  společnosti  nauk. 

2.  V.  J.  Procházka,  Ueber  die  vermeintlichen  miocaenen  marinen 
Tegel  zwischen  Chotzen  und  Leitomischl  in  BĎhinen.  ZvláStní  otisk  z  Ver- 
handlungen  der  k.  k.  geolog.  Reichsanstalt.  1891.  Nr.  11. 

C.  k.  zemská  školní  rada  v  Haliči  zasílá  darem: 

1.  Sprawozdanie  c.  k.  Rady  szkolnej  krajowej  o  stanie  szkól  »red* 
nich  galicyjskich  w  roku  szkolnvm  165)3,4.  Wo  Lwowie  18!>4 

2.  Sprawozdante  c.  k.  Rady  szkolnej  kraj  ow  e  j  o  s  t  anie  wy  ch  o  \v  ani  a 
publicznego  w  Latách  szkoluych  18031.  \Ve  Lwowie  lfcíil. 

Slovenská  Matice  v  Lublani  zasílá  výměnou- 

1.  Letopis  Slovenské  Matice  za  leto  1894.  V  Ljubljani  1691. 

2.  Zgodovina  slovenskega  slovstva  I.  del.  Spisal  proíessor  dr.  Karol 
Glaser.  V  Ljubljani.  1894. 

3.  Dr.  Franc.  Kos,  Doneski  k  zgodovini  Skoťje  Loke  in  njenega 
o  kraj  a.  Ljubljana.  1891. 

4.  Ant  Knězova  Knjižnica.  Zbirka  zabavnih  in  poucnih  spisov.  I  zvezek. 
V  Ljubljani  1894. 

Specialkarte  der  oste rrcich isch- u ngarisch en  Monarchie  im  Mass- 
stabe  1  : 75  000,  herau^gegeben  voní  k.  u.  k.  miTitárgeo^raphischen  Institute.  (Listy 
vztahující  se  k  Čechám  a  Moravě.)  Dar  vys.  c.  a  k.  ministerstva  vojenství. 

Císařská  Akademie  nauk  ve  Vídni  zasílá  výměnou: 

1.  Anzeiger.  Philosophisch-historische  Classe.  XXXI.  Jahrgang.  1894.  Nr. 
X1V-XXVII. 

2  Anzeiger.   Mathematisch-naturwissenschaťtliche  Classe.  Nr.  XIV. — XX V II. 

Ueber  die  (Jleichzeitigkeit  des  Menschen  mit  dem  Mammuthe  in 
Miihren.  Sepparat-Abdruok  aus  den  Mittheilungen  dor  Authropologischen  Gescll- 
schaft  in  Wien.  No.  4.  1894.  Dar  auktora  p.  dra.  M.  Kříže. 

Institut  de  France  zasílá  výměnou: 

1.  Mémoires  de  PAcadómie  des  Sciences.  Tome  XXXIX.— XLV. 

2.  Recueil  des  discours,  rapports  et  piéces  diverses  (Acaděmie  Fran- 
caiso)  od  r.  1803—1889.  —  14  svazků. 

3.  Not  i  c  es  et  extraits  des  manuserits  delaBibliothěqueNatio 
nale.  Tome  XI.-XXX1V.  1827-1891.  —  15  svazků. 

L  Corpus  inserip  tionum  semiticarum.  (Academie  des  Inscriptions  et 
Beiles-Lettres)  Para  I.  II.  IV.  —  9  svazků  s  příslušným  textem. 

5.  Mémoires  des  savants  étrangers.  (Academie des  Inscriptions  et  Beiles- 
Lettres).  I.  Série  Tome  I.— X.  II.  Série  I.— VI.  1841—1893.  —  24  svazky. 

(!.  Mémoires  de  Plnstitut  National  de  France.  Akadémie  des 
Inscriptions  ot  BelleB-Lettres.  Tome  XIV.— XXXV.  1810— 1893.  —  43  svaz ky 

Nouvclle  revue  historique  dedroit  ťrancais  et  étranger.  18»année. 
No  2-0.  Paris. 

Pan  proť.  L.  Leger  v  Paříží  zasílú  darem  své  dílo:  Histoire  de  1'Autriche- 
Hongrie  depuis  les  origines  jus<|u'ů  Panně e  1894.   4.  édition.  Paris.  lHíiá. 
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VĚSTNÍK 

ČESKÉ  AKADEMIE  CÍSAŘE  FRANTIŠKA  JOSEFA 

PRO  VÉDY,  SLOVESNOST  A  UMĚNÍ. 

ROČNÍK  IV.  BŘEZEN  1895.  ČÍ8LO  3. 


Referáty  a  zprávy  védecké,  slovesné  a  umélecké. 


Argon,  nová  součást  naší  atmosféry. 

PodivA  Prof.  Dr.  Bohuslav  Brauntr. 

Lord  Rayleigh  a  professor  William  Ramsay  v  Londýně  učinili  již  na 
sjezdu  anglických  přírodozpytců  v  srpnu  roku  předešlého  předběžné  sdělení 
a  dne  31.  ledna  tohoto  roku  ve  zvláštní  schůzi  londýnské  Koval  Society 
podali  obšírnou  zprávu  o  novém  plynu  v  atmosféře  obsaženém,  kterému  pro 
jeho  neschopnost,  slučovati  se  s  jinými  látkami,  dali  jméno  argon  od  a  pri- 
vativum  a  í$yov. 

Vzhledem  k  veliké  důležitosti  theoretické  předmětu  toho  kladu  si  za 
Čest  oznámiti  hlavní  resultat  této  práce  i  dovolím  si  k  tomu  připojiti  ně- 
kolik poznámek. 

Lord  Rayleigh  zabýval  se  již  několik  let  určováním  hutnoty  plynů,  ze- 
jména vodíka,  kyslíka  a  dnsíka.  Pokrok  jeho  prací  proti  pracím  předchůdců 
jeho  jeví  se  v  tom,  že  přihlížel  ku  smrštění,  jež  skleněné  nádoby  utrpí  při 
evakuování,  i  shledal,  že  následkem  toho  nádoba  evakuovaná  vytlačí  při 
vážení  méně  vzduchu,  nežli  nádoba  vzduchem  naplněná.  Zavedením  této  tak 
zvané  Rayleighovy  korrekce  berou  i  Regnaultova  fundamentální  čísla  značné 
změny. 

Zkoumaje  hutnotu  dusíka,  shledal  značné  rozdíly  v  jeho  specifické  váze 
dle  toho,  jakým  způsobem  byl  dusík  připraven.  Tak  dusík,  připravený  na 
ryze  chemické  cestě  ze  sloučenin,  jest  as  o  pól  procenta  lehčí,  nežli  dusík 
připravený  ze  vzduchu  atmosférického  tím,  že  se  mu  kyslík  chemickou 
cestou  odejme,  i  váží  jeden  litr  dusíka  „chemického"  1*2505  g,  dusíka 
atmosférického  pak  12572  g,  tedy  o  6'7  mg  více.  Rozdíl  vah  obsahu  téže 
nádoby,  v  níž  Ravleigh  určoval  hutnotu,  bvl  2-20SK)  g  a  2  3102  g,  tedy 
0  0112  g. 

Zajímavo  jest,  že  i  dusík  atmosférický  byv  převeden  ve  sloučeninu  che- 
mickou (nitrid  magnesia,  pak  v  ammoniak)  a  z  této  opět  hypochloritcm  vy- 
baven, stal  se  lehčím,  než  byl  původně.  Tímto  processem  utvořený  ammoniak 
má  totéž  složení,  jako  ammoniak  obyčejný. 

Když  Rayleigh  ponejprv  nepochybně  konstatoval  rozdíl  váhy  dusíka 
atmosférického  a  chemického,  zkoumal  ihned  experimentálně  otázku,  ne- 
pochází-li  menší  hutnota  „chemického-  dusíka  od  toho,  Že  je  mu  přimíšena 
nějaká  nečistota,  jako  vodík  či  podobné,  avšak  pokusy  dokázaly,  že  dusík. 
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/úmyslně  takto  znečištěny,  lze  vedením  přes  rozpálenou  raéd  i  přes  kysličník 
médnatý  takovýchto  nečistot  opět  zbaviti. 

Další  možnost  byla.  že  „dusík  chemicky*  se  skládá  částečně  z  volných 
atomů.  Když  vsak  oba  druhy  dusíka  byly  podrobeny  účinku  tichého  výboje 
elektrického,  nezměnily  se  jejich  různé  hutnoty. 

Také  po  delším  pobytu  v  balonu,  kdy  se  mohlo  pokládat  i,  že  „chemický* 
dusík  se  bude  časem  kondeusovati  na  normální  molekuly,  nezměnila  se  jeho 
hutnota;  naopak  i  po  osmimésíčním  pobytu  v  balonu  zůstala  jeho  hutnota 
konstantní.  Jediná  hypothesa  další,  kterou  se  rňzná  váha  „chemického" 
i  „atmosférického"  dusíka  mohla  vysvětliti,  byla  ta.  že  vzduch  atmosférický 
vedle  kyslíka,  dusíka,  kyseliny  uhličité  i  vodní  páry  obsahuje  novou  sou- 
částku. Množství  její  nemusí  by  ti  veliké,  neboť,  je-li  dvakrát  hutnější  dusíka, 
činila  by  pul  procenta,  je-li  pak  jen  o  polovici  hutnější,  nežli  dusík,  bylo 
by  jí  ve  vzduchu  obsaženo  jedno  procento. 

Autorům  zdálo  se  býti  pravdě  nepodobným,  že  by  plyn,  obklopující  nás 
na  všech  stranách  a  to  v  množství  ohromném,  byl  zůstal  neznámým  i  ue- 
tušeným  po  tak  dlouhou  dobu. 

Pokus  diffuse,  kterým  to  potvrzeno,  proveden  byl  až  později. 

Zkoumajíce,  zdali  dosavadní  nějaký  pokus  nasvědčuje  tomu,  že  dusík 
vzdušný  jest  směsice,  studovali  autoři  známé  klassické  pojednání  Caven- 
dishovo  z  roku  1785,  který  dokázal,  že  „vzduch  flogistovaný"  jest  identický 
se  základní  součástí  kyseliny  dusičné,  tím  že  propouštěl  elektrické  jiskry 
vzduchem,  uzavřeným  nade  rtutí,  za  přítomnosti  žíravého  drasla. 

Autoři  s  obdivem  citují  místo  z  fundamentálního  pojednání  Cavendishova, 
jenž  nalezl,  že  sc  „flogistovaný  vzduch"  (dusík)  za  přítomuosti  „deflogistova- 
ného  vzduchu"  (kyslíka)  elektrickými  jiskrami  za  přítomnosti  drasla  nespojí 
s  ním  úplně  na  kyselinu  dusíkovou,  čili,  jak  praví,  neztratí  úplně  svou 
elasticitu,  nýbrž  že  zbývá  vždy  as  V,20  původního  objemu  plynu,  tak  že, 
je-li  ve  „Hogistovaném  vzduchu"  (dusíku)  naší  atmosféry  nějaká  část,  jež  se 
liší  od  ostatního  „tlogisto váného  .vzduchu",  s  určitosti  lze  uzavírati,  že  to 
nečiní  více,  nežli  stodvacetinu  celku. 

Rayleigh  a  Ramsay  poukazují  na  to.  že  tento  malý  zbytek  vskutku  se 
lišil  od  celkového  „flogistovaného"  vzduchu  a  že  obsahoval  plyn,  nazvauý 
nyní  argon. 

K  odstranění  chemického  dusíka  ze  směsi  s  argonem  bylo  nutno  spojití 
dusík  s  nějakou  látkou  chemicky.  Ze  všech  bitek,  jež  sc  s  dusíkem  přímo 
spojují,  hodilo  se  k  tomu  účelu  nejlépe  kovové  magnesium.  Vede-li  se  dusík 
přes  magnesium,  rozpálené  v  rouře  z  českého  skla,  nastává  hoření,  a  magne- 
sium počne  žhnouti  na  onom  konci  roury,  kterým  se  dusík  přivádí,  i  tvoří 
se  pórovitý,  špinavě  oranžový  nitrid.  Dále  byl  za  tím  účelem  opakován  pokus 
Cavendishúv  moderními  prostředky,  ťčinkem  elektrické  jiskry  nad  louhem 
draselnatým  na  směs  dusíka  a  kyslíka  —  tohoto  v  nadbytku  —  nastalo  zmen- 
šování objemu,  až  konečně  zbyl  jistý  malý  volum  nezměněný.  Z  tohoto  byl 
konečně  odstraněn  kyslík  alkalickým  pyrogallatem,  i  zbylo  vždy  něco  plynu, 
jehož  objem  byl  poměrný  objemu  původně  vzatého  dusíka,  a  jiskra  elektrická 
vněm  dávala  spektrum  rozdílné  od  spektra  dusíkového.  Při  tom  však  rušila 
velmi  okolnost  ta,  že  se  tento  plyn  značně  rozpouštěl  ve  vodě  a  byl  mimo 
to  v  krátké  době  znečištěn  dusíkem  ve  vodě  původně  absorbovaným. 

Hnaním  atmosférického  vzduchu  přes  rozpálenou  měd,  čímž  sc  odstranil 
kyslík,  a  pak  dusíka  tak  získaného  přes  rozžhavené  magnesium  získán  byl 
nejprve  plyn  hutnoty  1 488.  Když  pak  se  takovýto  dusík  hnal  z  gasometru 
do  gasometru  přes  rozpálené  magnesium  mnohokráte  a  byl  ještě  mimo  to 
obvyklým  způsobem  sušen,  získán  plyn  hutnoty  161  "a  konečně  další 
absorpcí,  za  velké  ztráty  ua  původním  objemu,  získán  byl  plyn  hutnoty  líKK). 
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Účinkem  elektrických  jisker  za  přítomnosti  kyslíka  nastalo  nové  zmen- 
šení objemu,  a  předpokládajíce,  že  toto  pochází  od  odstranění  dusíka,  vy- 
početli  Kayleigh  a  Hamsay  hutnotu  rovnou  20*0. 

Ve  spektru  tohoto  plynu  jevila  se  ještě  pásma  dusíková,  zároveň  však 
pozorováno  velké  množství  čar,  nenáležejících  žádnému  ze  známých  prvků. 

Po  tom  byly  provedeny  pokusy  atmolytické,  o  nichž  již  zmínka  učiněna 
byla,  to  jest,  obsahuje-li  , atmosférický  dusík"  dva  plyny  razných  hutuot, 
musí  řidší  z  nich  diffundovati  pórovitými  Bténami  ve  větším  množství,  nežli 
součástka  druhá,  hutnější,  ve  kteréžto  by  se  pak  argon  u  větším  množství 
nashromáždil. 

Vskutku  se  podařilo  diffusí  v  Grahamově  apparatu,  sestaveném  z  hliněných 
dýmek,  získati  z  nediffundovaného,  zbývajícího  vzduchu  dusík,  jenž  byl  těžší, 
nežli  obyčejný  dusík  z  atmosféry  připravený,  a  sice  byl  rozdíl  ve  váze  obou 
plynů  o  3'/,,  mg  větší  ;  poněvadž  rozdíl  mezi  váhou  stejného  objemu  .dusík a 
chemického"  a  .dusíka  atmosférického'  činil,  jak  výše  uvedeno,  11*8  mg, 
zvýšena  tedy  dialysí  difference  hutnoty  na  14  7  mg. 

Dále  zkoumali  Kayleigh  a  Ramsay.  možno-li  připraviti  argon  z  dusíka 
ryze  chemickou  cestou  získaného.  Tento  byl  způsobem  dříve  uvedeným  pod- 
roben účinku  elektrické  jiskry  za  přítomnosti  kyslíka  anebo  před  tím 
absorbován  žhavým  magnesiem.  V  obou  případech  byl  pak  odstraněn  kyslík 
alkalickým  pyrogallatem.  Dle  toho,  jak  veliké  bylo  množství  původně  vza- 
tého dusíka,  zbylo  vždycky  něco  málo  plynu,  jenž  se  skládal  z  argonu,  avšak 
množství  jeho  bylo  dvacetkrát  až  čtyřicetkrát  menší,  než  by  bylo  musilo 
zbýti,  kdyby  se  vyšlo  od  dusíka  vzdušného.  Autoři  poukazují  na  obtíže  tako- 
výchto pokusů  i  vysvětlují  neúplně  negativný  výsledek,  k  němuž  takto  do- 
spěli, tím,  že  z  vody,  nade  kterou  plyny  byly  jímány,  vždy  přešlo  něco 
atmosférického  dusíka,  který  v  ní  jakožto  vzduch  byl  rozpuštěn,  do  plynu, 
a  že  i  následkem  neúplné  nepronikavosti  přístrojů,  dosti  komplikovaných, 
mohlo  se  přimísiti  něco  vzduchu,  z  jehož  dusíka  se  pak  argon  ku  konci 
pokusu  koncentroval. 

Methodu,  které  Rayleigh  a  Ramsay  užívali  ku  přípravě  větších  množství 
argonu,  nebudu  v  detailech  popisovati.  Dostačí,  uvedu-li,  že  se  ze  vzduchu 
nejprve  odstraní  kyslík  hnaním  přes  rozpálenou  měd,  načež  se  odstraní  větší 
množství  dusíka  hnaním  přes  rozpálené  magnesium.  Tento  pochod  se  pak 
musí  mnohokráte  opakovati,  což  vyžaduje  práce  mnohých  dní.  Poslední  stopy 
dusíka  odstraní  se  prováděním  vysoce  napjatého  střídavého  elektrického  vý- 
boje za  přítomnosti  alkali.  Konec  processu  kontroluje  se  spektroskopem. 

U  argonu,  připraveného  pomocí  kvslíka  methodou  indirektní.  nalezena 
byla  hutnota  20  6  a  10  7.  t.  j.  tolik  váží  jistý  objem,  váží  li  stejný  objem 
kyslíka  16.  Argon  připravený  magnesiem  jevil  hutnotu  =  1990. 

Argon  dává  velmi  charakteristické  spektrum  v  rourách  vakuových  za 
tlaku  3  mm.  Z  mnohých  čiir.  z  nichž  se  skládá,  jsou  charakteristické  hlavně 
dvě,  jež  odpovídají  paprskům  červeným,  ještě  méně  lámavým,  nežli  červené 
čáry  vodíka  a  lithia.  Crookes  udává  délku  jejich  vlny  696  56  a  70Ó64.  10~8  mm. 
Za  obyčejného  tlaku  jeví  se  čáry  jiné,  jak  nalezl  Schuster. 

Xej  zajímavějším  faktem  však  jest,  že  jeví  konec  kapilárky  roury  Plúcke- 
rovy,  obrácený  k  polu  positivnímu,  nádech  červenější  a  druhý,  negativní 
konec  nádech  modřejší. 

Jelikož  zjev  tento  se  naskýtá  při  směsicích  dvou  plynů,  jest  možno,  že 
i  argon  jest  směsí  dvou  plynů,  ku  kteréž  možnosti  dlužno  při  dalších  po- 
kusech přihlížeti. 

Ve  vodě  jest  argon  rozpustný  asi  v  té  míře  jako  kyslík,  t.  j.  100  částí 
vody  rozpouští  4  části  argonu  za"  obyčejné  teplotv.  Jesť  tedv  argon  2'/akrát 
rozpustnější  ve  vodě  nežli  dusík. 
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Z  toho  plyne,  že  dešťová  voda  dojista  obsahuje  relativné  vétší  množství 
argonu.  Pokus  tuto  domněnku  potvrdil,  nebot  váha  s  počátku  uvedeuého 
volumu  nádoby,  naplněné  takovvmto  „atmosférickým  dusíkem" ,  byla  2*3221 
a  2-3227  g,  tedy  rozdíl  byl  proti  Váze  „chemického  ďusíka*  +  24  miiligrammft. 
Je  tedy  ve  vzduchu,  vodou  absorbovaném,  více  než  dvakrát  tolik  argonu  co 
ve  vzduchu  obyčejném. 

Naproti  tomu  poskytly  plyny,  vyvíjející  se  z  horkého  vřídla  v  Bathu, 
po  odstranění  kyslíka  i  kyseliny  uhličité  plyn,  jenž  byl  o  polovici  chudší 
argonem,  nežli  dusík  atmosférický. 

O  podmínkách,  za  kterých  byl  argon  kondensován,  promluvím  později. 

K  neobyčejné  zajímavému  resultatu  vedlo  vyšetření  poměru  tepelné 
kapacity  za  konstantního  tlaku  a  za  konstantního"  objemu,  podniknuté  ku 
seznání,  je-li  argon  látka  eleraentarná  Či  sloučenina.  Známou  methodou 
Kundtovou-Warburgovou,  založenou  na  určení  rychlosti  zvuku  v  plynu,  na- 
lezen poměr  1-6Ó  a  1G1,  kdežto  u  vzduchu  jest  poměr  ten  1*41. 

Argon  se  chová  v  ohledu  tom  jako  pára  rtuti,  t.  j.  molekuly  mají  jen 
translatorní  energii.  Chemicky  řečeno:  argon  se  chová  jako  prvek  nebo  směs 
prvků,  s  molekulou  rovnou  atomu,  t.  j.  jako  plyn  monoatomní,  z  volných 
atomů  složený. 

Další  neobyčejné  zajímavou,  jakkoli  negativní  vlastnost  jeví  argon  v  tom, 
že  se  ho  nepodařilo  dosud  sloučit]  s  jinou  látkou  a  sice  ani  za  studena,  ani 
za  horka,  ani  za  současného  působení  elektřiny.  Hada  negativních  pokusů 
je  uvedena  v  originále;  ukážu  však  dále,  že  dvou  důležitých  pramenů  che- 
mické energie  nebylo  dosud  užito. 

Rayleigh  a  Uamsav  přicházejí  k  následujícím  všeobecným  konklusím. 

Argon  jest  plyn,  obsažený  množstvím  jednoho  procenta  v  atmosféře  naší. 
Dá  se  z  ní  koncentrovati  diftusí  a  vétší  svou  rozpustností  ve  vodě,  nežli  má 
dusík. 

Není  pravděpodobuo,  že  by  těmito  tak  různými  processy  byl  teprve  z  ně- 
čeho vyroben. 

Argon  se  skládá,  dle  uvedených  fysikalních  pokusu,  bud  z  volných  atomů 
prvku,  tak  jako  rtuf,  anebo  jsou-li  jeho  molekuly  di-  nebo  polyatomické, 
mohlo  by  se  to  vysvětliti  jen  velmi  málo  pravděpodobnou  hypothesou,  že 
atomy  ty  neukazují  žádného  relativního  pohybu,  ani  rotace,  neboli  že  komplex 
atomň  jest  úplně  sférický. 

Monoatomieký  plyn  pak  může  bvti  jeu  prvkem  nebo  směsí  prvků,  a  sice 
jest  průměrná  atomová  váha  =  40.  Že  jest  směsí,  tomu  by  nasvědčoval  dvo- 
jaký charakter  spektra,  pozorovaný  Crookesem.  Proti  tomu  však  mluví  po- 
zorování Olszewského,  že  má  argon  definitivní  bod  varu  a  bod  tání,  jakož 
i  určitý  tlak  kritický  a  kritickou  temperatnru.  Při  kondensaci  na  tekutinu 
zůstává  tlak  stálým.  Vše  to  jest  důležitou  známkou  jednotného  charakteru 
plynu. 

Nyní  několik  slov  o  postavení  argonu,  je-li  novým  prvkem,  v  periodické 
soustavě  Mendělejevově. 

Kdyby  nebyl  argon  mouoatomickým,  mohlo  by  se  mysliti,  Že  stojí  v  osmé 
grupě,  mezi  H norem  a  natriem,  kamž  by  patřil  prvek  s  atomovou  váhou  20. 

Je-li  atomová  váha  A  =  40,  nemohl  by  se  argon  umístiti  v  periodické 
soustavě,  neboť  kalcium  s  atomovou  váhou  Ca  =  40  má  své  určité,  nepo- 
chybné postavení  na  místě  tom.  argon  pak  by  nestál  mezi  svými  analogy. 

Kdyby  však  byl  směsí  prvků  s  atomovými  vahami  A,  =  37  a  A2  =  82, 
stál  by  jeden  z  nich  mezi  chlorem  a  kaliem,  druhý  pak  mezi  bromem  a  ru- 
bidiem : 

Cl  =  ,'}5  ó  ,  A,  =  37  ,  K  =  3Í>  1 
Br=80  ,  A2  =  82,  Ub  ^  85  . 
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Tu  by  pak  argon  byl  směsí  033  dílů  A,  a  G7  A4,  které/  poslední 
množství  by  8e  však  nebylo  objevilo  při  liquefakci.  Byly  by  to  pak  prvky 
a  valencí  bud  O,  t.  j.  atomy  argonu  neslučují  se  ani  vespolek,  neb  8.  Ze  se 
tak  vysoko  nad  svým  bodem  varu  s  žádnou  látkou  neslučuje,  tomu  analo- 
gickým jest  chování  rtuti,  též  monoatomické,  za  vysokých  teplot,  ku  [>ř.  800°, 
při  kteréž  teplotě  rtut  také  jeví  jen  malou  slučivost  k  látkám  jiným. 

Mr.  Crookes,.  nežli  četl  své  pojednání  o  spektru  argonu,  podotýká,  jak 
důležitý  i  obtížný  jest  přítomný  objev.  Objev  ten  byl  nejprve  předpověděn 
a  pak  uskutečněn,  stojí  tedy  výše,  než  běžné  objevy  více  méně  náhodou 
učiněné  i  řadí  se  k  objevům  prvků,  jejichž  existence  byla  předpověděna 
Mendělejevem  na  základě  zákona  periodického,  které  jen  předčí  výpočet 
existence  Neptuna,  učiněný  Adamsem  a  Levém erem  a  sledovaný  skutečným 
objevem  planety  té  Nejkrásnější  spektrum  dává  dle  Crookesa  argon  v  (ieissle- 
rových  (Huckerových)  rourách  za  tlaku  3  mm.  K  fotografování  má  roura  na 
konci,  kolmo  ku  kapilárce,  okénko  z  křemene.  Barva  výboje  jest  oranžově 
červená. 

Sníží-li  se  tlak  dále  as  na  '/a  až  V4  mm  a  vsune- li  se  mezi  rouru 
a  induktor  leydenská  láhev,  nabývá  výboj  barvy  krásně  ocelově  modré.  Zbývá 
vždy  něco  barvy  červené,  která  se  tvoří  jiskrou  positivní,  kdežto  modrá  barva 
povstává  jiskrou  negativní.  Obé  spektra  jsou  různá,  červené  má  *0  car,  modré 
1 1 1 »  čar,  celkem  11)9  čar,  z  nichž  však  2«»  jest  společných  oběma  spektrům. 

Dusík,  který  se  vždy  zprva  objevuje,  zmizí,  jakmile  platinové  dráty 
elektrod  začnou  „stříkati",  i  zdá  se,  že  tyto  kapky  absorbují  zbytek  dusika. 
Roury  s  dráty  aluminiovými  ukazovaly  také  zprva  stopy  spektra  dusíkového, 
ale  druhého  dne  dusík  již  zmizel.  Prochází-li  jiskra  pouze  od  koncil  taveného 
křemene,  nemizí  spektrum  dusíka. 

Dalším  pokusem  dokázal  Crookes,  že  lze  po  absorpci  dusíka  platinovou 
elektrodou  uvnitř  Pliickerovy  roury  v  obyčejném  dusíku  přímo  argon  modrým 
jeho  spektrem  dokázali,  ačkoli  pak  za  tlaku  jen  003  m  roura  se  stává  ne- 
vodivou, a  nutno  užiti  nebezpečně  napjatých  proudů. 

Crookes  připisuje  červené  spektrum  jedné  a  modré  spektrum  druhé  ze 
součástí  argonu,  ač  zase  podotýká,  že  i  dusík  dává  za  různých  okolností  bud 
spektnim  pásmové  nebo  spektrum  z  ostrých  čar  složené.  To  by  tedy  nasvěd- 
čovalo jednoduchosti  argonu. 

Crookes  nenalezl  ve  spektru  argonu  ani  čáru  korony  531*7,  ani  čáru 
aurory  557-1,  ani  čáru  helia  587  5;  nemluví  vsak  o  tom,  nenalczá-li  se  vněm 
záhadná  zelená  čára  mlhovin.  Crookes  nezná  a  nenalezl  druhého  plynu  nebo 
páry,  jenž  by  dával  spektrum  podobné  argonovému,  a  zdánlivých  několik  málo 
koincidencí  mizí  při  větší  dispersi.  Ze  spektrálních  pokusů  těch  uzavírá  Crookes. 
že  Rayleigh  a  Rainsay  připojili  jednoho  nebo  snad  dva  členy  k  známým  dosud 
elementárním  látkám. 

Výsledek  klassických  pokusů  člena  Krakovské  i  naší  Akademie,  profes- 
sora  Olszewského,  o  likvefakci  argonu  jest  neobyčejně  zajímavý,  ale  poněvadž 
by  i  jen  krátký  popis  jednotlivých  operací  vedl  daleko,  uvádím  zde  tabellamí 
přirovnání  nalezených  konstant  "argonu  ku  konsíautám  jiných  těžko  stužiteluých 
plynů,  jak  vysvitají  též  z  prací  Olszewského. 
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Jméno 
plynu 


Kritická 
temperat. 


Vodík  H,») 
Dusík  N,  . 
Kyslič.uhel- 
natý  CO  . 
Argon  A. . 
Kyslík  O,  . 
Kysličník 
dusiČitýNO 
Methan  .  . 
Ozon  O,  . 


pod 
-238* 
-146-0* 

-139-5* 
-121-04 
-118-8" 

-93-5» 
-81-8* 


Kritický 

tlak 
v  atmosi. 


•20-0 
350 

35-5 
BO-6 
60-8 

712 
54-9 


Bod 
varu 


-248* 
-19444 

-1900* 
-1870* 
-182-74 

-153 
•  164-04 
-106* 


Bod 
mrznuti 


? 

•2140* 

■207  0' 
-189-0° 
? 

-1670* 
-185-8* 


Tlak 
při 
■  nnali 

v  mm 


60 

100 
? 

y 

138 
80 


BitnU 
plni 


ukitiij  Barva 
ti  bdi  tekutiny 


1 

14 


15 

8 
24 


0-885' 


i bezbarvá 


14 

199  as  1-5 
lfi    !  1124 


mo 


dravá 


0-415 


'bezbarvá 
indigová 


Nebudu  uváděti  poznámky,  jež  ku  konci  zmíněné  schůze  učinili  různí 
representanti  anglické  védy.  Jen  jednu  uvedu,  která  se  mi  zvláště  líbila, 
totiž  že  předpověď  a  objev  argonu  jest  triumfem  druhé  decimálky. 

K  tomu  si  dovolím  učiniti  ješté  několik  poznámek  vlastních,  jež  uveřej- 
něny budou  v  Rozpravách  II.  třídy. 


Jak  velké  jest  průměrné  množství  vodních  snížek  na  celé  Čechy 

připadajících. 

Napsal  dr.  F.  J.  Studnička. 

V  důkladném  svém  pojednání,  jež  prof.  dr.  J.  N.  Woldřich  „O  vodě 
v  kůře  zemské-  uveřejnil  ve  Sborníku  české  společnosti  zeměvédné 
(roč.  I.  č.  1.  a  2.)i  uvádí  na  str.  82.,  že  průměrné  množství  vodních  srážek 
na  celé  území  království  Českého  připadajících  činí  3539  krychlových  kilo- 
metrů, jakož  jsem  na  základě  dlouholetých  pozorování  četných  stanic  dešto- 
mérných  odvodil  a  ve  spise  svém  .Základové  deštopisu  království 
Českého"  r.  1887  oznámil.  Při  tom  však  uvádí  v  poznámce  též  číslo  33955, 
jež  prof.  dr.  Fr.  Augustin  ve  zprávě  své  „O  povodni  v  Čechách  roku 
1890*  na  str.  33.  stanovil  jako  průměr  deseti  let  od  r.  1876  do  1885  po  sobě 
jdoucích.  K  tomu  konečně  řadí  se  nej poslednější  udání  34*388,  jež  jako 
181etý  průměr  odvozeno  v  technické  kanceláři  zemědělské  rady  království 
Českého2)  a  uveřejněno  na  str.  XXXVI.  periodické  publikace  „Výsledky 
deštoměrného  pozorování  v  Čechách  v  r.  1803." 

Kdo  dovede  posouditi  stupeň  přesnosti,  jakéhož  mohou  v  oboru  tomto 
dosáhnouti  nejen  výsledky  pozorovací,  nýbrž  i  odvozená  z  nich  čísla  prů- 
měrná, vyzná  se  zajisté,  že  v  těchto  konečnvch  číslech 

./ 

Augustin  33Í >55  km3  .  rn., 

Techn.  kancelář    34388  , 
Studnička  35  390    „  °'1KJ2 

jeví  se  již  dostatečná  shoda,  arci  pro  ten  případ,  že  spočívají  na  stejných 
základech,  načež  by  tedy  průměr  34578  z  toho  plynoucí  nejvíce  se  blížil 
pravdě. 


')  Čísla  týkající  se  vodíka  jsou  výsledkem  nejnovéjšf  práce  Olszewského,  u  sdělil 
se  o  uč  se  mnou  proť.  Kamsay  ze  soukromého  listu  téhož  badatele. 
s)  Zde  pracuje  v  oboru  tomto  velmi  bedlivé  p.  inženýr  F.  Fiala. 
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Ale  tomu  není  tak,  jakož  se  ukáže  následujícím  rozborem  příslušných 
praemi83. 

Co  se  tkne  čísla  nejinenšího  zde  uvedeného,  odvozeno  na  základě  prň- 
měrné  výše  ročních  srážek  vodních  6627  mm,  což  však  vede  k  číslu,  uži- 
jeme li  prof.  Pencka  udání  velikosti  království  Českého, 

662'7  X  51948  18  =  34  426058  886, 

tedy  k  výsledku  34-426  km3,  tak  že  udání  tamní  jest  o  0461  km3  menší. 
Vypočítárae-li  však  samostatně  na  základě  čísel  jmenovanou  technickou  kance- 


$ř — 77 — w — y — n — n — n — tj — — rt — ii — 77 — p — *$ — w — 51 — 91 — -p — f 

láří  uveřejněných  průměr  týchže  let,  obdržíme  34  370  km3,  tedy  jen  o  O  047  km* 
méně  nežli  dříve.  Z  čehož  jde  na  jevo,  že  číslo  Augustinovo,  jsouc  takto 
upraveno,  srovnává  se  skoro  zúplna  s  pozdějším  číselným  udáním  této  instance 
úřední. 

Nutno  tedy  obrátiti  se  ku  prameni  tomuto,  ač  není  tam  oznámeno,  odkud 
pocházejí  čísla  v  něm  uvedená,  jež  sestavena  a  doplněna  jsou  v  tabulce  ve- 
dlejší jakož  i  znázorněna  diagrammem  přiloženým,  stoupání  a  klesání  pří- 
slušných čísel  tak  jasně  znázorňujícím. 
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Pn^  tTi  »j  í*n  íi 
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Rozdíl  mezi  průměrným  a 
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—  4-6 

1879 
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4-0  523 

4-  i  o 

1881) 

819 

42022 

1   "7.í'*í  t 

-j-r»>34 

4-222 

1  WÚ  1 

34  0:)2 

-j-0  dou 

4-  id 

£'11 

-\á  OtíO 

+24-0 

1  OOQ 
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33-733 

—0-655 

—  1-9 

1885 

5bl 

28  828 

-5-560 

—  16-2 

1886 

701 

35  985 

4-1-597 

4-  4  9 

1887 

541 

27  740 

—6-648 

—19-3 

1888 

750 

38491 

4-4-103 

4-11-9 

1889 

677 

34  732 

-f<>344 

-h  10 

850 

43-620 

4-9  232 

4-269 

1891 

663 

34  026 

-0-362 

—  11 

1892 

624 

32-049 

-2339 

—  68 

1893 

556 

28  547 

-5  841 

—170 

1894 

670') 

34  400 ') 

průměr 

670  34-388 

Především  budiž  tu  poznamenáno,  že  tyto  výsledky  posledních  let  vzta- 
hují se  pouze  ku  povodí  Labe  v  Čechách,  jež  se  v  uvedeném  zde  spise  vy- 
měřuje číslem  51320  km\  tedy  o  02818  km*  menším,  nežli  jest  udání 
Penckovo. 

Uvážíme-li  tedy,  že  tato  plocha  do  obvodu  Cech  připadající,  ale  do  po- 
vodí jiných  řek  své  vodní  srážky  odvádějící,  za  známé  utvářenosti  naší  vlasti 
položena  jest  při  vzniku  potoků  za  hranice  odtékajících,  a  podle  toho  má 
zajisté  značnou  výši  nadmořskou,  můžeme  podle  známé,  mnou  odvozené  zá- 
vislosti průměrného  množství  vodních  srážek  ročních,  empirickým  vzorcem 

V=v  +  1t- 
1  v 

vyjádřené,  kdež  značí  V  v  millimetrech  průměrné  množství  srážek  ročně  do 
polohy  v  (>■  100)  metrů  nad  mořem  připadajících,  zcela  bezpečně  souditi, 
že  v  pohraničních  těchto  krajinách  jest  okrouhlým  číslem  vyjádřené  prů- 
měrné V  =  1000,  takže  by  na  plochu  do  počtu  uvedenou  připadalo  ročué 

0-628  km3, 
což  s  uvedenými  34388  , 

činí    35-016  A-m3, 
tedy  jen  o  0  374  km3  méně  nežli  mnou  udáno. 


')  K  úplnosti  vloženo  soin  toto  číslo  jen  odhadem  stanovené. 
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Jak  bylo  již  poznamenáno,  nejsou  dopodrobna  uvedeny  všechny  momenty, 
které  vzaty  v  úvahu  při  stanovení  čísel  v  naší  tabulce  "sestavených,  tak  že 
ani  nevíme,  zda-li  napřed  vyšetřeno  průměrné  číslo  první  a  pak  odvozeno 
z  něho  číslo  druhé,  nebo  snad  naopak,  ač  supposice  tato  možná  není  v  tomto 
případě  pravdě  podobnou,  kdežto  vypočet  můj  dvojím  směrem  vedený 
zřejmě  uvádí  čísla  základní,  z  nichž  plyne  závěrečný  výsledek  v  mém  dešto- 
pise  uvedený,  a  sice: 


Vrstva 

Area 

Srážka 

Množství 

do  500  mm 
Od  500  do  (JOO 
„   000  „  700 

,  700  ,  hwi 

„    800  „  1000 
.  1000  .  1200 
„  1200  n  1500 

7:57-72  km'1 
151H558  „ 
1872044  n 
10922-89  „ 
444957  . 
133254  , 
(;7(>-24  . 

045  m 
0  55  „ 
005  , 
075  „ 
OiH)  „ 
110  . 
135  . 

0  332  *!»» 
8314  „ 
12*  108  t 
8*192  , 
4<H)5  . 
1-4<K»  t, 
0913  , 

Dohromady  .  . 

5195598  fcm2  »> 

35-390  /rm3 

Nelze  upříti,  že  i  tu  vyskytuje  se  moment  proměny  schopný,  totiž  prn- 
běh  isohyět  základních,  kterýmž  se  řídí  area  vrstev  do  počtu  vzatých  a  stejné 
množství  vodních  srážek  obsahujících;  ale  jsem  přesvědčen,  že  pošinutí 
směrem  positivním  a  negativním  stejně  možné  nemělo  by  na  konečné  číslo 
tak  značného  vlivu,  aby  v  závěrečném  výsledku  přesahoval  meze  empirií  do- 
volené. 

1  neváhám  trvati  při  čísle  svém  35  39,  maje  na  zřeteli  ještě  trojí  okolnost, 
zmenšující  výsledky  původního  měření  deštoměrného  a  to: 

1.  Množství  vodních  srážek  uvádí  se  na  plochu  deštoměrnou  (0  1  m4) 
tak,  jakoby  kapky  dešťové  nebo  vločky  sněhové  dopadaly  na  ni  kolmo, 
kdežto  při  současném  větru  během  roku  zajisté  dosti  často  směr  jejich  svírá 
s  kolmicí  úhel  značný  «,  takže  množství  změřené  m  a  skutečné  M  podro- 
beno jest  relaci  snadně  pochopitelné 

m  =  M .  cos  « 
jen  pro  a  =  O  výsledek  m=.M  poskytující. 

2.  Neměří  se  hned  po  ukončení  jednotlivých  srážek,  jakmile  totiž  pře- 
stane pršeti  nebo  sněžití,  nýbrž  obyčejně  jen  jednou  za  24  hodiny,  tak  že 
voda  v  dešťosběrné  nádobě  shromážděná  tratí  vypařováním  tím  více,  Čím 
delší  jest  intervall  mezi  dobou,  v  níž  přestaly  srážky  se  shromaždovati,  a 
dobou  následující,  kde  byly  měřeny,  a  zároveň  čím  teplejší  jest  okolní  vzduch 
vypařování  podporující. 

3.  Při  samém  měření,  vyžadujícím  přelévání  vody  z  dešíosběrné  nádoby 
do  deštoměrného  válce  skleněného,  zůstává  pro  značnou  přilnavost  této  teku- 
tiny jak  ku  plechu,  tak  i  ke  sklu  vždy  trochu  vody  na  příslušných  stěnách 
Ipéti,  tak  že  výška  změřeného  sloupce  jest  o  toto  množství  pokaždé  menší, 
kterýžto  deficit  se  během  roku  sceluje  v  obsah  nenepatrný. 

Nemá-li  se  tedy  zřetel  k  trojí  okolnosti  této  číselně  nesnadno  stanovi- 
telné, jest  konečný  výsledek  měření  vždy  o  něco  menší,  nežli  by  byl,  kdyby 


■)  Tehdaž  nebyl  ještě  znám  výsledek  Penckova  vymúřování;  ale  rozdíl  z  toho 
plynoucí  jest  nepatrný,  takže  tu  netřeba  k  němu  přihUžeti. 
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vodní  srážky  beze  vší  ztráty  přišly  při  tom  ku  platnosti,  tak  že  majíce  prů- 
měrné číslo  své  zaokrouhliti,  bez  dlouhých  rozpaků  mohli  bychom  tvrditi, 
že  průměrné  množství  vodních  srážekročné  na  celé  Čechy  při- 
padajících činí  35 '/„  km9.1) 

Dodatek. 

Při  této  příležitosti  poukazujeme  ještě  k  trojí  veledůležité  okolnosti,  vy- 
plývající z  připojeného  sestavení  19  úhrnných  ročních  dat  ombrometrických 
a  "to: 

1.  Že  nejeví  se  zde  nijaké  přesnější  závislosti  tohoto  množství  vodních 
srážek  na  příslušném  roce,  tak  že  nemá  tu  podpory  periodičnost  tak  často 
u  přírodních  zjevů  tohoto  druhu  předpokládaná  a  k  hojnosti  slunečních  skvrn 
se  táhnoucí;  spíše  by  možná  bylo  poukázati  k  střídání  suchých  a  mokrých 
roků,  jež  se  v  tomto  191ctém  období  v  celku  jeví.  Výsky  tu  jet  se 

4  t 
maximum  v  roce  1880,  9   minimum  v  roce  1878,  4 

n  »        1882,  7)  m  n        1881,  o 

4  „      1884,  *  .  .      1883,  | 

.      1886,  J         „  „     1885.  * 

b  "      1888,  9  „  „      1887,  n 

n      1890,  -  ,  „      1889,  J 

.      1893,  4 

při  čemž  mezi  nejznačnějším  minimem  a  maximem  uplynula  jen  3  léta 
(1887—1890). 

2.  Že  rozdíl  mezi  nejsušším  a  nejmokřejším  rokem  právě  připomenutým 
činí  pouze  15  88  km*  neboli  40  2%.  což  není  ani  polovice  průměrného 
množství  ročních  srážek  vodních,  čímž  se  řadí  Čechy  mezi  zeraé  v  této  pří- 
čině štastně  utvářené.  Netřeba  k  tomu  připomínati,  že  hlavní  tohoto  zjevu 
příčinou  jsou  lesy  a  zahrady,  pokrývající  dosud  přes  30#/o  celé  vlasti  naší. 
Kéž  by  jen  udržely  se  v  této  hojnosti  na  dále  pod  ochranou  rozumných  zá- 
konů lesnických  a  řádného  jich  provádění !  Neb 

3.  Čím  menší  jest  tento  rozdíl,  tím  spolehlivější  základ  mají  všechny 
úvahy  k  splavnění  a  spojení  řek  našich  směřující,  jež  v  posledních  letech 
jsou  stálým  předmětem  projednávání  jak  na  sněmu  Českém,  tak  na  radě 
říšské,  při  čemž  se  potřebný  náklad  páčí  na  sta  milliouň.  A  tu  zapotřebí 
nej větší  opatrnosti,  aby  se  nežádalo  od  koruny  stromu,  čím  se  honosí  peň 
jeho,  porovnáme-li  povodí  celého  Labe  s  hojně  rozvětveným  stromem,  jehož 
koruna  rozkládá  se  v  Čechách. 


')  Konečné  budiž  zde  spisovateli  dovoleno  „pro  domo  suau  poznamenati,  že 

tni      «r>  3*  rx  *-i       IR       1  a!  a  »  /\in>  n  r  h       <i  ■  «        /l  Ai^f  n  í        á  '  j  \  i  .  1  r  »*.  »-»         i  aKaX        fln  *\      *  1  *•  j-v  la  M  n  ll/n 


pra- 

tom  vsak  tolik  o  zájmy  osobni,  jak  o  věcné;  neb  má  bytí  každému  dána  příležitost, 
aby  se  přesvědčil  sám  o  správnosti  předložených  kombinací  na  základě  původních 
čísel  odvozených. 
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Geofysika  (fysikálná  geografie). 

Píí«  Dr.  Jouf  Frqlach. 

m. 

Prof.  Gunther  v  uplynulém  roce  si  předložil  důležitou  i  zajímavou  otázku, 
roožno-Ii  oscillacím  tlakoměrným  přičísti  nějaký  samostatný  význam  geofysi- 
kálny.  *)  O  otázce  této  ještě  nikdo  nepojednal  soustavně.  Rozřešením  jejím 
inožno  poznati,  zda  okolnost,  že  litho-  i  hydrosféra  zemská  podrobena  zde 
většímu,  onde  menšímu  tlaku  vzdušnému,  jest  úplné  bez  významu  či  naopak 
s  významem,  v  kterémžto  posledním  případě  bychom  zajisté  uznamenali  jisté 
změny  morfologické.  Bylo  by  bez  odporu  zajímavo  zvédéti,  zda  změna  atmo- 
sférického tlaku  jest  8  to,  aby  způsobila  změnu  hladiny  souše;  o  této  pro- 
měně arci  nepoučí  nás  cit,  nýbrž  jemné  nástroje.  Při  tom  kůra  zemská  po- 
jímána ve  stavu  normálném.  Poněvadž  však,  jak  známo,  v  lithosféře  naší 
oběžnice  vyskytuje  se  často  napětí,  jež  konečně  dává  podnět  k  akutným  hy- 
bům i  otřesům,  dlužno  dále  rozřešiti,  není-li  příčinné  souvislosti  mezi  růz- 
nými stavy  tlakoměru  a  řečenými  otřesy.  Podobně  záhodno  učiniti  i  v  pří- 
čině tak  zvaných  pulsací  mikroseisroických.  jevů  sopečných  i  výbuchů  plynů 
třaskavých  v  dolech.  Že  i  stav  hladiny  vodní  závisí  na  větším  nebo  menším 
zatížení  atmosféry,  jest  nepochybno,  nicméně  slušno  určiti  jmenovitě  závislost 
přímou;  při  tom  nutno  rozeznávati  mezi  saekulárním  kolísáním  hladiny  více 
méně  dlouhým  i  nepravidelným  a  mezi  rychlými  poměrně  hyby  rhytmickými, 
zvanými  „seiches".  Změnu  výše  hladiny  v  řekách  i  potocích  bude  zajisté 
těžko  postřehnouti ;  spíše  bude  možno  uznaraenati  nenáhlé  pohyby  spodní 
vody,  jak  jeví  se  vydatností  pramenů,  a  tu  zase  jsou  jiné  poměry  u  obyčej- 
ných pramenů  perennujících  a  přirozených  studní  intennittujících.  —  Roz- 
umí se,  že  všemi  těmito  otázkami  i  jich  spukojivým  rozřešením  předmět  ještě 
daleko  nebude  lze  pokládati  za  vyčerpaný. 

Kdyby  kůra  zemská  byla  úplně  tuhá,  dojista  bychom  na  ní  neznamenali 
účinků  změny  intensity  síly,  na  ni  zevně  působící.  Avšak  lithosféra  vskutku 
není  tuhá,  nýbrž  naopak  do  jisté,  třeba  ovšem  neveliké  míry  elastická,  a  proto 
možno  dle  zákonů  theorie  elastičnosti  počtem  určiti  depressi,  jakou  dané  zatížení 
způsobí.  Příslušné  formule  vyvodil  již  r.  18*2  professor  Georg  Howard  Dar- 
win. —  Nedokonalé  přístroje  dřívějších  dob  nepřipouštěly,  aby  existence  zá- 
chvěvů půdy  mohla  býti  úplně  bezpečně  stanovena  (l)'Abbadic,  Parnisetti  a  j.). 
K  tomu  přispěly  teprve  v  nej novější  době  dva  apparaty:  libel  la  a  hori- 
zontálně kyvadlo. 

Filip  Plantamour  v  Ženevě  poprvé  určitě  dokázal  existenci  oscillací  půdy 
v  dlouhé  periodě.  Postavil  vedle  sebe  dvě  velmi  precisně  libelly,  tak  že  jedna 
měla  podélnou  osu  ve  směru  severojižním,  druhá  východozápaduím.  Okamžité 
postavení  bubliny  bylo  pětkráte  denně  (9  h.  a.,  12  h.,  3  h.  p.,  <>  h.  p.  a  9  h.  p.  m.) 
zaznamenáváno  a  výsledky  každoročně  uveřejňovány  ve  Zprávách  Akademie 
Pařížské  a  v  Ženevském  časopise  přírodovědeckém.  Prvá  pozorovací  řada  ob- 
jímá 13  roků  (1878—1890).  Po  jisté  přestávce  r.  1890  ujal  se  v  dubnu  r.  1891 
Pidoux  těchto  pozorování;  při  tom  přeneseny  nástroje  ze  sklepa  Plantamou- 
rova  příbytku  v  Sécheronu  do  nedaleké  hvězdárny.  Poněvadž  pozorovací  místo 
tím  doznalo  změny  pouze  nepatrné,  individuálný  ráz  nástrojů  pak  zhola  žádné, 
lze  Plantamourovu  a  Pidouxovu  řadu  pokládati  téměř  za  homogeuní. 

V  zimě  roku  1880  vyskytlo  se  značné  klesnutí,  což,  kdybychom  příčinu 
oscillací  chtěli  spatřovati  pouze  ve  změnách  teploty,  by  musilo  býti  nápad - 

')  Prof.  Dr.  S.  Gunther:  LuftdrucksohwankunKon  in  ihrem  EinHusse  aut"  die 
festen  un<l  fiussigen  Bestandtheile  der  Erdobeiflaohe.  —  Beitriigc  zur  Ci««ophysik. 
Herausgegeben  von  Proť.  Dr.  U.  Gerland  II  1.  Stuttgart  18iM. 
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nyní,  poněvadž  absolutná  zima  v  listopadu  a  prosinci  nebyla  veliká;  naproti 
tomu  celkový  průměr  stál  arci  neobyčejně  nízko.  Rozdíl  klesnutí  r.  1879—80 
a  1880 — 81  byl  tak  značný,  že  těžko  přičísti  jej  pouze  na  vrub  změn  tem- 
peratury.  Libella  „severo-jižní*  nebyla  podrobena  vlivu  velikého  průměru 
zimního;  naopak  křivky  obou  ročníků  vykazovaly  jistou  rovnobčžnost.  Nic- 
méně i  v  tomto  případě  vyskytují  se  anomálie  hybu,  jichž  nelze  vysvětlit  i 
jediné  změnami  teploty.  Bublina  oscillovala  v  periodě  denní,  tak  že  minimum 
hybu  připadlo  v  dobu  t>  h. — 7  h.  45  m.  ráno.  maximum  o  12  hodin  později. 
Celková  amplituda  kolísání  půdy  v  tom  smyslu,  že  východní  bod  obzoru  se 
zdvihal,  bod  západní  klesal,  bublina  libelly  tedy  k  východu  se  pošinovala, 
stanovena  za  rok  na  28-08".  —  Pidoux  pozoroval,  že  hyb  bublin  obou  libell 
od  dubna  r.  1891  do  března  r.  1892  byl  téměř  úplně  souhlasný;  okolnost 
tuto  lze  vysvětliti  pouze  tím,  že  půda  v  severovýchodě  se  zdvihala,  v  jiho- 
západě klesala  (neb  obráceně). 

C.  v.  Orff  začal  simultánní  řadu  pozorování  na  hvězdárně  v  Bogenhausen 
u  Mnichova.  Libelly  umístěny  velmi  vhodně  v  souterrainu  hvězdárny.  V  do- 
pise k  Plantamourovi  v.  Orií  vykládá  o  výsledcích  svých  pozorování  i  jest 
ochoten  oscillaci  bublin  přičísti  na  vrub  nestejného  oteplování  vrstev  půdních, 
na  nichž  spočívají  pilíře  libellové. 

Na  základě  výsledků  těchto  tří  badatelů  prof.  Zocppritz  před  léty  ve 
svých  rozhledech  geofysikálných  byl  nucen  spokoj iti  se  obecnou  poznámkou, 
že  pohyby,  jichž  se  týká,  jsou  působeny  nestejným  oteplením  půdy.  Možného 
vlivu  změn  vzdušného'  tlaku  neznal.  A  "přece  je  vliv  tento  pravděpodobný,  to 
ze  tří  důvodů: 

o)  amplituda  směru  východo-západního  jest  mnohem  větší  než  směru 
severo-jižního;  známo,  že  i"  valná  většina  baroraetrických  vln  rozlévá  se  po 
západní  Evropě  ve  směru  východozápadním ; 

b)  z  formulí  Darwinových  jde  na  jevo,  že  oscillace  půdy  pod  vlivem  změn 
vzdušného  tlaku  mohou  býti  mnohem  větší  než  D'Abbadie  se  domníval.  Dar- 
win pojímal  elasticnost  kůry  zemské  jakožto  minimálnou;  zvétší-li  se  „měk- 
kost*, poddajuost  lithosféry,  zvětší  se  i  výše  amplitudy  kolísání; 

c)  konečně  netřeba  pouštčti  s  mysli,  že  značnější  proměny  vzdušného 
tlaku  a  teploty  obyčejné  souhlasí.  Působí-li  tyto,  není,  proč  by  nepůsobily  ony. 

Mnohem  citlivějším  a  precisnějším  než  libelly  jeví  se  horizontálné  kyvadlo, 
kterýmžto  v.  Rebeur-Paschwitz  došel  tak  pěkných  výsledků.  Stanovili  předně 
periodický  ráz  oscillaci;  vedle  toho  uznamenal  jiné  záchvěvy,  jež  nazývá 
„pohyby  postupnými"  (poruchy  průměrné  polohy  rovnováhové).  V  jistém 
smyslu  lze  mluviťi  o  nullovém  bodu  horizoutálného  kyvadla,  k  némuž  do- 
spějeme počtem,  vymýtíme-li  vliv  denuí  periody.  Nullový  bod  není  tedy  sta- 
bilný;  jak  se  pohybuje,  v  té  příčině  vykonal  v.  Rebeur-Paschwitz  pěkná  po- 
zorování v  Postupimi,  Wilhehnshavenu  a  Orotavě  (na  ostrovech  Kanárských). 
Pozorováními  těmito  otázka  po  vlivu  změn  vzdušného  tlaku  na  lithosféru  do- 
stala se  ve  fasi  zcela  novou. 

V  Postupimi  stanoven  sice  vliv  teploty  na  pohyb  nullového  bodu,  nikoli 
však  vliv  vzdušného  tlaku.  Za  to  ve  Wilhemshavenu  kyvadlo  bezprostředně 
sledovalo  proměny  vzdušného  tlaku;  pohyb  nullového  bodu  jest,  jak  se  zdá, 
úměrný  k  změnám  tlakoraěruým.  Depressi  hladiny  o  -J-"  odpovídá  změna 
vzdušného  tlaku  o  1  mm.  Oscillace  tlakoměrné,  činící  až  35  mm,  měly  v  zá- 
pětí oscillace  hladiny  až  lOwim.  Souvislost  je  tu  patrna;  odchylky  jsou  větší, 
než  by  dle  formulí  Darwinových  bylo  očekávati,  avšak  bylo  "již  řečeno,  že 
Darwin  pojímal  elastičnost  kůry  zemské  jako  minimum,  a  supposice  tato  jest 
pro  měkkou  půdu  Wilhelmshaveuskou  nejméně  vhodná  (mnohem  vhodnější 
arci  pro  půdu  Postupimskou). 
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Když  bylo  horizontálné  kyvadlo  přeneseno  na  ostrov  Teneriffu,  pozoro- 
vány tu  poměry  poněkud  jiné  než  ve  Wilhelmshavenu.  Zde  pohyb  bodu  nul- 
lovébo  byl  týž.  at  stoupal  tlakoměr  nebo  teploměr;  v  Orotavé  nullový  bod 
při  stoupající  teplotě  postupoval  k  východu,  při  stoupajícím  tluku  vzdušném 
k  západu.  Možno-li  v  tomto  neobyčejném  jevu  opravdu  apatřovati  důkaz,  ,že 
massiv  Pie  de  Teyde  jest  podroben  ještě  jistému  vnitřnímu  tlaku,  jenž  při  stou- 
pání nebo  klesání  zevního  tlaku  atmosférického  může  v  hořejších  vrstvách 
buditi  reakci*,  zůstane  zatím  nerozhodnuto  Jisto,  že  poměry  v  Orotavé  jsou 
složitější  než  ve  Wilhelmshavenu. 

Horizontálnému  kyvadlu  jest  patrně  na  závadu  přílišná  jemnost,  citlivost, 
tak  že  registruje  i  vlivy  snad  příliš  různé  a  četné,  pro  něž  určeno  nebylo. 
V  přítomném  případě  by  se  doporučovalo,  aby  dva  úplné  stejné  nástroje  A  a  B 
postaveny  byly  vedle  sebe;  A  bylo  by  umístiti  způsobem  obvyklým,  B  na 
isolovaném  pilíři  v  prostoru  vzduchoprázdném.  Teplota  a  gravitace  jevila  by 
se  na  obou  apparatech  zcela  rovnoměrné,  tak  že,  abstrahujerae-li  od  možných 
v!ivů  seismických,  rozdíl  v  chodu  obou  kyvadel  bychom  mohli  přičísti  jediné 
na  vrub  vzdušného  tlaku. 

Celkem  patrno,  že  poněkud  značnější  oscillace  tlakoměrné  jsou  s  to,  aby 
poněkud  elastičnější  části  lithosféry  uvedly  v  pravidelný  pohyb  oscillující 
kolem  jisté  linie  horizontálué. 

Pokud  se  týká  akutních  otřesů  půdy,  mají  ze  čtyř  kausálně  rozdílných 
druhů  zemětřesení  pro  přítomnou  otázku  jakýsi  význam  pouze  tak  zv.  země- 
třesení dislokační  neboli  tektonická.  Vznikají  následkem  vyrovnání  napětí 
v  nitru  lithosféry,  jež  jest  podrobena  neustálému  stahování  (kontrakci)  za 
příčinou  unikání  tepla  do  prostoru  světového.  Napětí,  které  již  již  bylo  na  tom, 
aby  přešlo  v  pohyb,  může  zvýšením  protitlaku  z  vnějška  do  té  míry  vzrnsti, 
že  se  rychleji  vybaví;  dle  toho  vzrůst  vzdušného  tlaku  by  měl  zvyšovati 
pravděpodobnost  zemětřesení.  Jde  ovšem  o  to,  potvrzuje-li  tuto  aprioristickou 
domněnku  i  zkušenost. 

Tímto  předmětem  se  poprvé  zevrubněji  obíral  francouzský  meteorolog 
Cotte;  dospělí  k  výsledku,  že  vyskytování  se  zemětřesení  nesouvisí  příčinné 
s  vysokými  nebo  nízkými,  kolísavými  nebo  stationárnými  stavy  tlakoměru. 
K  opačnému  výsledku  došel  ženevský  fysik  Iiertrand.  Podobné  Kries  ve  spise 
cenou  poctěném  uzavírá:  Dle  všech  těchto  zkušeností  nelze  nám  naznačiti  něja- 
kých zvláštních  vnějších  okolností,  za  nichž  by  se  zemětřesení  zvláště  objevovala. 
Vyskytujít  se  v  létě  jako  v  zimě,  ve  dne  jako  v  noci,  v  zimách  studených 
i  mírných,  v  létech  vlhkých  i  suchých  a  za  každé  fa.se  měsíční.  —  Kries  jeden 
neplatný  extrém  odstranil  a  v  druhý  sám  upadl,  jakož  nás  poučují  stati- 
stiky zemětřesení.  Usuzovalo  se:  Zima  jest  celkem  dobou  tlakoměrných 
elevací,  léto  dobou  tlakoměrných  depressí:  jsou-li  tedy  zemětřesení  hojnější 
v  zimě  než  v  létě,  lze  se  domuívati,  že  vysoký  tlak  podporuje  vyskytování 
se  zemětřesení.  Dle  Petra  Meriana  připadlo  (do  r.  183tí)  v  severozápadním 
Švýcarsku  41  zemětřesení  na  dobu  zimní,  18  na  léto,  22  na  jara  a  3i)  na 
podzim.  Naproti  tomu  Fr.  Hoffmann,  jenž  zpracoval  čtyřicetiletá  pozorování 
sicilského  astronoma  Cacciatorea,  dospívá  k  poznání,  že  celkem  z  57  země- 
třesení jich  připadlo  16  na  dobu  stoupání  tlakoměru,  20  na  dobu  klesání, 
3  na  dobu  maxima,  7  na  dobu  minima,  a  1 1  případů  bylo  neurčitých.  Výsle- 
dek Hoťfmannňv  je  tedy  záporný.  Možno  ovšem  proti  němu  činiti  námitky; 
leč  ade  by  to  vedlo  daleko.  Ani  vynikající  práce  Schmidtovy,  Langenbeckovy, 
Hergesellovy  i  j.  neposunuly  tuto  otázku  v  rozhodné  stadium. 

Nyní  známe  o  této  věci  asi  tolik:  Dosud  nebylo  přímo  dokázáno,  že  by 
stoupání  vzdušného  tlaku  musilo  míti  v  zápětí  stoupnutí  činnosti  seismické 
v  kůře  zemské ;  namnoze  se  docela  zdá,  že  klesání  tlakoměru  výjevům 
seismickým  jest  příznivější.  Také  vliv  náhlých  změn  tlakoměrných,  příkrých 
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gradientů  jest  ještě  sporný.  Jediné  nepopiratelná  okolnost,  že  v  chladnější 
době  roční  vyskytuje  se  značnější  množství  zemětřesení  než  v  létě,  nasvěd- 
čuje rozhodné  tomu,  Že  tektonické  poruchy  v  kůře  zemské  vyskytují  se  za 
vysokého  tlaku  vzdušného  snáze  a  častěji,  než  za  tlaku  nízkého. 

Milné  roztřídil  veškery  pohyby  kftry  zemské  ve  čtyři  způsoby:  země- 
třesení, pulsace  zemské,  oscillace  zemské  a  t.  zv.  hyby  mikroseismické.  Mělo 
se  za  to,  že  jevy  mikroseismické  jsou  povahy  geologické,  avšak  v  poslední 
době  se  tento  názor  změnil,  tak  že  geologové,  jako  Hoernes.  kladou  studium 
těchto  záchvěvu  zemských  do  meteorologie,  geofysiky.  Snad  bude  záhoduo. 
aby  geolog  a  geofysik  tu  pracovali  silami  spojenými.  Že  změny  tlakoměrné 
mají  vliv  na  pulsace  mikroseismické,  tot  jeví  se  nyní  nepochybným;  spíše 
nejisto,  jest-li  vliv  tento  přímý  či  nepřímý.  A  priori  jest  obé  možné.  1  tlako- 
měrné vlny  samy  o  sobě,  i  vítr,  vzbuzený  rozdíly  barometrickýini,  jsou  s  to, 
aby  vrchní  vrstvy  lithosféry  uvedly  v  chvění.  Ostatně  možná  i  kombinace 
obou  těchto  vlivů. 

O  studium  pulsací  mikroseismických  mají  zásluhu  jmenovitě  Italové  de 
Kossi  a  Bertelli,  jenž  vynalezl  jemný  tromoseismometr.  Dle  Bertelliho  doby 
klidu  den  ode  dne  střídají  se  s  dobami  ruchu;  příslušná  křivka,  srovnána 
8  křivkou  oscillací  barometrických,  jeví  jistou  obdobu.  Někdy,  tak  v  bouřli- 
vém prosinci  r.  1872,  rovnoběžnost  obou  křivek  byla  tak  značná,  že  na  vládu 
pouhé  náhody  nebylo  lze  mysliti.  Deprcsse  a  elevace  souhlasí  s  nepatrným 
a  energickým  hybem  půdy.  Bylo  by  položití,  že  kňra  zemská  sama  o  sobě 
jest  náchylná  k  oscillacím"  a  že  vysoký  tlak  vzdušný  do  jisté  míry  jí  v  tom 
brání,  tlak  nízký  prospívá.  Z  pozorování  Bertelliho  celkem  vysvitá,  jak  ná- 
sleduje: Za  okamžitých  kolísání  tlakoměru  kolísá  i  tromomctr  (zvláště  silně 
při  klesání  barometru),  nicméně  úměrnosti  mezi  amplitudami  obou  uudulací 
nelze  rozeznati. 

Ve  svých  dřívějších  pracích  Bertelli  snažil  se  o  vytvoření  empirické 
stránky  této  otázky,  o  stanovení  fakt  a  o  eliminování  oněch  vztahu  tohoto 
jevu  k  jiným  jevům  přírodním,  k  nimž  by  se  později  mohly  pojiti  pokusy 
aetiologické.  Jsa  vulkanistou  a  přívržencem' názoru,  že  jevy  vulkanické  i  seis- 
mické  jsou  podstatně  pouze  různými  formami,  jimiž  jedna  a  táž  endogenní 
síla  se  manifestuje,  domnívá  se,  že  v  kůře  zemské  jsou  obsaženy  expansivné 
plyny,  snažící  se  prchnouti ;  poněvadž  však  uniknutí  jest  nemožné,  uvádějí 
lithosférickou  pokrývku  svoji  ve  stav  jemného  chvění,  rázu  chronického,  jež, 
povolí-li  tlak,  přechází  i  v  mohutnější  záchvěvy. 

Patrno,  Že  hypothesa  Bertelliho,  dle  níž  mezi  hyby  makro-  a  mikro- 
seismickými  není  rozdílu  zásadného,  nýbrž  toliko  graduálného,  vztahy  mezi 
těmito  pohyby  a  změnami  barometrickymi  dobře  vysvětluje,  že  však  jinak 
vychází  ze  supposice,  pro  niž  není  dostatečných  důkazů.  Vadou  její  jest,  že 
ji  nelze  spojití  s  moderními  názory  tektonickými.  Proto  však  přece  ji  nelze 
úplně  odmítnouti.  ana  i  theorie  jiná,  Bertelliově  protivná,  hledající  příčiny 
oscillací  mikroseismických  v  činnosti  větru,  dosud  nemá  pevné  půdy.  Za- 
stancem této  druhé  theorie  jest  zejména  Milné. 

Týž  nepopírá.  že  by  změny  barometrické  neměly  vůbec  vlivu  na  oseil- 
lování  kury  zemské,  avšak  mnohem  závažnějším,  hlavním  činitelem  shledává 
vítr.  Poněvadž  i  za  bezvětří  možno  jisté  pohyby  mikroseismické  často  pozo- 
rovati,  pomáhá  si  Milné  chvěním  říkaje  , přeneseným",  jakýmsi  pokračováním 
hlavních  nárazů,  větrem  vzbuzených.  Domněnka  tato,  jali  patrno,  činí  snad 
příliš  veliké  požadavky  na  mechanickou  zdatnost  větru,  třeba  prudkého,  zá- 
roveň pak  na  vodivost  kury  zemské.  Mimo  to  Melzi  stanovil,  že  mezi  pohyby 
kyvadla  v  náležitě  umístěném  tromometru  a  mezi  změnami  síly  větru  není 
souvislosti  přímé,  nýbrž  pouze  nepřímé.  Proto  stanovisko  Hoernesovo,  jenž 
odkazuje  pohyby  mikroseismické  z  geologie  úplně  do  meteorologie,  nezdá  se 
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zcela  oprávněným,  a  lze  se  spíše  domnívati,  že  veškery  tyto  hyby  jsou  pro- 
jevem i  exogenních  i  endogenních  sil,  k  jichž  pochopení  máme  asi  ještě 
daleko. 

Milné  stanul  tak  v  příkré  protivě  proti  Bertellimn.  Proto,  když  v  angli- 
ckých i  francouzských  listech  začaly  se  ozývati  hlasy  ve  prospěch  Milného, 
Bertelli  uchopil  se  souborně  slova  asi  v  tomto  smyslu:  Jest  nepopíratelno, 
že  pohyby  tromometrické  jsou  velmi  živé  často  i  za  úplného  bezvětří.  Dále 
křivky  nakreslené  pro  údaje  anemometru  a  oscillace  kyvadla  jsou  úplné 
různorodé,  a  není  možno  (aspoň  v  Itálii)  postřehnouti  mezi  nimi  nějakých 
vztahů  příčinných,  snad  asi  toho  způsobu,  že  by  nejvétší  a  nejmenší  elongace 
souhlasily  co  do  času.  Rychlost  větru  může  býti  časem  velice  značná,  kdežto 
tromometr  jest  úplně  kliden. 

Tromometrická  pozorování  východoasijská  a  jihoevropská  lze,  jakož  pa- 
trno, těžko  srovnati  a  přece  srovnání  toto  jest  zajisté  možné,  ježto  zde  i  onde 
jde  o  stejnorodý  jev  přírodní.  Bylo  by  žádoucno  srovnati  autografické  záznamy 
jiných  nástrojů  se  záznamy  troraométru. 

O  pravé  podstatě  geodynamické  činnosti,  jevící  se  pohyby  mikroseismi- 
ckými,  nelze  dosud  určité  se  vysloviti.  Náchylnost  hořejších  vrstev  zemské 
kůry  k  neustálému  oscillování  potrvala  by,  jak  se  pravdě  podobá,  i  tehdy, 
kdyby  naše  oběžnice  vůbec  žádnou  atmosférou  nebyla  obklíčena;  předce  však 
se  spontánní  pohyby  lithosféry  kombinuji  asi  s  hyby  vzdušnými  na  ten  způ- 
sob, že  nastává  pohyb  aetiologicky  velmi  spletitý,  jde-li  tu  hlavně  o  přímé 
nebo  nepřímé  následky  růzností  tlakoměrných,  rozhodnutí  o  tom  musíme  zů- 
stavili budoucnosti.  Příčinná  souvislost  mezi  rychlým  klesnutím  tlaku  a  živým 
oscillováním  půdy  jeví  se  však  nepopiratelnou. 

Pokud  se  týká  souvislosti  mezi  sopečnými  výbuchy  a  změnami  tlako- 
mémými,  jest  zajímavý  již  Pliniův  výrok,  dle  néhož  obyvatelé  ostrova  Stroui- 
boli  ze  sloupu  kouře  a  plamene,  vystupujícího  ze  sopky,  předvídali  povétrnost: 
„Tertia  Strongyle,  a  Li  para  M  pass.  ad  exortum  Solis  vergens,  in  qua  re- 
guavit  Aeolus;  que  a  Lipara  liquidiore  flamma  tantum  diflert:  e  cujus  fumo, 
quinam  flaturi  siut  venti,  in  triduum  praedicere  incolae  traduntur:  unde 
ventos  Aeolo  paruise  existimatum".  (Historia  Naturalis  III.  14.)  A  vskutku, 
jest-li  vůbec  takový  vliv,  lze  jej  nejsnáze  uznamenati  při  sopkách  typu  tak  zv. 
Stromboli-ového,  kdy  láva  v  jícnu  neustále  stoupá  nebo  klesá  a  to  málo  ener- 
gicky, tak  že  změny  vzdušného  tlaku  mohou  tyto  pulsace  zvyšovati  nebo 
snižovati.  Nehledíc  k  síle,  již  vyvíjí  expanse  a  přehřáté  vodní  páry,  působí 
v  magmatu  najmě  množství  absorbovaných  plynů,  snažících  se  ze  svazku 
s  magmatem  uniknouti.  Z  těchto  tří  jednotlivých  sil  vzniká  společná,  verti- 
kálně vzhůru  působící  výslednice,  a  proti  všem  těmto  silám  působí  tlak 
vzdušný.  Pokud  se  týká  zvláště  účinu  síly  třetí,  dovodil  Keyer,  že  za  klesa- 
jícího tlaku  atmosférického  plyny,  v  zemském  magmatu  absorbované,  se  zvýše- 
nou silou  se  snaží  z  magmatu  uniknouti,  čímž  i  síla  výbuchu  doznává  jistého 
zvýšení.  —  Příslušná  pozorování  jsou,  žel,  ještě  zcela  řídká  a  málo  spolehlivá. 
Tak  vedle  zpráv  o  Stromboli  možno  pokládá  ti  za  spolehlivý  jediné  udaj  Pal- 
mieriho.  Tomuto  učenci  podařilo  se  při  jistém  déle  trvajícím  a  měnivém 
výbuchu  Vesuvu  přímo  dokázati,  že  nejživější  výtoky  lávy  časové  sonhlasiiy 
s  uejuižšími  stavy  tlakoměrnými. 

Nynější  stav  této  otázky  jest  tento:  výbušný  akt  sopek  povahy  Stroin- 
boli-ové  tak  nazvané  beze  vší  pochyby  podroben  jest  vlivu  vzdušného  tlaku 
tím  způsobem,  že  pulsace  se  sesílí,  klesne-li  tlakoměr;  zda  i  při  sopkách 
intennittujících  bude  kdy  možno  dokázati  souvislost  nástupu  činnosti  s  níz- 
kými stavy  tlakoměrnými,  o  tom  —  uváží-li  se,  jak  razní  činitelé  tu  spolu- 
působí—  nutno  zatím  pochybovali ;  tolik  však  jisto,  že  i  při  vulkánech  in- 
terní i  ttujících  živost  soptění  jest  celkem  v  obráceném  poměru  k  tlaku  vzdušnému. 
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Podobné  jak  magma  v  nitru  zemském  jest  i  tak  zv.  „třaskavé  povětří" 
v  dolech  výbušnou  směsí  vzduchu  a  jiných  (uhlovodíkových)  plynů;  i  lze 
souditi,  že  i  v  tomto  případě  jest  jistá  závislost  na  tlaku  vzdušném,  a  to  tak, 
že  vyšší  tlak  brání  jednak  výtoku  zhoubných  plynu,  jednak  i  výbušnému 
aktu  samotnému. 

V  této  véci  Ed.  Suess  nejvíce  rozhojnil  naše  známosti.  Dle  pozorování 
v  jeho  pojednání  uvedených  vystupování  plynu  při  dolování  jest  velmi  úsilné; 
slyšeti  zřetelně  sykot  i  piškot  a  též  na  bezpečnostní  lampé  jest  přibývání 
uvolněných  plynů  patrno.  Tak  možno,  že  uhelná  flece  svých  plynů  úplně 
pozbude  a  stane  se  nenebezpečnou.  Dle  záznamů  barografu  umístěného  v  dolech 
arciknížete  Albrechta  v  Karviné,  ve  hloubce  230  m,  lze  postřehnouti  jistých 
vztahů  mezi  intensitou  vylučováuí  plynů  a  vzdušným  tlakem.  Plynný 
obsah  vzduchu  v  dolech  stoupá  resp.  klesá  se  stoupajícím  resp.  klesajícím 
tlakoměrem;  nicméně  extrémy  nesouhlasí  vždy  zcela  přesně.  Množství  plynů 
ve  vzduchu  mění  se  tím  rychleji,  čím  příkřeji  křivka  tlakoměrná  stoupá  nebo 
klesá.  Naproti  tomu  prostý  stav  tlakoměrný  nemá  nijakého  vlivu  na  vývoj 
třaskavého  povětří. 

Zdá  se,  že  jest  niterná  souvislost  mezi  pulsacemi  mikroseismickými  a  vy- 
lučováním plynů  v  dolech.  Opětovaným  otřásáním  lithosféry  musí  se  otvory 
i  trhliny,  z  nichž  plyny  vyvěrají,  rozšiřovati  a  výstup  plynů  usnadňovati. 

Vylučování  třaskavých  plynů  v  uhelných  dolech  nezávisí  na  absolutné  výši, 
nýbrž  na  kolísání  vzdušného  tlaku.  Stoupající  resp.  klesající  tlak  jest  přízniv 
klesání  resp.  stoupání  množství  plynů  ve  vzduchu.  Celá  věc  má  se  tu  po- 
dobně jako  při  výbuších  sopečných  a  při  mikroseismických  pulsacích  zem- 
ských. 

Působí- li  rozdíly  tlakoměrné  na  pohyby  lithosféry,  jest  pravdépodobno, 
že  tím  spíše  budou  pftsobiti  na  změny  hladiny  vodní.  Působení  toto  může 
býti  bud  nenáhlé  a  nepravidelné  anebo  kratší,  rhytmické  —  dle  povahy  příčin 
vládnoucích.  Pokud  se  prvé  otázky  týká,  studoval  ji  již  v  minulém  století 
Švéd  Kalni  na  březích  své  vlasti,  země  pro  veškery  otázky  litorálné  geo- 
fysiky  v  skutku  klassické.  Vyzpytovav,  že  výše  hladiny  vodní  na  břehu  moře 
i  jezer  nitrozemských  se  mění,  vyslovil  domněnku,  že  příčinou  těchto  růz- 
ností hladinných  jest  vítr.  Při  západním  větru,  vhánějícím  vodstvo  z  moře 
Severního  do  "moře  Východního,  hladina  na  břehu  švédském  prý  stoupla,  při 
větru  východním  klesla.  Hallstrom,  Schouw  (z  části  Ocrsted),  v  novější  době 
pak  jmenovitě  Ackermann  souhlasí  s  tímto  názorem. 

Jiný  Švéd,  Gissler,  naopak  tvrdí,  že  stoupání  a  klesání  hladiny  při  břehu 
závisí  na  klesání  a  stoupání  tlakoměru,  tak  že  při  nižším  tlaku  vzdušném 
hladina  vodní  se  zdvihne  a  vice  versa.  Vztah  tento  jest  tak  pravidelný,  že 
ze  stavu  vodoměru  mnohdy  soudívá  se  na  příští  povětrnost.  Gissler  dospěl 
ke  svému  poznatku  cestou  empirickou,  Schulten  podepírá  jej  i  mathematicky. 
Avšak  Schulten  pochybil  pokládaje  veškery  pohyby,  jichž  se  týká,  výhradně 
periodickými;  jeho  stanovisko  jest  příliš  úzké. 

Třetí  možný  výklad  podal  Ekeberg:  Stálý  proud  přivádí  vodu  z  moře 
východního  do  severního,  čímž  podmíněno  klesání  hladiny  moře  prvého;  její 
stoupnutí  mňže  přivoditi  příčina,  jež  by  stavila  proud  zmíněný.  Admirál 
Nordenankar  k  tomu  dovozuje,  že  Baltické  moře  jest  jakýmsi  nitrozemským 
jezerem  a  stejně  jako  nad  jeho  hladinou  leží  hladina  jezera  Millarského,  jest. 
i  moře  východní  nad  hladinou  moře  severního;  v  tom  i  v  onom  případě  voda 
musí  odtékati  od  niveau  vyššího  k  nižšímu. 

Novější  pozorování  stvrdila  v  podstatě  platnost  názoru  třetího.  Avšak 
jsoucnost  různých  jiných  vlivů  se  tím  nevylučuje  Zdáí  se,  že  tu  jde  o  otázku 
velmi  složitou,  k  jejímuž  dokonalému  rozřešení  dosud  nemáme  prostředku. 
Že  i  tlaku  atmosférickému  přidělen  jistý  úkol,  dokázal  zejména  Bonsdorf, 
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ačkoli  výsledek  jeho  má  důležitost  pouze  kvalitativuou,  nikoli  kvantita- 
tivnou. 

Otázka  jest  nyní  v  tomto  stadiu:  Pozorovány-li  v  neúplně  uzavřených 
pánvích  vodních  zmény  hladiny  neperiodické  povahy,  dlužno  příčinu  jich 
spatřovali  najmě  v  nepravidelnostech  odtoku.  Sekundárné  působí  i  jiní  či- 
nitelé, tak  změny  tlakoměrné,  jichž  vliv  jest  vsak  spíše  nepřímý  než  přímý. 

Již  ode  dvou  set  let  jest  znám  na  jezerech  nitrozemských  zvláštní  hyb 
hladiny,  jemuž  obyvatelé  v  okolí  jezera  Ženevského  dali  jméno  „seiche". 
Hladina  při  břehu  stoupne,  po  jisté  době  klesne  a  toto  kolísání  děje  se  ne- 
stejně dlouho,  s  nestejnou  silou,  neustále  klesající  amplitudou.  „Seiches"  ne- 
omezují se  pouze  na  jezera  nitrozemská,  nýbrž  vyskytují  se,  jak  se  zdá, 
i  v  mořích,  na  př.  východním  i  mediterranním ;  tak  „marobbio"  a  .resacca" 
mají  povahu  seichí.  Za  příčinu  tohoto  zjevu  pokládána  přitažlivost  těles  ne- 
beských, jež  spňsobuje,  jak  známo,  příliv  i  odliv;  na  cosi  takového  nelze 
mysliti,  protože  mnohé  pánve  jezerní  jsou  příliš  nepatrné,  a  protože  seiche 
nevyskytují  se  tak  pravidelně  jako  příliv  a  odliv.  —  Jiní  hledali  pravé  pří- 
činy v  jevu  zemětřesení  ;  Forel  ukázal,  že  mnohdy  mohutné  otřesy  lithosféry 
neuvedly  hladinu  vodní  v  pohybv,  zvané  .seiche".  a  naopak  že  hladina  leckdy 
kolísala,  kdy  seismoskop  trval  úplné  v  klidu.  Třetí  řada  geofysikft  shledává 
příčinu  „ seichí*  v  proměnách  vzdušného  tlaku,  a  tento  názor  nyní  panuje. 
Nicméně  nelze  mysliti,  že  vždy  a  všude  by  seiche  závisely  pouze  na  změnách 
tlakoměrných,  spíše,  jest- li  oscillováuí  příliš  značné,  bývá  nutno  utéci  se  k  bez- 
prostřední příčině  povahv  dynamické.  Také  větry  vůbec,  zejména  pak  ony,  jež 
mají  povahu  bory  nebo  fonu,  mohou  býti  příčinou  více  méně  prudkých  seichí. 

Otázka,  může- li  vydatnoit  obyčejných  pramenů  býti  vzdušným  tlakem 
modifikována,  až  dosud  velmi  málo  studována.  Lersch  shledává  vliv  taký  zcela 
přirozeným.  Kdybychom  znali  tlak,  jímž  voda  vzhůru  puzena  (jako  na  př. 
při  vodotrysku),  bylo  by  lze  vypočísti  ono  plus  nebo  minus  litrů  za  vteřinu, 
jež  by  souhlasilo  s  klesnutím  nebo  stoupnutím  tlakoměru  o  jistý  počet  milli- 
metrů.  Avšak  pozorování  tohoto  způsobu  pohřešujeme.  Bylo  by  zajíroavo 
srovnati  intensitu  artésských  studní  se  vzdušným  tlakem,  nebot  voda  jejich 
vyvěrá  z  nádržek,  k  nimž  zajisté  vzduch  nemá  přístupu. 

Pouze  „studné  tlakoměrné"  (tak  nazvané,  poněvadž  z  více  nebo  méně 
vydatného  výtoku  pramenů,  jichž  se  týká,  se  soudívalo  na  příští  povětrnost) 
vzbudily  pozornost  několika  přírodozpyten,  zejména  J.  J.  Scheuchzcra. 

Jest  nepochybím,  že  každý  pramen,  jehož  zřídlo  není  ostaveno  vzduchu,  za 
většího  tlaku  atmosférického  vydá  méně,  za  menšího  tlaku  více  vody.  Při- 
rozeno,  že,  povolí-li  tlak  s  hora,  voda  snáze  vyniká  na  povrch  a  že  i  erosivná 
její  síla  vzroste.  Zevně  jeví  se  tyto  poměry  tím,  že  voda  mnohých  praraeuů 
za  rychlého  klesání  tlakoměru,  za  přechodu  pěkné  povětrnosti  v  nepříznivou, 
se  zakalí. 

Dle  toho,  co  dosud  vyvozeno,  lze  již  a  priori  očekávati,  že  jsou  jisté 
vztahy  mezi  tlakem  vzdušným  a  prameny  minerálnými.  Voda  těchto  pramenů 
obsahuje  cizí  látky,  jež  usilují  ze  stavu  absorpce  se  vymaniti  a  nemohou  tak 
učiniti  pouze  za  příčinou  tlaku  s  hora.  Tento  tlak  jest  výslednicí  několika  složek, 
k  nimž  náleží  i  tlak  vzdušný.  Je  tedy  výtok  zřídel  minerálných  funkcí  vzduš- 
ného tlaku  a  to  v  poměru  obráceném.  'Přečetné  doklady  toho  podává  najme 
literatura  balneologická.  Cartellieri  na  př.  shledal,  že  výtok  minerálných  pra- 
menů v  Lázních  Františkových  není  konstantní,  nýbrž  jest  podroben  značuým 
proměnám.  Množství  vody  pramene  Františkova  kolísá  na  př.  mezi  11  a  25 
litry  za  minutu.  — 

Mnichovský  spolek  aeronautický  v  krátké,  pouze  pětileté  době  svého 
trvání  vykonal  úctyhodnou  řadu  plaveb  vědeckých,  vedle  značného  množství 
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plaveb  .obyčejných".  Ve  výročních  zprávách  tohoto  spolku  sdělovali  Erk, 
Finsterwalder  a  Sohncke  příslušné  výsledky.  Poněvadž  „výroční  zprávy"  jsou 
málo  rozšířeny,  resumovali  Finsterwalder  a  Sohncke  veškery  své  dosavadní 
vymoženosti  ve  zvláštním  článku,  uveřejněném  v  časopise  meteorologickém.') 
Práce  tato  obírá  se  zejména  <*)  srovnáním  teploty  v  pohoří  s  teplotou  volné 
atmosféry,  b)  labilným  stavem  před  bouřkami,  e)  obratem  teploty  za  jasných 
nocí  letních,  d)  úbytkem  vodní  páry  se  stoupáním  do  volné  atmosféry,  e)  tvo- 
řením se  vrstev  ve  vzduchu. 

Ad  a)  Plavbou  ze  dne  19.  června  1889,  již  podnikl  B.  v.  Siegsfeld  za 
oblačné,  bouřlivé  povětrnosti,  bylo  uznamenáno,  že  průměrná  teplota  vzduš- 
ného sloupce  mezi  802  m  (stanice  Bayerischzell)  a  1727  tn  (stanice  Wendel- 
stein)  n.  hl.  m.  byla  v  pohoří  větší  než  ve  volné  atmosféře.  Rozdíl  činil  prů- 
měrně 23°  C. 

Prům.  teplota  vzdušného  slonpce  mezi  802  m  a  1727  m  n.  hl.  m. 

8»       9«      10»      11»      pol.       1p       2P  8p 

«)  v  pohoří  14  7    14  2    15  4    15  7    15  7    15  9    16  6    15  9 

/9)  ve  volué  atmosféře  .   .    122   12  5    12  9   13-2    13  5     —  — 
rozdíl  +  25 +1-7 +25 +  2-5 +  2-2     —     —  — 

Vzhledem  ke  stanici  Wendelsteinské  jevil  se  vzrůst  difference  průbě- 
hem dne. 

Plavbou  ze  dne  10.  července  1889  podniknutou  za  slunečné  avšak  parné 
povětrnosti  konstatováno,  že  teplota  na  stanici  Wendelsteinské  v  prvých  ho- 
dinách ranních  jeví  se  nižší  než  ve  volné  atmosféře,  avšak  počínajíc  8*  te- 
plota v  pohoří  nabývá  patrné  převahy.  Následující  čísla  to  potvrzují: 

7*        8»       !)■  10*       11»      pol.      IP       2P  3p 

Wendelstein   1727  m  127    133    143  15-3    153    168    192    198  20'8 

Volnáatmosf.  1727  m  134    138    14  2  14  6    14  9    15*2    156    15-9  16*3 

rozdíl  —07  —05  4-0-1  +07  -f0'4  +1*6  +3*6  -f-39  +45 

Nočními  plavbami  ze  dne  2.  července  1893  a  8.  července  1893  seznáno, 
že  ceteris  paribus  v  letní  době,  za  noci,  teplota  ve  volné  atmosféře  jest  vyšší 
než  v  pohoří.  Vizme  čísla: 

2.  července  1893: 


Hirschberg  1512  m 
Volná  atmosféra  2- 
rozdíl  .... 


minimum  110° 
-3-    .    .  120 
...  -10 


Peissenberg  994  m  minimum  15'9° 
Volná  atmosféra  2—3*     .    .  169 
rozdíl   —10 


Wendelstein  1727  ro 
Volná  atmosféra  716 
rozdíl  .... 


8.  července  1893: 

Hirschberg 


123° 
lň-5 
—3-2 


1512m  minim.    .  10"0° 
1512  m  8*   .    .    .    15  2 
Volná  atmosféra     7*   .    .    .  155 
rozdíl  asi  —15 


Peissenberg  994  m  minim.    15  9° 
Volná  atmosféra  5«    .    .    16  9 
rozdíl  —1-0 

Plavbou  ze  dne  11.  prosince  1890  objevil  se  vzduch  v  pohoří  chlad- 
nějším než  atmosféra  volná. 


')  S.  Finsterwalder  a  L.  Sohncke:  Einige  Ergebnisse  wíssenschaftlicher  Fahrten 
des  Můnchener  Vereines  fiir  Lultschiflahrt.  —  Meteorologische  Zeitschriťt  lblil.  X. 
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Wendelsíein  1727t«  2p    .    .  -38° 
Volná  atmosféra  O'0    .    .    .  +0-4 
rozdíl  —42 


Peissenberg  994  m  2p  .    .    .  —7*9° 
Volná  atmosféra  11*  .   .    .  -62 
rozdíl  —1*7. 


Dne  27.  února  1893  byla  podniknuta  plavba  za  krásné  povětrnosti,  nad 
sněhu  prostou  náhorní  rovinou,  kdežto  v  pohoří  byla  pokrývka  sněžná  a  ob- 
lačnost 6.  Určitý  rozdíl  mezi  pohořím  a  volným  vzduchem  neuznamenáu,  jak 
ze  sledujícího  vidno: 

Wendelstcin  1727  m  0  2°  Hirschberg  1512  m    2  5° !  Peissenberg  994  m    5  4° 
Volná  atmosféra       02   Volná  atmosféra    .    1*9  'Volná  atmosféra  .    5  5 
rozdíl.   .    .   .    ±00  |  rozdíl  -f0'6  j  rozdíl  —01 

Celkem  vysvitají  tyto  zákony :  V  létě  za  povětrnosti  normálně  jest  v  po- 
hoří vzduch  za  dne  teplejší  než  ve  volné  atmosféře,  avšak  za  noci  chladnější. 
Rozdíl  nesáhá  nad  několik  stupňů.  Za  povětrnosti  abnormné  nastávají  po- 
měry opačné.  V  zimě  volná  atmosféra,  zdá  se.  má  větší  teplotu  než  pohoří. 

Z  pozorování  těchto  nelze  souditi,  že  by  byl  patrnější  rozdíl  mezi  ročními 
průměrnými  teplotami  pohoří  a  atmosféry  (v  téže  výšce).  Avšak  nepochybným 
se  jeví  faktum,  k  němuž  již  Ilann  jinou  cestou  byl  dospěl:  že  denní  a  snad 
j  roční  kolísání  teploty  ve  volné  atmosféře  jest  značně  menší  než  v  pohoří. 

Ad  b)  Dne  19.  června  1889  asi  o  poledni  vypukly  v  bavorských  Alpách 
četné  bouřky,  jež  odpoledne  a  večer  se  rozšířily  nad  celým  Německem.  Byly 
to  bouřky  zv.  tepelné,  jež  vyvinuly  se  za  nepatrných  rozdílů  tlakových.  Do- 
poledne tohoto  dne  v.  Siegsfeld  konal  pozorování  v  ballonu,  jenž  se  nevzdálil 
od  Mnichova  o  více  než  18  km.  Hodinná  thermická  pozorování  hvězdárny  mni- 
chovské, spojená  s  pozorováními  v  ballonu,  dávají  na  každých  100  m  výšky 
sledující  úbytek  teploty: 

Doba  9h  10  1010  10*°  10*°  1080  11 
vvška  365  m  1025  950  970  722  865  1100 
Á,oo    118°    0-99   096     096      107      098  107. 

Úbytek  teploty  jeví  se  tu  z  části  skoro  adiabatickým  (0'993°  na  100  m), 
z  časti  takým,  že  stav  atmosféry  jest  již  labilný  (M8°,  107°). 

Plavbou  ze  dne  10.  července  1889  konstatován  na  100  m  sledující  úbytek 
teploty  ve  vzdušném  sloupci,  sáhajícím  od  země  až  do  výše  1244  m: 

7B     8a     9*     10*     11"     12h      1p      2p  3p 

0  21°  0  51  0  67  0  83     1  01     104     106    1  12    1  13. 

Vidno,  že  již  o  jedenácté  hodině  dopolední  úbytek  teploty  dospívá  hod- 
noty, při  níž  stabilná  rovnováha  atmosféry  již  není  možná  a  musejí  nezbytně 
vznikati  pohyby  výstupné  i  sestupné.  Od  7a  do  lla  úbytek  tento  činí  prů- 
měrné 0  2,  pak  jenom  0  03°.  Počínajíc  11*  vzduch  ještě  ve  výši  1244  m  účastní 
se  kroužení  od  země  vycházejících  a  k  zemi  se  vracejících  proudů  výstup- 
ných a  sestupných.  Plavbou  touto,  vykonanou  před  vypuknutím  bouřky,  do- 
kázán labilný  stav  atmosféry  ve  vrstvách  dolních,  jakož  i  uutnost  výstupných 
a  sestupných  proudů  vzdušných. 

Podobně  labilný  stav  atmosféry  před  bouřkou  konstatován  na  mnohých 
plavbách. 

Ad  c)  K  účelu  seznání  teploty  volné  atmosféry  za  jasných  nocí  letních 
podniknuty  dvě  plavby,  prvá  dne  2.  července  1893  o  1  b.  z  rána.  druhá  dne 
8.  července  1893  o  3  h.  z  rána.  Nad  Mnichovem  právě  spočíval  střed  tlako- 
měrného  maxima;  obloha  byla  bezoblačná,  na  zemi  se  tvořila  rosa.  Poněvadž 
dne  2.  července  plavba  trvala  pouze  2  hodiny  a  ballon  urazil  jen  23  km  vzdá- 
lenosti, možno  se  domnívati,  že  veškera  příslušná  pozorování  se  vztahují 
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k  jednomu  a  témuž  vzdušnému  sloupci  vertikálnérau.  Nejspodnější  vrstva 
vzduchu  byla  poměrué  chladuá.  Průměr  14  minimálných  temperatur,  měře- 
ných v  této  noci  na  stanicích  bavorské  náhorní  roviny,  činil  12  0°.  Při  vzletu 
zaznamenáno  14  5°.  Vystupováním  do  výše  z  prva  teploty  značně  přibývalo: 

výše  120  m  165  270  310 
teplota  175°        178      18-5  188 

Teprve  asi  300  metry  počínajíc  teplot*,  klesala  až  do  výše  885  m  a  to 
zcela  dle  zákona  adiabatického.  Z  teplot  a  relativných  vlhkostí  pozorovaných 
nad  300  metry  vypočte  se  totiž  potentiálná  teplota  i  potentiálná  relativná 
vlhkost  spodní  hladiny  na  21  7°  a  44°/o;  teploty  pak  i  vlhkosti,  vypočtené 
z  tohoto  počátečného  stavu  pro  rozmanité  výšky,  shodují  se  náležité  s  hod- 
notami pozorovanými.  —  Průměrná  teplota  minulého  dne  (od  východu  do 
západu  slunce)  dle  pozorování  mnichovské  stanice  činila  právě  21  I9.  Z  této 
okolnosti  možno  souditi,  že  vzduch  během  dne  na  povrchu  zemském  zahřátý 
vystoupil  a  byl  nahrazen  vzduchem  chladnějším  s  výše  kleslým,  tak  že  atmo- 
sféra aapoů  do  výše  900  m  doznala  adiabatického  rozdělení  teploty  a  to  tako- 
vého, jež  přísluší  počáteční  teplotě  (21  7°)  spodní  vrstvy  vzdušné,  t.  j.  teplotě, 
již  tato  vrstva,  aspoň  v  teplejších  polohách,  v  skutku  jakožto  průměrnou  po 
celý  den  měla.  Ve  vrstvách  nad  300  metry  tato  adiabatická  teplota  se 
až  do  časné  doby  ranní  udržela;  tyto  vrchní  vrstvy  nedoznaly  tedy  nižádné 
ztráty  tepla.  Za  to  vzduch  pod  300  metry  se  ochladil  značně:  množství  tepla 
během  noci  ztraceného  činí  275  kg  kalorií  na  každý  sloupec  vzdušný 
m2  objímající,  supponujeme-li,  že  noční  minimum  nejspodnější  vrstvy  či- 
nilo 12*0°.  Toto  teplo  přijala  patrné  země,  pouěvadž  ztráty  vzniklé  vyzařo- 
váním nelze  bráti  na  váhu.  Naproti  tomu  půda  ztratila  vyzařováním  více,  než 
tu  uvedeno.  Má-li  sledujícího  dne  ve  spodních  vrstvách  nastati  totéž  adiaba- 
tické  rozdělení,  musí  půda,  oteplená  sluncem,  ono  množství  tepla  vzduchu 
zase  navrátiti. 

Podobné  poměry  shledány  při  plavbě  ze  dne  8.  července;  jenže  ve  výši 
300  metrů  nezačal  se  jeviti  adiabatický  úbytek  teploty,  nýbrž  isothermická 
vrstva  mohutnosti  300  m,  s  teplotou  17  8°;  teprve  po  té  sledovala  vrstva 
(200  m  mohutná),  v  níž  teploty  nepravidelně  ale  rychle,  v  průměru  adiaba- 
tický, ubývalo  od  17'8°  na  155°. 

Oběma  těmito  plavbami  jakož  i  pozorováním  na  věži  Eiffelově  stvrzeno, 
že  za  jasných  nocí  letních  teplota  vzduchu  do  jisté  výše  stoupá. 

Ad  d)  Hann  našel  následující  formuli  pro  vyjádření  úbytku  množství 
vodní  páry  do  výše: 

log  řft  =  log  e0  —  g^QQ  1 

při  čemž  e0  značí  tlak  páry  při  povrchu  zemském,  eh  tlak  páry  ve  výši  h 
metrů.  Pozorování  mnichovská  potvrzují  celkovou  platnost  této  formule, 
zvláště  pokud  se  týká  hodnot  průměrných. 

Ad  e)  Častěji  stanovena  ve  volné  atmosféře  existence  více  méně  samo- 
statných vrstev  vzdušných,  různících  se  i  co  do  rychlosti  hybu  i  co  do  te- 
ploty i  co  do  vlhkosti.  Tak  se  stalo  i  při  druhé  plavbě  noční  ze  dno 
8.  července  1893.  Vrstva  přízemní,  asi  150  m  mohutná,  byla  chladna 
(12 — 13  5°);  po  té  sledovalo  nemohutné  mezivrství,  v  němž  teplota  velmi 
rychle  stoupala  íz  135#  na  17-8°)  a  tlak  páry  byl  konstantním  í6f>  mm); 
v  nadmořské  výšce  800—1110  m  byla  isothermní  vrstva  (1780),  v  níž 
vzduch  proudil  rychlostí  11—17  metrů  za  vteřinu  a  tlak  páry  klesl  z  6  5  na 
4*5  mm.  Ve  výši  1100 — 1320  m  rvchlost  vzduchu  činila  pouze  6  m  za  vt., 
úbytek  teploty  byl  nepravidelný  průměrně  adiabatickv  (ze  17-8°  na  lfv5°)  a 
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tlak  páry  téměř  konstantní  (4  5 — 44  mm).  Mezi  1320— 1500  m  byla  druhá 
vrstva  isothermní  (15'5ffl),  v  díž  tlak  páry  zase  klesl  ze  4  4  na  2  mm  a 
rychlost  proudění  činila  neméně  než  asi  20  m  za  vt.  Ve  výši  1500—1730  m 
byla  táž  teplota  (155\  tlak  páry  konstantní  (2  mm),  pohyb  neznačný.  V  nej- 
vyšší  vrstvě  1730—2075  m  teplota  adiabaticky  klesala  z  155°  na  12  2,  tlak 
páry  byl  bezmála  konstantní  (20— 19  mm)  a  rychlost  pouze  3—4  m  za  vt 

Vidno,  že  isothermní  vrstvy  s  rychlým  úbytkem  vlhkosti  vykazují  pohyb 
rychlý,  vrstvy  adiabatické  hyb  zdlouhavý. 

Zvláště  poučná  jest  vojenská  plavba  ze  dne  12.  ledna  1894  (téhož  dne 
vznesl  se  i  berlínský  „Phonix  ).  Ballon  vzletí  o  ll60  a  vznášel  se  ve  výši 
100  m  nad  zemí.  Teplota  činila  —8-5°.  Plavci  v  koši  pocitovali  proudění 
vzdušné.  Nesli  se  podél  toku  Isary  k  Ktihring-u  a  Ismanningu.  Asi  v  polovici 
cesty  mezi  oběma  těmito  místy  ballon  zaměřil  k  východu,  klesaje  znenáhla 
až  do  30  m  nad  povrchem  zemským.  Mezi  místy  Oetting  l30  a  Hórlkofen  l45 
opakoval  se  pak  asi  desetkrátcsledující  výjev.  Hallon  vznesl  se,  aniž  bylo 
vyhozeno  přítěže,  asi  do  výše  <>0  m,  kdež  byl  uchopen  dosti  silným  proudem 
vzdušným  a  hnán  ku  předu.  Plavcům  v  koši  vál  opačný  vítr  do  obličeje; 
brzy  po  té  ballon  klesl  až  asi  do  20  m,  stanul  úplné  asi  na  půl  minuty, 
ustoupil  asi  na  10  m  zpět  a  zdvihl  se  pak  do  výše  60  m,  aby  po  té  znova 
klesl  atd.  Vyhozením  jistého  množství  přítěže  hra  tato  skončena:  ballou 
stoupl  do  280  metrů,  kdež  o  21  teplota  činila  -j-5"5°,  pak  do  460  m,  kde 
o  211  pozorovány  -J-4°C.  Při  přistání  (o  4  h.)  u  Hasbergu  konstatována  na 
povrchu  zemském  temperatura  —8°.  K  určování  teploty  užíváno  teploměru 
na  vrh.  —  Pamétihoden  je  tu  zvláště  enormní  obrat  teploty  (13 — 14°C>  ve 
spodních  vrstvách.  Prazvláštní  pohyby  ballonu  jsou  vítaným  dokladem  Helm- 
holtzovy  theorie  vln  vzdušných,  vyskytujících  se,  podobné  jako  vlny  vodní,  na 
rozhraní  dvou  různé  hustých  a  rftzno  se  pohybujících  vrstev  vzdušných.  Stu- 
dená těžká  vrstva  přízemní  uvedena  hořejším  teplým  větrem  západním  ve 
vlnitý  hyb,  jehož  se,  štastnou  náhodou,  i  ballon  účastnil. 

Konečně  dlužno  podotknouti,  že  dosavadními  vědeckými  vzduchoplavbami 
mnichovskými  byly  konstatovány  rozmanité  zajímavé  jevy  optické. 


Přehled  nauky  o  fysiologickém  a  pathologickém  ztučnění. 

Podává  Vladislav  Růhčka. 
(Fokracovfcnf.) 

Čisté  tuky  mají  reakci  neutrální  a  naznačují  se  proti  kyselinám  tukovým 
z  nich  odštépitelným  jakožto  tuky  neutrální.  Čisté  triglyceridy  jsou  bezbarvé, 
nemají  chuti  ni  zápachu;  ale  obyčejně  jsou  tuky  zbarveny  nepatrným  množ- 
stvím žlutého  organického  barviva  lipoxantbinu  a  mají  následkem  přimíšení 
stop  prchavých  kyselin  tukových  zvláštní  chut  i  zápach.  Rozkládají  se  zne- 
náhla, stojíce  na  vzduchu,  a  ještě  rychleji,  vydány  jsouce  působení  vody  a  bíl- 
kovin; při  tom  uvolňují  se  prchavé  kyseliny  tukové:  tuky  žluknou.  Tuky 
mají  menší  váhu  specifickou  nežli  voda,  rozpouštějí  se  snadně  v  aetheru, 
benzolu,  chloroformu,  nesnadně  v  chladném  alkoholu.  Tekuté  tuky  pronikají 
dřevo,  papír  a  j.  činíce  je  průsvitnými. 

Jak  již  uvedeno,  jsou  v  tucích  hlavně  kyseliny  z  řady  kyselin  tukových 
a  olejových  mnoho  uhlíku  chovající  jako  triglyceridy  obsaženy ;  o  kyselinách, 
méně  bohatých  uhlíkem,  jako  na  př.  jest  kyselina  máselná  v  másle,  není 
dosud  zjištěno,  trvají-li  v  tuku  jako  volné  kyseliny  tukové  anebo  také  jako 
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glyceridy.  Avšak  přes  všechna  positivní  fakta  nám  o  tucích  známá  dosud 
ještě  konstituce  tuku  skýtá  dosti  záhad.  Nad  jiné  jasněji  jeví  to  faktum,  že 
v  másle  dokázáno  bylo  vedle  glycerinu  ještě  osm  kyselin  tukových :  stearinová, 
palmitinová,  oleinová  převahou  a  mimo  to  máselná,  kapronová,  kaprylová, 
kaprinová  a  myristicinová  v  nepatrném  množství.  Na  ddkaz,  že  tyto  kyseliny 
tukové  v  tucích  ve  formě  glyceridu  jsou  obsaženy,  projednávána  "byla  otázka, 
zda  v  glyceridech  vždy  jen  tentýž  zbytek  kyseliny  s  glycerinem  jest  sloučen 
anebo  zda  k  jedné  molekule  glycerinu  připoutány  býti  mohou  zbytky  tří 
různých  kyselin.  Mohlt  by  se  tuk  skládati  právě  tak  ze  tří  molekul  glyceridu 
kyseliny  stearinové,  palmitinové,  oleinové,  jako  z  jedné  molekuly  tristearinu, 
tripalmitinu,  trioleinu.  Prvý  případ  by  dovoloval,  abychom  si  představili 
v  másle  přítomnost  jakéhosi  glyceridu  kyseliny  oleinové,  palmitinové,  máselné. 
Jelikož  se  však  elementární  složení  tuku  nezmění,  at  jednotlivé  součásti  jak- 
koliv jsou  seskupeny,  tedy  nám  otázku  tu  elementární  analysa  tuku  nezodpoví. 
Odpověď  nutno  hledat  i  methodami  chemického  odlučování. 

Tuky  rozličných  druhu  zvířat  jeví  jen  nepatrné  rozdíly  ve  své  elemen- 
tární skladbě,  tak  že  lze  uznati  Voitňv  průměr  procentuálního  složení  zví- 
řecích tukfi,  jenž  zní: 

C  76-50%,  O  116%.  H  11-9%. 
Nejvíce  uhlíku  obsahuje  tuk  koňský: 

C  77-07%,  O  1124%,  H  H'69%, 

nejméně  máslo: 

C  75  63%,  O  12  50%,  II  11  -87%. 
Ovšem  jsou  rozdíly  nepatrné. 

Poněvadž  množství  uhlíku  v  kyselinách  stearinové,  palmitinové  a  oleinové 
jen  málo  se  lisí,  musí  jednotlivé  glyceridy  v  tucích  značněji  převládati,  nežli 
to  viditelno  jest  ve  výsledcích  elementární  analysy  veškerého  tuku  Avšak  lze 
na  přítomnost  většího  či  menšího  množství  jednotlivých  kyselin  tukových, 
resp.  jejich  glyceridu  souditi  z  jejich  konsistence,  která  závisí  na  převaze 
jistých  kyselin  tukových.  Kyselina  oleinová  taví  se  totiž  při  5°C,  palmiti- 
nová při  62°  C,  stearinová  při  69"  C.  Dle  toho  musí  ovšem  i  tuk,  obsahující 
více  glyceridu  kyseliny  olejové,  míti  nižší  stupeň  tavení  a  tedy  i  měkčí  kon- 
sistenci nežli  tuk,  v  liémž  převládá  glycerid  pevné  kyseliny  tukové.  Byla  se- 
stavena následující  řada  tuku 

Bod  taveni         kjiel.  olejová     kyiel.  tukavé 

tuk  husí     (Lebedeff)  24—26  62%  31% 

„    lidskv  (Langer1)  41  86,  10. 

,    vepřovv     (Munk)  42—48  49  „  46, 

.    hovězí  "(Lebedeff)  41—50  31  „  64. 

.    skopový   (Munk)  41—52  15  „  80  „ 

Tekuté  tuky  nazýváme  oleji,  tuky  tužší  konsistence  sádly,  a  tuky  pevné,  tíže 
tavitelné  loji. 

Avšak  nejenom  tuky  jednotlivých  druhů  zvířat  jsou  rázný,  nýbrž  i  na 
rázných  místech  téhož  zvířete  jeví  dle  dávné  zkušenosti  tuk  složení  rozličné. 
Tak  na  př.  obsahuje  u  člověka  a  některých  zvířat  tuk  v  panniculu  více  oleinu 
než  tuk  z  okolí  ledvin.  Henneberg  určil  bod  tavení  skopového  tuku  z  pod- 
kožního vaziva  na  27—31°,  od  ledvin  37— 43°,  z  omenta  34-39°.  Subbotin 
(143)  shledal  souhlasné  s  dřívějšími  pozorováními,  že  tuk  uvnitř  organismu 


')  L.  Langer,  Monatsh.  í.  Chemie.  2. 
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jest  bohatší  stearinem  a  palmitinem  (taky  těžko  tavitelnými),  tnk  subkutanní 
vsak  že  obsahuje  zase  více  oleinu.  Rozdíl  tento  vysvětluje  různou  energií 
lučebných  pochodů  a  různou  teplotou  rozličných  částí  tukové  tkané.  JestiC 
známo,  že  v  krvi  chladnokrevných  zvířat  převládá  olein,  a  že  tentýž  zjev  se 
shledává  i  u  některých  vyšších  obratlovců,  jejichž  tělo  vydáno  jest  působení 
nízkých  teplot  anebo  intensivním  změnám  temperatury.  I  stáří  má  vliv  na 
skladbu  tuku,  jak  ukázal  Langer  (1.  c).  který  našel,  že  tuk  dospělého  člo- 
věka obsahuje  86%  kyseliny  olejové  a  pouze  10%  pevných  kyselin  tukových, 
tuk  novorozeněte  však  že  má  65%  kyseliny  olejové  a  30%  pevných  kyselin. 
Má  tedy  tuk  novorozeněte  tužší  konsistenci  a  bod  tavení  45°C. 

Dle  Langera  dlužno  také  příčinu  scleremu  neonatorum  hledati  v  stea- 
rinové  povaze  podkožního  tuku,  kterou  u  nemoci  této  konstatovali  Forster 
a  Virchow. 

Muntz  (265)  shledal,  že  tuk  silné  krmených  zvířat  jest  mnohem  měkčí, 
nežli  tuk  zvířat  hubených  Vedle  toho  objevil  také  rozdíly  co  do  bodu  tavení 
jejich  tukových  kyselin.  Tak  stanovil  jej  pro  tuk  vnitřností  u  hubeného 
hovězího  dobytka  na  49'7°,  u  krmeuého  na  31  5°.  Tuk  tří  krmených  beranů 
tavil  se  při  16  7°,  46  5°  a  45'9°,  tuk  čtvrtého  téhož  druhu  a  stáří,  ale  hube- 
ného, teprve  při  49  2°.  Podobné  rozdíly  objevily  se  i  při  podkožním  tuku. 

Liebreich1)  učinil  v  novější  době  pokus  rozšířiti  pojem  tuků  v  ten 
způsob,  že  sloučeninami  aetherovými  mají  nazvány  býti  ty,  které  dávají  při 
rozkladu  svém  mastné  kyseliny  z  rady  kyseliny  stearinové  anebo  oleinové.  Tím 
by  se  shrnula  celá  řada  hmot  fysiologicky  blízkých  pod  jedno  hlediště,  jako 
na  př.  lecithin  a  protagon,  jež  jsou  glyceridy,  ale  pro  své  dusíkaté  a  fosfor- 
naté  komponenty  dosud  k  tukům  nebyly  počítány.  K  tukům  bylo  by  pak  při- 
řaditi  vosky,  které  většinou  jsou  aetherovými  sloučeninami  mastných  kyselin 
s  jednoatomovými  alkoholy  (ceratylalkoholěm,  nielissylalkoholera),  rovněž  pak 
sloučeniny  cholesterinu  a  isocholesterinu  s  kyselinami  mastnými,  které  tvoří 
tuk  ovčí  vlny  a  jiných  rohovin  (kůže,  vlasů  atd.)  a  označují  se  jako  tuky 
cholesteriuové. 

Význam  tuků  v  organismu. 

Tuk  má  rozmanitou  funkci  fysiologickou.  Předně  chrání  místa,  na  kterých 
jest  nahromaděn,  před  různými  úrazy,  jako  na  chodidle,  v  dlani,  v  dutinách 
kloubových;  dále  umožňuje  volnější  pohyb  svalů  a  orgánů  v  dutinách 
tělesných  uložených.  Tuk  podkožní  reguluje  teplotu  těla,  j9a  špatným 
vodičem.  Již  novorozeně,  jež  poměrné  muoho  tepla  odevzdává,  jest  obdařeno 
hojným  polštářem  tukovým.  Konečně  činí  bohatý  tukem  sekret  žlaz  mazových 
kůži  a  vlasy  ohebnými  a  chrání  zároveň  buňky  epidermidy  rychlého  vysušení 
a  rozpadu. 

Resorpce  tuku  a  zřídla  jeho  v  organismu. 

Fysiologie  obeznámila  nás,  zejména  zásluhou  školy  Pettenkoferovy  a  Voi- 
tovy,  s  několika  prameny  tuku  v  organismu.  Obrátíme  zřetel  svůj  především 
k  nejbližšímu,  a  tím  jest  tuk  potravy. 

Předem  bude  však  třeba  několika  slovy  zmíniti  se  o  resorpci  tuku. 

Tuk  potravy  doraziv  do  žaludku  změkne  v  něm  neb  se  i  rozpustí;  štěpení 
v  glycerin  a  kyseliny  tukové  děje  se  v  žaludku  dojista  jen  nejmenší  měrou. 
Bylo  však  pozorováno  a  sice  u  psa  Cash-em  (295.)  a  Ogatou  (309.),  u  člo- 
věka pak  Klemperer-em  a  Scheuerlen-em  (403.).  V  případech  těch  šlo 
zajisté  o  působení  fermentu,  o  němž  není  jisto,  zda  z  žaludku  pocházel. 


')  O.  Liebreich,  Berl.  kliň.  Wochcnsohft.  1885. 
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Aspoň  nevylučovala  technika  pokusná  možnosti,  že  z  duodena  vystupovala 
do  žaludku  pankreasová  štáva.  Ale  i  kdyby  pokusy  ty  byly  korrektní,  štěpení 
a  re8orpce  tuku  v  žaludku  jest  snad  při  normálním  trávení  celkem  bez  vý- 
znamu. Zažívání  tuku  počíná  teprve  ve  střevě  a  sice  v  tenkém  střevě.  Epithel 
klků  sprostředkuje  dle  Schaffera  vstřebání,  leukocyty  pak  po  mínění  Za- 
warykin-ové  (335.)  transport  tuku  do  drah  chylových.  *)  Poněvadž  tuk  jeví 
velkou  snahu  splývati,  jde  při  resorpci  jeho  o  to,  zjednati  mu  emulsí  velkou 
resorpční  plochu,  a  k  tomu  přispívá  žluč  a  štáva  pankreasová.  Přes  četné 
pokusy  není  působení  jejich  přece  ještě  dosti  jasno.  Jisto  jest,  že  pod  místem, 
kde  k  obsahu  střevnímu  štávy  ty  přistupují,  nejvétší  množství  tuku  jest  jemně 
emulgováno.  Fysiologové  shodují  se  v  tom,  že  normální  resorpce  tuku  bez  před- 
chozího emulgování  asi  možná  není,  ačkoliv  jest  známo,  že  z  tuků  s  vysokým 
bodem  tavení,  které  následkem  toho  nemohou  bytí  emulgovány,  přece  jakási 
část  do  chylu  proniká.  Tato  otázka  jest  diskusse  schopna  a  ještě  daleka  svého 
rozřešení.  V)  (Munk  a  Uosenstein,  450.).  Brzy  po  vstupu  tuku  do  tenkého 
střeva  obsaženy  však  v  chymu  vedle  sebe:  triglycerid,  volná  kyselina  tuková 
a  mýdla.  Část  neutrálního  tuku  se  tedy  odštěpila.  Toto  odštěpení  umožnila 
šíáva  pankreasová;  část  kyseliny  tukové  sloučí  se  pak  s  alkalim  pankreasové 
šťávy,  Žluči  a  sekretu  střevních  žlaz  v  mýdla.  Tím  dány  jsou  podmínky  emul- 
gování. Ovšem  jest  pochybno,  zdali  ve  střevě  vše  to  se  děje  také  tak  prostě 
jako  ve  zkoumavce.  NeboC  Sieber,  Nencki  a  Macfayden  (451.)  udávají,  že 
v  tenkém  střevě  jest  kyselá  reakce;  při  této  však  ve  zkoumavce  emulgování 
tuku  nedocílíme.  Velmi  důležitou  úlohu  má  při  emulgování  žluč.  Tuto  vlast- 
nost žluči  zkoumali  Nencki  (387.),  Dastre  (395.  a  437.),  Kachford  (452.). 
Nerozhodnuto  jest,  zakládá- li  se  vlastnost  ta  na  množství  alkali  ve  žluči 
(Bunge,  427.)  či  na  jiných  vlastnostech  jejích  (Landwehr,  302). 

Šťáva  pankreasová  a  žluč  řídí  společně  velikost  tukové  resorpce  —  snad 
svou  emulgující  vlastností,  snad  zvláštním  vlivem  na  střevní  epithel.  Jisto  jest, 
že  jakmile  některá  ze  štav  těch  neúčinkuje,  resorpce  tuku  stává  se  pochybnou. 
Zvláště  to  platí,  když  nepůsobí  žluč,  jak  víme  z  případů  ikteru  po  ucpání 
žlučovodů.  Co  se  pankreasové  štávy  týče,  není  věc  tak  jasna.  U  psů  ovšem 
zánik  její  resorpci  tukovou  téměř  zastavuje,  jak  ukázal  A  bel  m  au  n  (43*.). 
Cos  podobného  tvrdil  F.  Muller  (394)  o  člověku  již  několik  let  před  tím. 
Avšak  existují  též  opačné  údaje. 

Jak  uvedeno,  štěpí  pankreasová  štáva  tuk  jen  z  části;  hlavní  hmota  zů- 
stane nerozložena  a  resorbuje  se  jako  triglycerid  (Voit,  326).  Munk  (351) 
uvádí,  že  v  tenkém  střevě  psím  jest  aspoň  12%  přítomného  tuku  rozštěpeno. 
Čím  dále  ve  střevě  dolů,  tím  více  jest  ho  rozštěpeno,  tak  že  u  psa  se  v  tuku 
exkrementů  nachází  až  75— 90°/0  tukových  kyselin  a  mýdel.  (Munk,  1.  c, 


Toto  tak  daleko  jdoucí  štěpení  tuku  není  pouze  výsledkem  působení  pankre- 
asové štávy  samotné;  při  tom  súčastnčny  jsou  i  bakterie,  jak  se  zdá,  u  různých 
zvířat  rozličnou  měrou.  Na  tuto  okolnost  poukazuje  faktura,  že  při  zamezeném 
přístupu  pankreasové  štávy  do  střeva  nacházíme  v  exkrementech  lidských 
převahou  tuky  neutrální  (F.  Muller),  v  exkrementech  psích  převahou  roz- 
štěpený tuk  (A  bel  man  n). 

Dokud  příjem  tuku  do  sliznice  střevní  pokládán  byl  za  pochod  ryze  fy- 
sikalní,  předpokládány  byly  určité  vztahy  mezi  objemem  štěpení  tuku  a  veli- 
kostí resorpce.  Ukázalo  se  však,  že  se  stěna  střevní  aktivně  resorpce  účastní. 
Kdežto  jedni  transport  tuku  přičítají  leukocytůra,  druzí,  snad  větším  právem, 


')  Nejnovější  názory  o  resorpci  tuku  viz  dálo  v  odstavci:  Infiltrace  a  degene- 
race tuková. 


člověka  (F.  Muller,  1.  c). 
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učí,  že  epithelové  buňky  tuk  přijímají  a  dále  odevzdávají.  Neboí  jen  tak  lze 
pochopiti,  že  i  těžko  tavitelný  tuk  aspoň  z  části  se  resorbuje. 

Pro  konečný  výsledek  resorpce  jest  ostatně  jednostejno,  zdali  tuk  ve  střevě 
nacházel  se  ve  formě  triglyceridu,  kyseliny  tukové  anebo  mýdla;  neboí  v  cévách 
cbylovvch  nacházejí  se  téměř  jen  neutrální  tuky.  To  ukázaly  jasné  pokusy 
Munk-ovy  (297,  441)  a  Walther  ovy  (439).  Munk  totiž  podával  psům 
volné  kyseliny  tukové  a  nalezl  v  chylu  80—90%  neutrálních  tuku  a  toliko 
10 — 20%  tukových  kyselin.  Stěna  střevní  tedy  způsobila  synthesu.  Tento  nález 
potvrdili  Perevoznikov  (229)  a  Will  (340)  vvzkumem  mikroskopickým. 
Také  Ewald  (342)  viděl  tvořiti  se  tuk.  AvSak  jéšté  přesvědčivější  jsou  po- 
kusy Munkovy  a  Rosensteinovy  (1.  c),  provedené  na  dívce  stížené  chy- 
lovou  fistulí.  V  pokusech  těch  obsahoval  chylus  přibližně  7%  tuku  jako  ky- 
seliny tukové  a  mýdlo,  zbytek  jako  neutrální  tuk;  jednostejno,  jaké  skladby 
byl  tuk  potravy.  Pozoruhodno  jest,  že  požití  cizího  tuku  bylo  rovněž  syuthesou 
provázeno.  Tak  nalezen  po  požití  volné  kyseliny  erukové  v  chylu  její  trigly- 
cerid.  Jak  složitými  přeměnami  béře  se  tuk,  nežli  do  chylu  dorazí,  vidno 
z  krmení  cetylaetherem  kyseliny  palmitinové,  po  kterém  chylus  obsahoval 
triglycerid  této  kyseliny.  K  této  syntbese  jest  třeba  glycerinu,  při  obyčejné 
potravě  jen  málo,  ale  dosti  při  výživě  tukovými  kyselinami.  Glycerin  ten  do- 
dává si  tělo  samo.  To  dokázáno  bylo  Munkem,  jenž  živil  psy  po  celé  týduy 
tukovými  kyselinami  bez  jakéhokoliv  přídavku  triglyceridů  nebo  glycerinu. 
Ovšem,  jak  a  odkud  se  glycerin  v  těle  béře,  to  dosud  nevíme. 

Důležitá  jest  otázka  po  využití  tuku  v  organismu.  Dle  Voita  činí  nej- 
menší  množství  tuku,  které  člověk  o  67  kg  váhy,  smíšenou  potravu  požívající, 
při  prostřední  práci  Bpotřebuje  k  náhradě  denní  ztráty  tuku,  56 gramů;  při 
práci  namáhavé  stoupá  potřeba  až  na  100 gr.  Střevo  vylučuje  tuk  právě  jako 
dusík  i  v  hladu  i  při  beztuké  potravě.  Dle  Rosen heima  (428)  vylučoval 
známý  postový  umělec  Cetti  v  hladu  průměrně  12  gr  tuku  za  deset  dní.  Po- 
dáváme-li  při  hojné  potravě  bílkovinaté  a  uhlohydrátové  málo  tuku,  může  se 
státi,  že  exkrementy  obsahují  více  tuku  než  potrava.  Tak  nalezl  Malfatti  (429) 
při  hrachové  stravě,  obsahující  406  <7  tuku,  v  exkrementech  4*51  g.  Noorden  ') 
uvádí  tento  případ.  Paní  třicetiletá  obdržela  při  denní  potravě  200  <7  libového 
hovězího  masa,  2Ó0g  chleba,  250  <7  bramborů,  1  litru  vody  a  soli  dle  libosti  4*2  g 
tuku.  V  exkrementech  nalezeny  2  4  g  tuku.  Když  pak  přidáno  po  3  dny  vždy  50  g 
a  pak  další  3  dny  po  100  g  másla  se  76%  tuku,  objevilo  se  ve  výkalech  4*6 
a  5-1  g  tuku.  Kdyby  se  bylo  máslo  ještě  přidalo,  bylo  by  se  využití  asi  ještě 
zlepšilo.  Nebot  Rubner  (283)  nalezl  při  podobné  potravě  (GQOg  masa,  450  ^ 
chleba,  přídavek  másla  240  #)  jen  5'8<jf  tuku  ve  výkalech,  tedy  jen  nepatrné 
více  než  Noorden.  Naproti  tomu  nalezl  Kayser  (476)  při  70  g  tuku  pro 
die  V\9g,  při  2Sg  pak  přibližně  právě  tolik,  totiž  325 Absolutní  ztráta 
tuku  jest  tedy  do  jistého  stupně  na  přívozu  nezávislá,  je-li  tuk  snadně  stra- 
vitelný. Zužitkování  tuku  jest  v  tomto  případě  ovšem  příznivější.  Zřejmo  tedy, 
že  na  využití  tuku  má  vliv  jeho  povaha,  především  bod  tavení  a  jak  se  s  ně- 
kterých stran  myslí,  i  obsažené  v  něm  množství  volné  kyseliny  tukové.  Vliv 
bodu  tavení  illustruje  náležité  následující  tabulka  z  knihy  Noordenovy  (1.  c.) 
vyňatá  a  dle  prací  F.  Mullera  (394),  Munka  (351)  a  Arnschinka  (442) 
sestavená : 


')  C.  vod  Noorden  Lehrb.  der  Pathologie  des  Stoffwechsels.  Berlin  1893. 
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Autor 

druh  tuku 

bod  tavení 

ztráta  % 
s  exkrementy 

A. 
A. 

M. 
A. 
|  M. 
A. 
A. 
A. 

stearin 
směs  stearinu  \ 
a  mandlového  oleje J 
skopový  laj 

t  n 

vepřový  spek 
tuk 

husí  sádlo 
olivový  olej 

60°  C. 

55 

52 
49 
43 
34 

25 

tekutv 

91-86 

10-6 

915 
7  4 

258 
25 
2-5 
23 

Z  těchto  čísel  na  psa  se  vztahujících  vidno,  že  hranice,  za  kterou  se  vy- 
užití stává  nepříznivým,  leží  mezi  43° — 49°,  a  že  při  55°  se  vůbec  již  nic 
neresorbuje.  Čísla  ta  lze  na  člověka  přenésti;  nebot,  ač  o  něm  není  pokusů 
Boustavnvch,  přece  ukázali  Munk  a  Rosena te in  (450),  že  se  skopovv  lůj 
(za  49°— 51°)  ještě  dobře  resorbuje,  kdežto  dle  Munka  (404)  lanolin  za  55° 
až  56°  vůbec  se  nestráví.  Velmi  zajímavé  jest  pozorování  F.  Miillera  (1.  c.) 
na  psu  i  na  člověku,  že  ze  směsi  tuků  potravinných  snadně  tavitelné  ve  střevě 
zmizí,  nesnadněji  tavitelné  pak  z  části  zbudou. 

Lehká  stravitelnost  tuků  závisí  prý  také  na  hojném  obsahu  jich  na  volné 
kyseliny  tukové.  To  platí  zejména  o  rybím  tuku.  Viz  o  tom  práce:  Buch- 
heima  (206),  v.  Meringa  (405),  Hausera  (406,  459).  Přítomnost  tukových 
kyselin  dle  Buchheima  usnadňuje  prý  totiž  emulgování.  Třeba  ale  uznat  i, 
že  faktických  opor  má  tato  hypothesa  jen  málo.  Zdravé  střevo  kyselin  tu- 
kových nepotřebuje,  nebot  zajištuje  i  resorpci  libovolného  množství  triglyce- 
ridů.  Lepší  resorpcc  nežli  máslo  ani  lipanin,  ani  rybí  tuk  u  zdravého  nedo- 
sáhly. Zuntz  (443)  vykonal  na  sobě  pokus  lipaninem.  Z  90%  tuku  přešlo 
do  výkalů  4'88%-  Oproti  tomuto  příznivému  výsledku  staví  Zuntz  některé 
pokusy  Rubnerovy  se  slaninou,  kostní  dření  a  máslem,  v  kterých  byla  re- 
sorpce  horší.  Mezitím  ale  vykonáno  bylo  mnoho  pokusů  s  lepším  výsledkem. 
Srovnávací  pokusy  pak  vyžadují  téhož  individua,  poněvadž  tuková  resorpce 
jest  veličinou  individuální.  Nejsou  tedy  Zuntzovy  pokusy  rozhodnými.  Ale 
snad  prospívá  resorpci  přívoz  rozštěpeného  tuku  při  některých  nemocech? 
Noorden  (1.  c.)  popírá  i  to  pro  jisté  chronické  nemoci  (žaludku,  ftisu,  dia- 
betes), při  kterých  se  ordinuje  rybí  tuk,  a  připouští  to  pouze  pro  případ  vy- 
loučeného přítoku  pankreasové  štávy  do  střeva. 

Udávalo  se  (430),  že  také  alkohol  resorpci  tuku  podporuje.  Totéž  tvrdilo 
se  o  vápenném  mléce  a  uhličitanu  vápenatém  (430,  351).  Ale  údaje  tyto  byly 
vyvráceny  (467,  329,  444). 

Významnější  jsou  novější  výzkumy  o  vlivu  bílkovinné  potravy  na  zažívání 
tuku.  S  mnohých  stran  dokazuje  se,  že  člověk  potřebuje  mnohem  méně  bílkovin 
k  zachování,  nežli  se  dosud  myslilo,  a  že  lze  bez  uškození  zdraví  vedle  velmi 
malého  množství  bílkovin  veškerou  potřebu  hraditi  uhlohydraty  a  tuky.  Na- 
proti tomu  jest  zajímavo,  že  dle  pokusů  Rosenheiraových  (428)  u  psů  re- 
sorpcc tuku  trpí,  jakmile  se  množství  bílkovin  v  potravě  zmenší,  a  že,  jak 
Munk  a  Rosenheiui  (454)  ukázali,  za  delší  výživy  potravou  na  bílkoviny 
chudou  zvířata  vždy  více  hubnou  a  slábnou.  Lze- li  zkušenosti  tyto  též  na 
člověka  přenésti,  není  jisto.  Na  krátké  doby  potravy  na  bílkoviny  chudé  za- 
jisté toho  učiniti  nelze.  To  vysvitlo  z  Hdeuních  pokusů  Klemperer-ových  (430), 
jenž  při  velkém  obmezení  přívozu  bílkovin  z  262  <7  tuku  pro  die  konstatoval 
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v  exkrementech  2-3  a  4*0% ;  podobné  výsledky  zaznamenal  Peschel  (445). 
Delší  řady  pokusné  pak  neexistují.  — 

A  nyní  možno  nám  pfistoupiti  k  pramenem  tuku  v  organismu.  Bylo 
nutno  dříve  o  resorpci  a  využití  tukft  se  zmíniti,  neboť  8  těmito  otázkami 
souvisí  těsné  ta,  k  jejíž  projednání  nyní  přistupujeme.  Jestif  jasno,  že  první, 
nač  zřetel  svftj  obrátíme,  hledajíce  zřídlo  tuku,  bude  zajisté  tuk  potravy  sám. 
Jest  tedy  odůvodněna  otázka:  Maže  se  tuk  potravy  pří  mo  ukládati  v  organismu? 

Tato  otázka  z  části  zodpověděna  byla  již  některými  nahoře  uvedenými 
faktv.  Další  vvsvitne  z  toho,  co  následuje. 

*Fr.  Hofmann  (179)  dokazoval  již  r.  1872  statisticky,  že  tuk  těla  tvoří 
se  také  z  tuku  potravy.  Pozorování  jeho  vztahuje  se  na  psa,  jenž  30  dní 
hladověl  a  tím  40%  své  tělesné  váhy  pozbyl.  Když  jej  pak  pět  dní  krmil 
velmi  mnoho  slaninou  a  málo  libovým  masem,  ztučněl  pes  velmi  rychle  a 
nasadil  mnohem  více  tuku,  než  by  bylo  mohlo  z  požitých  bílkovin  vzniknouti. 
V  samotných  játrech  nalezeno  téraéř  40%  tuku.  Nezbytné  se  tedy  v  těle 
usadil  tuk  potravy.  Čtyři  roky  před  Hofmannein  pravil  Radziejewsky, 
že  tuk  potravy  musí  přecházeti  v  tuk  svalstva,  nebyl  ale  s  to,  aby  dokázal 
svou  domněnku  (98,  126).  Také  Subbotin  (143)  pokoušel  se  o  to,  ale  pokus 
jeho  se  spermacetem,  jejž  nalezl  pak  v  minimálním  množství  v  tuku  omenta 
a  mesenteria,  ještě  dokoná  nepřesvědčuje.  Teprve  Lebedeff  (317)  má  určité 
resultáty.  Dva  psi  zbaveni  měsíčním  hladověním  tuku,  krmeni  pak  cizími 
tuky  a  malým  množstvím  téměř  beztukého  masa.  Když  nabyli  opět  své  pů- 
vodní váhy,  byli  usmrceni.  Pes  krmený  lněným  olejem  dal  velké  množství 
tekutého,  při  0°  netuhnoucího  oleje,  jenž  chemicky  lněnému  oleji  velmi  se 
podobal.  Druhý  pes,  krmený  skopovým  lojem,  nasadil  všude  tuk,  jenž  se 
s  krmeným  shodoval  (bod  tavení  byl  více  než  50°  C).  Tím  dokázán  byl  přímý 
přechod  cizího  tuku,  tedy  také  tuku  potravy  do  buněk  zvířecí  tukové  tkané. 
Podobného  výsledku  došel  Munk  (351).  Jeho  pokusné  zvíře,  pes  pozbyv 
hladověním  345%  své  původní  váhy,  nasadil  po  krmení  řepovým  olejem  a 
masem  tuk  od  normálního  tuku  psího  se  lišící,  nebot  %  jeho  při  teplotě 
světnice  byly  tekutý,  jevíce  se  jako  čistý,  žlutavý  olej.  Kdežto  normální  tuk 
psi  průměrem  65  8%  kyseliny  oleinové  a  28  8%  pevných  kyselin  obsahuje, 
objevilo  se  v  tuku  po  řepovém  oleji  82  4%  kyseliny  oleinové  a  12  5%  pevných 
kyselin. 

Jest  tedy  jasno,  že  tuk  potravy,  původu  zvířecího  i  rostlinného, 
může  by  ti  pramenem  tuku  v  organismu. 

Avšak  tuk  může  se  také  z  jiných  látek  tvořiti.  Které  látky  jsou  to? 
Bílkoviny  či  uhlohydraty  ?  Tato  otázka  zaměstnávala  dlouho  fysiology  i  patho- 
logy,  vyvolala  čilý  ruch  mezi  chemiky  i  biologv,  a  není  li  dosud  rozřešena 
úplně,  zdá  se  přece,  že  konečným  výsledkem  bude  odpověď:  bílkoviny  i  uhlo- 
hydraty! Jest  zajímavo  sledovati  vývoj  názorů  v  této  důležité  záležitosti,  a  proto 
neváháme  šíře  se  jí  zabývati. ') 

Byli  to  především  pathologové,  kteří  zastávali  možnost  či  spíše  nutnost 
vzniku  tuku  z  bílkovin.  O  jejich  důvodech  pojednáme  však  teprve,  až  při- 
stoupíme k  pathologii  tuku.  Zde  budiž  řeč  pouze  o  datech  fysiologických. 

Ačkoliv  se  ještě  nikomu  nepodařilo  některou  v  chemii  obvyklou  cestou 
z  bílkoviny  tuk  vyrobiti,  přece  existuje  dosti  důvodu  pro  domněnku,  že  tuk 
povstává  z  rozpadajících  se  v  živém  organismu  bílkovin;  ovšem  důvody  ty, 
jak  seznáme,  nerozptýlily  dosud  všechny  pochybnosti  o  tomto  způsobu  vzni- 
kání tuku. 


D  Otázkou  touto  zabývá  se  též  kniha  proť.  Mareše  „O  výživě  člověka".  1889, 
na  niž  při  této  příležitosti  upozorňuji. 
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Při  rozkladu  bílkovin  tavícím  se  draslem  a  při  hnilobě  jejich  nalezeny 
kyseliny:  mravenčí,  octová,  propionová,  máselná,  valerianová  a  kapronová, 
ph  hnilobě  také  ještě  leucin,  kyselina  amidokapronová.  Toto  faktum  uvádí 
se  ve  prospěch  tvorby  tuků  z  bílkovin,  ale  nedokazuje  mnoho,  dokud  není 
podán  důkaz,  že  zvířecí  organismus  jest  s  to,  aby  z  kyselin  tukových  málo 
uhlíku  obsahujících  (C,— V6)  synthesou  tvořil  kyselinu  paíraitinovou  neb  steari- 
novou,  tedy  kyseliny  mající  C14  resp.  C,8,  anebo  dokud  nebude  dokázáno,  že  tyto 
mnoho  uhlíku  obsahující  kyseliny  hnilobou  se  rozkládají  v  kyseliny  s  málo  uhlí- 
kem. Tím  důležitější  jest  pozorování  E.  a  H.  Salkowského  (284)  při  hnilobě 
bílkovin  (masa)  tuku  úplné  zbavených,  kteří  viděli  tu  vznikati  větší  množství 
(asi  3°/„)  vyšších  kyselin  tukových,  zejména  kyseliny  palmitinové  a,  netrvala-li 
hniloba  příliš  dlouho,  i  kyseliny  oleiuové.  Jest  to  až  dosud  jediný  případ, 
kde  chemickým  zkoumáním  ukázáno  na  přímý  vznik  vyšších  kyselin  tukových 
z  bílkovin. 

Na  důkaz  přeměny  bílkovin  v  tuk  uváděno  také  tvoření  se  t.  zv.  adi po- 
dře. Dle  Virchowa  lze  je  vyráběti  uměle  tím,  že  se  mrtvoly  uloží  do  ply- 
noucí studené  vody  (24).  Wetherill  (433,  434)  ukázal,  že  obsahuje  mnoho 
pevných  kyselin  tukových,  zejména  palmitinovou ;  ovšem  poznal  Hoppe- 
Seyler,  že  není  poutána  ku  glycerinu,  nýbrž  ke  čpavku  a  vápnu,  tak  že 
adipocire  jest  vlastně  mýdlo  a  nikoliv  tuk.  Také  není  nijak  jisto,  že  vzniká 
z  bílkovin  svalu.  Zillner  (366)  tvrdil,  že  vzniká  postmortalní  migrací  a  imbi- 
bicí  tuku,  nikoliv  pak  novotvořením  jeho  z  bílkovin.  Za  podmínek,  v  kterých  se 
adipocire  tvoří,  rozkládá  se  neutrální  tuk  v  glycerin  a  kyseliny  tukové ;  gly- 
cerin a  tekutá  kyselina  oleinová  se  spláchnou  a  pouze  pevné  kyseliny  zbudou 
z  části  zmýdelnatělé.  Že  se  adipocire  nachází  ve  svalech  a  p.,  vysvětliti  lze 
tím,  že  naznačený  pochod  díti  se  může  jen  v  těch  organech,  které  —  jako 
právě  svaly  —  mají  pevnou  vazivovou  kostru  a  na  svém  podkladu  dobře  jsou 
připevněny.  Ostatně  jest  tvorba  adipocire  pochodem,  jehož  se  asi  také  bakterie 
účastní,  a  nelze  věru  vyrozuměli,  jakým  právem  z  tvorby  jeho  možno  souditi 
na  fysiologické  pochody  normálního  živého  těla.  Totéž  nutno  říci  o  oněch  — 
tak  hojně  diskutovaných  —  pokusech,  které  řešily  danou  otázku  transplan- 
tací beztuké  tkané  (varlete,  čočky)  do  subkutanní  tkané  nebo  do  břišní  dutiny 
živých  zvířat.  Po  nějaké  době  nalezeno,  že  implantované  tkané  obaleny  a  při- 
pevněny jsou  nově  utvořeným  vazivem  (J.  Hunter1)  a  že  jsou  prorostlé 
tukem  (R.  Wagner  21,  22,  Wittich,  Hoppe-Seyler).  Tentýž  úkaz  byl  však 
pozorován  také  po  implantaci  živých  i  mrtvých  tkaní,  ba  i  po  zavedení  hmot 
porosních,  na  př.  bezové  duše,  jak  ukázal  Burdach  (25,  27),  konečně  i  na 
odumřelých  částech  těla,  v  odškrcených  neb  jinak  výživy  zbavených  nádorech 
i  v  mrtvých  extrauterinních  plodech.  Ano  i  v  očkovaných  kusech  lihových 
praeparátů  nacházíme  po  nějaké  době  tuk,  jak  seznali  Heidenhain  (171) 
a  Tillmanns. 8)  Tím  podán  byl  důkaz,  že  v  případech  téchto  nevzniká  tuk 
z  mrtvé  bílkoviny,  nýbrž  že  do  vočkovaných  předmětů  vnikl  zevné.  Nachází 
se  zvláště  v  periferických  částech  a  jest  v  některých  případech  původu  leuko- 
cytního.  Již  Recklinghausen  (33*4)  pozoroval  totiž,  že  implantujeme-H 
rohovku  do  lymfatického  vaku  žáby,  vnikají  potulné  buúky  do  její  periferní 
části.  Tukovou  degeneraci  leukocytů  v  tkáni  nedostatečně  živené  pokládali 
pak  Hoppe-Seyler  (155)  a  Heidenhain  (171)  za  jediný  pramen  tuku  v  im- 
plantovaných předmětech.  To  však  nelze  vždycky  dokázati.  V  té  příčině  po- 
ukázal Recklinghausen  (338)  na  infarkty  ledvin  a  sleziny,  na  kterých  lze 
po  krátkém  trvání  pravidelně  najiti  žlutobílou  periferickou  vrstvu  uloženého 
tuku.    Hraničí  se  živou  zauícenou  tkaní  okolní,  nelze  však  dokázati,  že  tuk 


')  Hunter,  Unters.  uber  d.  Blut, 
')  Tilluianns,  Virch.  Arch.  Bd.  78. 
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uložen  jest  v  hnisových  buňkách ;  často  leží  jen  v  rozšířené  interátitialní  tkáni 
anebo  v  epithelu  močových  kanálků.  Zdá  se,  že  tuk  může  bytí  štávovým 
proudem  dále  zanášen. 

Jestliže  tedy  ani  tvorba  adipocire,  ani  ztučnění  implantových  do  živého 
organismu  předmětů  nelze  pokládati  za  dostatečný  dokaž  přeměny  bílkovin 
v  tuk,  jsou  jistá  pozorování  z  biologie  nižších  zvířat  a  celá  řada  fysiologických 
pokusů  pro  otázku  tuto  tím  důležitější. 

Burdach  (1.  c.)  pozoroval,  že  při  vývoji  vajíček  hlemýždě  limnaeus  stag- 
nalis  současně  bílkovin  ubývá  a  množství  tuku  3— 4kráte  se  znásobňuje. 

Hofman n  (179)  konal  pokusy  larvami  muscida  vomitoria  Určil  množ- 
ství tuku  v  jedné  části  jich,  ostatní  pak  nechal  růsti  na  defibrinované  krvi, 
jejíž  tukový  obsah  byl  znám.  Když  pak  larvy  dostatečné  vyrostly,  určen  i  jejich 
obsah  tukový.  Ukázalo  se,  že  jest  v  nich  asi  desetkráte  tolik  tuku  |0  6328#) 
než  v  původních  larvách  a  krvi,  jíž  byly  vyživovány  (00599  Jednoduchým 
počtem  mohlo  se  ukázati,  že  ani  cukr  v  krvi  obsažený  nestačil  na  vyrobení 
tolika  tuku.  I  soudil  tedy  Hofman n,  že  se  tuk  utvořil  z  bílkovin.  Není  však 
jisto,  stalo-li  se  to  v  télé  larv  samém,  či  zdali  tuk  v  hnijící  krvi  nevytvořily 
bakterie. 

Tscherinoff  (85)  ukázal  pokusy,  že  kuřata  krmená  toliko  libovým  masem 
právě  tak  ztučnéjí  jako  při  kterékoliv  jiné  potravě. 

Voit  (99),  Kuhn  (127)  zjistili  analysami,  že  potrava  krav  obsahuje  méně 
tuku  než  jejich  mléko. 

Subbotin  (95,  96)  shledal  pokusy  na  psu,  že  při  masité  potravě  se 
rozmnožuje  v  mléce  tuk,  málo  casein.  kdežto  při  vegetabilní  jen  cukru  málo 
ubývá  a  množství  mléka,  másla  i  caseinu  se  zmenšuje.  Při  potravě  tukové 
muže  mléko  i  docela  zmizeti,  máslo  a  kase  in  se  rozmnožují,  cukru  ubude. 
Z  pokusů  svých  soudí,  že  se  tuk  mléka  tvoří  z  albuminátů.  Voit  (139)  a 
Kemmerich  (97,  120)  potvrdili,  že  čubky  dávají  při  čistě  masité  stravě  nej- 
větší  množství  mléka  na  tuk  bohatého.  Zvláště  důležitý  jest  pokus  Kem- 
merichův,  v  kterém  množství  tuku  v  mléce  vystoupilo  nad  ínuožství  tuku 
v  mase  ve  22  dnech  o  08  ^.  K  tomu  připomenul  Voit  (1.  c),  že  jest  pravdě 
nepodobnou  námitka,  že  zvíře  tuk  tento  z  vlastní  zásoby  tukové  odevzdalo  a 
tedy  z  bílkovin  nepřipravilo.  Hoppe-Seyler  (155)  pak  se  domníval,  že  v  po- 
kuse tomto  především  z  bílkovin  se  odštěpily  uhlohydraty,  načež  za  redukčních 
pochodů  vznikly  kyseliny  tukové.  Tento  názor  měl  jaksi  zprostredkovati  a  na- 
značiti  cestu,  jíž  by  se  spor  o  původu  tuku  mohl  srovnati  a  rozřešiti. 

Hoppe-Seyler  (37)  viděl,  vypočítav  obsah  kaseinu  a  tuku  v  mléce 
čerstvém,  vzrůsti  množství  tuku  a  ítlesnouti  množství  kaseinu,  kdjž  mléko  ně- 
jaký čas  stálo. 

H.  Weiske  a  E.  Wildt  (190)  shledali  pokusy  na  maso-  i  býložravcích, 
že  i  při  potravě  na  bílkoviny  chudé  přijatá  bílkovina  stačí,  aby  tvorbu  tuku 
vysvětlila. 

Konečně  dlužno  uvésti  Blondeau-ovy  (68)  pokusy  s  roquefortskvm 
sýrem.  Z  85  43%  kaseinu  a  185%  tuku  v  čerstvém  sýru  stalo  se  po  dvou 
měsících  43  28%  kaseinu  a  32  31%  tuku  a  k  tomu  ještě  O  67%  volné  kyse- 
liny máselné.  Proti  tomuto  resultátu  se  však  v  novější  době  protestuje.  Ani 
Brassier  ani  Alex.  Mullcr  ho  nepotvrdili.  Zejména  ale  tvrdí  Nadi  na 
Sieber-ova  (292),  že  údaje  Blondeau-ovy  o  zrání  roquefortského  sýra  ne- 
mají ceny,  poněvadž  přibyt  tuku  jest  jen  zdánlivý. 

Zkrátka,  veškeré  uvedené  pokusy  nedovedly  tvorbu  tuku  z  bílkovin  po- 
vznésti  nad  pouhou  pravděpodobnost.  Naproti  tomu  však  uznávány  byly  až 
dosud  slavné  pokusy  Pettenkoferovy  i  Voitovy  (53,  165)  a  Voita  sa- 
mého (139,  148),  kterými  určili  přívoz  a  vylučování  N  a  C  u  psů,  jako  bez- 
pečný podklad  uvedené  theorie.  Pes  krmen  byl  velkým  množstvím  čistého 
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mana;  všechen  dusík  potravy  nalezen  byl  v  exkrementech  a  moči,  ale  v  ex- 
krementech, moči  a  kyselině  uhličité  exspirovaného  vzduchu  nenalezen  všechen  C. 
Při  2500  0  masa  přijal  pes  druhého  dne  pokusného 


dusíku 

uhlíku 

v  mase  .    .  . 

85-00 

3130 

a  vyloučil  v  moči  .    .  . 

v  lejnu  .    .  . 
dýcháním  .  . 

8438 
1-00 
OOC 

506 
6-7 
2136 

vyloučil  tedy  úhrnem  .  . 

85-38 

270-9. 

Bylo  tedy  o  0  38  dusíku  více  a  42*1  uhlíku  méně  vyloučeno,  než  v  po- 
travě přijato;  z  toho  třeba  souditi,  že  vyloučen  byl  sice  všechen  dusík  roz- 
padem bílkovin  vznikající,  ale  že  uhlík  v  bezdusíkatém  zbytku  jich  obsažený 
nebyl  vesměs  na  CO,  spálen,  že  tedy  část  jeho  jako  sloučenina  uhlík  obsa- 
hující v  těle  zůstala.  Badatelé  dokazovali,  že  zůstalá  část  nebyly  uhlohydraty, 
nýbrž  tuk.  Pettenkofer  a  Voit  napsali:  .Poněvadž  není  jiné  hmoty  mimo 
tuk,  v  které  by  se  tak  mnoho  uhlíku  mohlo  ukládati,  domnívali  jsme  se,  že 
z  bílkovin  vznikl  tuk,  jenž  nebyl  dále  rozložen.' 

Dáme-li  totiž  ze  100  g  bílkoviny,  která  má  %  skladbu 

C        O  H  N 

53  35  23-80  7'0G  1501, 

vystoupiti  všemu  dusíku  ve  formě  močoviny 

CO  N,  H4  vahou  33-45  g    .    .    .    .    .    .    669  8  02  2  23  15-61. 

zbude  bezdusíkatý  zbvtek  66*55  g,  sklá- 
dající se  z   ...    .*  4684    14-88    483      —  . 

Z  tohoto  bezdusíkatého  zbytku,  který  dosud  chemicky  nebyl  isolován, 
poněvadž  až  dosud  neumíme  bílkovinu  mimo  tělo  v  močovinu  a  tuk  rozložití, 
tvoří  se  dle  Henneberga  přistoupením  123  g  vody  a  vystoupením  27*4  g 
kyseliny  uhličité  5139  g  tuku.  Toto  číslo  jest  však  asi  příliš  veliké.  Munk 
(355)  vypočítal,  že  v  nejlepším  případě  se  netvoří  tuku  více  nežli  425%. 
kdežto  Pettenkofer  a  Voit  pokládá  tvorbu  toliko  9%  tu^u  z  bílkovin  za 
jistou,  ač  připouštějí,  že  se  ho  snad  odštěpilo  více. 

()proti  výsledkům  těmto  došel  v  nejnovější  době  Pfliiger  (461,  462,  463), 
použiv  četných  nových  zkušeností  o  zvířecí  přeměně  látek,  nabytých  v  době 
22  let,  přepočtením  starých  pokusů  k  výsledku,  že  pokusy  Pettenkofcrovy 
a  Voitovy  tvorbu  tuků  z  bílkovin  nedokazují.  Na  základě  vlastních  pokusu 
pak  to  u  psa  přímo  vylučuje. 

Naproti  tomu  zase  tvrdí  E.  Voit  (464)  rovněž  po  přepočtení  starých 
pokusů,  že  Pettenkofer  a  Voit  soudili  úplně  správně,  což  dotvrzuje  i  no- 
vými pokusy. 

Co  až  dosud  o  celé  záležitosti  souditi  můžeme,  jest  následující.  Theore- 
ticky  jest  možná  tvorba  tuků  z  bílkovin  (Hoppe-Seyler  312, 
Kossel  365);  nebot  organismus  může  s  bílkovinami  štépiti  uhlohydraty,  a 
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uhlohydraty  jsou,  jak  uslyšíme,  určité  pramenem  tuku.  Pokud  se  však 
pochod  tento  ve  skutečnosti  déje,  není  dosud  známo. 

Dalším  zřídlem  tuku  ve  zvířecím  organismu  jsou  uhlohydraty. 

Že  tomu  tak,  tušilo  se  již  z  pozorování  Gundlachových,  že  včely  se- 
cernují  vosk,  i  když  se  jim  podává  pouze  med,  tedy  cukr.  Totéž  vidél 
Fischer  (100).  Již  Liebig  vykládal  v  době,  kdy  o  štěpení  tuku  z  bílkovin 
ještě  se  vůbec  nemluvilo,  výsledky  pokusů  Boussingaultových  na  husách 
a  Hu  bérových  na  včelách,  jakož  i  často  pozorovaný  zjev,  že  zvířata  ztuční 
i  když  potrava  neobsahuje  ani  tuků.  ani  mnoho  bílkovin,  za  to  ale  hojné 
uhlohydratů,  tím  že  v  těle  vzniká  tuk  z  cukru.  Naproti  tomu  uváděl  Voit 
na  základe  vlastních  pokusů  i  po  přepočtení  starších,  že  uhlohydraty  jen  ne- 
přímo tvorbu  tuku  podporují,  tak  totiž,  že  svojí  snadnou  rozkladností  tuk 
potravy  anebo  tuk  z  bílkovin  vzniklý  před  spálením  chrání. 

Dnes  však  náleží  tvorba  tuku  z  uhlohydratů  k  nejlépe  dokázaným  po- 
chodům ze  vší  nauky  o  výživě. 

Již  Tscherinoff  (85)  tázal  se,  zda  vzniká  glycogen  i  tuk  v  játrech  ze  za- 
vedeného cukru. 

Avšak  Lewes  a  Gilbert  (244),  Soxleht  (310),  Liebig  (311,  330), 
Tscherwinsky  (343).  Meissl  a  Strohmer  (334),  Henneberg(3l3),  Cha- 
niewsky  (353),  Meissl,  Strohmer  a  Lorenz  (381)  podali  důkaz  tvorby 
tuku  z  uhlohydratů  pro  bvložravce;  Chaniewsky  (1.  c),  Voit  (3f>3)  a  H. 
Schultze  (400)  pro  ptáky;  Munk  (355).  Rubner  (382)  a  Pflilger  (401,  402) 
pro  psa. 

Dle  Meissla  a  Strohmera  rozděluje  se  tvorba  usazených  pro  die  351*8  g 
tuku  u  prasat  následovně: 

na  tuk  z  potravy  7*9  q 

,    ,    z  bílkovin         33-6  g 

,    „    z  uhlohydratů  310  3  g,  z  těchto  tedy  asi  88%  všeho  usazeného  tuku. 

Hlavní  methoda,  dle  které  uvedené  pokusy  byly  konáuy,  jest  tato. 

Mladší  zvířata,  jejichž  množství  tuku  kontrolními  pokusy  se  stejně  těž- 
kými zvířaty  z  téhož  hnízda  přibližné  určeno,  krmena  beztukou  potravou 
z  bílkovin  a  uhlohydratů.  Později  zvířata  usmrcena  a  určen  jejich  tukový 
obsah.  Ukázalo  se,  že  aspoň  rozdíl  mezi  uhlíkem  v  těle  zbylým  a  potravou 
přivedeným  vznikl  z  uhlohydratů,  pravdépodobno  jest  však,  že  vzuikl  z  nich 
veškeren  nahromaděný  tuk.  K  otázce,  kdy  se  v  těle  z  uhlohydratů  tvoří  tuk, 
odpověděl  Pflilger  (1.  c.)  takto:  Tvoří  se  vždy,  kdykoliv  přívoz  uhlohydratů 
přestoupí  jich  spotřebu. 

Kde  však  se  pochod  tento  děje,  jest  nás  dosud  tajno.  (Pokneovini.) 
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Zpráva  o  studijní  cestč  do  klášterů  FrnSkogorokýeh  a  do  Bělehradu, 

kterou  8  podporou  České  Akademie  podnikl 

Dr.  JiH  Polívka. 

Účelem  této  cesty  bylo  proskoumání  rukopisů  kroniky  Hamartolovy  a 
několika  jiných  památek  jazyka  a  písemnictví  bulharského  i  srbského,  zacho- 
vaných v  Bělehradě. 

P.  J.  Šafařík  zaznamenal  ve  své  ,Geschichte  der  sftdslav.  Literatur" 
(Prag  18*35,  III.  234),  že  se  na  Frušké  hoře  v  klášteře  KruŠedolském  chová 
rukopis  kroniky  Hamartolovy  z  konce  XVI.  nebo  počátku  XVII.  století.  Chtě 
kriticky  vydati  kroniku  Hamartolovu  a  nenašed  jinde  zprávy  o  KruŠedolském 
přepise  jejím,  nemohl  jsem  obejiti  Frušké  hory. 

Přijel  jsem  do  Karlovcň  Srémských  dne  5.  srpna  m.  r.  k  večeru,  dru- 
hého dne  z  rána  oznámil  jsem  Jeho  Svatosti  patriarchovi  srbskému,  Jiřímu 
Brankovičovi,  účel  cesty  své  do  kláštera  Fruškogorských,  a  6.  srpna  po  po- 
ledni odebral  jsem  se  tam  a  sice  předné  do  kláštera  Grgetegu.  Ten  nevy- 
niká sice  nikterak  památkami  starobylostí  srbských,  ale  mftže  se  honositi 
nynějším  archimandntou  svým,  Ilarionein  Ruvarcem,  znamenitým  historikem 
srbským.  Oznámil  jsem  mu  již  dříve  svůj  příjezd,  i  dostalo  se  mi  od  něho 
nej přátelštějšího  přijetí  a  pohostinství.  Následujícího  dne  vydali  jsme  se  spolu 
do  kláštera  Krušedolského.  Nenašedše  kroniky  Hamartolovy  ani  v  nedávno 
pořízeném  katalogu  ani  ve  starším  inventáři  bibliotbeky  tamější,  dali  jsme 
se  do  prohledání  skrovného  počtu  kuih  a  rukopisů  v  ní  obsažených,  ale 
strany  Hamartola  docela  marné.  Ostatně  nenalezli  jsme  tamže  také  ničeho, 
co  by  bylo  mohlo  mou  pozornost  zvlášt  upoutati.  Některé  mladší  rukopisy 
evangelií  vynikají  ovšem  skvostnými  illustracemi  a  vazbami,  ale  to  leží  mimo 
můj  obor  —  a  proto  jsem  se  hned  druhého  dne  (8.  srpna)  odebral  do  Běle- 
hradu. 

Tam  dal  jsem  se  především  do  proskoumání  rukopisu  kroniky  Hamarto- 
lovy. chovaného  v  národní  bibliothece  pod  čís.  328,  a  přesvědčil  jsem  se,  že 
obsahuje  týž  překlad  řečené  kroniky,  který  se  nalézá  v  moskevském  syno- 
dalném,  pražském  musejním  a  vídeňském,  čili  tak  zvanou  srbskou  recensi 
její.  Text  bělehradského  rukopisu  sahá  jen  do  počátků  cárství  křesťanského, 
do  Konstantina  V.  Rukopis  týž,  pocházeje  z  počátku  XV.  v.,  jest  arci  mladší 
než  právě  jmenované,  ale  pro  kritické  vydání  Hamartolovy  kroniky,  které 
připravuji,  hoden  je  jistě  zvláštní  pozornosti.  Vyznamenává  se  hlavně  tím, 
že  jsou  v  něm  vymýceny  četné  sledy  bulharského  originálu,  jímž  moskevský 
a  pražský  rkp.  oplývají. 

Opraveno  tím  způsobem  na  př.  S  KroNsneceNNuie  n^su  za  ř.  ix  ri\g  &tt}Xd- 
tov  nXtjyitf*)  místo  ffl  Kro«AHec€B«0Y»  h^kot  y  syn.  i  mus.  rkp.;  —  dále  jo  Tpe- 

TIIK  0*60  HfVHTYC  R).  &0  Tft6THH>   OVEtt    npHTYK)  .  .  —  &  CCftAMlHCKIJC  rOftfel  míStO 

ti  cepjiifncKono  ropo*  syn.  a  mus.  za  ř.  ix  toC  žtQamiov  oooiv.2) 

Zachovány  jsou  v  bélehrad.  rkp.  starobylé  tvary  chul  a  ni|ie^ov,  kde  syn. 
a  mus  užily  mladšího  bwjci.  a  Hqie^omc.  —  Někdy  se  shoduje  bělehrad.  rkp. 
s  mus.  lexikálně,  na  př.  ai>cku  cbKpovuit.  za  ř.  rág  nXáxat  ovriQíyat ,  ale 
v  syn.  51*.  7  ckpmxmii.  Jinde  odchyluje  se  od  syn.  i  mus.:  naproti  cKAťvvni 
v  syn.  a  mus.  nalézáme  v  bélehr.  cbnociituit.cTKOK.i-Ni  za  ř.  ev^nQÚ^ai*).  Text 


')  Chronicon  bieve  ouod  ex  variis  chronographis  et  expositoribus  decerpsit 
concinnavitque  Geor^ius  Monaclius  cognomine  Hamartolus.  Patrologiae  graecae  J.  ť. 
Migno  tom.  CX.  str.  140  f.  5  sd. 

3)  tamžo  str.  5S4,  ř.  4  sh. 

*)  tamže  str.  232,  ř.  17  sd. 
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celkem  zachován  pečlivě  jako  v  raas.  rkp.,  kdežto  je  v  syn.  rkp.  často  po- 
rouchán, na  př.  čteme  v  syn.  74b  ř.  4—5:  ibznecb  ase  ce  n  Kb  ncAoorutnu 
Eutt.  vynechané  tu  cu»pn*b  cc,  nalézáme  v  mus.  i  bělehr.  dle  ř.  čywtfefc  M 
tTftrrnHÍ)0t;r  xai  f^tnootjOtjr ') ;  syn.  77a  ř.  7 — 6  8(1.  KANNtiik  r.w  ThKuo  tijícMUM- 
Kuuk  KkxoAk  KABHk  r,i;ui€  chybně  za  ř.  pátog  yag  itmi-atv  uvitos  fjt,  správné 
čteme  v  mus.  a  bělehr.  Bjto^KMb  stejné .  —  syn.  102b  ř.  2.  sd.  jest  text  kusý : 

u\  Kc^BUTHuro  ijfu  ac^mciure,  v  bělehr.  a  mus.  m  bc^ka.  n  k.utroii* tcToyn  - 
inro   l|.  SC.  dle  ř.  xará  roť  áyrojfiortjTatTog  xai  nananordi;Tarrog  {iamUtůi  sftrv- 

p/«,-2)  —  21  lb  15  sh.  po  nnoxe  cc^KtcTH  cuTt  (sic !  m.  kmth)  vyn.,  co  čteme 
v  bélehr.  a  mus.  Aperturo  yjiokuka  ob^ov  &  covaov  ovunsknno  picTrtsiKUb 
N  JIIOTt  (cbrNNBAKUb)  dle  ř. :  &<nt  i2jaXétq  i]rat  ibt  xanaxifiQa  tt;<;  ár&QOifrir^ 
fionqifi.  xávitv&iv  l\tttvC>4  dta([&noótiét>o<;  xai  dunbg  xataar^ófitroi .  .  ,s)  Podobných 
příkladů  dalo  by  se  velmi  mnoho  uvésti. 

Jinak  zachován  je  starý  překlad  i  v  bělehradském  rkp.  se  všemi  svými 
chybami:  tak  na  př.  přeložeuo  rtQÓi  tím  roí-ro  <lí;  rraQV[tn(pqaiv<ůp  $1  pdXa 

v  syn.  a  mus.:  Kb  ■-kkouoy  chk  imnic  eitiaxov  pe,  a  pod.  v  bělehr. 

Y 

rkn.  HK.Utte  KblMAOY  fC?  — 'ItnovfíaXijft  yaQ  ÍQurtrtvtrai  8 noe  «pi}riy,,a)  přeloženo 

lumb  ko  cK.^oricTcc  n  p  t  a  *  m.  ""M  v  syn.,  mus.  i  bélehr.  rkp.,  v  tak  zvané 
bulh.,  lépe  v  ruské  recensi,  přeloženo  však  správně..  NCTOJiKOveica  ropa 
tiHfkOY*),  prvý  překladatel  četl  ooos,  druhý  ó«o>\  .  —  áyvnuxái  dl  Xoyonoťiai 

f>Hx«m')  přeloženo  cTjpvbCK:u(!)jKe  caobccj  Kbcpt  noAoxbni (!).  —  í  fiQoodoxla 
iiti  txdixifttoK  rtu  fitru  noXv  xaraXnfOfiirt^  xór  /.aur*)  přeloženo  YJttuIe  ©Ub- 
ipcriM.  nxe  cb  rpjjoub  M.AtnicMnuH(,tt  \tn\1n  v  syn.  (7 \*),  nius.  a  bělehr.  — 

co,'  l'./\t>vt4  ioroQOVffi,  xai  <htotxvdtjš  ó  ±'vniof,  xai  íliůáyoiiu^  o  2,'úfHOii9)  přelo- 
ženo nse  Gjmiiiim  iiiiiiiovti,  n  npHK€,\H  kTa»  cifpcKuro  h  mt^ropi  oucKuro  v  syn. 
(S0aj,  mus.  i  bélehr..  —  ior  nvn&im  q^aiv,  ěv  oi'roí»< 10)  —  kxc  paz.rop»™  ce 

kctkov  Kb  mixb  v  syn.  (177L),  mus.  a  bělehr.,  překladatel  četl  patrně  yvotw. 
I  těm  podobných  přikládá  mohla  by  se  uvésti  větší  řada,  než  připomenuté 
stačí  tuším  ke  charakterizaci  překladu. 

Dále  zabýval  jsem  se  v  Bělehradě  studiem  některých  v  tamější  národní 
knihovně  chovaných  rukopisů  evangelií  z  XIII. — XIV*  y.  Maje  je  jinde  ze- 
vrubněji rozebrati,  přestanu  tu  na  vylíčení  několika  takých  zvláštností  jejich, 
které  se  nejvíce  hodí  ke  charakterisováuí  jejich  po  stránce  grammatické 
íi  loxi)víílní 

Rkp.  č.  214  asi  z  kouče  XIII.  v.  má  48  listů  22G  cm  vys.  a  153  cm 
šir.  Obsahuje  pak  zlomek  tetraevangelia,  sahající  od  Mat.  kap.  13,  v.  2.  do 
Marka  kap.  7,  v.  5.  Stručnou  a  sice  velmi  stručnou  zprávu  o  tomto  rkp. 
podal  (ir.  Voskresenskij  v  knížce  C.iaB.  pyíconucH  xpamimiflca  bt>  3arpaun«i- 
huxt,  ÓHňViioTeKaxT.  str.  52.,  Petrohrad  18*2  (Akademie).  Tu  popsáno  obšírněji 
vyobrazení  evangelisty  Marka  1.  34 b  před  počátkem  jeho  evangelia.  Palaeo- 


•)  tamže  str.  2M5J,  ř.  16  sd. 
»)  tamže  str.  :X  tó,  ř.  21—23  ah. 
■)  tamže  str.  577.  ř.  17  -19  sh. 
«)  tamže  str.  tas,  ř.  7-G  sd. 
*)  tamže  str.  119,  ř.  14  -  1B  sh. 

*)  IIo|MMipbem>:  AiioKpin-UHechia  cKA3aHÍfl  o  bctxo3hb.  .ihh.ixt.  h  coOutímxx.  Cuó. 
1877,  str.  258. 

'•)  Patrolojriae  graecae  tom.  CX.  str.  192,  ř.  9  sh. 

»)  tamže  str.  22B,  ř.  26. 

»)  tamže  str.  249,  ř.  8-9  sh. 

'•)  str.  481,  ř.  3  sd. 

12 
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graficky  důležité  jest.  že  nalézáme  v  tomto  rkp.  vedle  »  ještě  obrácené  a  dvěma 
tečkama  opatřené  oi:  k*oíya  9a,  iipt.xóicbi  14b,  OIach  32l  atd.;  dále  a  vedle 
obyčejných  písmen  označujících  nosovky:  ca38„,  Rbt^sTb  .'{8*,  ctAii|ni  38",  1.  sg. 
praes.  iai  27b  Mt.  20,  34,  part.  praes.  act.  r.uqie  38*  Mc.  2,  12,  tedy  m. 
i*,  kouečně  3.  pl.  praes.  nimb  9b  Mt.  16,  28,  v  stř.  blh.  památkách  bývá 
mluti  (srv.  R.  Scholvin  v  Arch.  f.  slav.  Phil.  VII.  44.). 

Pravopisně  zajímavé  jest  také  *  m. '«,  vyskytující  se  pravidelně  po  ca  š: 
vtcK  8»,  11\  llb,  15«,  22b,  23*,  23b,  28*,  47b,  impf.  3.  sg.  Kvtwe  30*,  3Š»,  41*. 
cKOHYtnne  3b,  4*,  34',  uRMYt.ii  20*  a  j  impf.  3-  sg.  uo;r.tAiue  20*,  uoxtume 
37b,  uosctwe  19b,  43",  40b,  i*xt  43b  (Mc.  5,  4)  a  j.  v.  Nejen  pravopisný, 
než  nejspíše  též  hláskoslovný  význam  mají  xHz>itb  12*,  25b,  skiu^ni  12b, 
gen.pl.  cfcE.u^Hb  12*  (Math.  18,  7),  wn.iu  25b,  30b,  xezMb  40',  37b, 
l.  sg.  praes.:  eciub  27*,  jmenovitě  pak  důsledný  způsob  označovati  \  ne 
-Ai-  než  -kJi-  neb  -b»i-:  KbAiicTCá  20*  (Math.  23,  18  na  prvém  místě), 
KMiMTca  20*  (Math.  23,  18  na  druhém  místě).  kiaiiétca  2U*  Mt.  23,  10  (dva- 
kráte),   RMMMH  5b,    RbARU  43*.    Ul.XUH  21b,    UlAHIM  33b,    Ub.IlKl  3013,  MbARIITe 

45*,  uitAYtMie  28b',  Mi.wtx*  39b,  mhsyii  43*.  —  Nosovek  užito  v  tomto  rkp. 
celkem  podobně  jako  v  jiných  středoblh.  památkách.  Vytknouti  však  třeba, 
že  v  koncovce  3.  os.  pl.  praes.  u  sloves  III.  a  IV.  tř.  dle  Miklosichova  roz- 
dělení a  u  sloves  bezesporných  důsledně  se  píše  *,  taktéž  v  koncovce  part. 
praes.  act.  týchže  sloves,  např.  kiu&ti.  lb,  9b,  12b,  34*,  41b,  aspAT&TCA  lb, 

41b,  NCXOA&Tk  7*,  7b,  CbKiMZH&TCA  27b,  <*C*A*TI>  15b,  iioct&tca  38b,  HCDpOCATl 

30b,  TKop^Tb  20*,  30*,  40*,  np*.ucT*Tb  21*,  ujatl  Gb,  8»,  48b,  npoAJA*Tk  13b, 
a  j.  v.,  part.  praes.  act.  rma*i|I€  lb,  8*,  ctA&un  28b,  c*A*«|i€  37b,  xoT&qie  18*, 
39b,  CKpbEii  39b,  xoa*  30*,  48*,  xoa&m  0*,  cxoA*iUb  35b,  cxoA&inetib  10*,  «c- 
kxxoa*i|icic  7*,  HcxoAttqua  7a,  npoc&  47*,  KpbCT&M  35",  hoct^ihcca  38b,  trop*- 
ifiovtioy  13*  a  j.  v.  —  Někdy,  ale  zřídka  napsáno  ov  m.  *  i  naopak:  ffl  »e»- 
uicuom  ^oAtw  31b,  hh  Kb  eAiiNouov  tKtik  30*  (Math.  27,  18),  gen.  du.  a  pufi* 
48*  (Mc.  0,  43),  též  místo  *  za  a  ve  svrchu  uvedených  příkladech:  part.  praes. 
act.  ctAoripoY  30*  (Math.  27,  19),  3.  pl.  praes.  RovnorTb  47b  (Mc  0,  30). 

Tvaroslovně  není  v  něm  mnoho  důležitého:  impf.  zhusta  má  širší, 
nestažený  tvar:  p*nnx*  45*,  no.unwx*  48b,  KhiK.uix*  48b,  NCK.mniE  20b,  Rpb- 
untax*c*  35*,  Hcxo.-KA.miue  35*,  ^xoxa-imwc  30b,  xojkajhmc  45b,  48b,  WKbxoaMU»uie 
45b,  npuxoKAanx*  37b,  NEuoxnume  37b  a  j.;  pozoruhodno,  že  v  koncovce  psáno 
-a-.  —  V  partie,  praet  pronikly  tvary  s  kmenem  v  silném  stupni  patrně 
působením  analogie:  nzjmuknic  3b,  a»r..v*YCNb  35*,  wkj*y<:iu  44b.  Pod  vlivem 
infin.  utvořeny  tvary:  npocrptRb  Mc  1.41,  j^k.uiu  Math.  22,4.  —  V  3.  pl. 
aor.  pronikla  jednou  koncovka  -x*:  iioumcahx&  3"ib  (Mc.  3,  0).  Analogií  utvořen 
tvar  1.  os.  sg.  praes.  unovcT*  30"  (Math.  27,  17). 

Lexikálně  třeba  vytknouti,  že  se  v  tomto  čtveroevangeliu  zacho- 
valo jen  v  Assem.  nedělním  evang.  doložené:  Kb  a«h»  Math.  20,  18  za  ř. 
nQog  rbr  dtlra.  Ze  starého  překladu  zachovalo  se  ještě  n\  Miíct  Mc.  0,  28,  jež 
na  tomto  místě  čteme  jen  ještě  v  Mar.,  Karp.  a  Srečkovičové  evang. ;  ale  na 
ostatních  místech  Math.  14,  8,  11  a  Mc.  6,  25  též  v  našem  evang.  nalézáme 
mladší  bswao.  Zachováno  dále  ještě  aKpHAu  Mc.  1,  0.  Jinak  jest  překlad 
v  našem  textě  obnoven:  místo  pjRhRH  Čteme  Math.  23,  7,  8  oyymtc.h  jako 
v  Assem.  a  ruských  evang.  XII. — XIII.  v.,  ó  wQaúQxw  přeloženo  Math.  14,  1 
YCTRopoRjiACTbNHKb,  ^  <nvay&)yf\:  ;BopHi|ic  Math.  13,  54;  23,  0;  Mc.  I,  21,  23, 
39;  5,  1 ;  6,2;  staré  ciKtuHipc  zachováuo  jen  Mc.  1,  29.  Místo  ciHbui 
čteme  cbcopi  Math.  20,  59.  áltxTttin  přeloženo  RovpA  Math.  26.  34,  74,  75, 
stejně  jen  v  Karp.  Zachované  v  nejstarších  textech  řecké  slovo  f*V  «<r.í«tytór« 
Math.  15,  17  přeloženo  npoxoAoub  jako  v  Trn.  Hal.  a  j.  Místo  ri  coyc  nej- 
starších textů  za  ř.  udit?  nalézáme  Rez,  ovu.v  Místo  skhroti  nejstarších  textu 
čteme  xnzuib  Math.  18,  8,  9;  25,  46.  rj  ánohh  iur^  přeloženo  Math.  19,  9  noy- 
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it «tf a,  v  Trn.  OTnoYqieHHi|A,  a  z  jiných  starších  textů  tak  jen  ještě  Míith. 
5,  32  v  Sreókov.  evang.,  ale  v  nejstarších  i  mladších  jeStě  textech  noAintn 
a  pod.  —  (ijrtdoxifiaZor  Math.  21,  42  přeloženo  aecttrou*  jako  v  Trn.  a  Hal. 
evang,  v  nejstarších  textech  nck6*aov  (bck|>*aov)  citboomiii*.  —  i&otynptv 
Math.  25,  37:  nimxoui.  jako  v  Ostr.,  batikou*  v  Mař  Zogr.  Ass.  Nik. 

Kvangelia  nedélního  prostudoval  jsem  3  rukopisy. 

1  Rkp.  č.  69  má  48  listů  vys.  20  8  ct.  šir-  14  5  ct,  pergaménových. ') 
Jest  to  také  zlomek,  obsahující  čtení  z  evangelií  na  soboty  a  neděle  pod. 
posledním  veršem  evang.  Luc.  7,  1 — 10  na  sob.  5.  HOBaaro  aiTa  i  končí 
evang.  Luc.  7,  36—50  na  den  16.  sept  cm*  ui)k  c+huh*,  a  sice  v.  43.  Čtení 
následují  za  sebou  celkem  v  témže  pořádku  jako  v  Assem.  ev.  mimo  případy, 
které  uvedu:  na  sobotu  3  cururo  docta  nalé/.áme  čtení  Mc.  7,  31 — 37,  kteréž 
v  Assem.  položeno  jest  na  sobotu  4.  (vyd.  CrnČič  str.  91 — 92);  na  sob.  4. 
dále  nalézáme  čtení  Mc.  8,  27—31,  kteréž  v  Ass.  položeno  jest  na  sob.  5. 
(str.  94),  a  konečné  na  sob.  5.  čte  se  Mc.  2.  14—17,  ale  v  Assem.  na  sob.  3. 
(str.  91).  Na  neděli  květnou  položeno  na  oytm>bhi|*  čtení  Math.  21,  1 — 17  jako 
v  Sav.  kn.  (1.  61b),  v  Assem.  neuvedeno.  Na  velkou  středu  ciarim  aeA«JM 
uvedeno  čtení  Math.  26,  6—16  úplné,  v  Assem.  a  Sav.  kn.  jen  počátek  a 
konec.  —  Na  čtení  položená  na  veliký  čtvrtek  (Assem.  str.  102—107;  Sav. 
L  70* — 76b)  následuje  v  našem  rukopise  ihned  evang.  na  veliký  pátek 
Math.  27,  1 — 43,  celý  tedy  yhmi  nouith  c*at.vuo  bitika  (Assem.  108 — 121) 
vynechán.  Odchylky  nalézáme  též  v  uspořádání  čtení  na  měsíc  září.  Listy 
jsou  v  rukopise  chybně  stránkovány.  Na  den  1.  září  položeno  jako  v  Assem. 
(str.  126)  i  Sav.  (1.  100b)  čtení  Luc.  4,  16—22  (na  1.  46b),  na  to  hned_  na 

den  2^  září:  Jo.  10,  9—  16J}.  46*  a  41*),  na  den  3.  září:  CBtipeŇKUb  .  efe  » 

UA.  _n4.  KŤ.  N  BKKOAC  .  BkO)  Kf>*  KU  C«Ak  ICA  MA0U6  .  KU  ttKO  UI.Z.A  14  ID  A  UKOM  CCTh 

ax  hec,  tedy  poč.  a  konce  evang.  Math.  4,  25,  5,  1 — 12  položeného  v  Assem. 
ješté  na  den  1.  září  (str.  127)  a  pod.  asi  v  Sav.  (1.  101b);  na  den  4.  září  čtení 
Lne.  10,  1—3, 10—12  (41*— 41b)  jako  v  Assem.,  na  den  5.  září:  čtení  Math.  23, 
34—39  (41b-42»),  na  den  (^září  Mc.  12,  28—37  (42«— 42b)  jako  v  Assem. 
Dne  7.  září  CKtqienwe  ctm*  ei|*  rk  xpxu%   v  Assem.  nevzpomenut    Na  den 

8.  září  porno  cťm*  ši|*  položeno  na  jitřní  čtení  Luc.  1,  39—48,  5G  (43* — 43b), 
pod.  v  Sav.  kn.  (1.  103"),  ale  v  Assem.  neuvedeno  a  na  liturgii  Luc.  10, 
38—42.  11,  27—28  (43b— 44*).  V  našem  pak  rkp.  vynechána  čtení  na 
c*sot*  nptxAe  bt.35a«hm  kbicta  (Assem.  130)  a  dále  na  11,  12.  a  13.  září  i  na 
Neptat*.  nptxAe  bi^hm  YkCTbM.uro^  k*icta  (Assem.  131,  Sav.  1.  104*).  Na 

den  14.  září  Rk^iNxeiiNe  yi.ctb.uo  kJta  určeno  ba  orT(poci)  čtení  Jo.  19,  2ó  sl., 
které  se  úplně  uvádí  na  den  8.  května  (Assem.  str.  164,  Sav.  kn.  1.  127b>, 
a  pak  na  liturgii  Jo.  19,  6  sl.  (44b  a  47»)  jako  v  Assem.  (str.  132)  a  v  Sav. 
(105*).  Ostatek  shoduje  se  s  Assem. 

Palaeograficky  vážnější  jest,  že  dvakráte  užito  obráceného:  «:  Ktpoí*- 
iHouo^  21b,  ■eitfbcTKHw  21b  (Mc.  9,  23,  24),  v  prvém  případě  tedy  místo  ov- 

Zvláštním  způsobem  užito  nosovek:  *  velmi  často  místo  e  i  naopak  na- 
lézáme též  e  m.  *  na  př.:  v  koncovce  impf.  3.  sg.:  huaui*  2*  Luc.  8,  27, 

A 

oruHf>Aoi&  3b  Luc.  8,  42,  npoxAXABi*  8*  Luc.  13,  22;  BHAtBni*  nAc*qien  emkui** 
2b  Luc.  8,  34  (iSórttg  di  oí  póaxovrfs  to  fr/orbg),  N^UAOUJC  BHAtTH  EUKIB&e  2b 
Luc  8,  35  (to  yfyorbg);  voc.  sg.  ©ve  abdau*  lb  Luc.  16,  30,  KB*  2*  Luc.  8, 
20  m.  RKH«  (é£ »),  1.  os.  sg.  praes.  ha*  ho  test  5b  Luc.  9,  57  (áxo/.ov&řpca  aot) ; 


*)  V  uv.  spisku  Voskrescnského  (str.  61)  stručná  podána  o  ném  zpráva. 
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mimo  to  ovšem  nalézáme  též  e  za  gtsloven.  ik:  r.utue  llb  Luc.  19,  7; 
25b  Math.  21,  8;  39b  Math.  27,  54;  40b  Math.  27,  63;  3.  pl.  praes.  no- 
csofNiieTk  lb  Luc.  16,  29;  noRpHRmk  lb  Luc.  8,  16  vedle  no,un*Tb  v  temže 
verši,  *»cti«»a€ti.  29*  Mt.  24,  40  vedle  nocm*Tt  tamže.  Místo  u\  v  měkkých 
slabikách  bývá  *  jako  vůbec  v  stfblh.  památkách,  zvláštnější  jest  &  m.  a 
v  acc.  sg.  u*  25"  Jo.  11,  42,  t*  2a  Luc.  16,  20,  ca  5*  ,  5b  Luc  20,  27, 
36  a  j.  dále  v  nu«  16"  Luc.  21,  8,  Rptus  16"  Luc.  21,  8  vedle  Rptii*  I6b 
Luc.  21,  36;  Rkcn*Tk  5b  Luc.  9,  62  (srv.  RicniATk  v  Assem),  2.  pl.  impt. 
fiTp*ccTC  3b  Luc.  9.  5,  cTp*cc  4b  Luc.  9,  42,  ntR«;a  5*  Luc.  10,  33,  rr*?i 
9»  Luc  14,  1. 

Mimo  to  velmi  často  psáno  k  m.  *  ve  slabikách  tvrdých  i  měkkých,  a  též 
naopak  &  m.  etymolog,  i,  b,  na  př.  ukxi.  3a  Luc  8,  38,  gen.  pl.  ubx*  9* 
Luc  17,  12,  dat.  sg.  ubsor  llb  Luc.  19,  7,  cuipbrb  7b  Luc.  14,  19.  cbARR  12* 
Luc  18,  2,  k.uamo  14b  Luc.  15,  13.  3.  pl.  praes.:  cm  7b  Luc.  12,  38;  20b 
Mc  9,  1;  41»  Jo.  10,  16;  npNAbTb  16*  Luc.  21,  8,  uRuoHAbTb  16b  Luc  21,  33, 
ckscpkTkc&  16b  Math.  25,  32,  k*a>t*  7*  Luc.  12,  34,  1.  sg.  praes.:  H^k  14b 
Luc.  15,  18,  peRk  14b  Luc.  15,  18,  a?k  cak  41b  Math.  23,  34,  ipbiub  4b 
Luc.  9,  41,  u&iub  12*  Luc  18,  5;  acc.  sg.  fem.  g.:  Rk  seck  ctepk  9*  Luc. 
17,  12  ;  KHAtikxe  eTepk  raorni|&  12b  Luc  21,  2.  —  *  m.  k  %:  nom.  sg. 
T6Akii&  15a  Luc  15,  27,  Teji*i|k  15a  Luc.  15,  30.  ocank  9b  Luc.  14,  5 ;  ct*™u 

A  A 
8*  Luc.  14,  21.  u*jju  17b  Math.  6,  1.  —  ri;*xn&  20"  Mc  7,  34.  gen. 

pl.  KA0RHi|&  12b  Luc  20,  47 ;  uarirrr  14*  Luc  15,  12,  13 ;  aptRi*uu  25* 

Math.  25,  2  a  j.  v. 

Podle  všeho  splynuly  zde  nosovky  ve  slabikách  tvrdých  i  měkkých 
v  jednu  hlásku,  kterou  Miklosich  oznašil  e  (Starine  III.,  149). 

Vedle  toho  však  nalézá  se  oif  m.  *  a  naopak:  npiicTOvnitaie  27*  Math. 
24,  3;  Rk^uvTM  ce  24*  Jo.  11,  33.  1.  sg.  praes.  Tpunoif  21b  Mc.  9,  23;  a^k  th 
RtnoY  21b  Mc.  9,  25,  a?k  iihio  22b  Mc.  10,  38;  Rpkqio^c*  22b  Mc.  10,  38,  39. 
.tz>  ?toinov  34b  Math.  26,  39;  3  pl.  impf.  iipoiioatAWY  20b  Mc.  7,  36. 
RkiipAimxoif  22*  Mc.  9,  28.  cmxov  2Ub  Math.  25,  5  a  j.  v. ;  často  nalézáme  oy 
hned  vedle  *:  Rk^oxiiTk  na  Rk  p&ktf  20*  Mc.  7,  32,  Rk  kojí,  toannoy  29"  Math. 

24,  42,  Rk  rop*  e.uoHbCKov  34a  Math.  26,  30  a  j.  též  vedle  b  za  *:  nubTb 
Akčním  32*  Math.  26,  4.  —  Naopak  *  místo  oif,  w:  no  a«o»  a**  32a  Math. 

26,  2,  A  oco*  na  a*tc  35*  Math.  26,  47,  wTpov  xe  enrui*  36b  Math.  27, 
1.  a  j. 

oy  m.  a  jest  nepochybně  srbského  původu  a  nasvědčovalo  by  tomu,  že 
písař  rukopisu  toho  byl  rodem  Srb,  nicméně  však  že  bulharské  zvláštnosti 
své  předlohy  věrně  zachoval. 

t  napsáno  dosti  často  ještě  po  č:  vtc«  16'  vtAinRUb  7*  ,  CRORYtAb  10*, 
ntvt.uiH  16b  a  j.  Místo  *  napsáno  někdy  c:  ceuo  4b  Luc  9,  42;  8*  Luc. 
14,  21;  15a  Mc.  11,  32;  impf.  3.  sg.  xotcirc  12*  Luc.  18,  4;  3  pl.  jcoiexov 
37b  Math.  27,  15.  e  nalézáme  dále  též  m.  «:  impf.  3  sg  «Y€iu»  8*  Luc.  13, 
22,  3.  pl.  uonexov  20*  Mc.  7,  32  Srv.  CóopunKt  3a  nap.  yMoraop.  VIII., 
1  odd.  str.  122  sl.  cawapfiRHRb  5"  Luc  10,  33;  9*  Luc.  17,  16;  Ra?Ap€RRb 
10b  Luc.  18.  36;  m^pcHHHb  45a  Jo.  19,  19. 

Z  deklinace  nej zajímavější  jest,  že  v  rkp.  tomto  nalézáme  důsledně  gen. 
tvar.  mrb:  &  umí  Luc.  8,  46;  Math.  25.  41 ;  26,  39,  42;  uwt  pum  201*  Mc  8,  35; 
ubCTH  ukNt  12*  Luc.  18,  3,  ;acroHTb  une  Luc.  18,  5;  RenoctmcTe  Mne  Math. 

25,  43,  nocTHAHTCA  uMt  Mc.  8,  38,  Re  ecTe  uHt  Math.  22,  55,  nc  iiime  u«e  rh- 
Actm  Math.  23,  39;  jednou  čteme  dat.  uenx  (ah  Re  ftRtuueuiii)  44b  Jo.  19,  10, 
tvar  v  blh.  jazyce  obyčejný;  ale  gen.  tvar  mne  jest  dosud  v  blh.  jazyce  ne- 
doložen, a  jinak  vůbec  v  jihoslov.  jazycích  neznám,  Daničič  zná  jediný  jen 
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doklad  na  ř^eii.  mne  z  XIV.,  a  ten  pokládá  za  pochybný,  Brv.  ale  čakavský 
gen.  maní',  té/  mane  (Nemanič  Čak-kroat.  Studien  LI.  Fortsetzung  str.  3 — 4) 
dolomený  již  v  XVI.  stol.  <Kukuljevič  Listině  brvatske  str.  269)  z  uk»e. 

Časování.  Zachovány  starobylé  tvary  aoristové:  3  pl.  h^ha*  34'  Math. 
26,  30,  knmi>  39h  Math.  27,  53,  npHNtce  21b  Mc.  9,  20,  ale  jinak  naskrze 
téměř  zavládly  mladé  tvary:  rio  3.  pl.  pronikla  mimo  to  již  koncovka 
mamy*  2b  Luc.  8,  31  vedle  uxnme  v  násl.  v.  32.  Koncovka _3.  os.  sg.jj  pl.  praes. 
tu  ondy  odpadla:  a*  k*a€  koaa  18"  Math.  6,  10,  kcahyh  abu  lion  tx  43b  Luc. 
1,  46;  znaucmhia  16*  Luc.  21,  25.  —  Infinitiv,  kmen  ve  slabém  stupni: 
TjikqiH  8b  Luc.  13,  25.  —  Aorist  od  inf.  RJitumi,  praes  ka*k*  utvořen  v  stslov. 
veskrze  od  kmene  v  silném  stupni:  kapkovi ,  v  našem  rkp.  jednou  od  kmene 
v  slabém  stupni  H^iitkve  ;*.">■  Matli.  26,  51,  a  tento  tvar  zdá  se  býti  staro- 
bylejší, neboť  jinak  nalézáme  slabý  stupen :  spiroxv  spisoví. 

Sledy  starobylého  překladu  v  ohledu  lexikálním  zachovány  tu  i  tam  ješté 
v  tomto  rukopise:  tak  &xpo  24"  Jo.  11,  29  shodně  s  Mar.  Nik.,  a  Karp..  kde 
v  ostatních  textech  proniklo  acopo;  hnoycxr  Luc.  9,  38,  kde  v  Zogr.  a  Nik. 
již  proniklo  kahnoyaav  starobylý  asi  jest  překlad  ř.  tt»  •funaaóxo^ot  Jo.  12,  6: 
ck^mnmi|a.  kterýž  nalézáme  v  Mar.,  Nik.  a  se  zachoval  je.šté  v  Sav.  a  Hal.,  ale 
jinde  nahrazeno  slovo  to  jiným:  korykrmii.  v  Zogr.  Ass.,  KORiYeri  v  Mstisl. 
Dobr.,  payhk;a  v  Ostr.  Zachováno  ješté  Hcuptmia  Mc.  12.  31.  33;  Luc.  10,  27 
jako  v  nejstarších  textech,  ale  vedle  něho  čteme  mladší  ramxkmíxr)  Luc.  10,  36. 

Nejstaršímu  překladu  asi  musíme  připisovati  zachování  řeckého  slova 
i]  xtiQia:  Jo.  11,  44  (1.  25")  čteme  v  tomto  rkp.:  ubczutuA  (sic)  norám  n  p&kaua 
■  KKftocuk  .iHi) 6  ero  ucpovcoub  wkc^ano  n  yiiphiuih.    Místo  toto  zní  y  Nik.  ev. : 

OKC/^HL  HOrAUA  N  pOVKAUA  KHplltUII  H  AMI|€  CrO  COY,\ApOMR  ORC^AHO,  pod.  V  Hval. 
a  Karp.  za  ř.  čiífuiro^  roiv  náčrty  xni  r«v  XiTQn*  "í/p/a/,1,  xai  t)  oi/k,"  aírov  oovdaQÍtp 

niQitdtdtro.  Ve  všech  ostatních  i  nejstarších  textech  Mar.  Zogr.  Ass.  a  j. 
přeloženo  xtiQims :  ovKpoeub,  <rov3aoim :  ovRpovcoMb.  V  našem  rkp.  též  přeložena 
obě  slova  řecká,  ale  aspoň  jako  by  glossou  zachováno  ř.  slovo  xtiQÍa.  —  Ale 
vedle  toho  většinou  shledáváme  i  v  tomto  textě  překlad  na  mnoze  obnovený, 
revidovaný,  kde  starobyle  nesrozumitelné  výrazy  nahrazeny  srozumitelnějšími: 
veskrze  čteme  uHpo  Math.  26,  7,  9;  12;  Luc.  7,  37;  Jo.  11,  2;  12,  3,  5; 
siiz.ab  Math.  25,  46;  uctm.  Jo.  19.  31  shodné  s  Sav.  Arch.  Hal.  Jurjev.  a  j., 
ale  lupicKcitrN  v  Mar.  Zogr.  Ass.  Nik  a  j.  nenu  Math.  26,  34.  74,  75  jako 
v  Nik.  Hval.  Srečk.  místo  staršího  Kovpi  neb  kokou.;  haiihtaxoui  Math.  25, 
37  místo  luTporxoux  v  Mar.  Zogr.  Ass.  Nik.  a  j.  —  Luc.  17,  6  čteme  v  tomto 
rkp.  . . .  rop*  cen  RbCTpbrnn  c&  h  rccam  c*  rr  uopc,  pod.  v  Sav.  kn.  rop*  ccf, 
Kbzkun  ca  h  ctamii  n\  uopN  ale  v  ostatních  textech  :  cykauhm*  cch  Ri^epiicA 
n  kicjamc*  ri  uopc,  tak  v  Mar.  Zogr.  Ass.  Ostr.  Hal.  Nik.b  a  j.  za  ř.  rt]  ovxapiry 
mvTii'  ixhčůOtjTi  xni  qi-TfiOrjTi  h  ríj  duhádciri.  V  rkp.  bělehrad.  č.  69  a  v  Sav. 
kn.  ujalo  se  tu  rop*  patrné  pod  vlivem  podobného  místa  v  evang.  Mc.  11,  23. 

2.  Kkp.  č.  188  má  90  listu  pergamenových,  vys.  18  6  ct.  a  šiř.  14  ct. 
asi  z  XIII.  v.1)  Jest  to  zlomek  obsahující  čtení  z  evangelií  celkem  v  témž 
pořádku  jako  Assem.  ev.  počínaje  nedělí  rcahk-ui*  racxu  až  do  čtení  na  ve- 
liký čtvrtek,  částí  v.  57  ev.  Math.  kap.  26:  bcioiiic  Kb  RAtmi}*  ap(x)iicpcuRH 
NAtxe  končí  rukopis.  Odchylky  od  Assem.  jsou  tvto:  ve  čtení  na  1  neděli  no 
«ati,,\ccati.hi;ii  Math.  10,  32— 33.JJ7-40.  19,  27—30  Čte  se  ještě  v.  40  kap. 

10  jako  v  Sav.  (I.  8b> :  npincuii  ka  ucnc  npiuctiAcrb,  ale  v  Ass.  není  toho  verše. 
Ve  čtení  na  sob.  6  kokvho  a*ta  (Ass.  str.  69,  Sav.  1.  29b)  dodány  k  Luc.  8, 
16—21  ještě  verše  22 — 25.  Čtení  na  neděli  masopustuou  Math.  25,  31—46 
uveden  jen  počátek  a  konec,  ale  v  Assem.  (str.  86  bI.)  a  v  Sav.  (I.  48"  sl.) 


')  V  uv.  spisku  Ur.  Voskresenského  podána  zbížná  zpráva  o  iiem  na  str.  51. 
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uvedeno  celé.  Na  neděli  květnou  na  jitřní  uvedeno  čtení  jako  v  rkp  č.  69, 
viz  nahoře.  Ve  čtení  na  bito^hnk-l  crbtiiib  neAtiia  uveden  z  evangelia 
Math.  25,  14—30  jen  počátek  a  konec,  v  Assem.  (str.  101  sl.)  a  Sav.  (1.  G8b) 
ale  úplně;  ale  na  to  čtení  Math.  25.  31—46  uvedeno  celé  úplné,  v  Assem. 
(str.  102)  a  v  Sav.  (69b)  jen  počátkem  svým ;  a  konečně  ještě  Math.  26.  1—2 
jako  v  Assem.,  ale  v  Sav.  ve  čtení  na  tento  úterek  vynechány  oba  tyto  verše. 

Podle  jazyka  náleží  rkp.  tento  mezi  srbské  památky,  ale  písař  jeho 
přece  zachoval  několik  zvláštností  bulharského  originálu.  Nosovky  nalezlvse 
dvakráte  a  na  obou  místech  napsány  místo  nějaké  vvradované  litery  \wc* 
raucio  13",  caiucie  13b  m.  c&ihtck  (Math.  6,  30)  Zvláštní  jest,  že  na  poč. 
rkp.  užil  písař  písmene  \,  a  později  teprve  od  1.  69  převládá  značnou  měrou  k. 
Ještě  daleko  nápadnější  jest,  že  písař  užíval  písmen  ra  a  or,  v  promiscue, 
a  sice  jen  po  r  a  /:  Nalézáme  v  něm  na  př.  jhobu  49a,  pmkoy  67b,  pioKjt  87". 

c 

90";  npwxAKk  ce  71b,  npioxaicTk  47",  bitpioxouk  84*,  ck  upraxnícuk  90a,  bi.  ut. 
KTepw  53b,  cecTfkio  cboio  u\p\m  75";  dat.  sg.  omnio  28*  (Math.  21,  42)  ni. 
*rv\oy  a  naopak  KkzjivEHmH  31b,  1.  sg.  praes.  Tpknsv  47b  Luc.  9,  41,  i\\ur51b 
(Luc.  12,  37).  —  Bulharismy  jsou:  kocmim  4*  Luc  24,  25,  srv.  ucat  v  Nik., 
npiiiuecTRHn  79",  8lb  (Math.  24,  3,  39),  npiiniccTBkiie  W  ;  7,aieuk  38\  61b  vedle 
zanuk  38*,  iMKUNHKk  62b.  —  Dále  tvary  bez  l  epenthet:  in  Jjemi  9*,  16*,  18*, 
KO(.ast  15b,  19*  20*,  20b,  21b,  Rk  komkii  llb,  21b,  36*  vedle  mc  rojuei*  21*, 
35b,  part.  praet.  act.  nptaou-i.  19b  (Math.  14,  19),  npHCTovniuiN  15b.  Konečně 
nejspíše  acc.  sg.  bcc  k^c  18*  Math.  9,  35  z  stř.  blh.  bcb  U7,a  z  Bkcis  117,1*, 
srv.  BkctK&  1*7,*  Mar.  Zogr.  Ass.  Sav.  za  náouv  ftalaxíar. 

Starobylé  tvary  aoristové  zachovaly  se  dosti  často:  1.  sg.  ucptn  Math. 

8,  10.  Luc.  7,  9.  upn\%  Math.  9,  13;  Luc.  5,  32,  ii7,n.\i  Mc.  1,  38.  1  pl. 
otr.fktTou-k  Jo.  1,  42.  3.  pl.  n6iiflov-iiaiuA0Y  Math.  7,25:  hz.iiaov  Luc.  8,  38. — 
1.  sg.  npiiKtc*  Math.  17,  16;  Mc.  9,  17,  1.  pl.  iccouk  Luc.  5,  5.  3.  pl. 
HftiiRtce  Math.  9,  32;  18,  24;  Mc.  7,  32.  npmitce  Math.  9,  2  vedle  opmitme 
Mc.  9,  20,  iec€  Math.  26,  50,  nce  Math.  15,  37;  3  du.  ffiBptcT.i  ce  Math. 

9,  30.  —  V  impt.  2.  pl.  nalézáme  tvary  analogické:  tbobhtc,  no  a-moui  xe 
hxi  »€TBO|»tTe  Math.  23,  3,  TBOft«e  37b,  65*  (Luc  6,  31:  Math.  6,  1),  upo- 
c-KTe  Math.  7,  7;  Luc.  11,  9  dle  starobylého  Ni|itTe  na  týchže  místech,  KovntTe 
83*  Math.  25,  9,  a  naopak  2.  du.  rpe,\im  Math.  4,  19. 

Lexikální  ráz  nejstaršího  překladu  na  mnoze  zachován,  jako  na  př. 
Kk  ahn-k  86b  Math.  26,  18,  známé  jen  z  Assom.  a  z  rkp.  nár.  bibl.  bělehr. 
č.  214  (viz  nahoře);  hxc  R.ucBiiuiiciierk  im  cni  Math.  12,  31,  pod.  «xe  aa 
AXk  BUBNŮM*  jen  Zogr.  Nik.  a  Hv.  zachováno,  v  Mar.  Assem.  a  j.  přeloženo 
jroviu  (17  <5f*  roi  ttvttuaTo;  ^Xaa^ula).  Zachováno  dále:  ffl  xjwhb  Math.  8,  28 
nalézající  se  v  Mar.  Karp.  Srečk.  Hval.  Mirosl.  a  v  starorus.  ev.  Archang. ; 
ft  bone  jcpii7,hukiie  Jo.  12,  3  jako  v  Mar.  Zogr.  a  strus.  Hal.,  jinde  ale  čte  se 
již  mladší  uupo,  uovpo;  mhoycat.  Jo.  1,  14.  18  vedle  mladšího  kahboycai  Luc. 
7,  12;  8,  42;  9,  38;  im»noxoub  Math.  25,  37.  Starobylá  jsou  dále  adj.  iie- 
BcckCKi,  ^eMKCKk  Math.  17,  25,  prvého  výhradně  téměř  užito  v  tomto  rkp., 
jen  Math.  6,  26  čteme  míchu  vedle  nuckuk. 

Ale  vedle  toho  nalézáme  slova  vlastní  mladším  textům :  xii7,Hk  Math. 
25,  46,  KOBYc;i;M|h  Jo.  12,  6,  mrbti  ceaiiuxi  Math.  6,  28  jako  v  Zogr.  a 
strus.  evang.  XII. — XIII.  v.,  %\p\»\  Mc.  3.  5  jako  Ass.  m.  staršího  ut.u  Mar. 
Zogr.  Karp.  Hal.,  iubi  Math.  25,  33;  Mc.  10,  37  vedle  staršího  biovii  Math. 
25,  41;  Mc.  10,  40,  yjcl  Math.  26.  45,  ctimn-uki  Math.  18,  17  jako  v  Tru. 
a  strus.  evang.  XII.— XIII.  v.;  ntTk.11.  Math.  26,  34;  Bc.umiorfc  iioaoaku 
Konin.  croh(x)  Math.  23,5  jako  v  Trn.  a  strus.  evang.  XII.— XIII.  v.;  JihYiia- 
xc,\iu  Math.  25,  44  m.  staršího  ;uy*i|m-;i;*;k,vmiitj. —  to  \o\kak\xto  Math.  6,  13 
jak  již  v  Assem.  m.  staršího  ffi  iiciifkHuzHH.  ~  Slovo  cáror  zachovávalo  se 
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v  nejstaršfch  textech,  v  mladších  začalo  se  prckládati  v  Ostrom.,  Hal.  yj>hm 
noxicBXAím :  v  našem  rkp.  nepřeloženo  slovo  toto  sice,  ale  za  to  celá  věta  Luc. 
13,  21  divné  zkroucena:  expu  tti  uorut  h  YtknBYk  aoha^xc,  v  starých  textech 
se  čte :  cubav  bi  u*i|*  ypnn  cayi,  AoakAexc  . . . 

Nékdy  nalézáme  v  touto  texte  č.  1*8  překlad  odchylný  od  jiných  textů, 
a  tu  musíme  předpokládati  mladší  revisi  dle  jiného  řeckého  textu,  na  př. 
Luc.  5,  19  čteme:  in^t^kBie  tu  xf>\ui.  h  fiBpHiiic  noBtoBk  NN^itciiue  patrně 
dle  textu  blízkého  Par.  4.:  {('trakánu  itti  to  <htyrt)  xal  ánoattyá(jant<;  toi„* 
xtoáfwvg,  onov  f\r,  xa&i]xar ;  v  ostatních  textech  stslov.  čteme  BlY.AtY.IUie  Ml  *p\u\ 
cKKo^t  ck&^au  (b-oeaobi  Ostr.  Trn.)  niiz.iEtciiNU . . .  dle  ř. :  áraji.  t.  x.  d.  čiá 
tór  xtoátitůT  xa&fjxar.  — 

3.  Kkp.  č.  302  obsahuje  157  listů  pergamenových  vys.  19  ct..  Šir.  14  5  ct, 
na  straně  18 — 20  řádků,  písmena  průměrně  4  mm.  vysoká  psána  nad  lin- 
kama.  Místo,  odkud  rkp.  přinesen,  naznačeno  na  přilepeném  lístku:  Kibiira 
H3  ce.ia  BnTBiba  cnpnHnhKc  acyne  iipuniTniicKoi  oKpywcnja.  Na  dobu,  kdy  psán 
rukopis,  možno  souditi  z  marginálních  přípisků,  a  sice  čteme  na  1.  58b  az> 
task  k*ň  FFm  R>m  nHCj(xk)  Bk  Jňtí  yp\  }.u'íinam,  na  1.  105*  az>  v  íz,r.c  nnca(t) 
a  na  1.  117*  o»xh  moh  bjuo  h  ipo  iMYiixk  ck  ^icub  YbkBH.iouk,  a*  hc  kipihtc.  Byl 
tedy  rkp.  tento  napsán  za  bulh.  cara  Alexandra  Jana  (1332—1305)  v  pdl. 
XIV.  v. 

Rukopis  nezachoval  se  úplný,  1.  1.  počíná  se  posledními  verši  čtení 
evang.  Jo.  1,  18—28  na  pondělí  cKtTvvtia  iica***,  ztratil  se  tedy  na  počátku 
jen  1  list,  a  končí  čtením  na  neděli  npxx&e  npocntipeiiim  Mc.  1,  1—8,  slovy 

gk  n«p\ubcTt  pxt\x  v.  5-ého  končí  poslední  list.  Ale  i  uvnitř  jsou  mezery. 
Pořádek  čtení  jest  celkem  týž  jako  v  Assem.  —  List  4.  končí  se  počátkem  Čtení 
na  pátek  cBtrk.iim  BCAta*  Jo.  2,  12  . . .  ii  fip.wim  ero  n  bychm  . . .,  vypadla  řada 
listů  obsahujících  čtení  až  do  počátku  čtení  na  5.  neděli  ne  naci|t  Jo.  4,  5 — 42: 
1.  5*  počíná  posledním  slovem  verše  13.  (iiabu);  odtud  srovnává  se  náš  rkp. 
8  Assem.  až  do  1.  19,  do  čtení  na  pátek  6.  týdne  no  iucut  Jo.  14. 1 — 11,  končí 
1.  19b  v.  5  ...  babo  uoxeů  n&Tk.  Potom  ztratil  se  jeden  list,  počíná  se  1.  20* 
čtením  na  úterý  7.  týdne  (Assem.  str.  38).  Dále  srovnává  se  text  tento  úplně 
s  Assem.,  teprve  na  16.  neděli  po  50  uvedeno  čtení  Math.  25,  14 — 29  úplné 
(4Sb— 49b),  ale  v  Ass.  (str.  Cl)  jen  poč.  a  konec.   Po  čtení  na  17.  ned.  po 

50  Math.  15,  21—28  nalézánie_následující  poznámku:  (50b)  a  ce  noiatcTh 
A  k  A    _ 

KtTH  AUJC  EkftCTk  nACJCA  Bk  BTpk-COY  VTCTC*  Ů  CHXk  AO  pOXkCYBA    CTCM    EBJ6  lll|IH 

T     A        A       A  c  a  a^A 

CA  ■  B€  nptXE  Bk^BHrOUk  BpYA.  110  KI^KHXCBH  SBC  YAE0SB6  YTH  C01(  H  NC.1I0,  KX€  TI 
CKA^OVKTb  CBABCApk  BOTOUXC  no  ACAOV  Apt>XH  CYAkllk  JIHY  H II  h. 
T     

caa  mobo  a-B  b.uo  BtcTovevk  cTkí  hovb4.  —  Po  čtení  na  5.  sob.  bob.  iihta 
Luc.  7,  1—10  (Assem.  str.  G7  si,  Sav.  1.  27b)  a  po  nadpisu  fe  boboy 

ax  čteme  poznámku :  Ccsue  noGACYk  b«a*™  hko  cvaiie  ce  bcytctc*  ;e  Bk  ruse 

A  A      * 

B^A^Yk  Boit  iipurce  -š-  ,\hi.  HoespA  iii|a  yo  xe  o  \\z,\pe  comtu  a  exe  s*A6Yk 

A 

Bk  yovyo  %e  ctcifíM.  Ye  čtení  na  6.  sob.  flosoy  \xioy  dodány  k  Luc.  8,  16 — 21 
ještě  v.  22 — 25  jako  v  rkp.  č.  188  (viz  nahoře).  List  69  končí  veršem  11.  čtení 
na  14.  sob.  Luc.  16,  10— 15  (Assem.  79),  na  to  vytržen  1  list,  počíná  1.  70* 
v.  5tým  čtení  na  15.  sobotu  Luc.  17,  3—10  (Assem.  80).  Čtení  na  neděli  maso- 
pustní Math.  25,  31 — 46  uveden  jen  počátek  a  konec,  jako  v  rkp.  č.  188  (viz 
nahoře),  na  neděli  květnou  na  jitřní  uvedeno  čtení  jako  v  rkp.  č.  69  a  188 
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(viz  nah.),  ve  čtení  na  úterek  velikonoční  evang.  Math.  25,  14 — 30  uveden 
jen  počátek  a  konec,  a  úplne^Math.  25,  31—46  jako  v  rkp.  č.  188  (viz  nah.). 
Ve  čtení  «a  nptvTorio  ubkv  ra  ba  HW€ro  (Asaem.  8tr.  108  sl.)  verše  Jo.  16,  17 — 27 
jen  poč.  se  uvádějí  8  odkazem,  na  3.  sobotu  no  oacq*  necht  se  hledá.  List  Ulb 
končí  Jo.J7,  24  a»  hacxc  ecuk  a?>  n  a  1.  112*  počíná  Jo.  18,  20  ckENpa*  ca 
m  tíh  hc  r.uxk,  vypadl  tu  tedy  1  list  obsahující  Jo.  17,  24  a  tm  c*a*ti  do 
Jo.  18,  20  m  to  ach,  dále  vypadl  ještě  l  list  mezi  114  a  115  obsahujícím  Jo.  19,  9 
oTKtTj  n£  h*ct%  tcuov  do  Mc.  15,  31  tmoxac  (viz  Assem.  str.  117  sl.).  — 
Ve  čtení  na  velikou  sobotu  čte  se  jen  Math.  28,  1 — 15,  nikoliv  až  do  v.  20 
jako  v  Assem.  (str.  125  sl.)  a  v  Sav.  (1.  99.).  —  Ve  čteních  určených  na 
měsíc  září  vynecháno  proti  Assem.  Math.  4,  25,  5,  1 — 12,  na  den  4.  září 
Luc.  10,  1—3,  10—12;  na  den  6.  září  Mc.  12,  28—37,  na  den  8.  září  Luc. 
10,  38 — 42,  11,  27 — 28  a  c*e.  npt»A€  ki^kh™  KpicTov  (Assem.  130  sl.);  na 

  T  V 

den  12.  září  Čteme:  ctío  KopMi  h  iiokaohchíc  KpTov,  ale  v  Assem.  (str.  131) 

_  v 

určeno  poslední  na  13.  září.  V  měsíci  říjnu  připomenut  den  5.  ctu*  una 

T        %  "v* 

ua.vxi.TH,  (v  Assem.  vynechán)  a  den  14.  naua  ctu  UKk  aj^pím,  rcpicacHu,  npo- 

tachc  *a>*  "M*  cc  h  črtu  iieifc.  ey  HqiH  uhhi|iui  (v  Assem.  není):  vzpome- 
nuta tu  tedy  bulharská  světice  Pětka,  jak  na  př.  též  v  evang.  pergam.  č.  1 
byv.  učeného  družstva  v  Bělehradě  (v.  Voskresenskij  op.  c  str.  52,  pozn.); 

t    x  T   A 

konečně  připomenut  ještě  den  24.  října  iiaua  ctío  npoK.u  apucnn  iipnrpa  n 

dro  AfkTH,  v  Assem.  není;  evang.  Luc.  12,  2 — 12  určeno  na  den  25.  října 

t    r 

nau*  cTro  uapxeHa  m  uapTvpiiia,  ke  dni  26.  pak  připomenuto  cye  KkYcpaiuiie. 

V  měsíci  listopadu  není  na  den  7.  připomenuto  čtení;  v  Assem.  8.  listop. 
čte  se  ještě  Math.  13,  24 — 30,  36—43,  v  tomto  rkp.  vynecháno,  dále  není 
v  něm  uveden  den  26.  listop.  V  měsíci  prosinci  připomenut  den  7.  ctío 
oija  co+poMea,  v  Assem.  není;  na  den  26.  cbRopi,  cťu*  Řij*  čteme  Math.  2, 

13—23  jako  v  Assem.  (str.  150  sl ),  a  potom  c*  no  pojkrctkc  <■»  \y  raa  ^ 

 A  Tta  A. 

hi|í  «ka*  MpKJ  ne  no  poemě  xkc  naui  akoy  n  wcinfro  iipocRtiMCiiKKOY  »  ua  na 

Ac     T  .  .  , 

•3«  hi|ii  «a  XTpne  poxTKa  x«a,  v  Assem.  těchto  připomenuti  není. 

Palaeograficky  vážné  jest,  že  místo  ut  psáno  někdy  *i:  cii€*i  54a  (Luc. 
7,  12),  ?anontAk  mo*i  105'  (Jo.  14,21),  Eosiue  eo  ccííaiobkc  107*  (Jo.  15,  13) 
a  jednou  ai  místo  »:  crAa  a»e  ctaui««t  ono  naAe  55a  (Luc.  8,  5)  na  tomto  místě 
tedy  místo  hlásky  e  (iv  zú>  aminav  avror).  Obrácené  «  m.  io  naskytuje  se  po- 
měrně dosti  často,  ale  že  by  se  taktéž  nalézalo  **,  ai  místo  i*,  «,  odjinud 
není  mi  známo. 

Jazykem  svým  náleží  rkp.  tento  mezi  bulharské  památky.  Nej důležitější 
jest  v  blh.  památkách  užívání  nosovek. 

V  tvrdvch  slabikách  velmi  často  napsáno  km.*:  cukipcNH  18b  Luc. 
24,  38,  ckiikuneTca  19b  103b  (Jo.  14,  1),  ckAHTc*  25b  Math.  7.  2.  ckYCM> 
26"  Math.  7,  4.,  HCAkrk  27"  Math.  4,  23,  ?bRouk  30b  Math.  8.  12,  1.  os.  sg. 
praes. :  o>RUAk  11*  Jo.  10,  24,  e*a>>  17"  Jo.  12,  32,  npHKacxb  ib.,  iipnitocNbc* 
Math.  9,  21,  143b  Mc  5,  27,  pcKk  64*  Luc.  12,  19,  ucuorb  06b  Luc.  14.  20: 
101ft  Math.  26,  53.  103b  Jo.  13,  37,  3.  os.  pl.  praes.:  E*A».Tb  9"  Jo.  9,  39, 
mai.tr  10*  Jo.  10,  4,  125b  Math.  2«.  10:  rpeARTb  llu  Jo.  10.  27;  npHAkTk  15" 
Jo.  11,  48;  58a  Luc.  16,  28,  penbTb  35*  Math.  12,  36;  44b  Math.  23.  3;  124b 
Math.  27,  64;  cbtb  40»  Math.  19,  12,  111"  Jo.  17,  14:  hubtr  111*  Jo.  16,  13; 
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muvtí  63b  Luc  9,  58;  ikcmuTt  90*  Math.  24.  11  a  j.;  3  os.  pl.  impf.  iexk 
2b  Luc.  24,  33;  13b  Jo.  9,  22;  10*  Jo.  12,  20;  19b  Luc.  24.  53;  51b  Luc. 
5,  7:  52»  Luc.  5,  17;  *oim  9'  Jo.  6.  11;  45b  Math.  22,  3;  RtaoRin  17b  Jo. 
12.  37;  mm  9*  Jo.  6.  14;  10"  Jo.  10,  20,  24;  13'  Jo.  9,  9,  10,  16,  17; 
15"  Jo  11.  47;  34b  Math.  9,  34,  caum  52b  Luc.  5,  11,  54"  Luc.  7,  16; 
cKONKYiKJXhci  136"  Luc  8,  23  a  j.:  part.  praes.  act.:  hu^h  32"  Mt  9,  20; 
uMkiaouor  55"  Luc.  6  8;  mikiak  82"  Mc  9,  17;  rpajkiuNiik  30"  Math.  8,  10; 
raai,ii|M  91b  Math.  24,  30;  ;oRkiua  34"  Math.  9,  27  a  j.,  acc.  sg.  fem.  g. : 
im  rojuHk  en*  16b  Jo.  12,  17;  om>  nactirhti>  bh  wa  bobe  ncTiHk  20*  Jo.  16, 
13;  azctk  &  jji  a»Bk  32b  Math.  9,  25;  stpk  micul  I21b  Math.  27,  42;  a*  Rtpk 
numik  86"  Jo.  11,  42;  «•  AecRk*  84*  Mc  10,  37;  «  A"HkiR  n5"  Luc.  23,  32; 
121"  Math.  27,  38  a  j. 

I  naopak  velmi  často  nalézáme  *  napsáno  místo  \:  **i|«T€  A*iac*u  87-* 
Math.  21,  5,  c^TBHKk  56b  Luc.  7,  6,  c*rluhi|u  I7b  Jo.  12,  42,  *\  c*uuhi|im]u 
45"  Math.  23,  6;  76b  Math.  6,  25,  isnuk  22*  Jo.  7,  43.  cjíejuth  64*  Luc.  12,  17, 
c*  umo*  73b  Luc.  11,  7;  c*  umo*  75b  Luc.  15,  31 ;  109b  Jo.  16,  32,  1.  os  sg. 
aor.  s^k  so  0  ca  h^ua*  h  nbHAK,  ne  o  cece  upnu*  7*  Jo.  8,  42;  otju;  80* 
Jo.  11,  42;  1.  os.  sg.  impf.:  ctAtx*  101*  Math.  26,  55  a  j. 

Ve  slabikách  měkkých  nalézáme  místo  ta:  ik:  *ctb  ca  125b  Math.  28,  9, 
b^m*tn  148b  Math.  1,  20*,  n»H*Tk  52b  Luc.  5,  26;  54*  Luc.  7,  16  ;  149*  Math. 

I,  24.  *;u«k  15*  Jo.  11,  48;  56b  Luc.  7.  5;  82"  Mc.  7,  33;  89b  Math.  24,  7; 
142*  Math.  10,  5,  &;uyhmi|n  77*  Math.  6,  7;  gen.  sg.  ioboctu  uoe*  69*  Luc. 
18,  21,  u&^u  croc*  149b  Mc.  9,  41;  acc.  pl.  rrhtoyh*  128"  Math.  23,  34, 
part  praes.  act.  raar**  ca  79b  Mc.  1,  40,  BeoKUBor*  ca  11*  Jo.  10,  24;  109* 
Jo.  16,  25,  »aj$*aueiioir*  17*  Jo.  12,  33;  21*  Jo.  12,  19  a  j.  po  á,  i:  3.  os. 
pl.  praes.  cauiih*ti  10"  Jo.  10,  3.  3.  os.  pl.  aor.  ckRaaia*  ce  15"  Jo.  11,  47, 
KiTfcHpATHia&  ce  19b  Luc.  24,  52  a  j.;  po  c,  s,  e:  acc.  pl.  hotoven  oyeiihi|*  tm* 
45b  Math.  22,  7,  cro*  iiakTkRU*  03*  Luc.  9,  00,  3.  pl.  aor.  naoRic*  123b 
Jo.  19,  37,  haycc*  134*  Luc.  7,  49. 

Místo  tohoto  *  z  la  po  souhláskách  nalézáme  dále  napsáno  k :  po  č,  š,  i : 
YkCTk  18b  Luc.  24,  42,  3.  pl.  praes.  orc.ikiwkTk  127*  Jo.  9,  10,  cauukTk  11" 
Jo.  10,  27,  3.  pl.  aor.:  nptAauifc  1 18b  Math.  27,  2,  ckKpawk  120**  Math.  27,  27, 
Ki^BpiTHiuk  145*  Luc.  10,  17,  acc.  pl.  u***k  26b  Math.  4,  18,  part  praes.  act 
Rk^exkyov  31"  Math.  9,  10,  Rk^eaiioHju  46"  Math.  22,  10,  Rk^eskiMNXk  88* 
Jo.  12,  2,  aezkiBk  151"  Luc.  2,  12;  též  po  št:  acc.  pl.  HHi|ik*  96b  Math.  20,  11, 
cKi|ii.ka  I53b  Matli.  2,  16.  —  1  naopak  tu  někdy  psáno  *  m.  k:  naoui*^  8b 
Jo.  8,  59,  ia«Ak  38*  Math.  17,  27,  u»*ari*  3ob  Math.  14,  15. 

i&  přešlo  v  středoblh.  památkách  na  počátku  slov  i  slabik  v  ta,  taktéž 
v  tomto  rkp.:  Bk«HA*Te  RkacRiuH  bď*tn  137b  Math.  7,  13,  acc.  fem.  sg.  nftks*.* 
124b  Math.  28,  1,  NoqikR&ia  150b  Luc.  2,  S;  3.  pl.  praes.  Rtaoria(Ti,)  15"  Jo. 

II,  48.  Dále  pak  psáno  e  za  toto  la  z  i*  jako  za  původní  a:  1.  os.  sg.  praes. 

unpAove  36*  Math.  15,  32;  3.  pl.  praes.  BkSRcraeTk  . . .  noc-najucTk  132*  Math. 
5,  15,  cR*A«TcakCTROveTk  11*  Jo.  10,  25,  nptKHCTk  117*,  123*  Jo.  19,  31,  rc- 

Tf>tKoveTk  iftMn  31*  Math.  9,  12;  53b  Luc.  5,  31.  Též  místo  e  naopak  na- 
psáno *:  Bk  £i*uk  73b  Luc.  11,  5;  53"  Luc.  0,  34,  na  tomto  místě  vedle 
*»euk,  H^MNHRk  74b  Luc.  75,  17,  19;  127b  Jo.  9y  12,  13,  AocTosRk_30",  33* 
Álath.  8,  8;  10,  37,  38.  2.  i*  přešlo  v  la  po  ř,  ů:  part.  praes.  act  naine  43* 
Math.  22,  16  a  j.;  i  místo  toho  u  bývá  psáno  e  r.iciwe  0*  Jo.  4,  31,  ruina 
34*  Math.  9,  27;  gen.  sg.  roam  Rkcaenaeqic  5*  Jo.  4,  14;  1.  os.  sg.  praes.  mnu 
2lb  Jo.  21,  25  (ukHi&  Assem.  Sav.  za  r.  o<>«í).  3.  Též  po  št  nalézá  se  a  z  *: 
1.  os.  sg.  praes.  jcoiua  21*  Jo.  21,  23.  Mnohem  častěji  však  v  obou  posled- 
ních případech  psáno  v  tomto  rkp.  k  m.  *:  1.  po  ř,      ň:  1.  os.  praes  nu 
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7b  Jo.  8,  51;  33b  Math.  10,  42;  40-  Math.  19,  0;  42b  Math.  19,  24.  TRopk  11*, 
12*  Jo.  10,  25,  38;  110*  Jo.  17,  4:  part.  praes.  act.  mips  31b  Math.  8,  29; 
r.uj|ic  39*  Math.  19,  3,  acc.  sg.  TRopk  roji  6*  Jo.  4,  34,  kw  Rcck  Rk  Nkxe  NAtc™ 
2*  Lne.  24,  28.  2.  po  c,  i,  ší,  id:  1.  os.  sg.  praes.  nopsxk  99*  Math.  26,  31, 
no™*!.  103*  Jo.  13,  37;  nonk  ca  71b  Lne.  18,  12,  aajk  cRqik  cc  cuik  lllb  Jo. 
17,  19,  KK7Kti|ii»  109*  Jo.  16,  25,  *oou  36*  Math.  15,  32;  99b  Math.  26,  39; 

A  A 

11  lb  Jo.  17,  24,  aí  ne  xext  mh  npHtoxt  5B  Jo.  4,  15,  biixar  13',  14*,  Jo. 

9,  15,  25,  cTpixAk  57b  Luc.  16,  24,  Rk^Rpsqik  ca  63"  Luc.  10,  35,  r^roxar 
114*  Jo.  19,  4  a  j.;  3  pl.  praes.  ocptxkTk  151b  Luc.  2,  21,  RugMUkTk  67*  Luc. 
13,  24,  oR^tqikTk  54b  Luc.  6,  7,  part.  praes.  act. :  n.uvkipH  ca  133b  Luc^J,  38, 
Tftcuci|iki(iM  61*  Luc.  8,  47,  acc  sg.  fem.  g. :  tuz.Awr.miu  co  n.m  cukl  yjiyr  18* 
Jo.  12,  43,  Rk  KiíMk  cTpsxk  92b  Math.  24,  43,  aacir  HUk  nnqit.  92b  Math.  24,  45, 
oAexAk  npiR**  74b  Luc.  15,  22.  —  I  tu  někdy  napsáno  *  m.  k:  part.  praet. 
act.  m.  g.  n.  sg.  ctkod*  62b  Luc.  10,  25.  acc.  sg.  m.  g.  Ktpoye  Rk  ux.  Jo.  3, 

15  místo  Rl  Sk  (eiV  avzov). 

Písmeu  e,  *  i  %  užívá  písař  náš  promiscue,  napsáno  ku  př. :  a*ccta  2b 
Luc.  24,  33;  Rk  carc  1",  Rk  caer  2*,  a*  m-r  rhacwa  rmartr  9b  Jo.  9,  39  a  j.  v. 
Místo  a  po  š,  id  čteine  též  e:  3.  pl.  aor.  pe»e  lb,  8*,  pacnAue  lb,  též  ic: 

A 

H^krHsuiK  15*  Jo.  9,  34;  rixcaith  ca  5*  Jo.  4,  14.  —  Konečně  nalézáme  ještě 
a  m.  k:  aiACTRHe  67*,  cloia^m  4b  Jo.  3,  13;  npiiuiAAaiHUk  9b,  10b,  11*  (Jo.  9,  39; 

10,  17,  27.)  UANU  cNk  74"  Luc.  15,  12,  nj  curiuxk  76b  Math.  6,  2;  acc.  sg. 
TOkCTA  120b  Math.  27,  29,  30.  — 

Patrně,  že  v  naší  památce  označuje  se  *,  a  jedna  jen  hláska,  a  sice  e; 
tomu  nasvědčuje  hlavně  to,  že  v  3.  os.  pl.  aor.  píše  se  koncovka  ria,  ni*,  ne 
i  nik.  Jen  na  počátku  slov  i  slabik  splynulo  i*  i  u  v  čisté  e:  e^uKk  na  *z,uKk 
46*— 46b  Math.  24,  7;  cth  22*  Jo.  7,  44  a  j.  v. 

Vedle  těchto  příkladů  nalézáme  však  velmi  často  ov  m.  *  a  naopak,  a 
sice  někdy  vedle  sebe  v  témže  slově  neb  v  sousedních  slovech:  1.  os.  sg. 

pracs.j_c«xov  18*  Jo.  12,  47;  g*aoy  8*  Jo.  8,  55,  32*  Math.  9,  21;  hh  Rk  cam- 
noux  119b  Math.  27,  14.  acc.  sg.  roa*  xuroy  5*  Jo.  4,  15;  i  vedle  &  za 
i,  k:  1.  os.  sg.  praes.  c*Rpkuiov  6a  Jo.  4,  34  ;  Tp«ii»»  82b  Mc.  9,  19,  i  vedle 
k  z  «:  ns*NkRiuA  120b  Math.  27,  30  (m.  imioiiar-mmc),  rr  Nb  xe  uepoy  uepHTe  25b 
Math.  7,  2;  rcrkr  MCAovrk  u  RcuKk  cjjoy  34b  Math.  9,  35;  Kkspw^u  «ah|I1  38* 
Math.  17,  27.,  RHAtRkxe  eiepk  baorhi|&  orsorovio  72°  Luc.  21,  2  a  j.  —  Pro 
poměr  tohoto  srbského  směšování  písmen  *  i  ov  k  výše  vylíčenému  bulhar- 
skému směšování  nosovek  a  k  důležité  jsou  příklady,  kde  napsáno  ov  za  * 
z  a,  na  př.:  nom.  pl.  fem.  g.  ciioyxki|ioy  123b  Math.  27,  55  za  stř.-blh.  esor- 
x*i|i«  ze  stslovén.  caovxawa.  Nápadnější  jest,  že  napsáno  někdy  k  místo 
etymol.  oy  :  <o  uik*  115"  Luc.  23,  33,  ckjc*  pauz  78b  Mc.  3,  3;  Rkiiume  119* 
Math.  27,  7  m.  roviihuia,  ffl  occucMk*  ;aoacm>  115b  Luc.  23,  39  vedle  &  »rr- 
uiciiov*  ^.ioacio  121b  (v  témže  verši);  gen.  pl.  Kpi,nHi|m  57il  Luc.  16,  21  vedle 
Rp&iiki|k  50*  Math.  15,  27  za  stslov.  KpoyiiHU>.  Tato  okolnost  pak  nasvědčovala 
by  asi  spíše  tomu,  že  rukopis  tento  opsán  Bulharem  ze  staré  Srbem  napsané 
předlohy:  Srb  tu  i  tam  napsal  &  místo  ov  a  opisovač  bulharský  mechanicky 
napsal  k  místo  tohoto  *  za  oy  jako  za  původní  *.  — 

Místo  «  napsáno  někdv  e  jako  v  rkp.  č.  69:  cAinpemmk  63*,  68*  (Luc. 
10,  33;  17,  16),  cmípwk "  7b  Jo.  8,  48,  u>  cauipeiik  6b  Jo.  4,  39  ;  n.  pl. 
CAiupGNu  6b  Jo.  4,  40;  M^Apemmouk  102b  Math.  26,  71;  ncRpkHfiro  24»,  42* 

(Math.  r>,  4.'} ;  19,  19).,  ps?tac*i|ic  U5b  Luc.  23,  34,  impf.  ÚMjtoy  6b  Jo.  4,  40, 

uo.uinc  ca  71b  Luc.  18,  11 ;  iiciiarhciiia  155*  Luc.  2,  40;  tkopahcca  2*  Luc.  24,  28 
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(a  =  e,  viz  výše);  Rkxcraevk  132'  Math.  5,  15;  mroxcr  133b  Lne.  7,  43: 
snad  tu  napsáno  e  místo  *  v  předloze,  jak  jinde  často  psáno  e  m.  t:  xhkcui* 
2b,  srurcua  15b,  sovene  3a.  ro*Ae?tor  6b,  »acTC«u  155»  a  j.  v. 

Dosti  často  užito  a  sice  nejen  kde  etymologicky  jest  oprávněno,  než 
i  místo  35:  Rk^seAi  8b,  Rk*uAe  150*,  ifc^KtcTMia*  125b,  Rk*RccTHTk  I46b, 
n^auxa  120*.  —  A 

sk  před  t  přešlo  v  st  i  sc:  rr  iiuftaNkCTt  ptqt  157b  a  No^*ci|t  »ti|t 
156baj.  * 

Jako  v  rkp.  č.  69  nalézáme  i  v  tomto  gen.  sg.  (nptxe)  uuc  10*  Jo.  10,  8; 
dat  sg.  ueat  7b  Jo.  8,  45;  uc«e  7b  Jo.  8,  46;  llb  Jo.  10,  29;  144*  Math.  11,  37. 

Zachovaly  8e  staré  tvary  2.,  3.  du.  irapf.:  yto  ncract6  uchc,  ne  kc.vu  hu- 
tá au  155b  Luc.  2,  49,  (RtAtacra  Assem.,  v  ost  textech  RtcTa),  uAcrtWATc  125" 
Math.  28,  9.,  RtnwATc  126b  Luc.  4,  20;  dále  starobylé  tvary  aoristové:  1.  sjj. 
npH,\u  Jo.  9,  39;  12,  47.  hrna*  Mc.  2,  17,  Luc.  5,  32;  Jo.  9,  10;  12,  27; 
18,  37.  3.  pl.  iiftMAOT  Jo.  7,  46;  np*&  Math.  25,  11;  Jo.  19.  32.  ha*  Math. 
27,  55;  nai>  Math.  8,  32;  raot  Math.  8,  1,  a  j.  v.  Někdy  přidána  k  3.  os.  pl. 
aor.  ještě  koncovka  Tk  patrně  omylem:  NeuorkTk  38b  Math.  17,  16  (ov*  »>tmj- 
ůr^iti),  c-KA&Tk  Math.  23,  2  (ixádioav).  Hojné  zachovány  tvary  starého  aoristu 
sigmatického:  1.  sg.  aor.  cksuock  107*  Jo.  15,  10  (jako  v  Mar.  a  Assem.); 
ntiiKtck  Mc.  9,  17.  —  1.  pl.  aor.:  ikKtcouk  Math.  25,  38,  ncouk  67b  Luc. 

13,  26,  Mcouk  51b  Luc.  5,  5;  analogií  toho  utvořeno  iwcouk  67b  Luc.  13,  26.  — 
2.  pl.  KWKtcrc  Math.  25,  35.  3.  pl.  mc*  118b  Math.  27,  2,  wce  101*  Math. 
26,  57;  Rtce  102b,  Math.  27,  2,  112b  Jo.  18,  28;  115*  Luc.  23,  32;  iiriiricc 
Mc.  7,  32;  ntHsece  40b  Math.  18,  24;  n»oRac*  123b  Jo.  19,  37  vedle  ntoKo- 
Aohi  117b  Jo.  19,37;  ctrrcr  ca  125*  Math.  28,  4,  npHiece  153°  Math.  2,  11 
vedle  Kk^Htue  Luc.  17,  13,  npímccomc  Math.  9,  2,  n»imtcowe  Mc.  9,  20; 
■av«c*  134*  Luc.  7,  49.  Analogií  dle  toho  ckEtack  ca  124*  Math.  27,  62^  Za- 
choval se  též  ještě  tvar  cniik:  HCTAa;aab  RHHiik  73*  Luc.  19,  23;  sw^ncemu 
ce  Kurník  IV*  Luc.  15,  29.  — 

Koncovka  3.  os.  8g.  a  pl.  praes.  někdy  odpadla:  a»  b*Ac  «o**  77*  Math. 
6,  10;  EkAC  Jo.  9,  22;  uoxe  Jo.  10,  21,  c»ah  7,  51,  kuckhuhca  141*  Luc.  12,  10 
(z  -caari,  -cacn);  stpovi*  Jo.  11,  48,  Hcrtnw  21b  Jo.  7,  38;  ckRiipa*  ca  112b  Jo. 
18,  20.  Koncovka  1.  os.  pl.  praes.:  kcum  9b  Jo.  9,  40;  Rtiio  19b  Jo.  14,  5. — 
Koncovka  3.  pl.  aor.  jest  nékdy  -jc*  (-xi):  Majek  (njipi|N)  Luc.  24,  25;  Math. 

14,  17;  mno^h  navě  rrroraxr  Jo.  4,41  (tní<ntvaav), —  Od  praes.  kmene  utvo- 
řeno impf.:  R«*a,t*  Luc.  8,  29;  h.uyajca  ca  Luc.  8,  52.  Jednou  doloženo  part. 
praes.  act.  nořen  40*  Math.  19,  12. 

Lexikální  ráz  starobylého  překladu  zachováván  namnoze  ještě  ku  podivu 
věrné:  i  v  tomto  rukopise  zachováno  Kk  \nm  Math.  26,  18  nalezené  námi 
v  bělehradských  rkp.  č.  214  a  188  ;  zachováno  o  iuckhuh  Jo.  10,  33,  Riiac- 
rhuncjcun  Jo.  10,  36,  KaacRNUMca  Luc.  12,  10,  ale  mladší  xovacnhc  Luc.  5,  21 ; 
zachováno:  A  trhroiu  cuorru  Math.  7,  16,  jako  v  Assem.  za  ř.  anb  tq^óIou- 
<tvx«,  ale  přeloženo  on  ptnkt  Mar.  Zogr.  Nik.  Hal.  a  j.  Dále  zachováno  : 
o  iiK-ork  raxh  Mc.  5,  26  shodně  8  Mar.;  ro\mx  Math.  24,  36,  42;  Jo.  12, 
23,  27;  16,  32;  19,  14;  aa  covrnn  RtNRiit  cctc  Math.  10,  29,  KtNHT  ca 
Luc.  12,  6;  roau  Rkcaenaeifie  Jo.  4,  14  jako  Zogr.  Ass.  Nik.  a  Karp.;  tciictc 
Math.  23,  34;  vene  Jo.  19,  1,  xpRZ.ua  Luc.  7,  37,  38,  46;  &  romh  xpnzuiiHbitt 
Jo.  12,  3  vedle  unpo  Math.  26,  7,  12;  Jo.  11,  2;  12,  3,  5;  rorotr  Math. 
26,  75.  Jo.  13,  38  jako  v  Mar.  vedle  iitTkAk  Math.  26,  34.  nrtp^n  ca  p**\ 

ero  h  eŮ  i|tJia^«RO  n  Afovra  Mc.  3,  5  (v  Assem.  jest  tu  již  ciApaRa),  ale  vedle 

toho  čteme  ?pa  Luc.  7,  10,  kde  ve  všech  starých  textech  přeloženo  vymitona: 
Hi|*atRw.  Ze  starobylého  evangelistáře  převzato  ceaHKccTpa  nanexa  156*, 
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stejně  čteme  na  témže  místě  na  den  2.  ledna  v  Assem.  (str.  153).  —  Zvlášt- 
ním způsobem  přeloženo  v  tomto  rkp.  ix^uXXovta  Mc.  9,  38:  *kronci|u,  ve 
všech  ostatních  textech  hztokai)ia;  zdá  se,  že  v  předloze  tohoto  textu  bylo 
KvroNAi|ia,  a  tu  by  kiitomuitch  sin.  žalt.  severozápado  -  slov.  původu  mélo 
znamenitou  parallelu  (arv.  V.  Jagié  MeTupe  KpnT.  naaeorp.  ct.  str.  60). 
Vedle  toho  ovšem  jest  i  v  tomto  rukopise,  co  bylo  v  pozdějších  dobách 
v  prvotním  překlade  napravováno,  obnovováno.  Místo  At-piuu  nejstarších 
textů  nalézáme  np*z,ki  Matb.  3,  4,  jako  v  Sav.  Deč.  Staraat  Nikol.  Hval.  a  j.; 
Kp%Torpa,vk  Jo.  18,  26,  jako  v  Ostr.  místo  Rpiri.  v  Assem.  Mar.  Zogr.  Nik.  a  j. 
icpuonk  Jo.  19,  41,  jako  v  Zogr.  Mar.  (v.  Mar.  codex.  Ed.  V  Jagič  str.  468 1 
místo  k(h»tt»  v  Assem.  Nik.;  &  AkKAKiiro  Math.  6,  13,  jako  v  Assem.  místo 
on  MciipHt^Hn  v  Mar.  Zogr.  Sav.  Nik.  Hal.  a  j.,  KogkYkxbi|k  Jo.  12,  6,  jako 
v  Assem.  *ii7,«k  Math.  25,  46,  jako  v  Assem.,  rocková  Math.  27,  2  místo 
MreuoMi  ve  všech  starých  textech  i  v  mladších,  jako  v  Trn.  a  v  strus.  Hal. 
a  j. ;  iG)ta  Math.  5,  18  přeloženo  trncu*  jako  v  Zogr.  Ass.  Ostr.,  ale  zacho- 
váno ještě  ktcta  v  Deč.  Stamat.  Mir.  Srečk.  a  Hval.,  ixya  v  Hal.;  čteme  mladší 
\\9%  Mc.  10,  37  vedle  iowh  Mc.  10.  40.;  skcima  Math.  25,  37,44  místo  star- 
šího xasRA&niTJ,  Ri^Ki  Math.  20,  32  místo  rizxaach  Mar.  Zogr.  Nik.  Hal., 
npHr.ucH  Assem  zoireTk  Math.  27,  47  jako  Mar.  Zogr.  a  j.  místo  rAauMCTk 
Assem.  Nik.  . . do/j  přeloženo  iinpi  Luc.  5,  29  místo  YptxACNNe  ve  všech 
starých  textech  i  v  Hal.;  ostatně  bylo  <Jo^»J  přeloženo  nnp%  Luc.  14,  13 
taktéž  v  Mar.  Zogr.  Nik.  Hval..  Hal.  a  j.;  KtposjTH  Luc.  8,  12;  Jo.  21.  48,  5U; 
14,  11,  21 ;  místo  Rtp*  hth.  Ale  mladší  npoiMTii  jest  řidší  Math.  23,  34;  Luc. 
23,  33;  Jo.  19,  6,  starší  pachath  hojnější  Luc.  24,  20;  Jo.  19,  6,  10,  15,  16, 
18,  20;  fwcnATMe  Math.  27,  31.  —  V^témže  rkp.  nalézáme  též  i|tr»k:  Luc. 

Y 

10,  23  0KpAi|ik  ca  Kk  BYCHiiKouk  ijtrAk  pc  pod.  jen  v  Karp.  přeloženo  zde  xat 
idiar  cqtrAk ;  mimo  to  přeloženo  xar'  idťar  podobné  jen  Mc.  9,  2  v  Nik.  cif-tno 
a  Math.  24,  3  v  Sreék.  ci|tn*,  v  ostatních  i  nejstarších  textech  přeloženo  cahni, 
eAHHOMov,  cAiiMii,  nicméně  snad  bude  možno  ono  slovo  pokládati  za  archai- 
stické,  nebot  zachovalo  se  v  textech,  které  vynikají  právě  tím,  že  značnou 
měrou  zachovaly  lexikální  ráz  prvotního  překladu.  —  Překlad  adra  tqíu  Luc. 
13,  21  jest  zkroucen  doslovně  stejně  jako  v  rkp.  č.  1ís8,  shoda  to  zajisté  nad 
míru  pozoruhodná.  — 

Podobně  jako  v  právě  jmenovaném  rkp.  přeloženo  i  v  tomto  rkp.  č.  302 
Luc.  5,  19  áruxTTtyÓGttvTtí  rot  v  xí(>«/4oty :  ftAoxkiiie  noKpoRk.  I  na  jiných  místech, 
kde  text  tohoto  rkp.  se  odchyluje  od  starých  textů,  zakládá  se  odchylka  tato 
na  odchylném  texte  řeckém:  na  př.  Luc.  8,  33  čte  se  ve  všech  textech: 
orcTftlUH  ca  ctaa.0  no  kpkroy  Kl  e^epo  dle  ř.  do^atv  i)  uyíX^  xmá  rov  xQtjurov 

r řj  v  lípvrjv,  ale  v  jiném  ř.  textč  nalézáme  *Ň-  válauGav  a  dle  toho 
čteme  v  Karp.  a  v  bělehrad.  ev.  č.  188:  n\  uope,  v  tomto  textě  číslo  302^  pak 

  c 

no  Kperov  uopa.  — Jo.  7,  41  Apuzn  *c  r.n.,«k  ano  clu  eerk  Kk  hctmnoy  Xk  dle 

ř.  itiXoi  fktyor  ovtóí  tnuv  ultjOot^  ó  xqktt!>š.  ale  v  starých  i  v  mladších  textech 
vyn.  ki  hcthna,  a  není  také  áhi&új  v  jiných  řeckých  textech. 

Vedle  nedělního  evangelia  užívalo  se  též  knihy,  ve  kteréž  se  čtení  z  evan- 
gelií střídala  se  čteními  z  apoštola.  Nejstarší  rukopis  této  knihy  nalézá  se 
v  rkp.  národní  bibliotheky  v  Bělehradě  pod  č.  140  z  XIII.  v.  Popsal  jej  po- 
drobněji (ír.  Voskresenskij  v  knize:  r^pcHiiiři  cflammcKin  nepcBOfli.  anocTo.ia 
n  ero  cy^bňu  XV  n.u  (str.  112  sl.).  K  tomu,  co  v  té  knize  pověděno 
o  jazyce  tohoto  rukopisu,  není  mnoho,  co  bych  dodal.  Zajímavé  je,  že  v  rkp. 
témž  velmi  často  psáno  w  m.  ov  na  počátku  slov.  a  připomenuto  to  již  Vos- 
kresenským ;  dodáváme.  £e  mj  m.  »v  stále  se  nalézá  po  h:  n  iordim*  ca  lf>b 
Luc.  2<>.  li»,  ii  Hiviimii  15'  Luc  20,  21,  n  wupuBi*  17b  Luc.  20,  31,  n  wupkTKATk 
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18b  Luc.  21,  16,  hh  Mupxju  18»  Luc.  20,  36,  n  »bb*ti,  64*  Luc.  9,  31;  70" 
Math.  24,  9,  n  n*p*n*ik  82*  Math.  27,  64,  n  MTtUA&«ie  66b  Jo.  11,  31  a  j.  v. 
Patrně  v  jazyce  písaře  tohoto  rkp.  nesnášel  se  hiát  mezi  i  a  u.  Vedle  toho 
jest  nápadno,  že  často  psáno  a  m.  a:  uxpnx  maroka*  85a,  rcmphatjih  58b,  pacraa  ca 
78%  f>acd*TBi  22b,  nptnoancT  ca  21b,  auo*c  9b,  arnu*  c*  85«,  Aj>kj2b  Luc.  19.  22 
vedle  iapk  ve  v.  21.  a  j.  v.  —  *  někdy  psáno  m.  k:  p**z  \mn  much  10"  Luc. 
12.  19,  p*R&Tk  71'  Math.  24,  20,  právem-li  mohou  se  tvary  tyto  řad  i  ti 
k  KixtxcMH  v  Supr.,  pkR&  k  *kr*  (srv.  č.  řkiO,  v.  Wiedemann  Altbulg.  Conj. 
60.  —  Dle  s-kmenn:  nom.  pl.  amcca  73*  Math.  23,  5.  Zvláštní  jest  tvar 
impf.  3  du.  nonoctcTA  79b  Math.  27,  44.  —  Starý  aor.  sigm.  zachován :  wi|CTk 
nftiiMtcA  Luc.  23,  36  dle  ř.  «|or  tí  noocí^toov,  v  ostatních  textech  čteme  oi|. 
nf>H,\tikiiT€  a  pod.  za  ř.  nQonqiQonn;. 

Voskresenskij  ve  svém  spise  ukázal,  že  v  temže  rukopise  zachován  věrně 
prvotní  překlad  apoštola.  Položil  jsem  si  otázku,  zaehován-li  v  něm  rovněž 
věrně  prvotní  překlad  evangelia  a  jakou  měrou.  I  shledal  jsem,  že  lexikální 
ráz  původní  zachován  dosti  věrně.  Zachováno  no  iiApACRCRru  Math.  27,  62  jako 
v  Mar.  Zogr.  Ass.  Nik.  Hval.  Sreék.,  ale  přeloženo  no  lUTiqt  v  Ostr.  Mir. 
Hal.  a  j.;  bkmuu  (I08b)  Mc.  1,6;  idiok^htn  Math.  6,  2;  ornoRpiiTH  Math.  6,  16, 
HHOKfHTnn  (sic)  75b  Math.  23.  lf>,  ornoRpom  (sic)  71b  Math.  22.  1H  a  pře- 
loženo AHi|cutpu  Math.  6,  5,  jako  i  ve  všech  textech  i  nejstarších  na  tomto 
místě.  R.ucKHMNcaeTk  Luc.  2,  10;  ikonomk  zachováno  Luc.  16,  1,  8,  ale  pře- 
loženo npHCTmnnitk  Luc.  16,  3.  Ale  mimo  to  přeložena  řecká  slova,  která  se 
v  starších  textech  zachovávala:  uexiov  up*A*au  AecaTnrpAAk  Mc.  7,  31,  stejně 
jen  Typ.  ned.  ev.  XII  v.,  v  ostatních  však  textech  nalézáme  Auuno.ucKM  neb 
ACKJtio.itMCKu.  &  citTHHK.i  Mc.  15,  45  jako  v  Ass.  Ostr.  (1.  17b),  ale  zachováno 
ř.  slovo  ů  KcnTovpnwna  ve  všech  ostatních  textech  i  v  Ostr.  na  1.  194b  — 
ti;,-  aayoipidoj  Math.  23,  25  zachováno  v  Mar.  Zogr.  Nik.,  ale  přeloženo  v  tomto 
rkp.  kamam,  pod.  v  Hal.  san>aa,  v  Trn.  kawaov.  Slovo  i^fiuóv  zachováno  též 

v  tomto  rkp.  Math.  27,  11,  np*  rcuonouk,  ale  přeloženo  rocroa*  Math.  27, 
2,  11  (na  2.  místě)  a  21,  taktéž  bylo  přeloženo  Math.  27,  11  (na  obou  mí- 
stech) již  v  Karp.,  jinak  tak  konservativním.  -  rbr  <U«'tí«»rr«o»'  [ivqov  rúoňov 
mtTrtxfc  trnXnfloi,;  Mc.  14,  3  přeloženo:  CTkRAtnni|&  nouA^ANHA  ■ a po aha  Rtpna 
aM",  pod-  jen  v  Typ.  ned.  ev.  XII  v.:  ctura.  unpa  mapaa  Rtpnf  unoroi|tnnA; 
láQitr  ftvQov  rÚQdov  maiixitf  nolvrifiov  Jo.  12.  3  přeloženo:  ahtp*  unpA  ckutnicnu 
unoroi|tHNMH,  pod.  jen  strus.  Jur.  Mstisl.  a  Dobr.  XII.  v.  ctlka4nhi|»o  macth  nut- 
in \ mu  EAroRONkMU  RtpkNii.  —  Rk  XM^ORkCTtH  Mc.  13,  14.  Luc.  21,  21  jako  v  strus. 
evang.  XII.  v.  —  rfj  ffvxafiťr^  ravtti  Luc.  17,  6  zachovává  se  v  nejstarších 
textech :  cvrauhh«  cch,  ale  přeloženo  v  Trn.  aroANYnn*,  v  strus.  evangeliích 
XII.  v.  v  Mstisl.  a  Dbr.  a  pak  v  tomto  bélehrad.  textě  nroAnnt  «/o> 
přeloženo  npARo  Mnth  6,  2,  5;  25,  45,  Luc.  12.  37;  78.  28;  ,21,32;  23,  36; 
stejně  jen  ještě  v  Aišatovském  evang.  XIV.  v.  (Šafařík  Serb.  Lesekorncr  89), 
v  Sreék.  ev.  a  pak  v  strus.  evangeliích  XII.  věku.  —  Starobylý  překlad  na 
mnoze  zachován:  toamha  Math.  24,  36;  27,  45;  Mc.  15,  25:  Luc  23,  44 
vedle  mladšího  vack  Math.  21,  42,  50.  —  «í»  neuplynu  Math.  6,  13,  hhoy«ai> 
Luc.  9,  38  Rk  Rovpu  rAAUtCHHA  Mc.  13  35,  ne  Rp»A«V  cTRopnunt  Math.  21,  42, 
Luc.  20,  17  (na  obou  místech  14*.  69b  -mu  m.  -nu),  iipiimuik  Luc.  16,  2 
jako  v  Zogr.  Nik.  ne  hauiah  Luc.  14,  12  jako  v  Nik.  vedle  7,oRCTk  Math. 
27,  47,  AAYaijiA  hah  sraxa^iua  Math.  25,  44,  stejué  ve  v.  37,  jen  pokaženo 
iiaayiima.  Starobylá  slova  se  zachovala,  ale  ve  formě  porušené  nejspíše  proto, 
že  jim  přepisovač  neporozuměl:  ciazk  rhnocnmh  7lb  Math.  22.  19  m.  cK.u^k  kun., 
jak  se  čte  v  Mar.  Zogr.  Sav.  Sreék.  Hal.  srv.  cikrAtz.k  v  ev.  Arch.  —  h  ba  c*ah- 
iHMXk  T6UMH  CaActc  Mc.  13,  9  m.  Tcncnn,  kde  ve  všech  textech  i  nejstarších 
Čteme  Skenn  s*A€".  Mimo  to  ovšem  i  v  tomto  rukopise  ualézá  se  text  v  mladší 
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době  lexikálně  obnovený.  Čteme  v  něm  na  př.  sxhxhnn  Math.  22  39,  Luc. 
10,  36  m.  HCKfkNHM;  Math.  25,  46;  ck  iioc.ionm.cTKouh  Mc.  13,  9;  po- 

dobně st  nocaornucTio  v  Trn.  a  straš.  ev.  XII.  v.  m.  n  ciHtAtTOi>cTK0  star- 
ších textu.  Vedle  mnao  Jo.  11,  2;  12.  3,  5  nalézáme  uacn.  Jo.  12,  3;  noua^Aaiie 
Mc.  14,  3,  4,  5.  —  Čteme  dále  koby6«ci)Ii  Jo.  12,  6,  K»kTonk  Jo.  19,  41, 
npocNTH  Luc.  16,  3  m.  starého  xaahatn  ;  iiaimahh*  Math.  27,  20  jako  v  Sav. 
Ostr.  Typ.  ned.  XII.  v.  a  j.  m.  staršího  ajtovcTituu  Mar.  Zogr.  Nik.  Hal. 
(H.iotfYHWi  Assem.).  Naopak  jest  starší  baciu™  mnohem  častější  než  ■•oním, 
kteréž  jsme  četli  jen  Math.  23,  34.  Math.  28,  4  čteme  BkCTf  chctau*  ■^atmhi|m 
h  CTptr&iae  ero  khiiim  hko  ii  u|»ltkh  za  ř.  itriiaOttaat  oi  TtjQočrrtt  (avrbv)  xai 
iyivono  ťá»«  rtxQoi ;  přeloženo  zde  tedy  oi  Trjgovpzig  dvakráte,  v  ostatních  textech 
jen  cTfttr*aiTeN. 

V  národní  bibliothece  v  Bělehradě  chová  se  ještě  jeden  starobylý  ruko- 
pis evangelia  nedělního  pod.  č.  63  z  konce  XII  neb  poČ.  XIII.  v.,  ale  ten  byl 
již  V.  J.  Lamanským  podrobně  prozkoumán  a  rozebrán  (O  H-feKoropuit  cjaB. 
pyKonHcarb  bt>  Bluirpaflt,  3arpe6t  h  Bíhí  1864);  pročež  pokládal  jsem 
za  zbytečné  s  týmže  rukopisem  se  ještě  důkladněji  obírati. 

*  *  * 

Vysvětleni  zkratek:  Arch.:  Evang.  Archangelské  zrr.  1092.  Dle  spisu 
archim.  Amfilochia.  —  Assem.:  Evang.  Assemanovo  vyd.  Črnčič*  1878.  —  Deč. : 
Ev.  Dečanské.  Vyd.  Sreznevskij  JlpeBHie  naniam.  mc.  nncbiwa.  —  Dobr. :  Do- 
brilovské  ev.  z  r.  1164.  Dle  spisu  Amfilocbiova.  — Hal. :  Ev.  Haličské.  lIeTBepo- 
eBaurejiie  ra.iHHCKoe  1144.  CiuqeuHoe  cb  apcBHe-c.iaB.  pyKouncubíMH  eBaii- 
rejtiHMH  XI — XVII.  b.  Tpyat  ApxHMaHflpHTa  Am«htioxíh  1882 — 3.  —  Hval. : 
Hvalov.  rukopis.  Vyd.  Gj.*Daničič.  Starine  III.  — Jur.:  Jurjevské  ev.  r.  1118 
až  1128.  Dle  spisu  Amfilocbiova.  —  Karp.:  Ev.  Karpinské.  Dle  tébež  spisu. — 
Mař.  Quattuor  evangeliorum  versionis  palaeoslovenicae  Codex  Marianus 
glagoliticus.  Edidit  V.  Jagic  1883.  —  Mirosl.:  MepocjiaBJbeBO  jenaHÍ>e.i»e.  Ofl- 
-10MUH.  CaonmTHO  Jby6.  OrojaHOBah  1893.  —  Mstisl. :  Mstislavovo  evang. 
z  poč.  XII.  v.  Dle  spisu  Amfilocbiova.  —  Nik.:  Hhko.lcko  jeBanljeji.e.  Ha  cbh- 
jeT  ^ao  I).  ^anuieh.  1864.  —  Ostr.:  OerpoMHpoBo  eBaureJiie  1056 — 57  roaa. 
H3^aHuoe  A.  Boctokobmrtb  1843.  —  Sav.:  CaBíma  KHHra.  Vyd.  Sreznevskij 
op.  c.  —  Sreék. :  Evang.  z  pol.  XIU.  v.  ve  sbírce  prof.  P.  Srečkovice  v  Běle- 
hradě. —  Stam.:  Stamatovské  evang.  XII — XIII.  v.  Vyd.  Sreznevskij:  Cb*- 
fl-BHia  h  3a»rfeTKH.  Nr.  LXXXII.  —  Trn.:  Trnovsko  tetrajevangjelje  XIII.  vieka. 
Priobcio  M.  Valjavec  Starine  XX  a  XXI.  —  Typ.  ned.  evang.  XII.  v.  Cvno- 
AaaHofl  Teuorpa^CKoft  OHÓJiioTeKH  CBaHrcaie  He/rfe-ikHoe  XII.  b.  Dle  spisu 
Amfilochiova.  — Zogr.:  Quattuor  evangeliorum  codex  glagoliticus  olim  Zogra- 
phensis.  Ed.  V.  Jagic  1879. 

*  *  * 

Na  konec  pokládám  si  za  milou  povinnost  vzdáti  srdečné  díky  slavné 
správě  národní  bibliotheky  v  Bělehradě  za  vzácnou  ochotu,  prokázanou  mi 
dovolením,  abych  mohl  v  bibliothece  pracovati  po  celý  den  i  tehda,  když 
ona  bývá  zavřena.  Jinak  bych  se  byl  musil  mnohem  déle  zdržeti  v  Běle- 
hradě, abych  mohl  tamější  rukopisy  tak  zevrubně  prozkoumati,  jak  se  mi  to 
právě  prospěšným  býti  zdálo. 
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Výtahy  z  prací  od  Akademie  přijatých  a  tiskem  vydaných. 

(Podané  od  nuktorfi.) 

Slezina  a  pankreas.  Napsal  prof.  Dr.  J.  Janoiík  (*  tabulkou).  Předloieno 
dne  1.  března  1895.    Rozprav  II.  třídy  ročníku  IV.  čís.  5. 

U  ještěrky  (lacerta  agilis)  nebéře  žádná  část  pankreatu  pftvod  od  prvot- 
ního vývodu  jaterního  ani  od  ductus  choledochus,  uebot  první  začátky  vázány 
jsou  na  dorsální  část  roury  zažívací.  Od  této  dorsální  části,  vlastně  jejího 
vývodu,  pak  později,  když  už  byl  se  spojil  s  ductus  choledochus,  bére  ježte 
část  proximální  a  část  distální  pankreatu  původ.  Původní  část  dorsální  stává 
se  pak  toliko  přívěskem  části  proximální.  Tento  úchylný  nález  nutkal  ku 
zkoumání  poměru  těch  i  u  jiných  tvorů,  a  prohlédnuta  embrya  kuří,  některá 
embrya  ssavčí  a  též  člověka. 

U  kuřete  nejsou  ony  ventrální  dva  oddíly  vázány  na  prvotní  vývod  pan- 
kreatický  jako  u  ještěrky,  avšak  též  ne  na  ductus  choledochus,  poněvadž 
jeden  z  nich  může  též  direktně  od  epithelu  roury  zažívací  původ  bráti. 

Co  se  týče  ssavců,  nalezeny  nejjednodušší  poměry  u  sysla.  kde  v  žádné 
době  nenastává  (až  snad  v  úplně  pozdní  embryonální  době)  spojení  vývodu 
pankreatického  s  ductus  choledochus;  oba  od  sebe  jesté  při  dalším  vývoji 
značné  se  vzdalují  U  ovce  nale/.en  oddíl  vyvíjející  se  z  dorsální  části  roury 
zažívací,  který  proximálné  a  distálně  dále  vzrostá,  a  pak  oddíl,  který  bére 
pftvod  od  prvotního  vývodu  jaterního.  Při  člověku  zkoumána  toliko  dvě  stadia 
a  sice  embryo  lem  dlouhé  a  jiné  2  0  cm  dlouhé.  Výsledek  jest  tento:  Hlavní 
hmotu  pankreatu  u  člověka  produkuje  ona  část,  která  direktně  od  roury  znží- 
vací  se  vyvíjí.  Její  vývod  odpovídá  ductus  Santorini  a  oné  části  ductus  Wirsungi- 
ani.  která  v  těle  a  cauda  vyvinutého  pankreatu  se  nalézá;  ta  pak  část  ductus 
Wirsungiani,  která  v  caput  panereatis  jest  uložena,  odpovídá  vývodu  oné  části, 
která  v  souvislosti  s  ductus  choledochus  se  vyvinula.  Z  toho  vysvitá,  že  onen 
vývod  jest  vlastním  a  hlavním  vývodem  pankreatu,  který  direktně  do  duodena 
ústí.  Nálezy  tyto  jsou  důležitý  pro  posuzování  tak  zv.  abnormit,  kterýmž  ná- 
zvem velice  často  odbýváuy  bývají  od  různých  anatomů  poměry  původní  ne- 
pochopené. 

Mezi  pankreatem  a  vyvíjející  se  slezinou  není  jiných  vztahů  mimo 
lokální.  Dokázati  možno,  že  alespoň  v  prvních  počátcích  na  tvoření  se  tka- 
niva  slezinného  (Laguesse)  účastní  se  mesothel  direktně.  Ze  hnízd  takto 
povstalých,  tak  jako  na  četných  jiných  místech,  povstávají  leukocyty. 

Poznámka  ku  sestrojování  středu  křivosti  některých  druhů  křivek.  Na- 
psal B.  Procházka.  Předloieno  dne  18.  ledna  1895.  Rozprav  třídy  II.  roč- 
níku IV.  čís.  8. 

Konstrukce  středu  křivosti  jakožto  okamžitého  středu  točení  tečny,  uvedené 
ve  článku:  „ Kinetický  způsob  sestrojováni  tečen  a  středů  křivosti  křivek 
2.  stupně",1)  lze  také  užiti  při  jiných  druzích  křivek,  jichž  výtvarný  zákon 
nelze  prostě  převésti  na  pohyb  neproměnného  útvaru  rovinného  v  jeho  rovině. 

Konstrukce  ta  byla  za  tím  účelem  upravena  zavedením  kolmých  rychlostí 
takto:  Je-li  «r  kolmá  rvchlost  dotvčného  bodu  a  křivkv  K  v  příslušné  terně  T 
a  b(»  kolmá  rychlost,  kterou  se  jistý  bod  6  tečny  T  točí  kol  bodu  a,  pak  ob- 

')  Rozprav  České  Akademie  císaře  Františka  Josefa  třídy  IL  roč- 
níku IIL  čís.  19. 
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držíme  střed  křivosti  s  křivky  K  v  tomto  bodě,  protncmc-li  jeho  normálu  N 
přímkou,  spojující  bod  b  s  bodem  £  jakožto  vrcholem  pravoúhelníka  u<o$*_, 
sestrojeného  nad  délkami  om  a  av.  Neuí-li  však  dána  kolmá  rychlost  bo> 

bodu  b  při  jeho  točení  kol  bodu  a,  nýbrž  rychlost  kolmá  bn,  kterou  se  po- 
hybuje bod  b  jakožto  průsečík  tečny  T  s  libovolnou  přímkou  P  v  této  přímce, 
odvodíme  onu  rychlost,  sestrojíme-li  bodem  n  přímku  na>  ±  T,  která  již  zá- 
roveň nám  slouží  k  určení  bodu  |  v  přímce  *  |  ||  T. 

Této  konstrukce  užito  při  křivkách  Cassinickych,  křivkách  hladinových, 
při  křivkách,  jež  v  souřadnicích  pravoúhlých  mají  rovnici :  xn  y  =  konst., 
při  křivce  exponenciální,  trajektorii  přímky,  řetézovce,  při  spirále  exponenci- 
ální a  hyperbolické,  jakož  i  při  jejich  evolutách. 

Příspěvek  ku  charakteristice  některých  alkaloidů  a  glykosidů.  Napsal 
MUDr.  Emanuel  Formánek.  {Z  c.  k.  ústavu  pro  lučbu  lékařskou  prof.  Dr. 
Horbaczewského  v  Praze.)  Předloženo  15.  března  1895.  Rozprav  třídy  II. 
ročníku  IV.  čís.  9. 

V  práci  této  byla  řada  alkaloidu  a  glykosidů  odpařována  s  kyselinou 
dusičnou  na  lázni  vodní ;  na  odparek  takto  získaný  bylo  působeno  žíravinami, 
v  případech  některých  i  jinými  činidly.  L'  několika  alkaloidu  a  glykosidů 
pozorovány  byly  při  působení  tomto  charakteristické,  dosud  nepopsané  reakce 
barevné,  tak  u  aloinu,  araygdaliuu,  brucinu,  cotoinu,  paracotoinu,  emodiuu, 
narkotiuu.  physostigminu,  salicinu  a  strychninu. 

Reakce  uvedené  jsou  velice  citlivé,"  tak  že  i  se  zlomky  milligrammu  se 
daří,  a  proto  k  identifikaci  zmíněných  látek,  zvláště  jedovatých,  u  kterých 
dosud  charakteristických  reakcí  není,  dobře  sloužiti  mohou. 

Sborník  světové  poesie.  Vydává  IV.  třída  České  Akademie  císaře  Fran- 
tiška Josefa  pro  vědy,  slovesuost  a  umění  Ročník  V.  Číslo  2.  (svazek  .-V7.) 
Ilandrij  Zejleř:  Výbor  písní.  Přeložil  Adolf  Černý.  Nákladem  Jana  Otty. 


Zprávy  o  činnosti  schůzi  třídních. 

Třída  I. 

Ve  schůzi  konané  dne  28.  února  1895  schváleny  byly  povšechné  pod- 
mínky, za  kterými  má  se  díti  určitá  kooperace^  České  Akademie  s  Maticí 
Českou  při  vydávání  některých  spisů-  1.  Matice  Česká  má  nahraditi  polovici 
výdajů  na  sazbu,  kdyby  náklad  spisů  jí  odebraných  byl  rovný  s  nákladem 
Akademie;  kdyby  pak  počet  exemplářů  Maticí  odebraných  byl  značně  větší, 
Matice  uhradí  poměrně  větší  část  a  to  až  do  3/4  celého  nákladu.  2.  Náhradu 
za  tisk,  papír,  obálku  a  brošování  poskytne  Matice  dle  skutečného  vydání 
výrobní  ceny  exemplářů  žádaných  a  obdržených.  3.  Matice  nebude  žádati 
nikdy  méně  exemplářů  nežli  500  nebo  nežli  jest  náklad  Akademie  příslušné 
třídy.  4.  K  výrobní  ceně  nebudiž  Matici  počítán  výdaj  za  honoráře  a  referáty, 
ovšem  také  ne  provise  kommissionářská.  5.  Poněvadž  z  ohledů  repraesen- 
tačních  papír  na  spisy  Akademie  jest  úhlednější,  může  se  užiti,  kdyby  si  toho 
Matice  přála,  na  exempláře  pro  ni  tištěné  papíru  méně  úhledného,  ovšem  jen 
za  náhradu  skutečné  ceny  tohoto  papíru.  6.  Titul,  obálka  a  formát  zůstanou 
tak,  jak  Akademií  bylo  ustanoveno,  anebo  při  zvláštních  dílech  mimo  Roz- 
pravy vydaných  ujednáno;  doporučovalo  by  se  však,  aby  se  na  exempláře  od 


Digitized  by  Googl 


171 


Matice  odebrané  užilo  dosavadní  zelenavé  obálky,  a  aby  exempláře  matiční 
byly  označovány  slovy:  .Zvláštní  výtisk  pro  Matiri  Českou*.  7.  Účtování  má 
se  díti  jen  mezi  Akademií  a  Maticí  Českou.  8.  Jak  Akademii  tak  Matici 
ČeBké  vyhrazuje  se  právo  úmluvu  tuto  na  rok  napřed  vypovédéti. 

Dále  usneseno,  že  má  se  v  Rozpravách  dáti  vytisknouti  spis  prof.  Storcha 
„Vyručení  obviněného  z  vazby  vyšetřovací*,  věnovaný  za  přijetí  do  Akade- 
mie, a  stanoveny  výminky,  za  kterých  by  se  též  tam  uveřejnila  práce  dr.i. 
Pekaře  o  Albrechtovi  z  Valdštejna."  —  Panu  J.  Hruškovi  navržena  podpora 
150  zl.  na  studia  národopisná  o  Chodsku  a  p.  J.  Macháčkovi  na  vydání  histo- 
ricko-geografického  atlasu  k  dějinám  rakouským  podpora  200  zl.,  obojí  z  do- 
tace r.  1895.  kdyby  k  tomu  ještě  stačila,  jinak  z  dotace  r.  18*6.  —  Žádosti 
pp.  Jar.  Palliardiho,  dra.  B.  Matějky  a  Klimenta  Čermáka  jakožto  žádosti 
za  stipendia  studijní  postoupeny  k  řízení  kommissi  stipendijní. 

Ve  schůzi  konané  dne  22.  března  1895  na  vědomost  vzata  byla  zpráva 
Jihoslovanské  Akademie  v  Záhřebe  o  značném  snížení  cen  při  odebírání  pu- 
blikací jejích.  Podrobnější  výkaz  knih  i  snížených  cen  podán  České  Akade- 
mii v  několika  exemplárech.  —  V  záležitosti  spisnv  konkurrujících  o  slavnostní 
cenu  v  odboru  právnickém  zvolena  tříčlenná  kommisse,  totiž  pp.  dv.  rada  Otr, 
prof.  Storch  a  prof.  Bráf.  Dále  usnešeno.  aby  zadávací  lhůta  znova  ode  dne 
31.  prosince  1894  prodloužena  byla  až  do  31.  října  1895  a  aby  spisy  pří- 
slušné, které  v  uplynulém  čtyřletí  od  prohlášení  cen  (dne  18.  května  1891  — 
viz  Almanach  Č.  Ak.  roč.  I.  p.  59)  na  světlo  vyšly,  v  konkurs  vypsaný  přijímány 
byly.  —  Spis  dra.  Pekaře  o  Albrechtu  z  Waldštejua  přijat  byl  po  změnách 
provedených  definitivně  k  vydání  v  Rozpravách  I.  třídy.  Ústavům  a  spolkům, 
které  požádaly  o  publikace  l.  třídy,  byly  tyto  vesměs  povoleny.  Jsou  to: 
a)  c.  kr.  gymnasium  v  Táboře,  6)  c.  kr.  paedagogium  v  Hradci  Králové, 
c)  c.  kr.  Česká  realka  v  Plzni,  d)  Akademický  spolek  .Tatran"  ve  Vídni, 
e)  c.  kr.  reální  gymnasium  v  Chrudimi.  Konečně  vyřízeny  běžné  záležitosti 
menší  váhy  a  ve  zmínku  vzaty  některé  předměty  pro  schůze  příští. 

V  Praze  dne  24.  března  1895. 

Prof.  J.  Dnrdik, 
t.  6,  sekretář  I.  tHdy. 

Třída  II. 

Schůze  dne  1.  března  1895  zahájena  panem  předsedou  ryt.  Kořistkou. 
Prof.  Dr.  Braun er  oznamuje  Akademii  výsledky  znamenitých  prací  lorda 
Rayleighe  i  W.  Ramsaye  o  argonu,  nové  součásti  vzduchu,  a  přičiňuje 
k  výzkumu  své  poznámky.  Výklad  bude  otištěn  ve  Věstníku  Akademie.  Prof. 
Dr.  J.  Hlava  referuje  o  práci: 

Histologická  studie  osutin  příjice  vrozené.  Napsal  Dr.  K.  Kettner. 

Autor  popisuje  osutiny  příjice  vrozené  na  základě  tří  případů,  které 
pozoroval  v  nalezinci.  —  Popis  histologických  změn,  ku  kterémuž  se  dostává 
autor  teprve  po  úvodu  poněkud  dlouhém  a  v  prvé  části  snad  přebytečném, 
celkem  se  kryje  s  popisem  osutin  u  dospělých;  avšak  autor  uvádí  některé 
odchylky  hlavně  co  změn  epitheliální  vrstvy  se  týká,  i  připojuje  některé 
dosti  zajímavé  myšlénky  o  tvoření  se  puchýřoviny.  Co  se  týká  tvrzení  autorova, 
že  prvý  popisuje  v  exanthemu  u  novorozených  buňky  obrovské,  lze  namít- 
nout], že  ne  všichni  autorové  by  prohlásili  průřezy  lymfatických  prostor 
zbnjelým  endothelem  vyplněné  za  buňky  obrovské. 

Práce  jest  konána  k  vybídnutí  a  podporou  prof.  Janovského. 
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Jelikož  o  tom  předmětu  málo  sdělení  v  literatuře  se  nalézá,  jest  každý 
takový  příspěvek  záslužný;  proto  navrhuji,  aby  práce  s  jistými  změnami  (na 
které  autor  přistoupil)  byla  přijata  do  ltozprav  Akademie. 

V  Praze  1.  března  1895.  Prof.  Hlava. 

Na  základě  toho  posudku  přijata  jest  studie  předložená  do  ltozprav.  Prof. 
Dr.  Maydl  předkládá  ze  své  kliniky  práci  Dra.  Svehly  ,0  aetiologii  nádorá 
sakrálních"  s  následujícím  posudkem: 

Pan  Dr.  Svehla  podává  slíbené  pokračování  své  práce  .Spina  bifida*. 

Předmětem  jest  mikroskopicky  rozbor  nádorů  na  české  chirurgické  kli- 
nice pozorovaných  a  to  dílem  pocházejících  ze  spojení  kanálu  páteřního  s  koží. 
ve  foetaluím  životě  existujícího,  později  zanikajícího  a  ve  íoveola  coccygealis 
ústícího,  dílem  z  foetálního  canalis  neureutericus  vznikajících  a  po  výstelce 
epithelem  střevním  znatelných.  Pro  vzácnost  nádorů  takových,  zvlášť  důkladné 
vyšetřených,  a  pro  úspěch  operativním  léčením  nádorů  těch  dosažený  dopo- 
ručuje nížepsaný  práci  tuto  k  vytištění  v  Rozpravách  II.  třídy  Akademie- 

V  Praze  15.  března  1895.  Prof  Maydl. 

Práce  přijata  v  Rozpravy.  Pedagogiu  v  Hradci  Králové  a  c.  k.  vyšší 
realce  v  Pl/.ni  dostane  se  veškerých  publikací  třídních;  časopisu  ruskému 
„Novosti"  k  žádosti  redakce  bude  posíláu  nás  bulletin.  Návrh  výboru  Matice 
České  v  přičíně  získávání  knih  vyšlých  nákladem  Akademie  přijat. 

Schůze  dne  15.  března  1895  zahájena  předsedou  třídním  p  ryt.  Kořist- 
kou.  Do  Rozprav  přijata  práce  z  laboratoria  prof.  A.  Spiny,  o  níž  tento  po- 
dal následující 

Referát 

o  práci  pana  Stan.  Růžičky  „Experimentální  příspěvek  k  uauce  ore- 

sorpci". 

Pan  autor  vytknul  si  úkol,  cestou  experimentální  zjistiti,  zda  resorpce 
se  zakládá  prosté  na  pochodech  ryze  fyzikálních,  nebo  na  vitální  činnosti 
tkaní,  nebo  zda  oba  momenty  tu  vcházejí  v  činnost  Překážky,  jež  takovému 
studiu  tělo  ssavčí  činí,  byly  toho  příčinou,  že  v  otázce,  o  kterou  zde  běží, 
byla  předneseua  tvrzení  sobě  odporující.  I  nej novější  práce  Heidenhainovv 
setkaly  se  s  opposicí  dobře  odůvodněnou. 

Tyto  okolnosti  byly  panu  autorovi  pohnutkou,  aby  konal  pokusy  na  zví- 
řatech vhodnějších  a  to  na  žabách  (ran a  esculenta),  s  kterýmiž  se  také  již 
jiní  badatelé  zabývali.  Leč  pokusy  ty  nedovolují  závěru  jimi  zjednauému 
uznati  platnosti,  ježto  zařízení  jejich  bylo  úplným  napodobením  pokusů,  jak 
je  fysikové  při  studium  endosmosy  konají.  Pokusy  ty  vztahují  se  totiž  na 
kůži  ze  zvířete  vyříznutou,  mrtvou. 

Pan  autor  experimentoval  na  žabách  živých,  u  nichž  stanovil  mohutnost 
resorpce  kůže  proti  vodě,  proti  roztokům  NaCl  různé  koncentrace,  vstřiko- 
val takové  roztoky  zvířatům  do  lymfatických  vaků  a  zjistil  množství  resor- 
bovaué  vody  a  na  venek  vypuzeného  NaCÍ. 

Quantitativníini  rozbory  stanovil  suppouovaný  endosmotický  aequivalcnt 

na  T*a  —  j.^  ,  jenž  proti  aequivalentu  Jollym  nalezenému  {\ )  nasvědčuje,  že 

při  resorpci  vody  koží  žabí  nelze  my.sliti  na  pochody  ryze  fysikální,  nýbrž 
že  tu  v  první  řadě  běží  o  aktivní  činnost  buněk  pokožkových. 

Také  vynikání  vody  a  přijímání  soli  u  zvířat  do  roztoku  NaCl  ponoře- 
ných   bylo  "spisovatelem  studováno.   Y   této  věci  přichází  autor  k  závěru, 
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že  pochod  první  jest  složen  z  dvou  pochodů,  z  odměňování  vody  žlázami 
kožními  a  vynikání  vody  epithelem  kožním,  řízeného  zákonem  fysikálním. 

Pošinování  látek  aktivní  činností  buněk  bylo  dále  dokázáno  vstřiknutím 
ferrokyanidu  draselnatého  pod  kůži  a  ukládáním  zvířat  na  několik  minut  do 
roztoku  chloridu  železitého.  Mikroskopickým  ohledáním  kůže  takto  zjednané 
pak  konst  itováno,  že  v  kůži  se  tvoří  berlínská  modř,  která  souměrně  s  ča- 
sovým působením  chloridu  železitého  vniká  až  do  vaziva  kožního. 

Zjistiv  takto  podstatu  resorpce  u  zvířat  normálních,  hleděl  dále  p.  spi- 
sovatel k  následujícím  otázkám  odpovědíti.  Jak  se  chová  resorpce  u  žab  bez 
centrálního  čivstva,  jak  u  žab  bez  oběhu  krevního  a  jak  n  žab  kurarisova- 
ných?  Otázky  zde  uvedené  —  vyjma  poslední  —  byly  již  dříve  různými  autory 
zpracovány.  Pan  autor  staví  se  tu  na  stranu  těch.  již  tvrdí,  že  ani  zrušení 
oběhu  krevního  ani  centrálního  čivstva  resorpci  kožní  nezastaví.  Vzhledem 
k  působení  kurare  plyne  z  pokusň  páně  autorových,  že  kurare  proti  NaCl 
resorpci  scslabuje. 

Přihlížeje  k  tomu,  co  uvedeno,  zvláště  však  k  okolnosti,  že  pan  spiso- 
vatel hleděl  otázku  velmi  spletenou  a  důležitou  novými  pokusy  objasuiti,  na- 
vrhuji, by  pojednání  do  „Rozprav"  přijato  bylo. 

V  Praze  dne  15.  března  1895.  Prof.  Spina. 

Dále  podány  následující  posudky  o  pracích  třídě  předložených: 

V  pojednání  , Poznámka  ku  sestrojení  středu  křivosti  některých 
druhů  křivek"  zjednodušuje  pan  professor  R.  Procházka  methodu.,  jíž  užil 
k  strojení  středu  křivosti  kuželoseček  daných  pěti  body  (Rozpravy  Č.  Akad. 
tř.  II  roč.  III.),  a  applikuje  ji  na  křivky  (assini-ovy,  křivku  exponenciální, 
na  traktorie,  na  řetézovku  a  na  jiné  čáry. 

Podepsaný  doporučuje  pojednání,  jež  jest  cenným  příspěvkem  ku  geo- 
metrii kinematické,  ku  přijetí  do  „Rozprav4  naší  třídy. 

V  Praze  15.  března  1895. 

Prof.  Ed.  Weyr. 

O  vrozené  slabosti  a  její  komplikacích.  Napsal  I)r.  Kiinla,  assi- 
steut  path.  anat.  ústavu. 

V  práci  této  autor  uvádí  výsledky  vyšetření  anatomického,  mikroskopi- 
ckého a  bakteriologického  143  případů  J)ebilitas  congenita-,  jež  pitvány 
byly  v  ústavě  mém  od  roku  18KÍ — 94 

Autor  dospívá  k  poznání,  že  děti  s  vrozenou  slabostí,  u  nichž  význačnou 
jest  značná  úmrtnost,  zmírají  v  menším  počtu  případů  následkem  vrozené 
slabosti  samé,  většinou  však  druhotnými  chorobami  rázu  nejvíce  infekčního. 

V  první  skupině  prosté  debilitas  congenita  byla  konstantním  nálezem 
atelekrasa  plic.  po  většině  rozsahu  značného,  provázená  venostasí  v  orgánech 
hlavně  dutiny  břišní  i  cyanosou  povšechnou,  což  autor  vykládá  tak.  že  na- 
stává smíšení  krve  duktem  Botallovým  otevřeným  (21  případ). 

V  druhé  skupině  běží  o  nemoci  většinou  infekční  a  sice  gastroenteritis 
(21  př.),  pneumonia  lobul.  <1S  př.),  sepsis  pneumointestimilis  C»4  př),  hni- 
savá pueumonie  (3  př  ),  sepsis  z  omphalitidy  ( U>  př.),  jiné  vzácnější,  jako 
lucs,  tuberkulosa,  porencephalia  etc.  CíO  př.). 

Dále  rozebírá  autor  podmínky  vrozené  slabosti,  poukazuje  při  tom  ku 
zkušenostem  jak  experimentálním  tak  empirickým. 

V  této  práci  —  kteráž  týká  se  pole  v  literatuře  úplně  zanedbaného  — 
snesena  velká  píle  i  obezřetná  pozorování  anatomická. 
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Práce  tato  jest  dále  velmi  cenným  příspěvkem  jednak  k  objasnění  pojmu 
anatomického  i  klinického  slabosti  vrozené,  jednak  ku  seznání  příčin  úžasné 
úmrtnosti  novorozených. 

Podepsaný  doporučuje  práci  tuto  pilnou  k  uveřejnění  v  „Rozpravách" 
Akademie. 

V  Praze  15.  března  1805  Prof.  Hlava. 

Třída  přijímá  práce  posouzené  do  „Rozprav"  svých.  Dr.  J.  Frejlach 
podává  pro  Věstník  referát  o  geofysice;  referát  doporučen  panem  předsedou 
třídním.  Vyššímu  gymnasiu  v  Chrudimi  a  spolku  „Tatran"  ve  Vídni  dostane 
Be  veškerých  publikací  třídních.  Prof.  B.  Brauner  učinil  další  sdělení  v  pří- 
čině argonu  ze  vzduchu 

V  Praze  dne  19.  března  1805. 

Dr.  B.  Raýman, 

t.  6.  sekretář  II.  třídy. 

Třída  III. 

Dne  8.  března  1895  sešla  se  třída  III.  k  pilné  schůzi,  týkající  se 
hlavně  oslavy  Pavla  Jos.  Šafaříka.  Když  byl  protokol  o  schnzi  únorové  pře- 
čten a  schválen,  oznámeno  od  praesidia,'  že  bude  se  ona  slavnost  konati 
v  neděli  dne  12.  května  o  11.  hodině  v  Pantheonu  musejním.  Po  některém 
o  věci  rokování  byl  náklad  na  uspořádání  slavnosti,  pokud  se  této  třídy  týkal, 
všemi  hlasy  schválen.  Po  té  usneseno,  aby  spis  dra.  Zíbrta  .Česká  národní 
píseň8  v\dán  byl.  Obsahuje  sbírky  rukopisné,  překlady  národních  písní  do 
cizích  jazyků  s  v>  branými  ukázkami  atd.  Též  schváleno,  aby  nová  bohatá 
sbírka  korrespondencí  Komenského  již  prof.  Kvačala  ve  dvou  letech  právě 
minulých  v  cizině  shledal  a  která  obsahuje  listy  na  mnoze  úplně  neznámé, 
Akademií  vydána  byla.  Dále  ustanoveny  honoráře  za  posouzení  několika  prací. 
Konečně  navrženy  některé  podpory  a  povoleny  třídní  publikace. 

V  Praze  dne  12.  března  1805. 

K.  Tieftrunk, 

t.  6.  sekretář  III.  třídy. 

Třída  IV. 

Schůze  dne  26.  března  1895.  Usneseno  po  návrhu  odboru  výtvar- 
ného, aby  IV.  třídou  vydáván  byl  časopis  .České  umění  výtvarné*.  Práce 
přípravné  svěřeny  zvláštnímu  komitétu  umělců  výtvarných.  Dar  pana  dra. 
Zd.  Štrobacha  zl.  17  18  připojen  k  fondu  Klementy  Kalašové.  Usneseno  vy- 
psati  výroční  ceny  a  medalie,  pak  stipendia  cestovní  resp.  badatelská  nebo 
studijní,  konečné  podporu  Klementy  Kalašové  týmže  způsobem  jako  loni,  a 
zvoleny  příslušné  poroty.  Spisovateli  p.  Fr.  Řehořovi  navrženo  150  zl.  pod- 
pory na  jeho  dílo  „o  Rusíuech".  Přijaty  návrhy  na  společnou  činnost  publi- 
kační s  Maticí  Českou  a  vyřízeny  některé  záležitosti  správní  a  Sborníku  svě- 
tové poesie. 

Jar.  Vrchlický, 

t.  č.  sekretář  IV.  třídy. 


Digitized  by  Google 


175 


Výkaz  došlých  podáni. 

a)  Praoe  k  uvafejnénl  podané. 

Pan  Kliinent  Čermák  předkládá  5.  března  do  Rozprav  svou  práci  Délka  ži- 
vota a  poměry  úmrtnosti  v  Čáslavi  v  letech  1815 — 1894. 

Geofysikalná  pozorováni  v  jezeře  Plóckensteinském.  Předběžné 
sdělení  o  barvě  a  barvoměru.  Od  dra.  Josefa  Freji  ach  a.  Předloženo  12.  bfazna. 

Pánové  H.  a  K.  Škorpilové  předkládají  15.  března  práci  Výzkum  Balkánu. 

Příspěvek  k  charakteristice  některých  alkaloidu.  Napsal  dr.  Emanuel 
Formánek  —  Do  Rozprav  předloženo  15.  března. 

O  vrozené  slabosti  a  její  komplikacích.  Napsal  dr.  Rudolf  Kimla.  — 
Do  Rozprav  předloženo  15.  března. 

Experimentální  příspěvek  k  nauce  o  resorpci.  Podává  Stanislav  Rů- 
žička. —  Do  Rozprav  předloženo  15.  března. 

Pan  dr.  Jan  Jakubec  předkládá  21.  března  práci  svou  0  Kollárově  mluvě 
básnické  a  žádá,  aby  byla  vytištěna  v  Rozpravách. 

Pan  prof.  J.  8.  Vaněček  předkládá  25.  března  do  Rozprav  svou  práci  Plochy 
orthogonalné. 

b)  Žádosti  za  oeny,  podpory  a  stipendia. 

Pan  PhC.  Gustav  Friedrich  žádá  26.  února  o  propůjčení  badatelského  stipendia 
k  archivním  studiím. 

Pan  dr.  Vojtěch  J.  Nováček  žádá  27.  února  za  cestovní  stipendium  1.  třídou 
vypsané. 

Pan  dr.  Josef  Pekař  žádá  28.  února,  abv  mu  uděleno  bylo  cestovní  stipendium 
I.  třídy. 

Pan  Hynek  Mejsnar  žádá  4.  března  za  podporu  na  studia  o  literatuře  řecké. 

Pan  K.  M.  Čapek  žádá  4.  března  za  cestovní  stipendium  k  návštěvK  výročních 
uměleckých  výstav  v  Paříži. 

Literární  odbor  Národopisné  výstaw  českoslovanskó  žádá  5.  března  za  pod- 
poru 1000  zl.  ku  provedeni  úkolu  sobě  svěřeného. 

Pan  dr.  Antonín  Hansgirg  žádá  18.  března  za  udělení  stipendia  badatelského, 
po  případě  cestovního. 

Pan  Otakar  Červinka  nehází  se  13.  března  o  výroční  cenu  IV.  třídy  románem 
„Boj  s  kapitálem". 

Pan  Vojtěch  Ed.  Saff  Žádá  16.  března  o  podporu  500  zl.  ku  provedení  sochy 
„Egyptská  idylla". 

Pan  Václav  Hampl  žádá  18.  března  za  příspěvek  na  studium  dějin  rakouských 
za  panování  Leopolda  II. 

Pan  Karel  Sulc  žádá  20.  března  za  udělení  podpory  na  studium  českých  červcú. 


Seznam  došlých  tiskopisů. 


Klub  přírodovědecký  v  Praze  zasílá  výměnou: 

1.  Dvacátápátá  výroční  zpráva  klubu  přírodovědeckého  v  Praze 
za  správní  rok  1894. 

2.  Katalog  knihovny  klubu  přírodovědeckého  v  Praze.  V  Praze  181»5. 

3.  Měkkýši  čeští.  Napsal  prof.  Josef  Uličný.  Část  IV.  Lamellibranchiíita. 
Doplňky.  V  Praze  1896. 

Pan  architekt  A.  V.  Barvitius  věnuje  21.  března  bibliothece  České  Akademie 
sbírku  fotografií  Basiliky  8 v.  Václava  na  Smíchově. 

Statistická  knížka  král.  hlavního  města  Prahy  a  spojených 
s  městskou  statistickou  kommissí  obci  Karlina,  S mícho va,  Král.  Vino- 
hradů a  Žižkova  za  rok  1892.  V  Praze  1894. 

Český  lid.  Ročník  IV.  Číslo  8.  V  Praze  1895.  —  Výměnou. 

Krok.  Ročník  XI.  Sešit  1.,  2.  a  3.  V  Praze  1895.  —  Výměnou. 

Lékařské  Rozhledy.  Svazek  III.  Sežit  3.  a  4.  V  Praze  1894.  —  Vvměnnu. 

Listy  filologické.  Ročník  XXII.  Sešit  1.  a  2.  V  Praze  lWi»5.  -  Výměnou. 
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Časopis  pr«  pěstováni  mathematiky  a  fysiky.  Ročník  XXIV.  Číslo  2. 
Výměnou. 

Paedagogické  Rozhledy.  Ročník  VIII.  Sešit  8.  4.  V  Praze  1895.  -  Výměnou. 
Stručný  .slovník  paedagogický.  Dílu  III.  sešit  10.  —  V  viněnou. 
Živa.  Ročník  IV.  Číslo  10.  Ročn.  V.  Číslo  1—1.  V  Praze  1881.  18í>ó.  -  Výměnou. 
Hlídka  literární.  Ročník  XII.  Č.  2.-8.  V  Hrně  1805.  —  Výměnou. 
Nové  Zprávv.  Ročník  II.  Číslo  3. — 9.  V  Praze  1895.  —  Výměnou. 
Pathologická  anatomie  a  bakteriologie.  Sestavili  Dr.  Jaroslav  Hlava 
a  Dr.  Ondřej  Obrzut.  Seěit  16.,  17.  V  Praze  1894. 

Časopis  lékařů  českých.  Ročník  XXXIV.  Číslo  4-12. 

Protokol  řádné  veřejné  schůze  ze  dne  18.  prosince  1894.  Obchodní  a 
živnostenská  komora  v  Plzni. 

Věstník  Ústředního  spolku  českvch  professorův  Praze.  Ročníku  II. 
číslo  8. 

Český  časopis  historický.  Ročník  1.  Sešit  1.  a  2.   V  Praze  1895. 

Úplný  místopisný  slovník  království  Českého.  Sebral  a  uspořádal 
Václav  Kotj'ška.  Sešit  89.' 

Literární  listy.  Ročník  XVI.    Č.  5.  6  7. 

Swiat.  Dwutvgodnik  illustrowany.  Rok  VIII.  Nr.  1—6. 

Bibliotéka  Warszawska.  1895.  Tom.  1.  Zeszvt  1.  2. 

Kosmos.  Rok  XIX  (1891).  XX.  Zeszyt  I.-EII.  We  Lwowie  1894.  1895.  —  Za- 
sílá Polskie  Towarzystwo  Przyrodników  im.  Kopernika. 

Akademie  nauk  v  Krakově  zasílá  výměnou: 

1.  Sprawozdanie  komisyi  ťi  zy  obrali  czn  ej.  Tom  XXIX.  W  Krakowie  1894. 

2.  Sprawozdania  z  posiedzieň.  Rok  1894.  W  Krakowie  1895. 

8.  Archivům  do  dziejów  literatury  i  oswiaty  w  Polsce.  Tom  VIII. 
W  Krakowie  1895. 

4.  Rozprawy  Akademii  umiejetnoéci.  Wytliial  historyczuo-Hlozoncznv. 
Serya  II.  Tom  VI.  W  Krakowie  1S95. 

5.  Bulletin  internati  on  al  de  PAcadómie  des  sciences  de  Cracovie. 
Janvier.  Fóvrier.  Cracovie  1B!>."». 

Przeglad  lekarskí.  Rok  XXXIV.  Nr.  4—12.  -  Kraków  1895.  -  Výměnou. 
Pamiftnik   towarzystwa   lekarskiego    warszawskiego.     Rok  1894. 
Zeszyt  IV.  *Warszawa  1891.  —  Výměnou. 

Cis.  Akademie  nauk  v  Petrohradě  zasílá  výměnou: 

1.  Hao-bc-riji  HMnepmopcKoi  ah-afteniH  uayici>.  Tom.  II.  No.  1.  C.-IIe- 
Tepfiyprb.  1895.  —  Výměnou. 

2.  Der  jahrliche  Gang  und  die  Vertheilung  der  Feuchtigeit  der 
Luft  in  Russiand  nach  den  Beobachtungen  von  1871—1890.  Von  A.  Ka- 
minsktj.  St.  Petersburg  1891. 

yHBBepCHT6TCKÍH  h3b*ctíh.  Tom*  XXXIV.  No.  12.  KioBT.  189L  —  Vý- 
měnou. 

Bonpocu  *Hďoco«ÍM  i!  ncii xo.iortH.  Tomt.  VI.  Kuitra  1.  Mockbii  1895. 
Srbská  královská  Akademie  v  Bělehradě  zasílá  výměnou: 

1.  SKhboti  Cpóa  cc.iaKa.  UaiiHcuo  M.  MiuiKheBiih.  Y  Bcorpajiy  1894. 

2.  Taac.  XLV.  y  Beorpafly  189-1. 

BtarapCK*  cěiipica.  Toakhii  II.  KunacKa  1.  II.  1JI.  ILiobahbi  1895.  — 
Výměnou. 

Deutsche  Li  1 1  e  r a t u  r z  ei  t  u ng.  XVI.  Jahrgang.    Nr.  1—11.   Borlin  1895. 
Viertel  jahrsschriťt  der  N  a  t  u  rťor  s  ch  e  u  d  e  n  Gosellschatt  in  Zúrich. 
XXXIX.  Jahrgang.  8.  und  4.  Heft,  Ziirich  1894.  -  Výměnou. 

Pan  dr.  nan au  v  Sv.  Havle  ve  Švýcarsku  zasílá  výměnou: 

1.  Casuistische  Beitrage  zur  Kenutniss  der  Di  ve  rti  k  o  I  b  ild  u  ngen 
und  iuneren  Incarcerationen  dos  Darmtractus.  Von  Alťred  Good. 

2.  Beitrag  zur  Lobre  von  den  s ep  t  ische  n  Erkrankungo  n  Von  Kdwiu 
Pfister.  Berlin  1895. 

Vorordnungsblatt  fur  den  Dienstbereich  des  Ministeriums  fůr  Cultus 
und  Unterricht.  Jahrgang  1895.  Stiick  UL— VI. 

S  i  t  /.  u  n  g 8  b  e  r  i  ch  t  e  der  m a t h o m at isch - p hys ik alis ch e n  Classe  der 
k.  b.  Akademie  der  Wis  senschaften  zu  Mítuchen.  1894.  Hclt  IV.  Miinchen 
ltíDÓ.  _  Výměnou. 
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Mitteilungen  des  Oberhessischen  Geschichts vereines  in  Giessen. 
Band  I.  II.  IV.  V.  Giessen  1889.  1890.  1893  1894.  -  Výměnou. 

Arcbiv  ťiir  sy stematische  Philosophie.  I."Bund.  Heft  2.  Berlin  1895. 

Zeitschrift  tur  Philosophic  und  Padagogik.  II.  Jahrgaug.2  Heft  Langen- 
salza  1895. 

Beitráge  zur  pathologischen  Anatomie  und  zur  allgemeinen  Pa- 
thologie.  XVI.  Band,  8  Hett.  XVII.  Band.  1.  Hett.  Jena  1894.  1895. 

J  abresbericbt  uber  die  Fortschritte  in  der  Lehro  van  den  patho- 
genen  Mikroorganismen.  IX.  Jabrgang  1893.  1.  Abtb.  Braunschweig  189-1. 

Neurologisches  Cen  tr  alblat  t.  XIV.  Jahrg.   Nr.  3. — 6.  Leipzig  1895. 

Miinchener  mediciniscbe  Abbandlungen.  I.  Keibe.  21.  H.  Munchen  1895. 

Internationale  Monatsschrift  fiir  Anatomie  und  Physiologie. 
Bd.  XÍI.  Heft  1.  2.  Leipzig  1895. 

Deutsches  Arcbiv  túr  klinische  Medicín.  55.  Band.  Leipzig.  1;  95. 

Jabresbericht  uber  die  Fortschritte  der  classischen  Alterthums- 
wissenschaft  XXII.  11.  Heft.  Berlin  1894. 

Hermes.  XXX.  Band.  1.  Heft.  Berlin  1895. 

Zeitschrift  fiir  deutsches  Alterthum  und  deutscbe  Litteratur. 
XXXIX.  Band.  1.  und  2.  Hett.  Berlin  1895. 

Das  Magazin  far  Litteratur.  04.  Jahrgang.  Nr.  4. — 11.  Berlin  1S95. 

Jahresbericht  der  kgl.  ungar.  geologischen  Anstalt  ťiir  1892.  Buda- 
pest  1894.  —  Výměnou. 

Pan  Matyáš  Lerch  podává  26.  března  bibliothece  Č.  A.  darem: 

1.  Zur  Theorie  der  Kronecker schen  Doppelreihe  Ser  (|,  «,  v,  w). 
Von  M.  Lerch.  Zvláštní  otisk  z  Monatshefte  tur  Mathematik  und  Physik.    V.  Jahrg. 

2.  Bemerkungen  uber  eine  Classe  ari  thmetischer  Lehrsatze  von 
Matbias  Lerch.  Sitzungsberichte  der  kdnigl.  bóhmischen  Gesellschait  der  Wissen- 
8chaften.  Mathem.-naturw.  Classe.  1894.  Prag  1894. 

8.  Ober  eine  ari  tlíme  tische  Helation.  Von  Mathias  Lerch.  Sitzungsberichte 
der  kónigl.  bóhmischen  Gesellschaft  der  Wissenschafteu.  Mathem.-naturw.  Classe. 
Prag  1894. 

Pan  prof.  Antonín  Truhlář  podává  17.  března  darem:  Slavische  Literatur. 
Výňatek  z  díla  „Die  ósterreichische  Monarchie  in  Wort  und  Bild". 

Nordisk  Tidskrift  for  Filologů  III.  Binds.  3  Haefte.  Kobenhavn  1895. 
Tilskueren.  1895.  1.  2. 

Antiquarisk  Tidskrift  fór  Sverige.  X1H.  Dělen.  1.  XIV.  3.  XV.  2  Stockholm. 
Výměnou. 

Brain.  Part.  LXIX.  London.  1895. 

International  Journal  oi  Ethics.  Vol.  V.  No-2. 
The  American  Naturalist.  Vol.  XXIX.  No.  337— 389.  1895. 
Bulletin  of  the  Johna  Hopkius  Hospital.  Vol.  V.  No.  14—45.  Vol.  VI. 
No.  46.  Baltimore  1894-1895.  -  Výměnou. 

Johns  Hopkins  University  Circulars  Vol.  XIV.  No.  116.  117.  Balti- 
more 1895. 

The  Art  Journal.  1895.  No.  121.  123. 

The  North  American  Review.  Vol.  No.  1    <!.  Vol.  159.  No.  1-4. 
Bulletin  de  1'Acadómie  de  Módecino.  Torae  XXXIII.   No.  3-10.  Paris. 
Výměnou. 

A  ii  n  ale  s  de  la  Faculté  des  sciences  de  Toulouse.  Tome  IX. 
Paris  1895.  —  Výměnou. 

Revue  philosophique  do  la  France  et  de  1'étranger.  XX.  aunée.  No.  1. 
2.  3.  Paris  1896. 

Revue  de  droit  international  et  de  lógislation  comparée.  Tome 
XXVI.  No.  5.  6.  Bruxelles  1894. 

Nouvelle  revue  historique  de  droit.  19.  année.  No.  1. 

Archiv  es  italiennes  de  Biologie.  Tome  XXII.  Fasc.  III.  Turin  1895. 

Annales  de  1'lnstitut  Pasteur.  Tome  IX.  No.  1.  2.  Paris  1895. 

Archives  de  médecine  expérimentale  et  ďanatomie  pathologique. 
Tome  VII.  No.  1.  Paris  1895. 

Archives  de  physiologie  normále  et  pathologique.  1895.  No.  1.  Paris. 

Revuo  illustrée.  Vol.  XIX.  No.  220—223. 
Gazette  des  beaux  arts.  1895.  452.  153. 

La  Chronique  des  Arts  et  de  la  Curiosité.  1895.  No.  I— 11. 
L'art  fran^ais.  No.  401-412. 

Revue  politique   ot  littéraire.  Revue  hlene.  1895.  Tome  III.  No. 3— 11. 
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Rendiconti  della  Reále  Accadernía  dei  Lincei.  Classe  di  Scienze  mo- 
rali,  storiche  e  tilologiche.  VoL  111.  Fasc.  11— 12«.  Roma  1896.  —  Výměnou. 

Atti  della  Reále  Aocademia  dei  Lincei.  Volume  IV.  Fasc.  1*— 5*. 
Roma  1895.  —  Výměnou. 

Atti  della  R.  Accademia  delle  scienze  di  Torino.  Vol.  XXX. 
Disp.  1»— 4*.  Torino  1894.  1896.  —  Výměnou. 

Rendiconto  dell'  Acoademia  delle  scienze  fisiche  e  m  ate  má- 
tí sche.  Série  8».  Vol.  I.  Fasc.  1*  e  2\  Napoli  1895.  —  Výměnou. 

Rendiconti  del  Circolo  matematico  di  Palermo.  Torno  IX.  Fascicoli 
1.  e  II.  Anno  1895.  —  Výměnou. 

Bolletino  delle  publicazioni  italiane  ricevute  per  diritto  di 
s  t  a  m  p  a  1895.  Num.  218—221.  Firenze  1895. 

Rivista  penále  di  dottrina,  legislazione  e  giurisprudenza.  Série 
III.  Dispensa  118*,  119*.  Roma. 

Supplemente  alla  Rivista  penále.  Volume  III.  Fascicolo  111.  IV. 
Roma  1895. 

Lo  Sperimentale.  Anno  XL VIII.  Sezione  biologica.  Fascicolo  V.  o  VI. 
Firenze  1894.  —  Anno  XLIX.   Sezione  clinica.  No.  3-7.  Firenze  1895. 
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VĚSTNÍK 

České  akademie  císaře  Františka  josefa 

PRO  VÉDY,  SLOVESNOST  A  UMĚNÍ. 

ROČNÍK  IV.  DUBEN  1895.  ČÍSLO  4. 


Referáty  a  zprávy  vědecké,  slovesné  a  umělecké. 


Nová  učebnice  petrografie. 

Dr.  Ferdinand  Zirkel:  Lehrbuch  der  Petrographie.  Zweitc  Auflagc 

Leipzig  1893,  1894. 

Přehledný  roíerát  pro  širňí  kruhy  a  se  zřetelem  ku  pracím  dra.  Em.  Bořickčho. 

Podftri  dr.  Jindřich  Barvir. 

Kniha  tato  jest  veledůležitým  zjeveni  v  literatuře  petrografické  a  tím 
i  v  literatuře  vědecké  vůbec.  Sám  autor,  nyní  professor  mineralogie  a  geo- 
gnosie  na  universitě  Lipské,  jest  jedním  ze  zakladatelů  moderní  védy  petro- 
grafické, a  pracemi  svými  v  oboru  tom  konanými  získal  si  u  odborníku  jméno 
světové.  Kniha  jeho  týká  se  celého  oboru  petrografie,  ne  snad  jenom  části, 
na  př.  jenom  mikroskopických  vlastností  hornin.  V  ní  snesl  výsledky  dosavad- 
ního badání  všech  čelnějších  pracovníků  na  poli  tom  a  vyčerpal  s  neobyčej- 
nou pílí  ohromné  množství  větších  i  menších  pojednání  do  nejnovější  doby 
vydaných.  Proto  objevení  se  knihy  jeho  jest  událostí  velikého  dosahu.  Pomocí 
její  otevírá  se  brána  vědy  zajímavé  i  důležité  všem,  kdokoli  hodlají  se  po- 
učiti  o  otázkách,  cílech  a  methodách  petrograhekých,  jakož  i  o  pracích  sem 
náležitých. 

Jestliže  kniha  tato  nalézá  povšimnutí  všeobecné,  zasluhuje  u  nás  po- 
všimnutí zvláštního  hlavně  ze  tří  důvodů.  Jednak  Čechy,  Morava  a  Slezsko 
vynikají  velikou  rozmanitostí  svých  hornin,  a  dokud  tyto  jsou  vědecky  pro- 
zkoumány, nalezneme  tam  o  nich  poměrně  dosti  hojně  zpráv,  neb  aspoň  po- 
ukazy k  literatuře  o  nich  jednající.  Dále  máme  také  české  vědecké  práce 
petrografické  o  rozličných  horninách  českých,  a  tu  jest  důležito  těm,  kdo 
zajímají  se  o  přírodozpyt,  znáti  nejnovější  hledisko,  zvláště  klassitikatorské, 
o  horninách  těch.  Konečné  zbývá  u  nás  ještě  příliš  mnoho  práce  v  oboru 
hornin,  a  tu  může  kniha  Zirkelova  mnohému  býti  úhelným  kamenem  k  do- 
sažení zdařilých  výzkumů. 

Z  důvodů  těchto  upozorňujeme  zde  na  knihu  Zirkelovu  a  podáváme 
jednak  přehled  jejího  obsahu,  jednak  připojujeme  přirovnání  klasifikace 
Zirkelovy  ku  klassifikaci  učiněné  v  záslužných  pracech  slovutného  českého 
petrografa  dra.  Emanuela  Bořického. 

Přehled  obsahu  podán  jest  tak,  aby  i  ti,  kdož  neměli  u  nás  dosud  pří- 
ležitosti poučiti  se  o  předmětu  vědeckého  zkoumání  petrografického,  mohli 
tak  učiniti  z  tohoto  referátu. 
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První  díl  (845  stran)  věnován  jest  petrografii  všeobecné  a  povšechnému 
přehledu  vlastností,  které  shledáváme  u  masivních  hornin  utuhlých.  Díl  druhy 
(941  stran)  pojednává  speciálně  o  většině  masivních  hornin  těch,  v  díle  třetím 
následuje  dokončení  těchto  hornin  (140  stran),  pak  staí  o  krystalických 
břidlicích  (284  stran)  a  stát  o  krystalických  nebo  neklastických  horninách 
sedimentárních  (222  stran).  Ostatek  díla  (138  stran)  jedná  o  horninách  klasti- 
ckých.  Na  konec  podán  jest  podrobný  obsah  věcný  celého  díla,  sořadéuý 
abecedně. 

Již  z  počtu  stránek  celého  díla,  kterých  jest  dohromady  2019,  vysvitá 
nevšední  píle  autorova,  způsob  pak  spracováuí  látky  téměř  ohromné  zasluhuje 
veškeru  chválu. 

Petrografii  Zirkel  pokládá  za  část  geologie,  a  to  ovšem  za  část  velmi 
podstatnou. 

V  prvním  svazku  jeho  díla  nalezneme  nejprve  přehled  petrografických 
spisů  povšechných,  dále  seznam  časopisů,  v  kterých  vyskytuji  se  články  petro- 
grafické.  Podav  výměr  petrografie  vykládá  pojem  hornin  jakožto  .geologicky 
samostatných  aggregátů  nerostných,  které  přispívají  podstatně  ku  skladbě 
kůry  zemské".  Pak  líčí  petrografické  methody  zkoumací,  pokud  týkají  se  hlavně 
vyzkoumání  nerostné,  fysikální  a  chemické  povahy  součástek  hornin.  Zkou- 
mání takové  může  se  díti  často  jednoduchými  methodami.  Již  pouhým  okem 
lze  poznati  součástky  mnohých  hornin  složených,  a  kde  potřebí,  možno  i  zkou- 
šeti  tvrdost  nebo  hustotu  jednotlivých  nerostů.  K  účelu  poslednímu  užívá  se 
s  výhodou  zvláštních  těžkých  tekutin,  na  př.  roztoku  Thouletova,  totiž  roz- 
toku jodidu  drasclnatortutnatého  ve  vodě.  Roztok  ten  jsa  sehnán  dosahuje 
hustoty  skoro  3*2,  a  plují  na  něm  veškeré  nerosty,  jejichž  hustota  jest  menší 
na  př.  křemen  (hust.  2-65),  orthoklas  (bust.  2  57),  za  to  však  nerost  o  stejné 
specifické  váze  zůstává  v  rovnováze  na  každém  místě  v  roztoku,  kamkoli  jej 
postrčíme.  Přidáváním  vody  může  se  roztok  Thouletův  rozřediti  dle  potřeby 
tak,  že  zůstává  v  něm  v  rovnováze  kterýkoli  nerost  menší  hustoty  nežli  3  2, 
a  když  takové  rovnováhy  pro  zkoumaný  nerost  docílíme,  jest  určití  nyní 
hustotu  tekutiny  rozředěné,  kteráž  jest  zároveň  hustotou  nerostu. 

Hustota  tekutin  nejpohodlněji  určuje  se  vahami  Westphalovýrai.  Jsou 
to  váhy  bez  misek  o  dvou  ramenech,  jednom  kratším  a  druhém  delším.  Na 
konci  delšího  ramene  visí  skleněné  těžítko  (malý  thermometr),  které  zasahuje 
do  kapaliny.  Delší  ramtno  vah  rozděleno  jest  v  dílce,  u  dílců  jsou  vroubky, 
a  na  vroubky  zavěšují  se  vyzkoušená  závažíěka.  která  přímo  udávají  hustotu 
kapaliny,  když  jimi  docílena  byla  rovnováha,  t  j.  když  ramena  váhy  jsou 
vodorovná.  Při  určování  hustoty  pevných  těles,  na  příklad  nerostů  tekutinami, 
stačí,  když  jest  zrnko  nerostu  jen  zvící  špendlíkové  hlavičky,  ba  může  býti 
ještě  meuší. 

Roztlučeních  horninu,  na  př.  žulu  biotitickou  náležité,  lze  postupným 
zředováním  na  př.  tekutiny  Thouletovy  také  oddělovati  stejné  nerosty  od 
razných  ostatních.  Nejprve  padají  dolů  rudy  (na  př.  magnetit),  kdežto  ostatní 
součástky  plovou  ještě  nahoře.  Pak  lze  tekutinu  rozřediti  tak,  že  všechen 
biotit  spadne  dolů,  pak  zase  křemen  a  zbudou  posléze  živce,  které  ještě 
budou  plovati,  dokud  tekutinu  náležitě  dále  nezředírae.  Stejnorodé  nerosty 
lze  vždy  sebrati,  očistiti  a  zkoumati. 

Můžeme  ovšem  součástky  hornin  oddělovati  někdy  snadněji,  na  př.  prosté 
jehlou  pod  mikroskopem.  Jindy  můžeme  voliti  cestu  chemickou:  rozpustíme-li 
vhodnou  tekutinou  některé  součástky  horniny,  zbudou  nám  ostatní  neroz- 
puštěné. Nerosty  bohaté  železem  můžeme  z  roztlučené  horniny  vytáhnouti 
elektromagnetem. 
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Často  však  jest  potřebí  horninu  zkoumati  mikroskopem  podrobněji.  Tu 
jest  vybrousiti  si  z  ní  tenký  průhledný  lupének,  jejž  uzavřeme  kanadským 
balsamem  mezi  dvě  sklíčka.  Mikroskop  jest  opatřen  točivým  stolkem  a  vůbec 
zařízen  tak,  že  můžeme  jím  méřiti  na  př.  úhly  plošné,  zejména  však  určovat! 
optické  vlastnosti  nerostných  průřezů,  jako  :  lom  a  dvojlom  světla,  směr  chvění 
světla  polarisovaného,  pleochroismus,  úhel  os  optických,  optický  charakter 
nerostu. 

Jest-li  vyzkoumati  chemické  sloučenství  některé  horniny,  analysujeme 
mcthodami  chemie  analytické.  Jde-li  však  o  rozbor  zrnek  velmi  malých,  na 
př.  jednotlivých  zrnek  nerostů,  nestačí  methody,  kterých  se  užívá  při  ana- 
lysách většího  množství  hmoty,  a  zkoumání  děje  se  methodami  mikrochemi- 
ckými  za  užívání  mikroskopu.  Má-li  se  na  př.  dokázat!  v  zrnéčku  ncfelinu 
sodík,  rozpustí  se  zrnko  v  teplé  kyselině  solné,  tato  se  odpaří  a  zbudou  dro- 
bounké krychličky  kamenné  soli  (NaCl).  Máme-li  dokázati  vápno  v  nerostu 
rozpustitelném  kyselinou  sírovou,  kápneme  této  trochu  vodou  rozředěné  na 
jeho  zrnéčko;  to  se  rozpustí,  kapku  odpaříme  a  zbudou  jehličky  sádrovec 
(vodnatého  síranu  vápenatého).  Velikou  důležitost  má  mezi  methodami  raikro- 
chemickými  methoda  Bořického,  určovati  součástky  Ca,  Mg,  Fe,  K,  Na,  Li 
kyselinou  křemíkofluorovodíkovou,  místo  níž  lze  ovšem  u  křemičitanů  mnohem 
pohodlněji  užívati  prostě  kyseliny  fluorovodíkové.  Obyčejné  sklíčko  pokryje  se 
vrstvou  kanadského  balsamu,  ten  se  vyhřeje  pomalu,  až  ztvrdne,  na  něj  položí 
se  zrnéčko  nerostu,  na  toto  pak  kápne  se  kyseliny.  Kyselina  ta  nechá  sc 
pak  odpařiti  na  místě  chráněném  od  prachu  Zbudou  krystalky  sloučenin 
křemíkofluorových  a  sice  krychličky  křemíkothioridu  draselnatého,  šestiboké 
hranolky  s  jehlanci  a  šestiboké  destičky  křemíkofluoridu  sodnatého,  zvláštní 
skupiny  klenců  křemíkofluoridu  vápenatého  a  t.  d.  Pozoruhodno  jest  zvláště, 
že  methodou  Bořického  lze  nerost,  obsahující  prvky  řečené  i  některé  jiné, 
na  př.  AI,  najednou  rozložití,  a  že  po  vyschnutí  potřebné  kyseliny  máme  pod 
mikroskopem  obraz  často  (mimo  SK),)  celého  chemického  sloučenství  hmoty 
najednou,  a  kdo  má  náležité  zkušenosti,  může  nejen  kvalitativní  poměry 
sloučenství  toho  poznati,  nýbrž  i  kvantitativní  poměry  odhadnout! 

Následuje  v  díle  Zirkelově  Btat  o  způsobu  vytvoření  nerostných  sou- 
částek hornin,  a  to  nejprve  o  jich  tvaroslovném  vývoji,  pak  o  vnitřní  struktuře, 
zejména  o  rozličných  uzavřeuinách,  které  se  naskytují  v  nerostech  těch.  Z  nej- 
důležitějších  uzavřenin  jsou  uzavřeniny  skla,  tekutin  a  plynů,  neboť  z  těchto 
můžeme  mnohdy  souditi  o  vývoji  hornin.  Dále  nalezneme  podrobný  popis  ne- 
rostů petrograheky  důležitých,  a  to  nejen  se  stanoviska  morfologického  a  po- 
pisného vůbec,  nýbrž  i  vývojezpytného,  zvláště  vzhledem  ku  petrografickýin 
otázkám.  Se  zřetelem  ku  poslednímu  thematu  připojen  jest  také  přehled 
o  umělém  tvoření  nerostů. 

Pátá  stať  jedná  o  strukturách  hornin  krystalických  a  klastických  a  sice 
velmi  přehledně  a  se  zřetelem  ku  všem  rozmanitým  názorům  a  ku  názvosloví 
rozličných  badatelů  hlavně  francouzských,  německých  a  anglických.  Nescházejí 
ani  kapitoly  o  konkrecích,  sekrecích  a  uzavřeniuách  v  horninách  se  vysky- 
tujících, o  rozpukání  skal.  Obšírně  pojednává  o  geologickém  výskytu  hornin. 
Ale  horniny  měnívají  místem  svoje  nerostné  složení,  zvláště  strukturu  a  pře- 
cházejí do  jiných  typů,  pročež  pojeduáno  jest  také  o  primárních  přechodech 
hornin.  Nescházejí  ani  poznámky  o  magnetických  a  thermických  vlastnostech 
hornin. 

Původem  rozeznáváme  horniny  eruptivní  neboli  vulkanické  a  horniny 
sedimentární  čili  usazené,  jinak  neptunickýrai  zvané.  Sedimentární  mohly 
a  mohou  bytí  často  jen  usazeninami  mechanických  rozdrobenin  hornin  ji- 
ných působením  vody,  na  př.  slepence,  pískovce  (usazeniny  mechanické),  ale 
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mnohé  vznikly  a  vznikají  také  cestou  chemickou;  na  př.  tuf  vápenný  usazuje 
se  z  vápenatých  vod  uhličnatých,  jakmile  prchne  z  nich  určité  množství  COa. 
Také  přispěním  organismů  zvířecích  a  rostlinných  mohou  se  usazovati  vrstvy 
zemské  z  vod. 

Ale  horniny  nezůstávají  v  původním  stavu,  nýbrž  proměňují  se  časem. 
Působením  vzduchu,  vody  a  látek  ve  vodě  rozpuštěných  (hlavně  kyseliny 
uhličité),  pak  působením  mrazu  a  pod.  hornina  se  rozkládá  a  větrá.  Voda 
vyluhuje  také  některé  produkty  zvětrání  a  způsobuje  tvoření  se  nových  ne- 
rostů. Sopečné  výpary  proměňují  horniny.  Vystoupí-li  nějaká  eruptivní  hor- 
nina puklinami,  působí  změny  na  horninách,  jimiž  prochází.  Kde  hoří  delší 
čas  uhelná  ložiska,  na  př.  v  severních  Čechách  u  Teplic,  Karlových  Varn  v 
a  Bíliny,  skelnatí  břidlice  hlinité  v  sousedství  a  pod. 

Nemalé  však  proměny  hornin  způsobovány  bývají  také  horským  tlakem, 
t.  j.  tlakem  vyskytujícím  se  při  tvoření  nebo  přeměňování  horstev.  Povaha 
a  velikost  takových  změn  byla  již  mnohokráte  předmětem  důmyslných  studii, 
někdy  přeceněna,  nezřídka  však  také  nedoceňována,  a  posud  zbývá  zde  vůbec 
přemnoho  práce.  Darvin,  Baur  a  Daubrée  již  v  polovici  tohoto  století  tušili, 
že  veliký  tlak  může  způsobovat!  značnou  přeměnu  hornin.  Roku  1867  vy- 
slovil Lossen,  že  krystalické  břidlice  Taunského  pohoří  byly  původně  nej- 
spíše písčitými  a  hlinitými  sedimenty,  a  teprve  účinkem  horského  tlaku  že 
zkrystalovaly  na  břidlice  pokryvačske,  na  svor  s  granáty  a  na  křemence. 
Poukázal  zároveň,  že  ve  Švýcarech  jsou  známy  mnohem  mladší  krystalické 
a  krystal icko-klastické  břidlice;  vyskytují  se  totiž  od  útvaru  kamenouhelného 
až  do  středních  třetihor. 

Tlakem  pukají  horniny,  drtí  se  zrna  nerostná  v  nich ;  některé  nerosty  se 
proměňují,  augit  na.  př.  přechází  na  paprskovec  a  na  uralit,  olivin  na  plst- 
natý  amfibol  („pilit*),  z  masivních  hornin  stávají  se  horniny  břidličnaté. 
Z  diabasu  tvoří  se  zelené  břidlice  rozmanitého  vzhledu,  na  př.  také  blíž 
Ústí  nad  Labem.  Z  pískovců  vznikají  křemence,  z  vápenců  zrnité  mramory, 
z  klastických  hornin  vůbec  horniny  krystalickým  břidlicím  podobné.  Silurské 
břidlice  poloostrova  Bergen  v  Norvéžsku  dle  Reusche  přeměněny  jsou  na 
ruly,  svory.  fyllity  a  jiné  břidlice  krystalické.  Podobné  silurské  břidlice 
v  Ardennách,  devonské  břidlice  v  Durynsku  a  na  Harcu.  Velmi  cenné  studie 
podal  v  té  příčině  mimo  Lossena,  Iíeusche,  Daubréa  zvláště  Heim, 
(známý  velkým  dílem,  vydaným  v  Basileji  roku  1878  a  nazvaným  „Unter- 
suchuugen  uber  den  Mechanismus  der  Gebirgsbildung"),  pak  také  mnoho 
jiných  badatelů,  o  jejichž  pracích  Zirkel  taktéž  pojednává  velmi  přehledné 
a  věcně. 


Horniny  vůbec  dle  morfologie  svých  uerostných  součástek  dělí  se 
na  krystalické,  amorfní  a  klasťické.  Krystalickými  (krysta- 
linními,  krystaliuickymi)  šlovou  horniny  složené  z  nerostů  kry  stalo  váných. 
Obrysy  těchto  nerostů  bývají  vsak  obyčejně  nepravidelný;  nebot  při  krysta- 
lování  celé  hmoty  zrnka  velmi  často  na  vzájem  si  překážela  ve  svém  vývoji. 
Amorfní  jsou  hlavně  sklovité  horniny  (obsidián,  perlovec,  pemza,  smolek) 
a  opály.  Klastické  horniny  obsahují  úlomky  hornin  dříve  souvislých, 
časem  vsak  rozdrobených.  Úlomky  ty  bývají  někdy  značně  veliké,  jindy 
však  velmi  drobounké.  —  Skládají-h  se  horniny  podstatně  z  jednoho  druhu 
nerostného,  slují  jednoduchými;  jsou-li  složeny  z  několika  druhů  ne- 
rostných, slují  složitými.  Mimo  podstatné  nerosty  vyskytují  se 
v  horniuách  ještě  jiné  nerosty  menším  množstvím  všelijak  roztroušené,  a 
takové  nerosty  slují  akcessori  ekvm  i.  Původem  svým  nerosty  mohou 
býti  v  hornině  původními  nebo  druhotnými.  Původní  mohly  vznik- 
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nouti  teprve  v  látce  horniny  samé  (nerosty  authigenní)  nebo  pocházeli  již 
z  hornin  jiných  (allothigenní  nerosty). 

Nerostné  součástky  hornin  seskupují  se  rozmanitě,  a  dle  rozličného  způ- 
sobu seskupení  jejich  vzniká  rozličná  struktura  neboli  sloh  horniu. 

Ku  popisu  Zirkel  veškery  horniny  rozděluje  hlavně  s  geologického 
stanoviska  a  rozeznává: 

I.  Masivní  horniny  eruptivnlho  původu.    Jsou  úplně  krystalické,  ně- 

kdy třeba  sklovité.  Součástky  jejich  nejsou  uloženy  více  nebo  méně 
rovnoběžně  dle  nějaké  roviny,  nýbrž  jsou  rozsázeny  všemi  směry. 

II.  Krystalické  břidlice.  Jsou  horniny  úplné  krystalické,  jejichž  sou- 

částky dle  jedné  roviny  více  nebo  méně  rovnoběžné  jsou  seřadény. 
Neprostupují  jinými  horninami  tak,  jako  činí  horniny  eruptivní. 

III.  Horniny  sedimentární  krystalické  (neb  aspoň  ne  klastické). 

IV.  Horniny  klastioké. 

Nejprve  tedy  jednáno  o  utuhlýeh  horninách  masivních  a  tu  předeslána 
jest  část  všeobecná,  jednající  podrobně  o  geologických  poměrech  jejich,  o  ne- 
rostných součástkách,  chemické  skladbě,  specifické  váze.  o  makroskopické 
a  mikroskopické  struktuře,  o  poměrech  při  tuhnutí  resp.  kry  statování  hornin 
eruptivních  z  tekutého  magmatu. 

V  odstavci  o  chemické  skladbě  Zirkel  zmiňuje  se  zvláště  také  o  obou 
hlavních  hypothesácb,  týkajících  se  vzniku  hmoty  hornin  eruptivních.  Huusen, 
hledě  ku  velikým  chemickým  rozdílům  zkoumaných  hornin  z  Islandu  a  Za- 
kavkazska,  vyslovil  (1851)  theorii,  že  jest  možno  v  hlubinách  zemských  při- 
jímati  dvě  od  sebe  rozdílná  magmata:  trachytické  (kyselé)  a  pyroxenické 
(basické)  magma.  Magmata  tato  mísí  se  všelijak  na  rozličných  místech,  a  tím 
vzniká  rozmanitá  látka  všelijakých  hornin.  A  vsak  Poulett  Scrope,  Ch.  Dar- 
vin  a  J.  D.  Dana  již  dříve  vyslovili  se,  že  snad  existuje  jakási  společná 
homogenní  hmota  ve  hlubinách  zemských,  která  rozštěpuje  se  chemicky  vše- 
lijak, a  tím  žc  vznikají  asi  různé  látky  různých  hornin.  Poslednější  názor 
nyní  převládá.  Jeho  zastanci  byli  a  jsou:  Dnrocher  Roth,  Kosen busch, 
lddings,  (Nordenskjdld)  atd. 

V  pojednání  o  struktuře  jest  povšimnuto  všech  názvův  a  výměrů  struktur 
hornin  masivních,  které  pocházejí  hlavně  od  Francouzů  (Michel  Lévy) 
a  od  německých  badatelů  (Rosenbusch). 

Všeobecnou  část  uzavírá  autor  srovnáváním  vzájemných  vlastností  růz- 
ných hornin  eruptivních  a  stručnou  statí  o  umělé  reprodukci  hornin  těch. 
Následuje  klassifikace  hornin  eruptivních. 

Klassifikace  jest  z  nejdůležitéjších  otázek  každé  vědy,  tedy  i  védy  petro- 
grafické.  Klassifikace,  kterou  nalézáme  u  Zirkel  a,  založena  jest  na  nerostném 
složení  a  na  struktuře  hornin.  Sám  Zirkel  právem  dokládá,  že  jsou  to  znaky, 
které  můžeme  zjistiti  na  každém  příručním  vzorku  horniny.  U  některých 
masivních  hornin  přistupuje  ku  rozdělovacím  znakům  ještě  roze/.ná\ati  hor- 
niny dvojího  geologického  stáří:  jednak  horniny  pocházející  z  doby  před 
terciární,  jednak  terciární  nebo  recentní. 

Princip  klassifikace  Zirkelovy  jest  analogický  k  tomu.  který  přijali  také 
mnozí  jiní  badatelé  zejména  francouzští.  ')  Máme  však  v  petrografii  pro  ma- 
sivní horniny  ještě  jedno  důležité  stanovisko,  Rosenbuschem  zaujaté  před 
osmi  lety  (1887).  Rosenbusch8)  dělí  masivní  horniny  nejprve  dle  způsobu, 
jak  objevují  se  geologicky:  na  horniny  hlubinné,  na  žilnaté  a  na  roz- 

')  Klassifikace  M  i  ch  e  1  a  L  «  v  v  ho  a  F  o  u  q  u  ě  -  h  o  vylířenu  jest  ve  spise :  M  i  ch  e  1 
Lóvv:  Structures  et  classification  des  rocheséruptives    Paris  ls-íi. 

*■')  H.  Rosenbusch:   Mikro.skopische    Physio-raph.e   d«r  mass.-mi  Gosteine. 
2.  Auti.  Stuttgart  1887. 
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lité.  A  také  stanovisko  Rosenbuschovo  má  některé  přívržence,  na  pr. 
i  slovutného  BrOgffera,  professora  ve  Christianu.  Zirkel  však  z  dobrých 
dnvoda  nepřijímá  rozdělení  takového  za  první  princip  klassifikace  hornin  ma- 
sivních, poněvadž  horniny  žilnaté  nemusejí  býti  geologicky  samostatnými, 
nýbrž  mohou  byti  tnké  větvemi  hornin  hlubinných  i  rozlitých,  a  struktury 
jejich  nejeví  tak  zřejmých  hlavních  znaku  zvláštních,  kterých  bychom  u  obojích 
ostatních  hornin  nenacházeli.  Také  jsou  horniny,  na  pr.  diabas,  které  někdy 
jeví  znaky  hornin  hlubinných,  jindy  spíže  znaky  rozlitých  atd. 

Rozdělení  hornin  dle  složení  nerostného  vyjadřuje  zároveň  také  dosti 
značně  jich  rozdíly  chemické.  Rozličnost  pak  struktury  poukazuje  zvláště  na 
rfizué  geologické  a  fysikální  podmínky,  za  kterých  hornina  utuhla.  V  každém 
pojednání  o  jednotlivých,  menších  skupinách  hornin  nalezneme  podrobné  vy- 
psaný jejich  vzhled  makroskopický  vlastnosti  mikroskopické,  chemické,  po- 
drobnější roztřídění,  geologický  výskyt,  kontaktní  účiuky,  rozšíření  geografické, 
přeměny  tlakem,  větrání  a  přehled  prací  o  horninách  těch  jednajících,  často 
pak  také  ještě  údaje  jiné,  na  př.  o  poměrech  vzniku. 

Podávám  zde  stručný  přehled  Zirkelovy  klassifikace  masiv- 
ních hornin,  jejž  vypracoval  jsem  tak,  aby  poněkud  pokročilejším  bylo 
umožněno  dle  něho  horniny  určovati  neb  aspoň  snadněji  se  v  sou- 
stavě orientovati. 

Přehled  masivní  cli  hornin  utuhlých  dle  ^ZirUelcu 

I.  .Horniny  stejnoměrně  zrnité,  neporfyrickó",  čímž  vlastně  jest 
rozuměti:  horniny  zrna  obyčejné  makroskopicky  zřetelného,  rozeznatelného 
a  nejčastěji  —  ač  ne  vždycky  —  také  dosti  stejnoměrného.  Dle  velikosti  zrna: 
hrubozrné  (zrno  větší  nežli  hrách),  prostředního  zrna  (mezi  prosem  a  hrachem), 
drobnozrné  (zrno  jako  proso)  až  jemnozrné  (zrno  značně  menší  nežli  proso, 
ale  okem  rozeznatelné).  (Při  zrnu  nestejnoměrném  vyskytují  se  mezi  součást- 
kami velikostí  právě  jmenovaných  zrna  značně  větší  roztroušená.)  Bez  rozdílu 
stáří  geologického.  (Sem  náležejí  většinou  horniny  zvané  ,plutonickétt  nebo 
, hlubinné-  Rosen buschovy.) 

II.  „Horniny  porfyričkó  a  sklovité «,  čímž  jest  vlastně  rozuměti 
budto  1.  horniny,  které  jeví  zrna  dle  velikosti  dvojí,  ale  tak,  že  jedna  jsou 
velmi  malá  a  okem  bud  sotva  ještě  rozeznatelná  nebo  úplné  nerozeznatelná ; 
tato  zrna  tvoří  jakousi  „základní  hmotu",  v  které  vynikají  „vtroušeniny", 
t.  j.  jednotlivá  větší  zrna  nebo  krystaly  —  anebo  2.  jest  vyvinuta  toliko  hmota 
oku  nerozlučitelná  bez  častějších  větších  vtroušenin.  Takové  horniny  jsou 
většinou  horninami  vulkanickými  a  rozeznávají  se  jakožto  vulkanické  horniny 
předterciární  (llu),  a  jakožto  vulkanické  horniny  terciární  a  poterciárni  (\lb). 
Místem  mohou  byti  vyvinuty  sklovitě  nebo  polosklovitě.  Sklo  základní  hmotě 
přimíšené  sluje  basis. 

Poznámka  1.  —Horniny  II.  6  někdy  také  bývají  prostě  zrnité,  ač  ne  právo  často. 

Poznámka  2.  —  Makroskopicky  rozezná  se  vzorek  horniny  geologicky  novější, 
tedy  třetihorui  a  potřetihorni  (116)  od  vzorku  horniny  geologicky  starší  tím,  že  jeho 
součástky:  živce,  křemen,  hiotit,  amfiboly,  augity,  nefelin  mívají  zvláštní  čerstvý, 
poněkud  sklovitějši  vzhled.  Zejména  živec  maji  sklovitějši  habitus,  a  jsou-li  větší, 
bývají  zároveň  trhlinovité:  orthoklas  bývá  vyvinut  jakožto  sanidin,  a  plagioklasy 
upomínají  vzhledem  také  na  sanidin  („mikrotiuové  plagioklasy").  Podobné  nefelin 
nových  hornin  bývá  čerstvějšího  vzhledu,  nefelin  pak  starších  hornin  vzhledu  matněj- 
šího a  sluje  elaeolithem.  —  Horniny  I.  mívají  obyčejně  habitus  hornin  geologicky 
starších.  — Horniny  velkým  dílem  neb  úplně  skelné  určují  se  jednak  dle  místní  pří- 
slušnosti své  ku  hlavním  čéstem  eventuálně  většinou  neb  úplně  krystalickým,  jednak 
dle  chemické  skladby  své,  pročež  bývá  je  nutno  analysovati  také  chemicky.  —  Živce 
určujeme  nejlépe  mikroskopem.  Pro  první  orientuci  lze  připomenouti  o  povaze  štěp- 
ných ploch  živců,  nebo  ploch,  dle  nicližto  živce  se  drti  při  nárazu  na  př.  kladivem, 
že  tukové  štěpné  plochy  orthoklasu  bývají  neryhovúny.  leda  jen  půleny,  u  plagio- 
klasú  sodnatovápcnatýeh  (oligoklasu,  andesinu,  labradoritu,  bytovmtu)  basicky  pina- 
koid  nebo  brachy pinakoid  bývá  obyčejně  velmi  jemně  ryhován. 
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B.  Horniny  masivní  bez  živců. 
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(Pokračování.) 


Geofygika  (fysikalná  geografie). 

Píle  Dr.  Joaef  Frrjlach. 
III. 

(Pokračovaní.) 

Zajímavou  studii  o  vlivu  srážek  atmosférických  na  teplotu  půdy  podal 
prof.  Wollny.1)  Dr.  Breitenlohner  již  před  více  než  10  lety  byl  uzaamenal. 
že  teplota  půdy  v  různých  hloubkách  po  deštích  bouřkových  podrobena  byla 
ueobyCejným  změnám,  jež  se  ve  značné  vyschlé  půdě  tím  jevily,  že  krátce 
po  srážce  teplota  ve  hloubce  7a  stopy  stoupla  o  0  5— 1°,  ve  hloubce  1  stopy 
o  0  2— 0'3°;  ve  vrstvách  hlubších  2  a  3  stop  byly  změny  již  jen  nepatrné. 
Výjev  tento  pozorován  jen  tehdy,  když  množství  srážek  nebylo  ani  příliš 
značné,  ani  příliš  malé,  majíc  vůbec  určitou  vrchní  i  spodní  mez.  Příčiny 
tohoto  jevu  nejsou  ještě  úplně  objasněny.  —  Jiný  nepřímý  vliv  srá/ek  na 
teplotu  půdy  jeví  se  v  okolnosti,  že  navlhčením  půdy  zvýší  se  vypařování, 
tudíž  i  sníží  se  teplota  půdy  Prof.  Wollny  v  přítomné  práci  dovozuje,  že, 
nehledíc  k  různým  vlivům  nepřímým,  srážky  vodní  působí  na  teplotu  půdy 
přímo  tím,  2c  s  touto  se  sdělují  o  svoji  vlastní  teplotu.  K  tomu  účelu  měřil 
teplotu  Brážek  (za  bouřky)  a  ornice.  K  měřením  prvého  druhu  užil  ná- 
levky ze  zinkového  plechu  (se  záchytným  otvorem  o  15  cm  průměru),  při 
jejímž  užíím  otvoru  přidělána  nádobka  podoby  válcovité;  v  této  umístěna 
vhodným  způsobem  rtutová  koule  teploměru,  kdežto  stupnice  vyčníva'a.  Po 


')  Prof.  Dr.  E.  Wollny:  (Untersuchungen  liber  das  Verhalten  der  atmospha- 
rischen  Niederschliige  zur  Pílanzc  und  zum  Boden.)  Der  ELnrluss  der  atmospha- 
rischen  NiederschlSge  aul'  die  Bodentemperatur.  Forschungen  aul'  dem  Uebiete  der 
Agrikulturphysik  XVII.  (1891)  3.  a  4, 
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straně  nahoře  zřízena  rourka  zahnutá  na  zpftsob  kolena,  kterou?,  odtékala 
voda  přebytečná.  Přístroj  postaven  na  volném  prostranství,  ve  výši  70  cm 
nad  povrchem  země,  po  straně  chráněny  prkny  před  přímým  vlivem  paprsků 
slunečních.  Poblíž  byly  pokusné  parcelly,  holé,  v  nichž  měřena  teplota:  na 
povrchu,  ve  hloubce  5,  10  i  15  cm.  Teplota  vzduchu  současně  pozorována  na 
zvláštním  ve  stínu  postaveném  thermometru.  Z  měření  těchto  vyšlo  na  jevo, 
že  abstrahujíc  od  okolností  vedlejších,  teplota  deště  byla  značně  nižší  než 
teplota  půdy  (měřená  arci  vždy  v  létě),  a  že  za  příčinou  toho  teplota  půdy 
dostavením  se  deštů  bouřkových  byla  snížena  a  to  jen  do  hloubky  5  až  10  cm. 
Wollny  uvažoval  však  o  okolnostech,  na  nichž  jest  oteplení  půdy  závislé, 
i  přesvědčil  se  brzy,  že  touto  cestou  vlastního  účelu  nedospěje.  Jef  známo, 
že  teplota  hořejších  vrstev  půdy  podrobena  jest  určitým  změnám  denním ; 
dále  se  obloha  již  před  bouřkou  zachmuří,  bráníc  oslunění,  zároveň  pak  — 
jakmile  se  zdvihne  vítr  —  teplota  vzduchu  se  značně  ochladí.  Jinv  vliv 
větru  jeví  se  zvýšením  vypařování  provlhlé  země.  —  Ze  všeho  patrno,  že 
snížení  teploty  půdy  má  velmi  rozmanité  příčiny,  k  nimž  arci  náleží  i  te- 
plota deště. 

Aby  vyšetřil  vliv  výhradně  tohoto  posledního  činitele,  Dr.  Wollny  po- 
změnil dosavadní  způsob  pozorování,  tak  Že  vliv  vedlejších  činitelů  více  méně 
eliminován.  Příslušné  pokusy  konány  totiž  ve  světnicích,  kde  teplota  vzduchu 
pomocí  vhodných  zařízení  ventilačních  udržována  na  konstantně  výši.  Upro- 
střed světnice  na  stolku  postaveny  dřevěné,  ze  silných  (3'5  cm)  prken  sdélané 
skřínky  (35 : 35  cm)  o  hloubce  25  cm,  jež  naplněny  až  k  samému  okraji  su- 
chou ornicí.  Kolem  středu  zastrčeno  ďo  každé  skříně  po  6  teploměrech  a  to 
ve  hloubce  2*5,  5,  7"5,  10,  15  a  17  5  cm.  Čtvrt  hodiny  před  navlhčením 
pokusné  půdy  byla  teplota  vždy  pozorována;  po  té  půda  pokropena  určitým 
(zváženým)  množstvím  vody,  jež  odpovídalo  jisté  výši  deště.  Teplota  pozorována 
s  počátku  ka/dé  čtvrt  hodiny,  pak  každou  půlhodinu,  hodinu  a  dvě  hodiny. 

Pokusy  byly  pořádány,  jak  sleduje: 


Pokus  Půda  Voda  Kozdíl  tej 

I.  suchá  a  teplá  studená  5° 

II.  vlhká  a  teplá  studená  5° 

III.  suchá  a  teplá  studená  10° 

IV.  vlhká  a  teplá  studená  10° 

V.  suchá  a  studená  teplá  5° 

VI.  vlhká  a  studená  teplá  5° 
VII.  suchá  a  studená  teplá  10° 

VIII.  vlhká  a  studená  teplá  10° 


Půda  vlhká  obsahovala  50%  onoho  množství  vody,  které  by  maximálně 
mohla  pojiti.  Z  hojného  materiálu  číselného,  jejž  Wollny  uveřejňuje  in  extenso, 
jdou  tyto  věty: 

1.  Teplota  deště  má  tím  větší  positivný  nebo  negativný  vliv  na  teplotu 
pudy,  čím  vydatnější  —  za  stejných  jinak  okolností — jsou  srážky,  a  to  tak,  že 

2.  zvláště  stejnou  měrou  příbytek  a  úbytek  teploty  půdy  roste,  a  změny 
tyto  zasahují  ve  vrstvy  tím  hlubší" 

3.  že  vylíčené  účiny  srážek  jsou  intensivnější  vzhledem  k  teplu  pudy 
vlhké  než  suché, 

4.  že  stoupají  anebo  klesají  zároveň  s  rozdílem  teploty  mezi  srážkami 
a  půdou. 

Zákony  tyto  lze  si  vysvětliti  z  okolnosti,  že  s  množstvím  deště  přibývá 
a  ubývá  v  positivném  a  negativném  smyslu  i  množství  tepla,  jakož  i  že 
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voda  vniká  v  tím  hlubší  vrstvy,  čím  jest  jí  více.  Že  suchá  půda  vlivem 
teplých,  pokud  se  týká  studených  srážek  se  oteplí  nebo  ochladí  menší  měrou 
než  půda  vlhká,  vysvětlíme  si  z  toho,  že  v  tomto  případě  tepelná  vodivost 
ornice  jest  mnohem  větší  než  v  onom.  Touto,  jakož  i  další  okolností,  že 
v  suché  půdě  voda,  sloužíc  nejprve  ku  svlažování,  méně  se  rozšiřuje  než 
v  pftdě  již  provlhlé,  objasní  se  nám  jev,  že  teplota  půdy  za  těch  okolností 
doznává  vlivu  v  tím  větších  hloubkách,  čím  právě  půda  jest  vlhčí. 

Vliv  srážek  na  teplotu  půdy  jest  dosti  značný  a  trvá  poměrně  dosti 
dlouho  (při  vydatnějších  srážkách  asi  6 — 10  hodin).  —  Ve  valné  většině 
případů  teplota  srážek  byla  menší  než  teplota  půdy;  opak  se  udál  velmi 
zřídka  a  to  jen  za  zvláštní  povětrnosti  (fon)  jakož  i  jenom  na  jaře  nebo 
v  zimě.  Příčina  toho  je  na  snadě.  Breitenlohner  praví  o  té  věci  (Forschungen 
auf  dem  (iebiete  der  Agrikulturphysik  VII.  1884  p.  415):  Již  pouhá  úvaha, 
že  srážky  jsou  plodem  ochlazeného  vlhkého  vzduchu,  vylučuje  ve  valné  většině 
případů  možnost  vyšší  teploty,  tím  spíše,  ježto  vodní  pára  kondensuje  se  ve 
výši,  kde  teplota  vzduchu  nezbytné  jest  nižší  než  na  povrchu  zemském.  Pa- 
dající kapka  vodní  pak  za  dobu,  jíž  potřebuje,  než  dospěje  z  oblak  k  povrchu 
zemskému,  neodchýlí  se  značněji  od  své  počátečné  teploty. 

Téže  doby  co  referent  (18U2),  studoval  na  .Deutsche  Seewarte"  v  Ham- 
burku i  I)r.  Wilh.  Meinardus  a  sice  pracoval  v  oddělení  prvém  (oceánografie 
a  maritimuí  meteorologie)  o  klimatických  poměrech  severovýchodní  části 
oceánu  indického,  k  němuž  mu  archiv  „Seewarty"  poskytl  pozorovací  materiál 
maritimně  meteorologický.  Než  přikročil  k  vlastní  práci,  podrobil  kritice 
dosavadní  methody  oceánské  klimatologie  i  seznal,  že  methody  ty  jsou  ne- 
dostatečné. Jet  jasno,  že  pozorování,  získaná  na  moři,  musí  býti  zpracována 
jinými  methodami  než  pozorování  suchozemská,  poněvadž  prostorové  i  ča- 
sové rozdělení  pozorování  jest  tu  i  tam  podstatně  rozdílné.  S  těchto  dvou 
hledisek  jedná  o  svém  předměte.1) 

Moře  není  potaženo  pevnou,  více  méně  stejně  hustou  sítí  pozorovacích 
stanic  jako  země  civilisované.  Na  moři  pozoruje  se,  dle  okolností,  každý 
okamžik  jinde.  Pozorujeme-li  déle  tento  pohyblivý  obraz  pozorovacích  „stanic" 
oceánských,  shledáme,  že  nejvíce  pozorování  skupeno  jest  na  jistých  pruzích 
jdoucích  bud  přes  oceán  nebo  podél  břehu:  pruhy  ty  jsou  mořské  dráhy 
obchodní. 

Dráhy  lodí  plachetních  mají  v  této  příčině  větší  význam  než  dráhy 
parníků,  poněvadž  klimatologický  výzkum  oceánů  valnou  většinou  jest  zá- 
vislý na  pozorováních,  vykonaných  na  lodích  plachetních.  Poloha  těchto  drah 
spočívá  především  arci  na  vzájemné  poloze  obchodujících  zemí,  zvláště  pak 
na  průměrném  rozdělení  vládnoucích  proudů  atmosférických  i  mořských  (tyto 
jsou  méně  účinný).  Avšak  jako  průměrné  rozdělení  vládnoucích  proudů  vzduš- 
ných jest  jen  veličina  abstraktna,  tak  i  průměrné  dráhy  lodí,  jak  je  zříme  na 
mapách  zobrazené  a  v  nautických  knihách  příručních  doporučované,  jsou 
v  jisté  míře  čarami  pouze  abstraktnými.  V  každém  konkrétním  případě  roz- 
dělení větrů  může  lišiti  se  od  rozdělení  průměrného,  a  následkem  této  odchylky 
odchýlí  se  i  dráha  každé  jednotlivé  lodi  ode  dráhy  průměrné. 

Na  poloze  průměrných  drah  závisí  rozdělení  pozorovacích  .stanic*  na 
moři.  Odchýlením  se  lodi  ode  dráhy  průměrné  zvětší  se  plocha  pozorovací 
velmi  značně.  Široké  pruhy  pozorování  obrubují  dráhy  průměrné,  v  nichž 
počet  míst  pozorovacích  jest  největší,  klesaje  rychle  v  právo  i  v  levo  až 
k  minimu.  Avšak  hustota  pozorování  mění  se  i  podél  čar  plavebních,  po- 


')  Dr.  W.  Meinardus:  t)ber  dic  Methoden  der  Verorbeitung  von  meteorologischen 
Beobachtungen  zur  See.  —  Zeitschriťt  der  Gesell.schaťt  íur  Erdkunde  au  Berlin 
XXIX  (1894)  1. 
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něvadž  tam,  kde  příznivý  vítr  plavbu  urychluje,  jsou  jednotlivá  pozorování 
dále  od  sebe,  než  na  místech,  kde  lod  pro  nepříznivé  větry  nebo  tišiny  (za 
touž  dobu)  málo  urazí.  Pozorujeme-li  na  př.  rozdělení  observací  podél  dráhy, 
jež  směrem  poledníkovým  křižuje  severní  i  jižní  obor  passatní  i  rovníkovou 
zóna  tišiu.  shledáváme,  že  v  oboru  passatft  pozorování  jsou  řidší,  v  oborech 
tišin  hustší. 

Asi  těmito  pravidly  řídí  se  rozdělení  pozorovacích  „stanic"  na  mořích. 

Pevná  stanice  suchozemská  skýtá  nepřetržitou  řadu  pozorování,  pozoro- 
vatelna mořská  však  pouze  pozorování  jediné.  Počet  observatoří  na  moři  je 
tedy  totožný  8  počtem  pozorování. 

Z  těchto  důvodů  dlužno  klimatologický  výzkum  moře  konat  i  jinou 
methodou  než  stejný  výzkum  na  souši.  Poněvadž  nelze  z  jediného  pozorování 
na  tom  kterém  místě  určiti  klimatické  hodnoty  průměrné,  strne  se  více  bodu 
pozorovacích,  ležících  na  určité  ploše,  v  celek,  a  přičtou  se  této  ploše  či 
vlastně  jejímu  středu,  klimatické  vlastnosti  všech  jednotlivých  bodů.  Při  této 
methodě  se  předpokládá,  že  1.  klima  každého  jednotlivého  místa  plochy  shoduje 
se  8  klimatem  plochy  celé,  a  že  2.  právě  ta  pozorování,  jež  vykonána  na  růz- 
ných bodech  a  v  různých  dobách,  jsou  vskutku  způsobilá  k  určení  klimati- 
ckých hodnot  průměrných  celé  plochy.  Podmínka  prvá  je  tím  více  vyplněna, 
čím  menší  jest  plocha.  Podmínka  druhá  vyžaduje  jisté  polohy  a  rozlehlosti 
plochy,  určené  polohou  průměrných  drah  lodních. 

Bylo  již  řečeno,  že  jistá  odchylka  průměrných  poměrů  anemometrických 
způsobuje  odchylku  průměrné  dráhy  lodní.  Kapitán,  zamýšlející  plouti  dranou 
průměrnou,  jest  odchylným  silnějším  větrem,  vanoucím  "na  př.  s  pravé  strany, 
zahnán  na  levo,  větrem  se  strany  levé  pak  na  právo  od  cesty  průměrné.  Po- 
zorování na  levé  straně  této  dráhy  jsou  tedy  vykonána  za  jiných  větru  než 
na  straně  pravé.  Tu  se  observace  auemometrické  roztřídí  nebo  polarisují,  ježto 
na  obou  odchylných  stranách  shledáváme  protivy  polárné.  Na  tomto  roz- 
třídění pozorování  anemometrických  není  dosti;  nebot  poněvadž  určitý  směr 
větrný  bývá  provázen  i  určitou  povětrností.  obrážející  se  v  klimatických  růžích 
větrných,  jest  s  tímto  abnormným  větrem  i  veškerá  povětrnost,  pokud  ji  naše 
nástroje  na  té  které  straně  dráhy  průměrné  zachytily,  abnormnou. 

Polohu  a  rozlehlost  plochy- dlužno  tak  voliti,  aby  byla  spojena  pozorování 
roztříděná  ve  směru  kolmém  ke  dráze  průměrné.  Nebot  kdybychom  nedbali 
polohy  dráhy  průměrné  a  shrnuli  pozorování  na  př.  po  polích  jednostupňo- 
vých,  byly  by  klimatické  konstanty  polí,  ležících  v  levo  a  v  právo  ode  dráhy 
průměrné  více  méně  odchylný,  aniž  však  takováto  odchylka  skutečně  existuje. 

Abychom  tedy  dospěli  hodnot  co  nejsprávnčjších,  roztřídíme  pruhy  po- 
zorování po  obou  stranách  dráhy  průměrné  v  zony  příčné,  z  nichž  každou, 
nejsou-li  zmíněué  pruhy  příliš  široký,  můžeme  pokládali  za  klimaticky  jed- 
notnou. Každá  zona  obsahuje  pak  pozorování,  vykonaná  v  právo,  ve  středu 
i  v  levo  dráhy  průměrné. 

Vedle  .nedobrovolného*  jaksi  výběru  míst  pozorovacích,  o  němž  právě 
mluveno,  existuje  i  výběr  dobrovolný;  kapitáu  totiž  často  se  ocitne  v  po- 
stavím', kdy  jest  mu  voliti  z  několika  drah  (jinuk  stejné  možných),  ač  chce-li 
svou  plavbu  co  nejdříve  ukončiti-  Dle  atmosférických  poměrů,  které  na  ta- 
kových rozcestích  právě  panují,  bývá  dráha  zvolená,  a  tudíž  ta  neb  ona  část 
oceánu  pozorováním  vyplněna.  Okolnost  tato  vadí  tím  více,  když  kapitáni  se 
spravují  jednou  a  touž  plaveckou  knihou  přímenou.  Tak  v  knize,  vydané 
německým  ústavem  námořním  (Deutsche  Seewartc)  pro  indický  oceán,  se  do- 
poručuje, aby  lodi,  jež  plovou  do  přístavů  zadoindických  a  jež  v  době 
severovýchodního  mousunu  k  severnímu  bodu  ostrova  Sumatry  dospějí,  pustily 
se  drahou  východně  od  ostrovů  Nikobarských  i  Audamanských,  jest-li  monsun 
severovýchodní  slabý,  naproti  tomu  aby  však  zahnuly  daleko  na  západ,  když 
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severovýchodní  monsun  jest  silný.  Za  příčinou  toho  jsou  všechna  pozorování 
východně  od  řečených  ostrovů  vykonána  za  větrů  slabých,  pozorování  západní 
pak  vesměs  za  větrů  silných.  A  takovýchto  příkladů  bylo  by  lze  uvésti  více. 
Netřeba  dokládati,  že  výzkum  maritimně-klimatologický  tím  značně  trpí. 

Zavedením  zon  příčných  by  bylo  vyhověno  požadavku,  aby  pozorování 
vykonaná  na  rozmanitých  bodech  k  sobě  vskutku  náležela  a  aby  se  tak  stala 
způsobilými  k  určení  klimatu  celé  plochy.  Třeba  ještě  přihlédnouti  k  okol- 
nosti, že  pozorování  ta  jsou  z  různých  dob. 

Pro  jednotlivé  (klimaticky  jednotné)  zony  nemáme  souvislých  pozoro- 
vacích řad  měsíčních  nebo  ročních.  Počet  pozorování  závisí  tu  na  tom,  jak 
dlouho  se  lod  v  příslušné  zoně  zdrží;  délka  tohoto  zdržení  pak  zase  se  měří 
především  poměry  povětrnostními  (anemometrickými).  Každá  lod  vykoná 
sérii  pozorování..  Z  těchto  sérií,  časově  oddělených,  jsou  nejdelší  ony,  jež  při- 
padají na  nepříznivé  poměry  povětrnostní,  bránící  lodi  plouti  rychleji.  Ze 
souvislé  řady  povětrnostních  výjevů  v  té  které  zoně  jsou  zaznamenány  tedy 
zvláště  zjevy,  jež  prodlužují  plavbu  lodi.  Přirozeno,  že  při  tvoření  průměru 
arithraetických  přijdou  nejvíce  k  platnosti  série  dlouhé,  nejméně  série  krátké, 
získané  za  povětrnosti  příznivé.  Tímto  způsobem  nedbá  se  jistých  typů  po- 
větrnostních proti  jiným,  obdržíme  pouze  zdánlivé  konstanty  klimatické, 
odchylué  od  konstant  skutečných.  Tak  větry  protivné  nebo  slabé  prodlužují 
plavbu;  proto  se  nám  objeví  jich  frekvence  příliš  /načnou,  průměrná  inten- 
sita příliš  malou. 

Doba  pobytu  v  té  které  zoně  závisí  nejen  na  směru,  ale  i  na  síle  větru ; 
čím  slabší  vítr,  tím  —  celkem  —  delší  série  pozorování.  Anticyklony,  v  jichž  ob- 
vodu vítr  bývá  slabý,  plavba  zdlouhavá,  působí  svými  význačnými  vlastnostmi 
(vysoký  tlak,  extremní  teplota,  malá  oblačnost" utd.)*  na  celkový  výsledek 
a  modifikují  správné  hodnoty  ve  svém  smyslu.  Cyklony,  charakteristické  zpra- 
vidla mohutnějším  hybem  vzduchu,  pohánějí  celkem  lodi  rychle  v  před,  takže 
v  jich  obvodu  vykoná  se  málo  pozorování.  Specifické  vlastnosti  cyklonů  (nízký 
tlak,  mírná  teplota,  značná  oblačnost  atd)  nedocházejí  tedy  ve  výsledcích 
k  náležité  platnosti. 

Kdyby  lodi,  vydávající  se  kamsi  na  cestu,  zachovaly  touž  dráhu  i  při 
návratu,  a  kdyby  oběma  těmito  směry  plulo  současně  stejně  mnoho  lodí, 
bylo  by  doufati,  že  nesrovnalosti,  které  působí  příznivá  a  nepříznivá  pové- 
trnost.  by  do  jisté  míry  z  pozorovacích  výsledku  vymizely.  Poněvadž  pod- 
míuky  tyto  nejsou  vyplněny,  nesrovnalosti  arci  trvají. 

Druhý  předpoklad,  jejž  oceauo-klimatolog  bezděky  činívá,  bývá  tedy  jen 
z  části  vyplněn.  Vhodnou  volbou  polohy  ploch  (napříč  k  dráze  průměrné)  se 
pozorování  příslušná  spojí,  ale  observace  samy  konají  se  valnou  většinou 
v  dobu,  kdy  povětrnost  má  určitý,  plavbě  lodi  nepříznivý  ráz,  čímž  průměrné 
hodnoty,  jichž  se  týká,  dozuávají  nepřirozeného  změtení.  — 

Průměrné  rozdělení  vládnoucích  větrů  se  mění  v  periodě  roční;  poněvadž 
na  tomto  rozdělení  závisí  poloha  průměrných  drah  lodních,  jsou  i  tyto  během 
roku  podrobeny  změnám ;  okolnost  tato  jest  rovnoměrnému  rozdělení  pozoro- 
vání velice  na  ujmu.  Některá  plocha  jest  v  jedné  polovici  roční  lodmi,  ubíra- 
jícími se  určitým  směrem,  téměř  poseta,  kdežto  v  polovici  druhé  jest  třeba 
prázdna  —  poněvadž  tu  poměry  anemometrické  lodím  brání  plaviti  se  v  onom 
směru.  Pak  bývá  určení  klimatických  hodnot  pro  jednu  část  roku  bezpečno, 
pro  část  druhou  nemožno.  —  Počet  pozorování  měsíčních  i  ročních  není  kon- 
stantní, což  rovněž  jest  správnosti  výsledků  velice  na  ujmu,  zvláště  zaklá- 
dají-li  se  změny,  jichž  se  týká,  na  jevech  meteorologických. 

Určití  methoďu,  která  by  se  vymykala  četným  zřídlům  chyb,  jest  těžko. 
Avšak  tu  a  tam,  kde  to  hojnost  pozorování  dovolí,  zajisté  by  se  doporučo- 
valo užiti  methody  synoptické. 
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Přes  to  že  o  fjordech  bylo  jtž  tak  mnoho  psáno  a  diskutováno,  přece 
nedostává  se  nám  určitého  vymezení  tohoto  pojmu  i  co  do  obsahu  i  co  do 
rozsahu.  Je  to  tím  více  8  podivem,  že  již  od  padesáti  roku  ve  všech  geo- 
grafických, ano  i  geologických  knihách  příručních  se  mluví  o  břehu  fjor- 
dovém jako  o  zvláštním  typu.  Morfografické  zvláštnosti  jistých  chobotu  moř- 
ských vzbudily  arci  dosti  záhy  pozornost  bedlivějších  cestovatelů,  tak  Cooka 
a  Darwina  (v  Zemi  Ohnivé).  Ale  na  ty  pus  byly  tyto  choboty  povýšeuy  te- 
prve amer.  geologem  J.  D.  Danou  (1849).  Tyž  prostudoval  tvary  ncjjižnější 
části  jihoamerického  břehu  And,  jakož  i  pobřežní  obor  Columbie  britské 
i  přiřadil  je  bez  rozpaků  k  dávno  známým  fjordům  norvéžským  a  skotským. 
Dana  pokládá  fjordy  za  úzké  kanály,  jež  jako  umělé  úžiny  vodní  se  hluboko 
vrývají  do  souše.  Při  tom  dobře  si  všiml  veliké  hloubky  těchto  zářezů,  pří- 
krosti  stěn  nad  i  pod  hladinou  vodní  a  konečně  nepravidelného  pletiva 
vodních  kanálů  spolu  s  fjordy  se  vyskytujících.  —  Po  sedmnácti  letech 
O.  Peschel  vydal  proslulé  své  , Problémy"  (Ncue  Probléme  der  vergleichenden 
Erdkuude)  a  mluví  v  nich  ve  zvláštní  stati  o  fjordech,  kterážto  stat  pokládá 
se  za  nejlepší  práci  duchaplného  auktora.  Peschel  neznal  nových  prací  Danových, 
když  psal:  Fjordy  jsou  příkré  a  hluboké  zálivy  na  březích  celiny  i  ostrovů. 
Velmi  často  vnikají  tyto  zářesy  do  souše  koltno  anebo  pod  velmi  příkrými 
úhly.  —  Výměry  Danův  a  Peschelův  způsobily,  Že  charakter  fjordový,  ome- 
zeny původně  jen  na  určité  pobřeží,  později  přiklad  in  břehům  nejrozmani- 
téjším.  Tak  činí  na  př.  F.  G.  Hihu  (Insels  u  lieu),  Gúnther  (Handbuch  der 
Geophysik  und  physikalischen  Geographie)  i  Supán  (Grundzůge  der  physischen 
Erdkuude).  Tu  v.  Richthofen  pokusil  se  učiniti  poněkud  pořádek  a  rozezná- 
vati  mezi  fjordy  a  „rias"  (Fůhrer  fiir  Forschungsreisende  p.  3  Mi— 310).  Avšak 
učebné  knihy  nejeví  dosud  nižádné  stopy  tohoto  kroku.  Th.  Fischer  jej 
schválil  ve  svých  marburských  přednáškách  o  .Všeobecné  geografii'';  také 
v  Berghausové  atlantě  fysikálném  (odd  II.,  hydrografie,  list  4.>  jsou  oba  typy 
roztříděny.  Za  to  prof.  Rein  klassitikaci  Ilichthofenovu  zamítl  (Verhandlungen 
der  Gesellschaft  fůr  Erdkuude  zu  Berlin  181)0,  551)  P.  Dinse  v  nejnovější 
době  dokazuje,  že  sice  přirozeně  nutno  rozeznávati  mezi  typem  fjordovým 
a  riasovým,  že  však  třeba  toto  roztřídění  odůvodniti  jinak,  než  učinil  baron 
Iticbthofen.')  Dinse  jest  stoupencem  umírněné  theoric  glacialué  erose.  Stalo 
se  mu  (jak  sám  doznává)  podobuě  jako  mnohým  jiným,  kdož  se  podobnými 
otázkami  obírají.  Z  počátku  byl  rozhoduým  nepříznivcem  theorie  zmíněné, 
avšak  postupem  času  dospěl  k  přesvědčení,  že  jediné  jí  možno  spokojivc  vy- 
svétliti  muožství  výjevů  fjordových.  Auktor,  snaže  se  jmenovité  vvmeziti  pojem 
„fjordu",  studoval  a  srovnával  morfografické  zvláštnosti  oněch  břehů,  jež  se 
obecné  uznávají  fjordovými,  i  nabyl  pozoruhodných  výsledků,  je/,  nemohouce 
tu  přihlížeti  k  důvodům,  aspoň  stručné  uvádíme. 

Nutno  rozeznávati  choboty  fjordové  (vlastní  fjordy),  fjordové  úžiny  (t.  zv. 
sundy)  a  fjordová  jezera. 

Fjordové  choboty  jsou  zálivy  mořské,  jež  bud  kolmo  anebo  pod  pří- 
krými úhly  (k  břehu)  se  do  souše  vrývají  a  tam  valnou  většinou  rozvětvují. 
Sundy  jsou  otevřené  (s  obou  stran)  "vodní  úžiny,  vzniklé  konvergencí  fjor- 
dových chobotů  nebo  spojením  těchto  s  rybou,  jdoucí  rovnoběžné  se  břehem. 
Fjordová  jezera  jsou  uzavřené  (s  obou  stran)  fjordy  niterné. 

Fjordy  vyskytují  se  vždy  hromadně. 

Veškery  povrchové  tvary  určitého  oboru  fjordového  jsou  rovnobéžností 
elementů  pásu  břehového  jednotné  spojeny. 


')  P.  Dinse:  Die  Fjordbildungen.  Eiu  Boitrag  zur  Morphographie  der  Kiisten. — 
Zeitschrift  der  Gesellschaft  fur  Erdkunde  zu  Berlin  XXIX.  .lbíJl)  ii. 
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Fjordy  mají  neznačnou  Šířku,  neměnící  se  ani  na  větSí  dálku.  Délka 
jest  vždy  několikanásobná  šířky. 

Míra  vývoje  jevu  fjordového  závisí  na  výši  souše  příslušné. 

Sundy  a  ostrovy  vznikají  zvláště  při  březích  nízkých.. 

Stěny  fjordů  nad  i  pod  hladinou  vodní  jsou  příkré.  Řez  příčný  má  tv;ir 
vany  o  příkrém  spádu  a  plochém  dnu. 

Fjordy,  jsouce  hlubší  než  příslušná  část  sousedního  moře,  tvoří  uzavřené 
pánve.  Pokud  tyto  pánve  jsou  jednotný  (pánve  prvého  řádu),  jsou  vždy  velmi 
mírně  nakloněny. 

Valná  většina  fjordových  pánví  rozdělena  rozmanitými  submarinními 
prahy  v  několik  pánví  vnitřních  (druhého  řádu),  jež  bývají  obyčejně  více 
nakloněny. 

Pravidelného  tvaru  těchto  pánví  nelze  určiti. 

Pokračování  fjordů  (nadmořsky  jako  f.  údolí,  podmořský  jako  f.  rýhy) 
shoduje  se  vesměs  s  jich  tvary. 

Celkem:  fjordy  jsou  z  pravidla  vinuté,  příkré  a  hluboké  choboty  i  úžiny 
mořské  při  hornatých  březích  celin  nebo  ostrovů;  v  průřezu  příčném  mají 
podobu  vany,  kdežto  v  prořezu  podélném  jich  dno  vykazuje  mírné  klenby  a 
mělké  kotliny,  živě  se  střídající. 

Ryze  popisné  práce  geomorfologické  datují  se  již  z  dávných  dob.  Každá 
mapa,  znázorňující  tvary  povrchu  zemského,  jest  prací  morfologickou.  První 
soustavné  vylíčení  tvarů  zemských  podal  Varenius  ve  své  Geographia  gene- 
ralis,  jež  ještě  nyní  jest  hodna  "čtení.  Starší  názory  o  vzniku  tvarů  zemského 
povrchu  dlužno  hledati  vůbec  v  literatuře  geografické.  Avšak  postupem  času 
tyto  genetické  vývody  z  dél  geografických  znenáhla  mizely,  čím  zdárněji  se 
vyvíjela  geologie  (od  minulého  století).  Tato  byla  z  počátku  jakousi  vše- 
obecnou geografií,  „theorií  země"  a  obírala  se  zejména  genesí  tvarů  povrchu 
naší  oběžnice.  Tak  na  př.  celý  třetí  oddíl  klassických  výkladů  Playfairových 
k  theorii  Huttonové  má  předmětem  tuto  látku.  Dále  si  všímali  geomorfologie 
stoupenci  geologické  školy  Wernerovy,  pak  Slruve,  Reuss,  Richter.  Kiihn, 
Naumann,  Lesley,  Gilbert,  Ramsay  a  Geikie.  —  Literatura  geografická  za- 
čala všímati  si  vymožeností  geologických  dosti  pozdě.  Arci  že  oba  přední 
geografové  prvé  polovice  tohoto  století  dbali  vědy  geomorfologické  velmi 
horlivé.  Ritter  ke  své  srovnávací  zeměvédě  dal  úvodem  stat  o  pevných  tva- 
rech kůry  zemské,  tedy  stat  morfologickou;  on  připadl  na  prostředky,  jak 
by  se  poměry  prostorové  mohly  charakterisovati  formou  a  číslem,  a  ve  svých 
posthumně  vydaných  čteních  mluví  zřejmě  o  morfologii.  Také  veliký  vrstevník 
Ritterův  v.  Humboldt  udal  způsoby,  jak  by  se  tvary  povrchu  zemského 
mohly  měrné  vyznačiti.  Nicméně  genetické  morfologie  i  Ritter  i  Humboldt 
neznali.  Ký  div  tedy,  že  rnzní  jich  nástupcové  nedbali  védy,  jíž  se  týká,  a 
kráčeli  přísně  jen  stopami  obou  mistrů.  Na  tomto  stanovisku  jest  na  př. 
Souklarňv  všeobecný  horopis  (Allgemeine  Orographie,  die  Lehre  vou  den 
Reliefformen  der  ErdoberHilche)  dílo  valnou  většinou  ryze  popisné,  nedba- 
jící výsledků  současné  védy  geologické  Za  tohoto  stavu  věcí  dlužno  tím  výše 
cenili  Peschelovv  Nové  problémy  srovnávací  zeměvědy  (Neuč  Probléme  der 
vcrgleichcnden  Krkunilc),  jež  auktor  sám  nazval  „pokusem  morfologie  po- 
vrchu zemského".  Ač  mnohé  z  vývodů  Peschelových  nyní  již  nemají  plat- 
nosti, přece  jest  tato  jeho  kniha  opravdovým  milníkem  u  vývoji  vědy  geo- 
morfologické. Geografové  znova  se  chopili  díla  neprávem  odloženého  a  jali 
se  vydávati  řady  morfologických  monografií,  psaných  z  počátku  ještě  v  duchu 
Pcsthelově,  avšak  stávajících  se  čím  dále  tím  modernějšími,  ježto  spočívaly 
ia  výzkumech  geologu  britských  i  amerických.  Korunou  tohoto  nového 
směni  jsou  v  literatuře  německé  díla  Das  Antlitz  der  Erde  od  prof.  Suesse 
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a  Filhrer  fiir  Forschungsreisende  (příslušná  část  morfologická)  od  bar.  Richt- 
hofena.  I  Francouzi  mají  své  ,Les  formes  du  terrain.  Service  geographique  de 
rarraée",  v  Paříži  1888  (de  la  Noe  a  E.  de  Margerie).  Dílo  Suessovo  a  Richtho- 
fenovo  má  veliký  význam  pro  vývoj  védy  geomorfologické,  a  zvláště  jich  vlivem 
jakož  i  působením  spisu  slavného  amerického  geologa  J  Dany  vydal  professor 
university  vídenské  dr.  Albrecht  Penck  minulého  roku  svoji  dvousva/.kovou 
BMorfologii  povrchu  zemského",  ')  jež  právě  leží  před  námi.  Auktor  dbá  pe- 
člivě rozsáhlé  literatury  a  ovládá  ji  dokonale.  Má  správnou  zásadu,  že  vylíčení 
jednotlivého  problému  může  býti  jen  tehdy  opravdu  úrodným,  má-li  .se  ne- 
ustále zření  ke  všem  smérňm  a  stanoviskům,  s  nichž  o  látce,  jíž  se  týká, 
dosud  jednáno.  Morfologie  Penckova  jest  tak  obsažná,  že  nejen  nemožno  vytý- 
kati  tu  všechny  její  novinky,  nýbrž  nutno  přestátí  na  pouhém  výčtu  kapitol. 
Kniha  prvá  (p.  7 — 184),  rozdělená  na  pět  kapitol,  jest  věnována  „obecné 
morfologii" ;  jsou  tu  poznámky  mathematicko  geografické,  morfografie  a  morfo- 
metrie,  poměr  vody  a  souše  a  kolmá  stavba  kůry  zemské.  Kniha  druhá  (p. 
185—471  dílu  prvého  ap.  1—459  dílu  druhého)  jedná  o  povrchu  suchozeroském 
a  to  o  jeho  obecných  vlastnostech,  o  zvětrání  a  přetvořování  se  kamenů,  o  pohy- 
bech a  transportu  mass,  a  o  jevech  endogenních ;  dále  o  rovinách,  pahorkatinách, 
údolích,  údolních  krajinách,  „vanách",  krajinách  vanových  i  jezcrních,  po- 
hořích, kleshnách  i  výdutích.  Kniha  třetí  (p.  460—662)  se  týká  moře  a  to 
obecných  poměrů  morfologických.  sil  v  moři  činných,  břehů,  mořského  dna 
a  ostrovů.  Rejstříkem  jmen  i  věcí  obsáhlé  dílo  se  končí.  —  Auktor  pojímá  tvary 
povrchu  zemského  s  dvojího  hlediska  pojednávaje  zvláště  jednak  o  akci  po- 
vrchotvorných  sil,  jednak  o  komplexech  forem  co  do  jich  vzniku.  Způsob 
tento  jest  ospravedlněn  okolností,  že  tytéž  síly  vytvořují  rozmanité  tvary,  zá- 
roveň však  že  tytéž  tvary  vznikly  z  příčin  rozmanitých. 

Auktor  na  různých  místech  spokojuje  se  objektivným  vylíčením  nyněj- 
šího stavu  otázky  a  zdržuje  se  vlastního  úsudku  —  i  tam.  kile  by  bylo  zajímavo 
jej  slyšeti.  Přes  to  všecko  však  jest  toto  jeho  dílo  úplně  s  to,  aby  dalo 
podnět  k  různým  důležitým  badáním  —  bude  to  zajisté  dílo  úrodné.  —  Skoda, 
že  nepojednáno  podrobněji  o  methodách  a  nástrojích. 

Měření  teploty  nitrozemských  vod  stojatých,  najmě  jezer,  provádí  se 
v  době  přítomné  velice  intensivně.  Ne  tak  měření  temperatury  vod  tekoucích 
řek.  Pozorování  v  této  příčině  až  dosud  vykonaná  jsou  nečetná  a  valnou  vět- 
šinou nuzná  A  přec  jest  poznání  thermických  poměrů  v  řekách  dnležito  nejen 
vědecky,  nýbrž  i  po  mnohé  stránce  praktické.  Dr.  A.  K.  Forster  podjal  se  ob- 
tížné práce,  nastíniti  dle  učiněných  pozorování  thermické  poměry  řek  středo- 
evropských. *) 

Prvá  delší  pozorování  teploty  vod  tekoucích  vykonal  asi  J.  Weitbrccht 
r.  1734  v  Petrohradě:  měnit  v  době  od  í>.  února  do  27  srpna  třikrát  denně  te- 
plotu vzduchu  i  Něvy.  Již  tehdy  Weitbrccht  seznal,  že  teplota  řek  závisí 
především  na  záření  slunečním,  teplotě  vzduchu  a  na  hojných  lijácích,  že 
kolísání  jakož  i  proměna  denní  jest  velmi  malá.  že  viibec  thermické  poměry 
té  které  pozorovací  stanice  závisí  na  klimatických  poměrech  výše  (dále  od 
ústí)  ležícího  distriktu  říčního.  Tato  měření  "Weitbrechtova  vynikají  sice 
zvláštní  pečlivostí,  avšak  mají  příliš  neobvyklou  stupnici,  jež  by  vyžadovala 
dlouhého  přepočítávání,  a  vztahují  se  na  dobu  poměrně  krátkou,  tak  že 
Forster  jich  při  své  práci  neužil.  To  učinil  teprve  s  měřeními  M  ,1.  Four- 


')  Proť.  Dr.  A.  Pcnck:  Morphoiope  der  Erdobetrliuthe.  ls:>l.  .Summlung  geo- 
graphischer  Handbiicher,  herausgogeben  von  Proi.  Dr.  Fricdr.  Katzel. 

*)  Die  Temperatur  rliessonder  Gewilsser  Mitteleuropas.  Von  Dr.  Adolf  K.  Forster 
in  Wien.  Mit  einer  Tafel  und  XXV  Tabellen  (Geographisrho  Abhandlungen).  Heraus- 
gegeben  von  Prof.  Dr.  Albrecht  Penck  in  Wien.  Band  V.  Heft  á. 
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netovými,  konanými  každodenně  v  Lyonu  ve  vodách  Rhónu  a  Saónu  od 
r.  1838  do  r.  1843.  O  málo  později  začal  méřiti  ve  Vltavě  Karel  Fritsch, 
tehdy  adjunkt  hvězdárny  pražské;  pozorování  pražská  vztahují  se  na  dobu 
3'/a  roku  (od  června  r  1840  do  konce  r.  1843).  Z  téže  doby  pocházejí  prvá 
pozorování  v  Německu,  jež  provedl  professor  Pollak  na  Dunaji  v  Dillingen 
v  létech  1844 — 1847.  Zároveň  (r.  1844)  založena  pozorovací  řada  na  Temži 
v  (ireenwichi;  řada  tato  jde  s  nepatrnými  přestávkami  až  na  naše  dny,  jest 
tedy  nejdelší  pozorovací  řadou  vňbec.  Po  ní  přijde  řada  pozorování  Khón 
ských  v  (ienevé  (od  r.  1858  až  na  naši  dobu).  Od  polovice  padesátých  let 
tohoto  století  se  sice  počet  p  >zorovacích  stanic  množil,  nicméně  ještě  nyní 
jest  velmi  nedostatečný.  Koku  1870  začala  se  soustavně  zkoumati  teplota 
říční  Jsou  to  pozorování  vykonaná  v  Salcburku,  Insbrucku,  Trientu,  Krakově, 
Szegedinu,  Petrovaradinu  a  později  i  v  Sarajevě,  na  podnět  rakouského  mi- 
nistra vojenství.  K  podobnému,  arci  mnohem  obsáhlejšímu  soustavnému  vý- 
zkumu thermických  poměrft  říčních  položen  v  poslední  době  základ  i  ve  Velké 
Britanii.  Dr.  Forster  však  těchto  britských  observací  neužil,  jednak  proto, 
žc  pozorovací  materiál  není  ještě  uveřejněn  úplně,  jednak  i  proto,  že  Velká 
líritanie  nenáleží  ke  střední  Evropě.  —  Celkem  zpracoval  45  rozmanitých 
řad  pozorovacích,  z  nichž  každá  jest  nejméně  rok  dlouhá.  Při  té  nestejno- 
rodosti  materiálu  nedivno,  že  jej  bylo  podrobiti  četným  redukcím. 

Promluviv  o  pozorovacím  materiálu,  o  kritice  a  způsobu  zpracování 
a  nastíniv  postup  šetření  předběžných,  týkajících  se  jmenovitě  denního  chodu 
i  kolísání  teploty  říční,  jakož  i  vlivu  různých  method  pozorovacích  a  roz- 
manitých teploměru  na  přesnost  měření,  auktor  diskutuje  o  souvislosti  mezi 
teplotou  vody  a  vzduchu. 

Souvislost  tato,  t.  j.  rozdíl  mezi  teplotou  říční  i  atmosférickou,  nebyl 
během  roku  všude  týž.  Teplota  řek  nezávisí  pouze  na  teplotě  vzduchu,  jsouc 
spíše  produktem  velmi  četných  činitelů.  Když  byly  sestaveny  stanice,  mající 
btejný  chod  difference  teploty,  jevily  se  čtyři  skupiny,  typy :  řeky  ledovcové, 
jezerní,  horské  a  pramenué,  jakož  i  řeky  rovinné  a  malé  potoky. 

V  následujícím  na  př.  jsou  sestaveny: 

Čtvrtletní,  pololetní  a  celoroční  průměry  teploty  řek,  vyvěrajících  e  ledovců, 
a  rozdílu  vzhledem  k  teplotě  vzdušné  (teplota  vody  brána  tu  jako  minuoid). 


Pozorovací 
i  stanice 

Teplota 

vody 

Rozdíl  vzhledem  k  teplotě  vzduchu 
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1 

o 

s 
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■ 

H 

2 
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7-9 

12-2 
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4-2 
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0-5 
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Ol 
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02 
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7  0 

4-0 
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03 
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04 

2-9 
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Sill,  Innsbruck 

H 

50 

M 
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2-4 
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ÓO 
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06 
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i 

burg      .  . 
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6-8 

12-1 

7-tí 
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7-3 
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-1-5 
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-Oí) 
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Adiže,  Tridfit  . 
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Ó-8 
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—2-1 

03 

33 

Hhóne,Si.  lan  ic 
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12 
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0-0 

—8-2 
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w 
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8-2  2-3 

-  03j  _4-7 

04 

» 

-** 

|-°*| 

íieky  tuto  uvedené  jsou  v  zimě  teplejší,  v  ostatních  částech  roku  však 
chladnější  než  vzduch.  Proto  jest  i  roční  prhměr  jich  teploty  vždy  nižší 
ročního  průměru  teploty  vzduchu.  Poměry  tyto  lze  vysvčtliti  takto:  V  létě 
ledovce  tají  a  dodávají  "řekám  mnoho  studené  (jen  málo  přes  0°)  vody,  jež 
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podrží  převahu  nad  teplejšími  vodami  přítoků,  jež  vyvěrají  z  prameuft. 
V  zimé  ovšem  ledovce  netají  a  dodávají  jen  zcela  málo  vody  řekám,  jež  jsou 
živeny  skoro  výhradně  jen  prameny,  nelišíce  se  tak  od  řek  ostatních  skupin. 

Neméně  poučný  jsou  výsledky,  tykající  se  řek  vytékajících  z  nějakého 
jezera.  V  následujícím  jsou  sestaveny: 

Čtvrtletní,  pololetní  a  celoroční  průměry  teploty  rek  jezerních  a  rozdílu  jich 

vzhledem  k  teplotě  vzduchu. 


1 

Pozorovací  1 
stanice 

Teplota  vody 

i 

i 

M 

l' 

Rozdíl  vzhledem  k  teploté  vzduchu 

o* 

S 

•m 
H 

2 

o 

■ 

•s 

a- 

12 

Ú 

d 

s 
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o 
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Rhóne,  G««fcve 

:M 

1853-1890  . 

5-6 

8-7 

17-1 
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7-8 

ifi-t; 

11-25 

4-6 

— 02 

-09 

8-5 

20 

1-8 

Rhóne,  Geněvoj 

1870-1878  . 
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17-6 
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14-9 
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-0-4 
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8-2 

3-8 
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M 

Rhóne,  Lyon 
1870-1878  . 

4-3 
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6-8 
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0-9 

—1-2 
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« 

Oó 

-1-S5 
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Rhóne,  Lyon 

1838-1843  . 
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12-1 

2-6 

-0-5 

-20 

ÍO 

1-5 

-09 

03 

Rhóne,  Lyon 

4-5 

10-7 

19-2 
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70 

16-G 

11-8 

1-6 

-09 

-2-2 

03 

095 

—1-4 

-03 

Rýn,  AltbrelMch 

3-7 

8-95 

18-0 

12-7 

6-8 

15-4 
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3-6 

-CH» 
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2-6 

SO 
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1-4 

i,     Kehl  . 
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9-3 

19-2 
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6-1 
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1-9 
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—Ob- 
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íi    Spýr  . 
Ticino,  Pwia  . 
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02 

2"6 
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01 

1-4 
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-2-6 

09 

j  Malar.Stoekholm 

0-7 

2-8 

16-2 

10-1 

2-9 
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i 

3-7 

Ol 

0-9 

41 

3-65 

OS 

2-2 

Valná  většina  řek  středoevropských  ani  nevyvěrá  z  ledoven  ani  nepro- 
téká  nějakým  jezerem  —  vznikají!  naše  řeky  namnoze  z  pramenů  středohoří. 
Jich  voda  jest  v  horním  toku  jasná  a  chladná;  nízká  teplota,  již  možno 
jmenovitě  v  létě  zřetelné  uznamenati  i  bez  nástrojů,  jest  vůbec  příznačnou 
vlastností  vody  horské.  Teplota  pramenů  kolísá  během  roku  pouze  nepatrné 
a  souhlasí,  nejsou-li  prameny  teplicemi,  v  ročním  průměru  skoro  s  průměrnou 
temperaturou  vzduchu.  Teplota  vzduchu  jest  tedy  v  zimě  nižší,  v  létě  mno- 
hem vyšší  teploty  pramene. 

Difference  teploty  dospívá  maximálné  hoduoty  valnou  většinou  jednak 
v  prosinci  a  lednu,  jednak  v  červenci  a  srpnu  (v  menší  míře).  V  následující 
tabulce  jsou  sestaveny  výsledky,  týkající  se : 

Čtvrtletních,  pololetních  a  celoročních  průměrů  teploty  řek  pramenitých  a  hor- 
ských i  rozdílu  jich  vzhledem  k  teplotě  vzduchu. 


Poz.  stanice 

Teplota  vody 

Rozdil  vzhledem  k  teplot 
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Vidno,  že  Neckar  a  Isar  co  do  rozdílu  temperatury  nejsou  již  tak  určitý, 
charakteristicky  jako  řeky  ostatní,  blížíce  se  spíše  skupině  rek  „rovinných". 
Do  skupiny  té  náležejí  řeky,  jichž  voda  jest  po  cely  rok  teplejší  vzduchu,  takže 
rozdíly  v  ročním  průměru  činí  valnou  většinou  přes  1*.  Za  příčinou  malého 
spádu  i  malé  rychlosti  tekoucí  vody  mflže  přímé  záření  sluneční  i  teplota 
vzduchu  pusobiti  na  ni  intensivněji  než  na  řeky  vyvěrající  v  horách  a  ledov- 
cích. Potoky  pak,  pokud  nevznikají  z  pramenů  příliš  hojných,  prohřejí  se, 
při  svém  mnohdy  velikém  spádu,  snadně,  poněvadž  množství  vody  v  nich  jest 
namnoze  jen  nepatrné.  Auktor  uvádí  obsáhlou  tabulku,  týkající  se  „čtvrt- 
letních, pololetních  a  celoročních  průměrů  teploty  řek  „ rovinných"  a  rozdílu 
jich  vzhledem  k  teplotě  vzduchu".  fleky  v  tabulce  té  uvedené  lze  rozdéliti 
ve  tři  další  typy  (nižší  oddělení):  a)  řeky,  při  nichž  difference  teploty  vzhledem 
k  vzduchu  v  letní  polovici  roku  jest  větší  než  v  polovici  letní,  b)  řeky,  při 
nichž  rozdíl  teploty  v  obou  pololetích  jest  stejně  veliký,  a  c)  řeky,  při  nichž 
difference  teploty  v  pololetí  letním  jest  menši  než  v  pololetí  zimním.  K  typu 
prvému,  .pravým-  to  řekám  „rovinným",  náleží  Labe,  Saala,  Wesera,  Loiře, 
Seině,  Marné  a  Temže.  K  oddělení  b),  jakémusi  přechodu  od  oddělení  a)  k  od- 
dělení c),  patří  Odra,  Vltava,  Schloitzbach  a  Saone  (tato  však  může  bytí  při- 
čtena i  k  oddělení  a).  K  oddělení  c)  náleží  jmenovitě  Visla,  Mohan,  Dunaj 
(u  Dillingen),  Vídeňka  a  několik  jiných.  Pokud  se  týká  Vltavy  (v  Praze),  jsou 
poměry  její  tyto: 
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K  těmto  čtyřem  skupinám  ročního  chodu  rozdílu  mezi  teplotou  vody 
a  vzduchu  možno  v  distriktech,  kde  zimní  teplota  vzduchu  v  měsíčním  prů- 
měru trvá  nad  0°  (asi  1°  a  výše),  připojiti  skupinu  pátou,  t.  j.  řeky,  jichž 
voda  jest  po  celý  rok  chladnější  vzduchu.  Nicméně  ve  střední  Evropě  případ 
tento  nebyl  uzuameuán. 

S  rozmanitým  rázem  řeky  v  jcduotlivých  částech  jejího  toku  jest  ve 
spojitosti  rozmanitost  poměrů  teploty.  Přechod  od  typu  k  typu  jest  nenáhlý. 

Poměry  teploty  toku  hlavního  mohou  býti  vlivem  mohutnějších  přítoků 
značně  modifikovány.  Dokladem  jest  Dunaj,  jenž  ještě  u  Dillingen  jest  tokem, 
náležejícím  k  typu  řek  „rovinných" ;  avšak  po  přijetí  Innu  a  jiných  z  ledovců 
vyvěrajících  přítoků  teplota  jeho  se  mění  velmi  značné,  tak  že  u  Vídně  se 
nám  Dunaj  jeví  řekou  „horskou",  pokud  se  týká  , ledovcovou*.  Tak  se  jedno 
duché  poměry  stávají  spletitými ;  teplota  řeky  na  té  které  stanici  jeví  se  nám 
pak  funkcí  klimatu  veškerého,  nad  příslušnou  stanicí  (proti  toku  řeky)  ležícího 
poříčí  jakož  i  jeho  vlastností  geografických. 

Zákon  tento  již  před  Forsterem  vyřkli  Weitbrecht  i  Fournet. 

Roční  chod  teploty  říční  v  úzké  spojitosti  s  ročním  chodem  teploty 
vzdušné.  Tato  rovnoběžnost  jest  nejpatruější  při  řekách  „rovinných",  podro- 
bených nejvíce  vlivu  záření  slunečního  a  temperatury  vzduchu.  V  následující 
tabulce  podán  přírostek,  pokud  se  týká  úbytek  teploty  v  jednotlivých  měsících 
pro  několik  typických  řek. 
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Sill 

Rhóne 

Ach 

KoŠava 

Odra 

Marné 

(liuWttk)  (Genéve) 

(Itaangti) 

(Sarajevo) 

(Yritiiln) 

(Paříž) 
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0-9 
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0-1 
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-45 
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—5-7 
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V  době  uej větších  a  nejmenších  průměrů  měsíčních  přibývá  i  ubývá 
teploty  velmi  zďouhavě,  po  ostatní  dobu  rychleji.  Jinak  jest  přírostek  i  úbytek 
ncjvétší  při  řekách  „rovinných",  jichž  teplota  jest  skoro  výhradně  vydána 
vlivu  teploty  vzdušné  a  paprsků  slunečních.  Roční  amplituda  teploty  jest 
tato:  Sill  Ach  8  6°,  Košava  14  2°,  Rhóne  13  6°,  Odra  194°,  Marné  17  5°. 
Při  řekách  .ledovcových"  a  .pramenitých*  činí  až  asi  10",  při  tocích  rovin- 
ných" přes  15°.  Roční  amplituda  teploty  říční  na  té  které  stanici  nedospívá 
nikterak  výše  amplitudy  teploty  vzdušné  téže  stanice. 

Proměnlivost  teploty  říční  jest  mnohem  menší  než  proměnlivost  teploty 
vzdušné,  jevíc  zřetelný  chod  roční  s  maximem  letním  a  minimem  zimním. 
Podobně  jako  proměnlivost  teploty  atmosférické  roste  i  proměnlivost  tem- 
peratury  říční  s  rostoucí  kontinentalitou.  Vidno  to  z  následujících  čísel : 


Roční  průměry  proměnlivosti  teploty. 

Temže  (Greenwich)  OS* 

Marné  (Paříž)  04° 

Zillingerbach  ( Wernigerode)  ....  0*4° 

Rýn  (Špýr)  0*5° 

Rhóne  (Ženeva)  0  0° 

Isar  (Mnichov)  0  7° 

Inn  (Rosenheim)  0  6°  (příliš  málo) 

Zdá  se,  že  moře  má  na  proměnlivost  teploty  říční  větší  vliv  než  na  pro- 
měnlivost temperatury  vzdušné.  Svědčit  o  tom  velice  jednotvárná  během  roku 
proměnlivost  Temže  i  Marný. 

V  zimě  jest  teplota  říční  nejstálejší :  hlavní  počet  dní  s  proměnlivostí  0° 
připadá  na  měsíce  zimní.  Maximum  proměnlivosti  interdiurní  činí  asi  5°. 

Má-li  vzniknout!  led,  musí  teplota  řeky  klesnouti  na  0°.  Tak  se  stává, 
když  teplota  vzduchu  v  denním  průměru  jest  menší  temperatury  vody  ;  zvláštuí 
ochlazení  vody  nastává,  když  teplota  vzduchu  jest  po  celý  den  pod  0°  a  kdy 
tedy  vodé  tepla  neustále  ubývá.  Záleží  tudíž  na  teplotě,  jakou  má  voda 
v  době,  kdy  teplota  vzduchu  klesla  pod  nulu.  Proto  součet  t.  zv.  stupňů 
zimy,  t.  j.  suma  záporných  denních  průměrů  teploty  vzdušné  až  ku  vznikáni 
ledu  není  vždy  stejná;  "předpovídání  tříšti  na  jejím  základě  jest  tedy  málo 
spolehlivé.  Když  byla  teplota  vody  klesla  již  blízko  k  0°,  jest,  jak  se  zdá, 
potřeba  teprve  řádného  mrazu,  aby  došlo  k  tvoření  se  ledu  Na  př.  teplota 
Marný  klesla  v  lednu  r.  1879  na  0°  i  setrvala  na  tomto  stupni  po  f>  dní, 
aniž  došlo  k  tvoření  se  ledu.  Teplota  vzduchu  byla  při  tom  arci  jen  málo 
stupňů  pod  0°. 


Digitized  by  Google 


198 


Kapitán  Meier  a  inspektor  vodních  staveb  Bubendey,  oba  v  Hamburku, 
dospěli  podobných  výsledků. 

Teplota  řeky  závisí  na  četných  činitelích :  hlavně  na  teplotě  vzduchu, 
pak  na  záření  slunečním,  srážkách  atmosférických,  oblačnosti,  teplotě  pra- 
mene, tření  vody,  tepelné  vodivosti  i  kapacitě,  vypařování  vody,  styku  s  půdou, 
na  délce,  směru  a  spádu  stoku  a  j.  okolnostech  Arci  že  vliv  těchto  jednot- 
livých činitelů  jest  velmi  nestejný. 

Dr.  Forster  objevil  a  formuloval  řadu  poznatků  o  teplotě  říční.  Uváží- 
me-li,  s  jakým  materiálem  mu  bylo  zápaaiti.  uznáme,  že  poznatků  těch  je 
poměrně  dosti.  Nicméně  jest  ještě  mnoho  toho,  čeho  neznáme.  Tak  by  bylo 
žádoucno  určiti  denní  chod  teploty  říční  ve  střední  Evropě  na  základě  aspoň 
jednoročních  pozorování  24hodinných  anebo  záznamů  přístroje  registrujícího. 
Dále  by  bylo  třeba  pozorovati  jednu  a  touž  řeku  současně  na  více  místech 
a  to  jmenovitě  poblíž  ústí  větších  přítoků,  aby  bylo  možno  stanovití  jich  vliv 
na  teplotu  řeky  hlavní. 

Ve  všech  řekách  středoevropských  by  se  vůbec  měla  konati  pozorování 
soustavná,  stejnou  methodou,  zároveň  s  pozorováními  meteorologickými.  Vy- 
plynul by  z  toho  i  mnohý  praktický  užitek.  (Dokonivoí.) 


Přehled  nauky  o  fy  Biologickém  a  pat  teologickém  ztučněni. 

Podává  VladMav  Búiička. 

(Pokntorkai.) 

II.  Pathologloké  ztučnění 

Tuky  jsou  normální  součástí  velmi  mnohých  tkaní  a  tekutin  organismu 
a  příbuzný  s  jistými  ústrojnými  sloučeninami,  které  jsou  důležitou  součástí 
protoplasmatu,  zejména  s  lecithinem.  Jest  tedy  na  snadě,  že  mezi  tukem 
fysiologickýui  a  pathologickým  trvati  mohou  rozdíly  toliko  relativní. 

Vskutku  se  také  tuk  pathologický  od  normálního  neliší  ani  svou  morfo- 
logií ani  svými  vlastnostmi  fysikáíně-chemickýini.  Co  se  těchto  týče,  jest  sice 
na  snadé  dosud  velmi  málo  analys  pathologický  nahromaděného  tuku.  Přece 
však  máme  známky  jevící,  Že  v  případech  takých  hlavní  úlohu  mají  tristearin 
a  tripalmitiu,  v  jednotlivých  pak  případech  i  triolein.  Je-li  nahromadění  tuku 
velmi  nápadné,  setkáváme  se  v  buňkách  i  mimo  ně  s  t.  zv.  krystally  marga- 
rínovými. Chevreul  (8)  uznával  bytí  zvláštní  kyseliny  margarínové,  avšak 
Heintz1)  rozpoznal  ji  jakožto  směs  90°/0  kyseliny  palmitinové  a  10°/0  ky- 
seliny stearinové.  Zda  v  pathologický  nahromaděném  tuku  nějaký  význam 
mají  také  glyceridy  nižších  homolog  kyseliny  stearinové  a  palmitinové,  na 
příklad  tributyrin         (C4H,Oa)03  obsažený  v  mléce,  není  s  určitostí  známo. 

V  tkaních  pathologický  tuk  obsahujících  nacházíme  častěji  jiné  hmoty 
tuk  provázející,  na  př.  krystally  cholesterinové  a  lecithin. 

Nenacházíme-li  žádného  rozdílu  ve  vlastnostech  tuku  normálního  a  patho- 
logického,  bude  nám  za  to  tím  nápadnějším  rozdíl  mezi  rozšířením  jeho 
v  organismu  normálním  a  v  organismu  pathologický  ztučnělém.  Ncbot  kdežto 
v  onom  tuk  na  určitých  místech  se  ukládá  do  zvláštních  reservoirů,  v  tomto 
najiti  ho  mňžeme  v  každé  tkáni,  která  normálně  žádný  volný  nerozpuštěny 
tuk  neobsahuje. 


')  Hointz,  Journ.  f.  pract.  Chemie.  Bd.66. 
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Velmi  zajímavým  zjevem  pro  pathologa  jest,  že  se  tuk  maže  objevovati 
nejen  za  razných,  nýbrž  přímo  za  zcela  paradoxních  poměrů.  Tak  nacházíme 
obyčejně  několik  velkých  tukových  kapek  v  chrustavce  žeberní  malých  dětí, 
v  nejsilnějším  vzrostu  se  nacházejících,  ale  vidíme  je  tamtéž  i  u  lidí  starých. 
Játra  lidí,  kteří  mnoho  jedí,  jsou  právě  tak  ztučnělá  jako  játra  potatorfi  a  lidí 
úbytěmi  stížených.  A  jako  jsou  svaly  krmného  dobytka  porostly  tukem,  tak 
nabývá  toto  prorůstání  nejvétších  rozměrů  při  intensivní  svalové  atrofii. 

Ze  stručných  těchto  fakt  vyplývá  již  sama  o  sobě  různost  podmínek,  za 
kterých  se  tuk  v  těle  ukládá.  Plati  li  všeobecně,  že  tuk  se  usazuje,  jakmile 
vznikne  nepoměr  mezi  tvorbou  a  spalováním  jeho,  a  sice  v  neprospěch  spa- 
lování, tedy  se  ve  speciálním  případě  uamítnouti  mohou  následující  dvě  mož- 
nosti. Předně  může  uvedený  nepoměr  vzniknouti  tím,  že  se  přijímá  více  bíl- 
kovin a  tuku,  než  ho  organismus  k  udržování  své  bílkovinné  a  tukové  državy 
potřebuje,  nestupňuje-li  se  zároveň  poměrné  též  přívoz  kyslíku.  Podruhé  však 
nastane,  dle  panujícího  učení,  tentýž  úkaz,  jakmile  se  nepřijímá  dostatečné 
množství  bílkovin,  tedy  když  se  množství  jich  v  těle  zmenší  a  zavládne  ne- 
dostatečná oxydace. 

Při  tom  jest  jednostejno,  nnleží  li  nespálený  tuk  potravě  nebo  vzoikl-li 
v  organismu;  jen  někdy  může  okolnost  tato  mí  ti  vliv  na  místo  ztučnění. 

Tím  ocitli  jsme  se  opětně  u  otázky,  co  umožňuje  ukládání  tuku,  a  jaký 
jest  původ  jeho  v  případech  pathologickych. 

Co  se  týče  případů  pathologického  hromadění  tuku,  musíme  přede  vším 
rozeznávati  tukovou  infiltraci  od  tukové  degenerace. 

I  obrátíme  se  především  ku  všeobecnému  rozboru  těchto  dvou  druhů 
ztučnění,  abychom  pak  speciálněji  zabývali  se  spadajícími  sem  případy  ztuč- 
nění pathologického,  totiž  ztučněním  nádorů,  obesitou,  akutní  žlutou  atrofii 
jaterní  a  jistými  intoxikacemi,  které  tukové  zvrhnutí  vyvolávají.  Ku  konci 
pak  dotkneme  se  tvorby  tukových  nádorů. 

Infiltrace  a  degenerace  tuková. 

Odlišujíce  theoreticky  infiltraci  od  degenerace,  jsme  si  toho  vědomi,  že 
v  každém  speciálním  případě  se  rozděleuí  to,  od  Virchowa  pocházející,  pro- 
vésti  nedá.  Mluvíme  všeobecně  o  infiltraci,  roáme-li  před  sebou  buňku  na- 
plněnou abnormálními  produkty,  když  produkty  ony  přijaty  byly  do  buňky 
hotové,  —  o  degeneraci,  jsou  li  důvody  dotnnívati  se,  že  produkty  ony 
utvořily  se  v  buňce  samé,  následkem  přiměřeného  spracování  látek  ji 
tvořících.  Jsou  ale  případy,  kdy  degenerace  kombinuje  se  s  infiltrací,  jak  to 
bývá  na  př.  v  játrech  alkoholiků,  zejména  v  pozdějších  stadiích,  kdy  již  tkaň 
vlivem  alkoholu  trpí  nebo  jiné  nemoci  přistupují.  Jak  tu  provésti  differenci- 
aluí  diagnosu?  Virchow  šel  ve  snaze  této  tak  daleko,  že  diagnosoval  infil- 
traci tukovou  tam,  kde  objevil  v  buňkách  větší  kapky  tukové,  degeneraci 
pak  tam,  kde  v  nich  nalezl  kapky  menší.  Avšak  splývání  menších  kapinek 
ve  větší  není  při  infiltraci  nijak  nutno.  Ve  velkých  protoplasmatem  bohatých 
buňkách  nadledvin  a  ve  žlutém  tělese  vaječuíku  nachází  se  tuk  normálně  ve 
formě  četných  nejjemnějších  zrnéček.  Výše  uvedené  rozdělení  platí  sice  v  ně- 
kterých případech.  Tak  tvoří  krmením  infiltrovaný  tuk  v  panniculu,  mesen- 
teriu,  dřeni  kostní  a  obalu  ledvinovém  velké  olejové  koule,  kdežto  ntrofické 
pochody  v  srdečním  svalu  tvoří  jemné  kapinky,  jež  v  extremních  případech 
příčné  pruhování  zcela  zakrývají  Ale  difference  tato  nesmi  se  prohlašovali 
za  všeobecně  platnou.  Střevuí  epithel  jest  v  době  resorpce  tuku  hustě  na- 
plněn jemnými  kapiukami  tukovými,  a  přece  nikomu  na  mysl  nepřipadne 
prohlásiti  toto  ztučnění  za  degeneraci.  Totéž  třeba  říci  o  jemném  tuku  v  cpi- 
thelu  přímých  močových  kanálků  psů  a  koček,  jenž  pochází  z  moče  a  tedy 
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byl  infíltrován.  A  naopak  nacházíme  v  játrech  fosforových  velmi  veliké  kapky 
tukové,  ačkoliv  jde  o  nepochybnou  degeneraci.  Atrofovaná  trachealní  chru- 
stavka  starých  lidí  obsahuje  v  buňkách  svých  velké  kapky  tukové;  s  nimi 
setkáváme  se  také  v  intermuskularním  vazivu  svalu  velmi  atrofuvaného, 
a  přece  to  není  infiltrace.  Nezapomínejme,  že  utvoření  se  kapek  tukových  co 
do  velikosti  jednak  závisí  na  struktuře  buňky  samé,  jednak  i  na  množství 
alkali  a  mýdel  v  její  okolí  (Gad  254,  Quincke  274). 

Ale  i  kdyby  Virchowovo  rozdělení  skutečně  bylo  pravidlem,  přece  ne- 
může býti  dostatečným  kriteriem,  zvláště  uváží- li  se,  že  v  počátcích  jejich 
nelze  oba  pochody  rozeznati,  tak  že  mnohdy  lze  infiltraci  pokládati  za  základ 
a  počátek  degenerace.  Novější  dobou  se  tvrdí,  že  jediným  prostředkem  k  roze- 
znání obou  pochodu  jest  ohledání  buněčného  protoplasmatu,  neboí  degeneraci 
tukovou  předchází  prý  vždy  degenerace  albuininosní,  tak  že  protoplasma 
jeví  zkalení  jako/to  znak  rozpadu,  čehož  prý  u  infiltrace  není  (Thoma  481). 

Při  těchto  nesrovnalostech  těžko  spoléhati  na  morfologické  různosti. 

1  hledalo  se  skutečně  kriterium  chemické.  Pravilo  se,  že  při  tukové  de- 
generaci musí  procentuální  poměr  tuku  k  ostatním  pevným  součástem  býti 
větší  než  při  infiltraci.  Kalkulovalo  se  takto.  Tuk  do  jater  přiváděný  bude 
zatlačovati  z  nich  vodu  a  pevné  součásti,  a  to  tím  způsobem,  že  každý  kus 
jater  přijav  5  g  tuku  odevzdá  4  g  vody  a  1  ý  pevné  hmoty.  V  infiltro- 
vanýYh  játrech  tedy  přibude  tuku  a  ubude  vody.  V  degenerovaných  játrech 
naproti  tomu  nepřibude  tolik  tuku,  za  to  ale  ubude  tím  více  pevných  hmot: 
nebot  tuk  se  zde  dle  názoru  obecného  tvoří  na  útraty  vlastní  hmoty  orgá- 
nové. Analysy  v  tomto  směru  provedl  Perls  (188).  Shledal,  že  obsahují: 


ve  100  dílech  vlhké 
hmoty 


norin.  játra  (8  jater) 

játra  pijáka  .... 
játra  pijáka  .... 
degenerovaná  játra 

(Frerichs  Klinik  d. 

Leberkr.  I )  .  .  . 
Akutní  žlutá  atrofie 

jater  (dle  anat.  ohled. 

původně  játra  alkohJ 
Pernic.  icterus  při 

všeob.  adipositě  .  . 


vody 


765 
(72-7—78  5) 
62-1 
61  57 


4384 


81-6 
6357 


tuku  aetherem 
extrah. 


30 

195 

23-98 


4384 

8-7 
26-45 


beztuké 
pevné  hmoty 


209 

18-4 
1445 


1232 

97 
998 


Čísla  tato  našel  Perls  potvrzena  dalšími  analysami  jater  z  případu  akutní 
atrofie  jateruí.  Obsahovala  (213): 


na  100  dílů 

tuku 

pevných  hmot 

normální  játra  .  .  . 

norm.  infiltrov.  játra 
|  akutně  atrof.  játra  . 

20 
34 
195 
7-6 

207 
195 
18-4 
155 
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Z  čísel  obou  tabulek  těchto  vysvitá  skutečně,  Že  při  degeneraci  ubývá 
pevných  hmot,  kdežto  při  infiltraci  ubývá  vody. 

Avšak  zdá  se,  že  tohoto  diagnostického  prostředku  lze  užiti  pouze  u  or- 
gánů, v  nichž  ztučnělé  elementy  jsou  v  převaze,  a  jež  neobsahují  žádné  pravé 
tukové  tkané.  Lze  li  ho  tedy  použiti  u  jater,  jest  u  srdce  a  chrustavky  vy  • 
loučen.  Ostatně  nebyl  Perlsův  názor  později  potvrzen.  R.  v.  H0sslin(346) 
konal  podobné  analysy  srdce,  jater,  plic,  svalů  fthisiků  a  lidí  jinými  infek- 
čními nemocemi  zemřelých,  které  srovnával  s  výsledky  analysy  provedené  na 
týchž  organech  normálního,  pádem  usmrceného  člověka.  Uvedu  některá  čísla 
jeho  dle  Lukjanowa  (449),  jenž  z  nich  vypočítal  průměr: 


I.  Normální  individuum  (muž  271etý). 


na  100  dílu 

voda 

pevné  součásti 

tuk 

svaly  .  . 
srdce  .  . 
játra  .  . 
plíce  .  . 

76-72 
80-25 
75-SO 
8425 

2328 
19  75 
24-20 
15-75 

092 

1-  70 

2-  50 
093 

II.  Phthisis  pulmonum. 

na  100  dílů 

voda 

pevné  součásti 

tuk 

svaly  .  . 
srdce  .  . 
játra  .  . 
plíce  .  . 

80-  7.3 

81-  15 
7502 
8320 

19  27 
18X5 
2498 
10  80 

150 
207 
8-90 
217 

III.  Případy  :  akutní  íluté  atrofie  jaierní,  akutní  otravy  fosforem,  crouposní 
pneumonie,  abdominalniho  tyfu,  cerebrospinalni  meningitidy,  catarrJmlní  pneu- 

monie. 


na  100  dílů 

voda 

pevné  součásti 

tuk 

svaly  .  . 
srdce  .  . 
játra  .  . 
plíce  .  . 

77  13 

7905 
71-38 
80-67 

2287 
2095 
28  62 
1983 

249 

3-88 
1205 
1-82 

Srovnáme-li  tyto  výsledky  s  Perlsovými,  najdeme  sice  shodu  v  tom, 
že  obsah  tuku  se  zvětšil,  ale  naopak  ten  rozdíl,  že  obsah  vody  a  pevných 
součástí  kolísá  v  obou  směrech.  Nemůžeme  tedy  říci,  že  by  chemická  analysa 
stačila  na  rozlišení  infiltrace  od  degenerace. 

Sklamalo-li  nás  pak  v  ohledu  tomto  i  stanovisko  morfologkké  i  chemické, 
snad  poskytne  nám  hledisko  fysiologické  správnějšího  ponětí.  Vskutku,  my- 
slíce na  degeneraci  myslíme  současné  na  poruchu  fuukce  a  výživy.  Zvláště  ue- 
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smíme  na  to  zapomenouti,  vrtíme  li  b  iňky  tuk  obsahující  ojedinělé,  at  již 
v  tekutinách,  anebo  ve  volných,  štavami  hojné  prosáklých  tkaních.  To  platí 
o  častěji  již  uvedených  „zrnéčkových  koulích"  Gluge-ových.  Ty  nacházejí 
se.  nejen  v  tkaních  a  tekutinách  pathologických,  nýbrž  často  i  v  normálních 
a  ascitických  tekutinách  dutiny  břišní,  objevují  se  velmi  brzy  při  změknutí 
mozku  a  zanícené  tkáni  tukové,  jevíce  zřejmé  spontánní  změny  tvaru. 
Pohyblivost  buněk  těch  jest  tedy  zachována,  ačkoliv  zaneseny  a  přetíženy 
jsou  cizí  hmotou.  Pohyblivost  lze  ale  pokládati  za  funkci  leukocytů,  aniž  se 
tím  vylučuje  nějaký  speciální  účel  jejich  v  orgauismu,  zrovna  tak  jako  funkcí 
svalových  vláken  jest  pohyb,  což  nevylučuje  speciální  účel  těchto  pohybů. 
Jelikož  tedy  funkce  jest  zachována,  lze  souditi,  že  v  případu  ztučnění  těchto 
buněk  jde  o  infiltraci,  nikoliv  pak  o  degeneraci.  Nadto  v  okolí  jejich  nacházejí 
se  obyčejně  tatáž  tuková  neb  myelinová  zrnka  volná,  i  jest  ua  snadé  kon- 
kluse,  že  celé  ty  koule  nejsou  ničím  jiným  než  potulnými  buňkami  zrnka  tu- 
ková pohltivšími.  Než  tutéž  schopnost  mají  též  jiné  i  fixní  buňky,  na  příklad 
gliové  a  gangliové.  jak  udal  Popoff  (217),  nebo  epithel  plicnícti  alvcolú,  jak 
pravděpodobno  z  pokusu  Zielonkových  (205)  a  j.  v. 
Zuáme  několik  forem  tukové  infiltrace. 

Nejtypičtěji  vyvíjí  se  v  játrech.  Nesmí  se  tu  však  stotožňovati  s  onou 
formou  ukládání  tuku,  která  se  objevuje  u  kojenců,  kdy  tuk  ukládá  se  nejen 
v  buňkách  jaterních,  nýbrž  i  v  tak  zv.  hvézdovitých  buňkách,  jako  také 
v  buňkách  neuroglie  a  velkých  plasmatických  buňkách  adventitie  cev  ústřední 
soustavy  čivové.  Ve  skutečných  tukových  játrech  uložen  jest  tuk  ve  vlastních 
buňkách  jaterních.  Infiltrace  jejich  děje  se  tíin  způsobem,  že  se  v  nich  s  po- 
čátku objeví  více  menších  tukových  kapek.  Tehdy  lze  je  těžko  rozeznati  od 
buněk  tukově  degenerovaných,  nepovšimneme-li  si,  Že  proto  plasma  není  zka- 
leno. Později  jest  rozlišení  snadnější,  nebot  tukové  kapinky  splynou  v  jednu 
větší  Protoplasma  tvoří  pak  kolem  ní  jemný  obal,  jenž  na  jednom  místě  ob* 
sáhuje  buněčné  jádro  Že  zde  skutečně  jde  o  infiltraci  a  nikoli  snad  o  dege- 
neraci, rozhodl  již  Virchow  uváděje,  že  sekrece  žlnči  jest  nezmenšena,  že 
jaterní  buňky  po  extrahování  tuku  maji  vzezření  zcela  normální,  že  každá 
jateruí  buňka  a  tím  i  celá  játra  zvětšila  se  jen  o  objem  tuku  a  tedy  z  vlastní 
hmoty  ničeho  nespotřebovala,  a  konečně  hlavně,  že  stav  ten  lze  zjednati  si 
cestou  fysiologickou.  Kólltker  totiž  dokázal  srovnávacím  ohledáním,  že  po- 
dávání potravy  tukové  naplňuje  jaterní  buňky  tukem,  který  za  několik  hodin 
z  nich  zmizí  bud  tím,  že  se  spálí,  anebo  že  snad  do  žluče  přejde,  jak  zdá 
se  poukazovati  tukový  obsah  epithelií  žlučového  měchýře  a  žlučovodň. 

Toutéž  methodou  jako  Kolliker  zjednali  si  tukovou  infiltraci  jater  již 
Gluge  a  Thiernesse.  Magendie  a  Gluge  vyvolali  ji  injekcí  tekutého  tuku 
do  oběhu  krevního. 

De  Sinéty  (1G7)  ukázal,  že  samičky  psí  a  králičí  i  ženy  v  laktaci  zemřelé 
mají  játra  ztučuélá.  Tuk  ukládá  se  však  jen  kolem  centrálních  ven,  kdežto 
při  zavádění  tuku  do  organismu  se  hromadí  na  periferii  lalůčků,  která  jest 
sídlem  jeho  také  při  ztučnění  pathologickém. 

K  infiltracím  čítají  se  také  případy  obrovitého  vývinu  tukové  tkáně  při 
atrofii  žlaz  a  svalů.  Tehdy  nacházíme  na  př.  místo  mikteru  nebo  brzlíku  kus 
tukové  tkané,  jenž  pouze  zevnějším  tvarem  bývalý  organ  připomíná  a  jen 
mikroskopické  zbytky  žlázové  tkané,  často  jen  vývody,  obsahuje.  Takový  hyper- 
trofický  vývin  tuku  se  objevuje  —  kompensatorně*,  jak  se  říká  —  také  při 
pseudohypertrofii  svalů  i  ve  svalech  iuaktivitou  atrofovaných.  Neznáme  dosud 
příčin,  proč  v  bujícím  vazivovém  stromatu  nastává  infiltrace  tuková  po  atrofii 
žlaz  a  svalft.  Jde  však  patrně  o  vlivy  jednomu  druhu  buněk  škodlivé,  dru- 
hému však  prospívající. 
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Do  infiltrací  zaradují  se  obyčejně  také  ztučnění  provázející  jisté  chronické 
choroby  spojené  s  dyspnoí,  resp.  poruchami  v  přeměně  plynů,  jako  fthisu, 
alkoholismus.  Avšak  zde  je,  tuším,  infiltrace  vždy  pochybnou;  nebot  poruchy, 
které  ji  umožňují,  působí  také  při  vývinu  degenerace  (viz  tuto). 

Fysiologický  mechanismus  tukové  infiltrace  zakládá  se  tedy 
dle  toho,  co  uvedeno,  na  zvýšené  schopnosti  buněk  zachycovati 
a  zadržovati  tuk,  zejména  tuk  potravy.  Tak  je  tomu  aspoň  obyčejně  při 
obesitě. 

Dle  Rindfleischc  (255)  jest  polysarcie  „tukovou  infiltrací  přítomného 
vaziva".  Toto  vazivo  musí  se  však  nacházeti  ve  zvláštních  podmínkách,  nebot 
tam,  kde  jest  zděděná  disposice,  ani  mírná  dieta  obesitě  nezabrání.  Podmínky 
ty  patrné  stěžují  abnormálním  způsobem  spalování  tuku. 

Jako  při  obesitě,  lze  si  vůbec  představiti,  že  tuková  infiltrace  aspoň  v  ji- 
stých případech  se  zakládá  na  zvýšené  schopnosti  buněk  tuk  synthe- 
sovati,  což  předpokládá  přívoz  těch  neb  oněch  komponentů  tukových,  nikoli 
však  tuku  hotového.  Takovým  způsobem  by  ani  1  uková  infiltrace  nebyla 
passivním,  nýbrž  aktivním  pochodem',  na  jakési  změně  normálního 
účastenství  buňky  (infiltrované)  na  cirkulaci  tuku  se  zakládajícím. 

O  drobnohledné  morfologii  patholcgické  infiltrace  tukové  jest  v  literatuře 
velmi  málo  údajů.  Někdy  jest  změněno  jádro  buněčné;  obyčejné  je  zatlačuje 
tuková  kapka  k  obvodu  buňky  a  mění  tak  jeho  podobu.  Pravidelně  zbarvuje 
se  já«lro  velmi  intensivně,  což  jednotlivce  vedlo  k  domněnce,  že  vlákna  chro- 
matická  jsou  sblížena.  Dle  Lukjanowa  (I.  c  )  jest  nej vhodnějším  objektem 
pozorovacím  tukové  těleso  žab.  Vidíme,  že  jádra  nejsou  stejné  podoby,  že 
chovají  se  různě  k  barvivům,  že  i  ve  vnitřní  struktuře  jeví  rozdíly.  Zatím 
nelze  nijak  tvrditi,  že  by  změny  ty  souvisely  se  ztučněním  buněčného  těla. 

O  tukové  infiltraci  pathologické  nelze  říci,  že  by  neměla  fysiologického 
vzoru.  Tímto  jest  ztučnění  epithelií  střevních  při  resorpci  tuku  a  infiltrace 
buněk  jaterních  za  týchže  podmínek.  Pomíjejíce  hypothés  o  účasti  leukocytů 
na  resorpci  a  o  přijímání  tuku  epitheliemi  ve  formě  kapek,  o  kterých  jsme 
se  již  v  odstavci  o  resorpci  tuku  zmínili,  připomínáme,  že  celá  řada  novějších 
pozorování  nasvědčuje  tomu,  že  cylindrický  epithel  nepřijímá  tuk  ve  formě 
kapek.  V  oné  části  buňky,  která  právě  do  lumina  střevního  jest  obrácena, 
totiž  obyčejné  žádného  tuku  nevidíme;  t.  zv.  kutikularní  lem  jest,  jak  Krehl ') 
ukázal,  obyčejně  prost  tuku. 

Lukjanow  (420)  shledal,  zkoumaje  epithel  střevní  u  ascaris  raystax, 
v  hlubších  částech  buňky  zrnka,  jak  se  zdálo,  povahy  tukovité,  kdežto*  části 
k  luminu  obrácené  jich  neobsahovaly. 

Krehl  uvádí,  že  připraví- li  se  příčné  řezy  střevem  tritona  (triton  tae- 
niatus)  dosti  opatrně,  nenajdeme  v  sousedství  epithelu  žádné  emulse  tukové. 

K  tomu  si  připomeňme,  že  Cash  (295)  a  Muuk  (297)  vůbec  popírají, 
že  by  se  ve  střevě  tvořila  tuková  emulse,  která  by  se  mohla  resorbovati. 

Důležitý  jest  objev  Krehlův  (I.  c.j,  že  v  epitheliích  ssavčího  střeva  se 
při  tukové  resorpci  nacházejí  netoliko  zrnka  kyselinou  osmičelou  úplně  se 
barvící,  nýbrž  také  jiná,  která  se  jen  na  periferii  barví  a  jako  kroužky  jeví. 
Části  centrální  dávají  Altmannovu  specifickou  reakci  fuchsinovou.  Vedle 
toho  pak  nalezena  i  granula  nezměněná. 

Analogický  nález  učinil  O  Schultze2)  při  resorpci  methylenové  modři 
ze  střeva. 

')  Krehl  viz  Altmann,  Die  Elementarorganismen  otc,  též  Arch.  Du  Bois-Key- 
mond  1889-90. 

*)  Schultze,  Die  vitale  Methylonblaureaktion  der  Zellgranula.  Anat.  Anzeiger. 
Nr.  22.  1887. 
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Tyto  nálezy  vedly  Altmanna  k  názoru,  že  se  tuk  resorbuje  rozpuštéuý 
a  rozštěpený,  a  že  granula  těla  buněčného  jsou  s  to  tuk  syntheticky  assimi- 
lovati.  Tento  názor  jest  vydatně  podporován  uvedenými  již  na  začátku  této 
práce  pokusy,  jež  podnikli  Perewoznikoff,  Munk,  Will  a  Walther  o  ště- 
pení tuku  ve  střevě.  Buňka  epithelová  tedy  přijímá  také  kyseliny  tukové 
resp.  mýdla  a  vitální  svou  činností  tuk  synthcsuje. 

Můžeme  tedy  rozeznávati  dvojí  druh  tukové  infiltrace:  passivní  a  aktivní. 

Buňka  tukem  in  filtrovaná  jest  schopna  restituce  ad  integrum.  Jak  se  to 
děje,  dosud  se  pouze  domýšlíme.  Bezpochyby  se  tuk  rozpadá  a  jeho  kompo- 
nenty po  té  a  oné  změně  bud  se  buňkou  spotřebují  anebo  z  ní  vyloučí.  Že 
tkané  vůbec  mohou  tuk  štépiti,  dokázal  Lfldy  (432)  pokusy  na  vyříznutých 
organech. 

O  vlivu  tukové  infiltrace  na  funkci  buněk  a  orgánů  praveno  již,  že  jest 
pravidelně  neškodný.  Je-li  ovšem  velmi  mohutná,  musí  také  funkci  omezovati. 

*  * 

Nyní  obraíme  zřetel  svůj  k  tukové  degeneraci. 

Tuková  degenerace  jest  jednou  z  nejčastéjších  poruch  v  přeměně  látek, 
snad  častější  než  zvrhnutí  albumiuosuí ;  spadá  obyčejné  v  jedno  s  rozpadem 
protoplasraatukých  útvarů  a  tím  i  se  snížením  neb  i  zastavením  jejich  úkonů. 
Jest  to  regressivní  metamorfosa  tkáňová,  která  se  vyznačuje 
objevováním  tuku  v  nejrňznějších  částech  organismu.  Tuk 
jakožto  konečný  produkt  pathologické  přeměny  hmot  jest 
charakteristickým  pro  tuto  degeneraci.  Nemajíce  jednoduššího 
klasifikačního  principu  pro  zvrhnutí  nad  fysikalně-cheuiické  vlastnosti  de- 
generačuích  produktů,  užíváme  jména  těchto  k  ozuačení  jednotlivých  meta- 
morfos,  ačkoliv  máme  toho  známky,  že  každou  z  těchto  degenerací  svým  ča- 
sem bude  nutno  rozdéliti  na  několik  skupin.  Lze  to  říci  i  o  zvrhnutí  tukovém. 
Ztučnění  při  otravě  fosforem,  rapidní  degenerace  při  akutní  Žluté  atrotii 
jaterní,  obesita,  tuková  metamorfosa  nádorů,  čivů  —  to  jsou  zajisté  pochody 
druhu  různého  přes  to,  že  konečným  produktem  u  všech  jest  tuk.  Doufejme, 
že  jednak  detailované  zkoumání  změu  v  jádru  a  těle  buněčném  se  dějících, 
jednak  i  pokroky  chemie  hlubší  názor  na  mechaniku  složitých  těchto  pochodů 
nám  zjednají. 

Množství  tuku  při  tukové  degeneraci  v  ústrojích  se  ukládající  charakte- 
risují  některá  čísla  již  dříve  při  úvaze  o  infiltraci  uvedená.  Zde  budtež  ještě 
následující  údaje  citovány.  Perls  určil: 


na  100  dílů 

vody 

tuku 

pevných  hmot 

v  srdci  norin.  . 
*  « 

•  • 

79.6 
798 

1-  7 

2-  28 

187 
1792 

v  srdci  degen. 

otrava 

fosforem 

79-7 

77-  7 

78-  1 
78-8 

446 
390 
51 
5-56 

1584 
18-4 
16  2 
1634 

Nacházíme  tedy  v  tukově  degenerovaném  srdci  až  i  pětkráte  tolik  tuku 
jako  v  normálním. 

Velmi  zajímavý  jsou  analysy  Wevla  a  Apta  (350),  kteří  určili  tuk 

v  organech  ftisiků  a  j.   Pro  uás  mají  hlavní  zájem  čísla  pro  játra  a  srdce 
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nalezená.  Za  normu  pokládali  pro  játra  3  7%.  pro  srdce  2*2%.  I  shledali, 
že  množství  tuku  při  nemocech  horečuatých  a  takových,  při  nichž  spotřeba 
kyslíku  jest  snížena,  v  organech  těchto  se  zvětšuje,  a  sice  nalezli  při  horeč- 
natých nemocech  v  játrech  průměrně  12%.  v  srdci  8-9%-  při  snížené  spo- 
třebě kyslíku  v  játrech  13*8%,  v  srdci  7  15%. 

Bóttcher  (34)  uvádí  pro  srdce: 

normální  (nebo  přibližně  normální)      7  24  —  12  91  na  100  dílů  suché  hmoty 

tukově  degenerované   1000 — 11  38        „     .  „ 

mohutně  tukově  degenerované  .    .    .  16  73  »     ,     „       „  „ 

Pro  tukovou  degeneraci  medullarních  rakovin,  jež  při  tom  propadnou 
změknutí,  a  pro  scirrhus  nalezli  Robin  a  Verdeil  (2H)  čísla  následující 
a  to  pro 

medull.  care.  orbity  4-18%  tuku 

.        ,     regionis  parotideae  .    .    .  1*56%  » 
scirrhus  mammae  mladé  ženy  ....  2-00%  „ 
dorsi  muže   8  05%  , 

Nesmíme  ovšem  zapomenouti,  že  zde  všude  tuky  míněny  jsou  vůbec 
všechuy  látky,  které  lze  aetherem  extrahovati,  vedle  vlastních  tuků  tedy  ještě 
lecithin,  cholesterin,  cerebrin,  kyseliny  tukové,  jisté  pigmenty  a  j.  v.  Zejména 
v  nádorech  jest  tuk  provázen  cbolesterinem.  ')  K  této  okolnosti  měl  náležitý 
zřetel  Stolnikow  (393)  ve  známé  své  práci  o  otravě  fosforem.  Uvádí,  že 
obsah  hmot,  které  lze  aetherem  extrahovati  v  játrech  žab  chronickou  otravou 
fosforem  postižených,  proti  ostatní  hmotě  značně  roste  a  sice  v  poměru 
1 : 166,  1  :  210,  1  : 2 1*05  a  p.  a  že  tento  vzrůst  se  řídí  potravou  a  odstra- 
něním tukového  tělesa.  Vedle  toho  vypočítal  však  také  množství  lecithinu 
a  seznal,  že  i  tato  hmota  při  otravě  fosforem  v  játrech  mocné  vzrůstá,  ano 
že  hmota  z  jater  aetherem  extrahovaná  i  většinou  z  lecithinu  skládati  se  může. 
Drosdorff  (249)  objevil,  že  vena  hepatica  ve  své  krvi  vede  více  lecithinu 
a  cholesterinu  než  vena  portae,  a  soudil  z  toho,  jakož  i  z  okolnosti,  že  vrát- 
nice naopak  zase  více  tuku  obsahuje,  že  tato  játrům  tuk  přivádí,  který  v  nich 
zůstane,  a  že  se  v  játrech  tvoří  cholesterin  a  lecithin.  Dastre  a  Morat  (281) 
také  k  tomu  ukázali,  že  zevnější  podoba  a  reakce  kyselinou  osmičelou  mnoho 
k  tomu  přispěly,  že  lecithin  za  tuk  se  pokládá.  Lukjanow  uvádí  (449)  data 
z  Knasterovy  u  něho  provedené  práce.  Dva  pokud  možno  stejní  králíci 
vydáni  úplnému  hladovění.  Šestého  dne,  kdy  zvířata  20%  na  váze  pozbyla, 
otráveno  jedno  fosforem  (0*03  gr.  per  os).  Smrt  dostavila  se  po  36  hodinách, 
načež  i  druhé  kontrolní  zvíře  usmrceno.  Průměry  analytických  dat  jsou  ná- 
sledující : 


voda 

pevné 
součásti 

pevnó  bez- 
tukó 
součásti 

tuk 

Mm.  glutei  . 

77*38 

2262 

22-18 

044 

s 

srdce  .  .  . 

80*36 

1964 

1822 

1-42 

o 

_a 

játra   .  .  . 

71-81 

28*19 

23*12 

507 

otrávený 

Mm.  glutei  . 
srdce  .  .  . 
játra   .  .  . 
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I  když  se  tedy  přihlíží  k  ostatním  látkám,  které  aetherem  lze  extrahovati, 
přece  množství  tuku  při  degeneraci  vzrůstá. 

Nastává  ovšem  otázka,  odkud  se  nový  tento  tuk  v  organismu  béře.  Po- 
chází ze  skladišt  organismu  anebo  utvořil  se  nové?  A  utvořil-li  se 
nové,  jakých  látek  bylo  k  tomu  třeba?  Když  v  první  části  této  práce 
promlouvali  jsme  o  původu  tuku  v  organismu  normálním,  objevily  se  nám 
dva  určité  prameny:  tuk  potravy  totiž  a  uhlohydraty.  O  bílkovinách  musili 
jsme  říci,  že  není  dosud  dokázáno,  přeměnují-li  se  v  tuk  Čili  nic.  Nyní  tá- 
žeme se  po  původu  tuku  v  organismu  pathologickém. 

Nežli  však  přistoupíme  k  řeSeuí  této  otázky,  bude  záhodno  obeznámiti 
se  s  rozšířením  tukové  degenerace  v  organismu  a  s  pathologickými  pochody, 
které  provází,  poněvadž  obojí  může  míti  vliv  na  příslušnou  odpovéd. 

Degenerace  může  býti  bud  lokální  anebo  všeobecná.  Lokálně  nachá- 
zíme tuk  v  buňkách,  které  odumírajíce  pozbyly  své  pevnosti,  staly  se  lomi- 
vými  anebo  se  zmenšily  či  již  dokonce  roztříštily.  V  játrech  nastane  ztučnění 
atrofií  tlakem  anebo  stasí  v  obvodu  centrálních  ven,  při  vývoji  vaziva  buňky 
stlačujícího.  Při  hypertrofii  srdce  s  mocným  tlakovým  obtížením  srdeční  stěny 
ukládá  se  tuk  uvnitř  svalových  vláken  na  vnitřní  straně  myokardu.  Za  nej- 
různéjších  akutních  zánětů  vidíme  ztučůovati  i  buňky  žlázové,  svalová  vlákna 
(objevil  Vogel  8),  epithel  ledvinných  kapillar,  močových  kanálků  (objevil 
Gluge),  epithel  plic,  kanálků  seinenných,  dřeňových,  mléčné  žlázy  (objevil 
Reinhardt  18),  Graafových  follikulů  (obj.  Reinhardt  1.  c),  bezbarvé  kre- 
venky  (obj.  Virchow  1G),  hnisové  elementy  (obj.  Reinhardt  1.  c),  buňky 
chrustavkové  (obj.  Ecker  7),  vazivové  (Kolliker  10)  ano  i  kostní  (Virchow), 
endothel  cev  a  sennních  blan.  čivová  vlákna  (Fick  0),  buňky  nádorů,  zvláště 
maligních,  hlavně  při  t.  zv.  retikulované  rakovině  Joh.  Mullera.  Dále  ob- 
jevuje se  tuková  degenerace  v  jistých  tkaních  starců,  v  cpithelu  varlat,  v  buň- 
kách rohovkových  (i  rcus  senilis  na  okraji  rohovky),  v  chrustavce  (obyčejné 
s  rozvlákněním  základní  hmoty),  ve  svalových  vláknech  médie  a  vazivových 
buňkách  intimy  arterií  (atheroraatosa),  v  čočce  oka  (gerontoxon  lentis),  někdy 
v  epithelu  močových  kanálků  a  v  příčné  pruhovaném  svalstvu  srdečním 
a  očním  (C anton  lí),  Quain  157).  Konečné  objevuje  se  místní  zvrhnutí 
tukové  v  exsudatech,  thrombech,  infarktech,  kožních  atheromech,  kystomech, 
ve  svalech  při  luxacích  nebo  periferickém  ochrnuti,  v  srdci  u  anaemických, 
leukaemických. 

Typem  všeobecué  degenerace  tukové  jsou  dle  Thomy  parenchymatosní 
degenerace  při  nemocech  infekčních,  velmi  konstantní  při  neštovicích,  cha- 
bější při  pochodech  septických ;  někdy  objevuji  se  při  kloubovém  rheumatismu, 
skoro  pravidelně  při  neštovicích,  tyfu  střevním  i  exanthematickém  (Hanot 
et  Legry  435),  pri  febris  recurrens  (Kuttner),  choleře,  septicopyaemii, 
puerperaluí  horečce,  tetanu,  malarii  (Heinemann),  tuberkulose,  gangraeně 
nemocnicové  (Fischer)  a  j. 

Stejně  častým  zjevem  jest  ztučnění  při  intoxikacích.  Až  dosud  seznáno 
bylo  po  otravě  fosforem,  arsenem,  antimonem,  visrautem  (Stefano witsch 
137).  alkoholem,  chloroformem  (Sto m mel  425),  aetherem  (Nothnagel  147), 
jodoformem  (Binz  a  Koster  203.  Hogyes  2G4),  kysličníkem  uhelnatým 
(Klebs  78),  kyselinou  pyrogallovou ,  chromovou  (Gergens  233),  snad 
i  kyselinou  sírovou  (Lower  67),  fosforovou  a  dusičnou  (Munk  a  Ley  den). 

Jelikož  jest  tukové  zvrhnutí  tak  konstantuím  zjevem  při  všech  krvi 
cizích  a  oxydaci  krvinek  rušících  hmotách,  pokládal  je  Senftleben  (87), 
zejména  pokud  se  srdce  týče,  za  všeobecnou  pathologicko-anatomickou  formu 
akutní  a  chronické  intoxikace. 

Na  intoxikaci  zdá  se  —  ač  to  není  zcela  jisto  —  záležeti  i  tukové 
zvrhnutí  spontánně  vznikající  při  akutní  degeneraci  novorozeňat  (Buhl  40, 
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47),  a  chromota')  jehňat  a  telat  (Fiirstenberg  71),  novorozených  i  mladých 
prasat  (Uoloff  82,  83,  215),  hříbat  (Fiirstenberg  Buhl),  hus  (Voit  139, 
165,  305). 

Konečně  nutno  uvésti  akutní  žlutou  atrofii  jaterní.8) 
Můžeme  tedy  degenerace  rozděliti  na  tři  skupiny: 

1.  vznikají  následkem  redukčních  pochodu  v  živé,  potravy  zbavené  tkáni 
se  vyvinuvších,  neb 

2.  látkami  toxickými  vyvolaných,  anebo  konečně 

3.  mikroby  způsobených. 

V  první  skupině  umístíme  lokální  degenerace  vzniklé  přerušením  cirku- 
lace nebo  funkce;  tato  skupina  stojí  na  rozhraní  mezi  infiltracemi  a  dege- 
neracemi, neboC  oba  tyto  pochody  se  v  ní  často  mísí.  Do  ostatních  dvou 
skupin  náležejí  pak  ony  všeobecné  degenerace  tukové  postihující  vAechny 
organy,  které  jsou  sídlem  intensivní  přeměny  látek,  jako  svaly,  játra,  ledviny. 

A  priori  jest  zřejmo,  že  u  pochodu  objevujícího  se  v  průvodu  tak  různých 
stavů  pathologických  nelze  mluviti  o  jednotné  aitiologii.  Nejsou-li  ale  příčiny 
stejný,  musí  způsob  jejich  vlivu  na  přeměnu  látek  býti.  ne-li  stejný,  tedy 
aspoň  velmi  podobný,  jelikož  konečný  produkt  jest  tentýž.  Tak  tedy  bude 
dovoleno  otázku  původu  tuku  při  tukové  degeneraci  řešili  sledováním  jeho 
při  některém  z  výše  vyjmenovaných  případů. 

Nej  významnější  jsou  v  té  příčině  pokusy  jistými  jedy,  způsobujícími  v  or- 
ganismu zvláštní  poruchy  výživy,  zejména  fosforem  a  arsenem. 

Velké  ztučnění  jakožto  charakteristikon  otravy  fosforem  popsali  poprvé 
Hauff  (41)  a  Lewin  (50).  Že  se  objevuje  již  v  žaludku,  poznal  první 
Virchow,  který  je  zde  pokládal  za  zánětlivy  pochod,  za  gastritis  glandu- 
laris.  Nález  ten  potvrzen  byl  Vetterem  (163)  a  Ebsteinem  (177).  Změny 
žaludku  pohybují  se  od  hyperaemie  až  k  exulccraci.  V  pokročilých  případech 
jest  celá  sliznice  proměněna  v  žlutavou,  drsnou  vrstvu,  která  se  ostře  odlišuje 
od  submukosy.  Zejména  buňky  žlázek  pepsi nových  a  hlenových  naplněny 
jsou  tukovými  kapkami,  ale  i  vazivo  mezi  nimi  obsahuje  ho  často  dosti  hojuč. 
Fosforová  játra  jsou  bar\y  žluté,  lesknou  se  tukové,  jsou  značně  zvětšena 
a  okraje  jejich  jsou  jako  u  obyčejných  tukových  jater  zakulaceny.  Jaterní 
buňky  obsahují  většinou  jemně  emulgovaný  tuk,  ale  v  pokročilých  případech 
také  velké  tukové  kapky.  Mohutno  jest  ztučnění  také  v  epithelu  točitých  ka- 
nálků a  ve  svalstvu  těla  i  srdce.  Množství  tuku  v  tkaních  nahromaděné  jest 
tak  veliké,  že  působení  nepatrné  dávky  fosforu,  která  tuto  rozsáhlou  dege- 
neraci vyvolává,  stává  se  záhadným.  Snažíce  se  působení  to  objasniti,  vyslo- 
vili Binz  a  Schulz3)  (270)  domněnku,  že  jde  o  jakýsi  diastatický  účinek, 
tak  že  střídající  se  stavy  oxydace  a  desoxydace  uvnitř  Čile  bujících  buněk 
zmnohonásobňují  účinek  nepatrného  množství  zavedeného  jedu.  Domněnka 
tato  byla  původně  vyslovena  pro  arsen.  Dokázána  však  dosud  nebyla.  Zakládá 
se  na  faktu,  že  existují  látky,  které  kyslík  stejně  snadně  odevzdávají  jako 
přijímají  a  následkem  toho  střídavě  redukují  a  oxydují.  Takovými  látkami 
jsou  N,  As,  P,  St,  Bi.  V.  Binz  a  Schulz  pozorovali,  že  pro  As  přeměny  ty 
z  As,03  v  As,05  a  naopak  děly  se  v  živé  tkáni  v  objemu  mnohem  větším 
než  v  tkáni  mrtvé.  V  téle  pak  zase  na  jistých  místech  přeměna  ta  zvláště 
rychle  a  intensivně  se  odbyla,  jako  na  př.  ve  střevo.  I  domnívali  se,  že  pú- 

')  Chromota  —  Liihtue  (viz  slovník  Kanků  v).  Nemoc  to,  obyčejní-  hned  po  naro- 
zení se  objevující,  spojená  8  nechutenstvím,  zhubnutím  a  otokem  kloubii.  J.  C.  Be- 
ránek neiná  ve  své  zvěrolókařskó  knize  jednotného  názvu  pro  tuto  nemoc. 

*)  O  této  zvláštní  odstavec  dále. 

>)  Arch.  Klebs.  Bd.  11,  18,  14. 
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sobení  uvedených  látek  zakládá  se  ua  tom,  že  zejména  v  buňkách  Jile  fungu- 
jících, snad  i  proliferujících  (jako  v  lymfosarkomu,  jejž  lze  arsenem  zhojiti) 
trvalá  střídavá  redukce  a  oxydace  jest  příčinou  stupňovaného  rozpadu  N  ob- 
sahující hmoty  téla,  jakož  i  tvorby  tuku  v  buňkách. 

Filehne  (308)  však  popírá  toho  pří  pádnost  pro  fosfor,  jehož  vyšší  oxy- 
dační  stupně,  jak  známo,  jsou  neškodné.  Z  toho  dňvodu  snad  i  Binz  také 
poukazuje  na  možnost  tvorby  a  opětného  zrušení  fosforovodíku. 

Již  Schuchardt  myslil,  že  fosfor  působí  jako  fosforovodík.  To  dovo- 
zoval také  Dybkowsky  (102). 

Proto  ovšem  jest  domněnka  Binz  Scbulzova  přece  možná  A  co  zoámc 
ostatně  o  působení  uvedených  jedu?  Víme  o  nich  pouze,  že  jsou  prudkými 
jedy  protoplasmatickými ;  nesmrtí  však  rázjm,  nýbrž  vodou,  vyvolávajíce 
celou  řadu  přeměn,  za  rozkladu  bílkovin  a  tvorby  tuku  k  odumírání. 

Pro  otravu  fosforem  jsou  dále  charakteristická  krvácení  v  jednotlivých 
ústrojích,  zejména  v  tukové  tkaui  na  peritoneu.  v  subkutanním  vazivu  a  niezi 
svaly,  někdy  v  játrech  a  plících.  V  plících  má  krvácení  to  zvláštní  formu, 
kterou  pokládá  Klebs  za  význačnou  pro  otravu  fosforem,  jelikož  ji  v  určitých 
případech  žluté  atrofie  jaterní  nikdy  nenalezl.  Krvácení  v  tukové  tkáni  uvádí 
Klebs  v  souvislost  s  tukovou  degenerací  stěn  kapillir  a  endothelu  vétSích 
cev.  Krvácení  v  interwuskuláruí  tkaní  tukové  objevuje  se  často  pozdě,  teprve 
když  těžké  znaky  akutní  otravy  ustoupily;  raůte  býti  ale  tak  mohutné,  že 
vede  ke  kollapsu  i  smrtícímu. 

V  pozdějších  stadiích  dostavuji  se  nekrosy,  které  byly  druhdy  pokládány 
za  přízuak  žíravosti  fosforu  (Munk- Leyden  66,  84). 

Dosti  obsáhlou  diskussi  vyvolal  také  t.  zv.  fosforový  ictcrus.  Neobjevuje  se 
konstantně,  i  anatomický  nález  nebývá  stejný.  Jednou  jsou  velké  žlučovody 
silně  žlučí  naplněny,  po  druhé  jsou  naplněny  hleuovitou,  žluči  prostou  látkou 
aneb  jsou  i  prázdny  (Tttngel  62,  Pastau  60).  V  prvním  případě  vysvětluje 
se  stasa  poruchou  v  intestinalní  části  ductus  choledochi  a  zduřením  duode- 
nalní  sliznice.  V  druhém  případě  však  jde  o  poruchy  nejmenších  žlučovodft 
jichž  ucpání  dle  důkazu  Wyssova  (79,  92)  a  Alterova  (119)  jest  vyvoláno 
vylučováním  huspeninovitých  hmot,  dle  domněnky  Klebsovy  jaterní  mi  buň- 
kami utvořených.  Stolnikow  (393)  je  pokládá  za  peptony,  které  z  jádra  bu- 
něčného nejprve  do  téla  buněčného  přestoupí,  neboť  ve  fosforových  játrech  se 
peptony  rozmnoží.  Ale  peptony  jsou  velmi  snadně  rozpustné,  a  tato  vlastnost 
činí  názor  Stolnikowův  pochybným.  Spíše  snad  jsou  to  nucleiny,  což  by  se 
shodovalo  s  tím,  že  se  barví  safraninem.  Lewin  (50)  viděl  příčinu  icteru  ve 
zduření  parenchymu  následkem  nahromaděného  tuku,  Mannkopf  (63)  v  bu- 
něčné infiltraci  vmezeřeného  vaziva  jatečního.  Avšak  často  při  ohromném  na- 
hromadění tuku  icteru  pohřešujeme,  a  infiltrace  —  ač  se  dle  Mayera  (77) 
a  Wyssa  (I.  c.)  icteru  může  účastniti  —  dle  Kohtse  (133)  a  Perlse  stejuě 
často  schází. 

Při  nepatrných  dávkách  fosforu  ictcrus  se  neobjevuje,  i  když  dlouho  byly 
podávány,  jak  vysvitlo  z  pokusů  na  zvířatech  a  z  therapie  rhachitidy. 

Mimo  to  pozorovali  při  otravě  fosforem  G.  Wegner  (176)  a  při  otravě 
arsenem  C.  (li  es  (247)  bujení  tkané  kostní. 

O  původu  tuku  při  otravě  fosforem  konal  první  pokusy  Storch  (106, 
110)  v  laboratoři  Panumové.  Aby  obdržel  čisté  obrazy,  používal  inaničních 
stavů.  K  applikaci  jedu  zvolena  doba,  kdy  vylučování  stalo  se  konstantním, 
a  pak  ohledávána  moč  hladových  psů  na  močovinu  dle  methody  Liebigovy 
a  na  kyselinu  fosforovou  titrováním  s  uranoxydem.  Ve  dnech,  kdy  podán 
fosfor,  objevil  se  konstantní  přibyt  močoviny,1)  tak  že  množství  její  bylo 


')  Totéž  seznali  Schultzen  a  Riess  (138),  Badt  (458). 


Digitized  by  Google 


209 


ješté  větší  než  v  deu,  kily  pes  byl  posledně  krmen.  Při  nepatrné  dosi  002 
až  0-07  g  fosforu  pro  die  dosáhlo  vylučování  maximum  20*7  g,  kdežto  v  první 
den  lačnění  činilo  16*25  a  později  kleslo  až  na  8*4.  Při  dosích  silnějších  byly 
výsledky  ješté  jasnější.  Kdežto  v  poslední  den  krmení  vylučováno  ješté  20*7  g 
močoviny,  skleslo  toto  množství  v  následujících  dnech  lačnění  až  na  4  5  a  ko- 
lísalo jen  v  úzkých  hranicích  (maximum  za  dnu  lačnění  bylo  6*7)  V  násle- 
dujících na  to  dnech  podáván  fosfor,  pro  die  0  04—0*11  g.  Vylučování  močoviny 
stouplo  na  912— 21  g  a  kleslo  krátce  před  smrtí  na  9.  Při  jediné  větší 
dávce  011  trvalo  stupňované  vylučování  močoviny  u  menšího  zvířete  pět 
dní  a  kleslo  teprve  den  před  smrtí.  Při  tom  nebylo  horečky,  na  kterou  by 
bylo  lze  vztahovati  přibyt  přeměny  dusíku.  Ještě  větší  jsou  differenee  při 
výpočtu  na  kilogram  zvířete.  U  zvířat  krmených  jsou  poměry  spletitější,  ale 
i  u  nich  docílíme  při  regulovaném  přijímání  potravy  jednou  vysokou  dávkou 
fosforu  stupňovaného  vylučování  N.  Že  by  zřídlem  stupňovaného  vylučování 
močoviny  byla  krev,  Storch  popírá,  uváděje,  že  souvisí  s  parenchymatosními 
změnami  ve  svalech,  žlázových  orgánech  a  stěnách  cévních. 

Výsledky  t>to  potvrdifv  podstatě  Bauer  (160,  259).  Tento  badatel  určil 
především  u  hladovících  zvířat  (psů)  vylučování  dusíku  a  kyseliny  uhličité 
a  spotřebu  kyslíku.  Pak  otrávil  je  fosforem,  jejž  v  malých  dosích  zaváděl 
během  několika  dnů  per  os  anebo  v  roztoku  olejnatém  pod  kuži  Objevilo  se, 
že  vylučování  dusíku  se  zdvojnásobí,  kdežto  vylučování  kyseliny 
uhličité  a  spotřeba  kyslíku  o  polovici  klesnou.  „Vidíme  tedy  při 
otravě  fo3forem  dvě  navzájem  nezávislé  změny  v  přeměně  látek;  předně  větší 
rozklad  bílkovin  a  po  druhé  menší  příjem  kyslíku  a  menší  rozklad  tuku." 
Když  zvířata  po  několika  dnech  zahynula,  konstatována  pitvou  všeobecná  tu- 
ková degenerace.  Tak  obsahovala  v  jednom  případě  suchá  hmota  svalová 
42-4%  tuku,  suchá  játra  30%  proti  normálním  ve  svalu  KV8°/0  a  v  játrech 
10*4%-  Dle  toho  jest  pravděpodobno,  že  při  otravě  fosforem  hromadí  se  tuk 
rozpadem  bílkovin  utvořený.  Mohlo  by  se  sice  raysliti  —  a  jak  ukážeme, 
bylo  i  experimentálně  dokazováno  —  že  do  svalů  a  do  jater  jednoduše  tuk 
byl  přenesen  z  bohaté  na  tuk  podkožní  tkané.  Avšak  bylo  to  lze  očekávati 
v  pokusech  Bauerových,  když  zvířata  před  otravou  12  dní  hladověla  a  te- 
prve ve  20.  dnu  hladovění  zhynula?  Vždyť  jeat  známo,  že  u  psů  dvanácti- 
denním  hladověním  téměř  veškeren  tuk  ze  subeutis  a  z  mesenteria  zmizí. 
Dospěl  tedy  Bauer  k  témuž  výsledku  jako  Storch.  Stejně  smdil  i  Gaeth- 
gens  (146),  že  tnk  vzniká  přímo  z  bílkovin.  Také  Kossel  (209)  shledal  po 
otravě  arsenem  zvýšené  vylučování  dusíku.  Naproti  tomu  byli  Parrot  a  Du- 
sart  (156)  toho  mínění,  že  tuková  degenerace  jater  a  ostatních  orgánů  vzniká 
tím,  že  tuk  v  těle  přítomný  vlivem  fosforu  do  oněch  orgánů  byl  převáděn. 
Proto  prý  u  zvířat  hubených  a  takových,  která  v  potravě  málo  tuku  přijí- 
mají, nikdy  po  otravě  fosforem  nenastává  ztučnění.  U  hubených  králíků,  aC 
otrávených,  at  neotrávenýcb.  nenalezli  v  játrech  více  než  9  °/0  tuku.  Tím  byl 
uvedený  názor  obou  auktoru  odůvodněn.  Avšak  vedle  této  domněnky  mohla 
vzniknouti  ješté  jiná,  která  skutečně  také  již  dříve  v  literatuře  výrazu  našla, 
že  totiž  ztučnění,  i  když  se  objeví,  s  otravou  fosforovou  vůbec  nesouvisí. 
JsouC  případy  takové  otravy,  které  ztučněním  provázeny  nebyly.  Příklad  uvá- 
dějí Fournier  a  0 1 1  i  v  i  e  r  (122)  u  dívky  zemřelé  chronickou  otravou  fosforem. 
Podobné  Da  Costa  (304)  viděl  sice  při  otravě  arsenem,  že  mnohá  vlákna 
svalová  mají  vzhled  voskový,  že  z  většiny  jsou  malá,  bledá  a  slabé  pruho- 
vaná, avšak  nemohl  konstntovati  tukovou  degeneraci.  Taktťž  Ilammer  (422) 
v  případě  ovšem  velmi  rychle  sub  finem  vilae  spějícím  —  siurt  nastala  po 
9  hodinách  —  neshledal  žádného  nápadného  ztučnění  v  organismu,  které 
by  s  otravou  souviselo,  leda  v  mozku.  Tuk  byl  hojné  uložen  v  gangliových 
buňkách  kůry  a  podél  dřeňových  vláken  čivu  bílé  hmoty.  Podobné  nálezy 
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zaznamenali  i  experimentátorové.  Dlužno- li  v  té  příčině  pokusy  Chitten- 
den-ovy  a  Blake-ovy  (421)  na  kuřatech  a  králících  arsenikem  a  antimonem 
provedené  pro  nekonstantnost  výsledků  za  nerozhodné  pokládati,  ukázaly 
Bóhmovy  a  Unterbergero  vy  (195)  injekce  kyseliny  arsenaté  ve  vodnatém  roz- 
toku do  vény,  že  játra  a  ledviny  nemusejí  ztučnéti.  Naproti  tomu  shledal 
sice  Hoessingh  (160)  konstantně  ztučnělá  játra  při  otravě  fosforem,  ale 
upadl  přece  do  pochybností  o  souvislosti  jejich  s  otravou  u  králíka,  jelikož 
u  tří  zdravých  zvířat  nalezl  mnohem  rozsáhlejší  ztučnění  jater  než  u  otrá- 
vených. Na  srdci  vidél  degeneraci  zhusta,  zejména  v  pravém  srdci;  podobně 
ve  svalstvu,  ale  ledviny  byly  pouze  hyperaemické,  kanálky  obyčejné  iutaktní. 
Z  nejstarší  literatury  pak  soudil  Leiseriug,1)  že  otrava  fosforem  nesouvisí 
za  všech  okolností  a  přímo  s  játry,  ponévalž  všechna  jeho  pokusná  kuřata 
neměla  játra  ztučnělá.  Myslil,  že  fosfor  má  v/hledera  k  tukovým  játrům  jen 
praeparatorický  význam,  a  to  ten,  Že  neobyčejným  zkapaluěuím  tuku  podporuje 
resorpci  tukovou  a  tukovou  infiltraci. 

Parrot  a  Dusart  nalezli  v  pozdější  době  přívržence  v  Lebedeffovi 
(321).  Lebed eff  již  dříve  (317)  dokazoval,  že  fysiologický  tuk  netvoří  se 
z  látek  organismu,  nýbrž  pochází  z  tuku  cizího,  a  nyní  přenášel  tento  svůj 
názor  také  na  pathológickou  tvorbu  tuku.  Popíraje  přesvědčivost  všech  pro 
původ  tuku  z  bílkovin  snesených  dokladů,  dokazuje,  že  i  rozsáhlé  ztučnění 
jater  zakládá  se  na  transportu  tuku  z  podkožního  vaziva  do  jater.  Vypočítává, 
že  množství  bílkoviny  při  otravě  fosforem  rozpadající,  jak  je  lze  najiti  z  \e- 
likosti  vylučované  močoviny,  nestačí  na  utvoření  toho  quanta  tuku,  které 
z  těla  pak  nabudeme.  Hlavní  důvod  Lebedeff  uv  jest  tento.  Již  dříve  shledal, 
že  u  psa  usazuje  se  tuk  potravy.  I  krmil  nyní  mírně  zhubenělého  psa,  11*6  kg 
těžkého,  1%  týdne  2680  g  masa  a  2015  g  lněného  oleje.  Pes  zůstal  zdráv 
a  přibylo  mu  na  váze  o  1  ^.  Po  24hodinném  postu  obdržel  0  08  g  fosforu, 
tolikéž  po  48  hodinách.  35  hodin  později  zhynul  pes  akutní  otravou.  Tuk 
podkožní  (290  g),  tuk  svalů  (440  g)  i  tuk  jater  (67  g)  měly  povahu  lně- 
ného oleje.  Játra  obsahovala  25%  pevných  a  67%  tekutých  kyselin  tukových, 
kteréžto  poslední  skládaly  se  z  %  z  kyseliny  oleínové  a  ze  */»  z  kyseliny 
oleje  lněného.  Tím  pokládá  Lebed  eff  za  dokázané,  že  i  při  otravě  fosforem 
děje  se  transport  tuku  z  těla  do  jater. 

Byla  by  to  pak  ovšem  infiltrace.  Za  takovou  pokládal  také  zjev  ten  Lei- 
sering  (1.  c.)  i  Perls  (188)  po  chemickém  ohledání  jater  tří  fosforem  otrá- 
vených psů.  Stejné  vyslovil  se  i  Weyl  (250)  řídě  «<e  ovšem  kriteriem,  že 
tukovou  degeneraci  předcházeti  musí  albuminosní.  Této  ale  nikdy  nenalezl, 
nýbrž  naleží  pouze  nahromaděný  tuk  v  transparentních  buňkách.  Z  nálezu 
svého  soudil,  že  fosfor  působí  i  na  cirkulující  (dle  Voita)  i  na  formovanou 
bílkovinu,  tak  že  se  jednak  tvoří  velká  quanta  tuku,  která  z  části  zejména 
v  játrech  vznikají,  z  části  se  tam  ukládají,  jeduak  pak  nízko  oxydované  dusík 
obsahující  i  dusíku  prosté  rozkladné  produkty  bílkoviny  jako  tyrosin,  leucin, 
kyselina  mléčná  a  také  mnoho  močoviny  se  vylučují. 

Co  se  týče  Vojtovy  hypothésy  o  cirkulující  bílkovině,  jen  mimochodem 
připomínám,  že  se  zdá  býti  "velmi  siabě  fundována  Tak  aspoň  ukazují  pokusy 
Oertmannovv  (252).  který  nahradiv  krev  žabí  dle  předpisu  Cohnheimova 
roztokem  soli  ohledal.  7e  oxydativuí  pochody  stejnou  intensitou  se  dále  od- 
bývaly, nikoliv  nej větší  ča>t  „cirkulující  bílkoviny*  byla  odstraněna.  Dle 
Voita  bylo  by  se  musilo  za  onen  krátký  čas  stejné  množství  orgánové  bílko- 
viny změniti  v  cirkulující. 

Kontroversu  mezi  Bauerem  a  Lebedeffem  urovnati  a  rozbodnouti 
snažil  se  Leo  (350\  Konal  pokusy  na  morčatech,  krysách  a  zimních  žabách. 


')  Leiaering,  Phosphorversiítung  bei  Huhnern.  Virch.  Arch. 
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Největéí  procento  toku  po  otravě  fosforem  obsahovala  játra.  Přes  to  ale  zů- 
stal poměr  socbé  váhy  jater  k  suché  váze  celého  téla  u  otrávených  i  nestrá- 
vených zvířat  stejný.  Z  toho  soudil  Leo,  že  váha  fosforových  jater  se  zvět- 
šuje na  útraty  tuku,  že  se  tedy  tuk  anebo  látky  tukotvorné  vlivem  fosforu 
do  jater  transportu  jí.  Při  tom  mohlo  by  se  mysliti  na  lecithin;  avšak  v  po- 
kuse Leově  zůstalo  množství  jeho  v  obou  případech  téměř  stejno,  tak 
že  nebylo  lze  na  účastenství  jeho  souditi.  V  době  nejnovější  ale  zabýval  se 
chováním  lecithinu  Heffter  (448),  který  objevil,  že  aetherový  extrakt  nor- 
málních jater  více  než  polovicí  své  váhy  se  skládá  z  lecithinu.  Počítá  ho 
v  normě  asi  na  2  2%  váhy  čerstvých  jater.  Čísla  jeho  se  vztahují  na  králíky, 
kočku,  psa  a  dva  lidi.  Při  otravě  fosforem  (u  králíků  a  3  lidí)  množství  le- 
cithinu v  játrech  značně  se  zmenší  —  až  o  50%  —  &  ubývá  ho  tím  více, 
čím  více  játra  ztučúují.  Na  základě  nálezů  Heffterových  lze  tedy  souditi, 
že  ubývání  lecithinu  z  jater  se  při  otravě  fosforem  zakládá  na  rozkládání 
jeho  v  buňkách  za  tvorby  tuku. 

Nauka  o  tvorbě  tuku  z  bílkovin  tedy  ani  za  poměrů  pathologických  ne- 
zdá se  býti  dostatečně  odůvodněna,  ačkoliv  ji  mnohé  podporuje,  jako  na  př. 
časté  objevování  se  albuminosní  degenerace  před  tukovou,  a  ačkoliv  mnohé 
pathologické  úkazy  vvsvétluje.  Avšak  již  první  referenti  o  práci  Bauerové, 
Liebermeister  a  Hoppe,  vyslovili  se  (Cannstatts  Jahresb.)  v  ten  smysl, 
že  lze  z  ní  odvoditi  i  soud  zcela  obrácený. 

Vyskytly  se  také  skutečně  údaje  zcela  opačné.  Tak  pozoroval  Brouardel 
(222)  u  psů  fosforem  otrávených  úbyt  vylučování  močoviny  a  sice  v  tom  po- 
měru, v  jakém  pokračovalo  ničení  jaterních  buněk.  Odporující  tomu  údaje 
Storchovy  a  Bauerovy  vysvětluje  tím,  že  pozorovali  asi  přechozl  roz- 
množení močoviny,  které  následuje  po  zavedení  jakékoliv  toxické  hmoty. 
Ostatně  lze  i  vydatného  a  déle  trvajícího  rozmnožení  docíliti  jinými  vlivy, 
na  př.  elektrisací  jater,  jak  ukázal  Sigrist  (2l>8),  dle  kterého  rozmnožení 
močoviny  tímto  způsobem  může  trvati  dva  až  tři  dny. 

Značné  odchylují  se  od  výsledků  Bauerových  také  výsledky  Thibaut-ovy 
(269).  Pokusy  konány  rovněž  na  psech,  kterým  injikováno  subkutanně  0  01 
až  01)2  g  P  pro  die  a  kteří  žili  7 — 11  dnů.  Vylučování  močoviny  s  počátku 
kleslo,  pak  stouplo  a  opět  silně  skleslo.  Touže  měrou,  jakou  močoviny  v  moči 
ubývalo,  přibývalo  jí  v  krvi. 

Taktéž  Falk  (251)  došel  odchylných  resultatů.  Falk  shledal  vadu  pokusů 
o  vlivu  jedů  na  rozpad  bílkovin,  které  velmi  podrobně  a  obšírně  rozebírá, 
hned  v  předpokladu,  že  hladovící  pes  vylučuje  v  jednotlivých  po  sobě  jdou- 
cích dnech  přibližné  konstantní  množství  močoviny.  Tento  předpoklad  ale 
není  správný;  spontánní  zvýšení  vylučování  močoviny  nedostaví  se  teprve 
v  pozdějších  periodách  hladovění,  nýbrž,  jak  Falk  pozoroval,  již  šestého, 
sedmého  dne.  ano  objevuje  se  snad  —  závisejíc  na  mizení  tuku  —  i  dříve. 
Z  tohoto  technického  důvodu  nepokládá  pak  Falk  téměř  žádný  pokus  dří- 
vější za  přesvědčující.  On  sám  zařídil  si  pokusy  o  působení  fosforu  dle  jiného 
plánu.  Použil  totiž  pouze  prvního  dne  hladovění  (počínaje  24  hodiny  po  po- 
sledním krmení)  a  určoval  množství  močoviny  každou  hodinu.  Dle  těchto 
pokusů  jest  vskutku  vylučování  močoviny  velmi  stejnoměrné,  povlovné  kle- 
sající. Ve  Čtvrté  hodině  pokusu  obdrželo  zvíře  O  1  P  v  10  g  mandlového 
oleje.  A  tu  pozorováno,  že  s  počátku  dostaví  se  stupňování,  pak  ale  rychlé 
klesání  vylučování  močoviny,  které  trvá  až  do  konce.  Vypočtc-li  se  zničené 
množství  bílkovin,  tedy  bylo  každou  hodinu  rozloženo:  před  otravou  <ř7  g, 
po  otravě  4*1  g.  Zbývá  tedy  soud,  že  „fosfor  působí  na  přeměnu  v  podstatě 
tím,  že  přeměnu  bílkovin  značné  snižuje*. 

Avšak  lze  Falkovy  pokusy  pokládati  za  rozhodující?  Nezapomínejme, 
že  vztahují  se  jen  na  krátké  doby,  většinou  toliko  na  osm  hodin  po  otravě. 
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Že  stupňované  vylučování  dusíku  u  hladovících  zvířat  je  závislé  na  rozpadu 
bílkovin,  neplatí  pro  pokusy  Storchovy  a  Bauerovy.  Konečně  i  Falk  ob- 
držel krátké  doby  zvýšeného  vylučování  močoviny. 

V  některých"  případech  nalezeny  byly  i  jiné  abnormální  produkty  pře- 
měny dusíkové  v  moči,  především  íeucin  a  tyrosin,  objevené  poprvé  Fre- 
r  i  ch  se  in  (35)  a  Riessem  a  Schultzenem  (138)  při  žluté  atrofíi,  později 
nalezené  též  při  otravě  fosforové  Kohts-era  (133),  Sotnischewským  (207) 
a  Ermanem  (294).  Araidokyseliny  pro  akutní  žlutou  atrofii  jaterní  význačné 
při  otravě  fosforem  většinou  pohřešovány.  Pozorování  Kohtse-ovo  aj. 
však  učí,  že  ani  této  různosti  v  produktech  přeměny  nelze  využiti  k  diffe- 
rentialní  diagnose,  a  že  oba  pochody  jsou  pouze  quantitativně  rozdílné.  Proto 
jest  velmi  pravděpodobno,  že  aspoň  část  tuku  při  tukové  degeneraci  vzniká 
štěpením  dusík  obsahujících  částí  těla 

Někdy  ale  přece  otrava  fosforem  naznačené  odchylky  v  přeměně  nevy- 
volává; ano,  jak  uvedeno,  pozorováno  i  poklesnutí  vylučování  dusíku  a  sice 
v  době,  kdy  se  nové  utvořené  dusík  obsahující  součásti  usazují.  Zejména 
jest  to  pozorovali  u  otravy  arsenem,  ač  jinak  jeví  se  podobné  jako  fosforová. 
Dlužno  tu  uvésti  pokusy  v.  Boeck-ovy  (162),  jenž  podávaje  stoupající  od 
1—6  cg  dávky  hladovým  psům,  pozoroval  úbyt  močoviny,  jež  potrvala  i  ně- 
kolik dnů  po  odnětí  arsenu  Podobné  pozorování  učinili  Gaethgens  (227) 
a  Korsel  (209).  Po  nepatrných  dávkách  arsenu  dostavilo  se  jen  velmi  ne- 
patrné stupňování  vylučování  dusíku ;  velké  dávky  naopak  způsobily  značné 
stupňování,  tak  že  pak  zde  bylo  o  40°/0  více  močoviny  než  na  počátku  hla- 
dovění. Proti  tomu  namítnul  Forster  (226),  podobné  jako  Falk  Bauerovi 
a  Storchovi,  že  stupňování  toho  příčinou  bylo  dlouhé  hladovění  zvířat. 
Námitka  tato  vyvrácena  byla  pokusem  krátce  trvajícím,  při  kterém  již  4.  až 
6.  dne  hladovém'  nastalo  stupňování  po  třech  dávkách  01— 015  g  arsenanu 
soduatého,  po  kterých  nastalo  rjchlé  klesání. 

Zdá  se  tedy,  že  uvedené  odchylky  zaviněny  byly  velikostí  dose. 
Dále  nalezena  byla  při  otravě  fosforem  kyselina  mléčná  Schultzenem 
(112),  což  Kohts  (1.  c)  potvrdil.  Ale  objevování  se  její  nezdá  se  bytí  kon- 
stantním a  závisí  snad  na  rozsáhlosti  rozkladných  pochodů  ve  svalu.  Zajímavo 
jest  objevení  se  látky  tak  snadno  ro/kladné  při  snížení  pochodů  ox\dačních, 
jaké  dle  Mayera  (301)  při  otravě  fosforem  se  shledává. 

Kdyby  nám  i  na  základě  uvedeného  bylo  možno  uznati  tvorbu  tuku  při 
tukové  degeneraci  z  bílkovin  organismu,  zůstali  bychom  přece  v  pochybno- 
stech o  tom,  jaké  bílkoviny  se  tu  štěpí  a  dále  přeměňují,  jakou  měrou  účastní 
se  pochodu  toho  bílkoviny  jádra  a  těla  buněčného,  kde  hledati  prapříčinu 
odchylek  ve  výživě,  jak  chápali  vnitřní  souvislost  mezi  změnami  tkaní  a  změ- 
nami ve  vylučování  produktů  dusíkatých;  nenít  ještě  nikterak  vyvráceno,  zda 
nenastává  jakási  migrace  tuků  z  jedněch  částí  těla  do  druhých,  zda  degenerace 
se  na  tento  způsob  nekomplikuje  s  infiltrací.  Celá  řada  bližších  i  vzdáleněj- 
ších otázek  vybízí  k  odpovědi  —  ale  dosud  málo  více  bychom  mohli  říci  než 
hypothésy.  Jak  také  zodpovídávati  tyto  a  podobné  otázky,  když  —  držíce  se 
svědomité  fakt — nemůžeme  dosud  ani  s  jistotou  prohlásiti,  že  tuk  tukové 
degenerace  vzniká  z  bílkovin  organismu?  Nezamlčujeme  si  nikterak,  že  by 
tento  zpnsob  vznikání  tuku  výklad  tuk  mnohého  úkazu  pathologického  ne- 
obyčejně usnadnil.  Ale  fakta  neobjevují  se,  pro  hypothésy  a  theorie.  Theorie 


toho  rázu,  abychom  musili  uznati  tvorbu  tuku  z  bílkovin.  V  této  příčině  ne- 
přivedla nás  pathologie  tuku  dále  nežli  jeho  fvsiologie  Sotva  asi  také  bude 
možno  otázku  tuto  rozřešiti,  dokud  se  chemii  nepovede  uměle  vyrobili  tuk 
z  bílkovin.  Veškeré  vědomosti  naše  lze  shruouti  v  stručnou  včtu  :  fysiologická 
a  pathologická  tvorba  tuku  jest  aktem  v  živém  protoplasmatu  se  odbývajícím. 


budují  se  teprve  na  fak*ech. 


nejsou  dosud 
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V  mrtvé  bakterií  chráněné  tkáni  nic  podobného  se  neděje,  jak  tvrdí  Kraus 
(390).  Nejčastěji  a  nejsnáze  tvoří  se  však  tuk  v  protoplasraatu  rozpadajícím 
se  a  odumírajícím.  Tvrdilo  se,  že  se  tvoří  i  v  odumřelém,  a  na  doklad  se 
uvádělo  ztučnění  nekrotických  končetin.  Dle  Krause  ovšem  zakládá  prý  se 
to  na  přcšinutf  buněčných  součástí,  kterým  přítomný  tuk  v  podobě  volných 
kapek  stává  se  viditelným.  Jádro  buněčné  mizí  při  tom  dle  Goldman  na 
(401)  vyloužením  chromatinu. 

Přistupujeme  k  nové  otázce,  či  vlastně  k  řadě  nových  otázek,  které  lze 
shrnouti  v  jednu:  za  kterých  přirozených  podmínek  vyvíjí  se  tuková  dege- 
nerace? 

Především  jde  v  případech  velmi  mnohých  o  poruchy  ve  výměně  plyna, 
o  nedostatečné  přijímání  kyslíku  a  skleslé  vylučování  kyse- 
liny uhličité.  Jest  tedy  přirozenou  otázka,  jak  působí  na  organismus 
porucha  dýchání? 

Již  dávno  uváděna  byla  tuková  degenerace  jater  a  jiných  ústrojů  ftisiků 
na  nedostatečnou  respiraci  způsobenou  zmenšením  respirační  plochy,  af  již 
stenosou  neb  ucpáním  vzduchových  drah  anebo  zničením  nebo  neprostupností 
kapillar.  Namítalo  se  ovšem,  že  jiné  poruchy  respirační,  na  př.  chronická 
bronchitida  kyfotických  neb  emfysem  plicní  nejsou  provázeny  ztučněním  jater. 
Avšak  také  výměna  kyslíku  při  nemocech  těch  neklesá  pod  normální  míru, 
dokud  stížený  ještě  dostatečně  dýše,  a  do  té  doby  nedostavuje  se  ovšem  ani 
ztučnění.  U  starců,  kile  spotřeba  kyslíku  jest  rovněž  snížena,  objevují  se  také, 
často  velmi  rozsáhlá,  uejrůznější  orgány  zasahující  ztučnění. 

I  pokusy  dotvrzována  byla  možnost  ztučnění  při  nedostatečném  oběhu 
kyslíku. 

Již  Ktiss  (15)  vyslovil  názor,  že  buňky  a  organy  nechávají  tuk,  jejž  la- 
tentně  za  účelem  oxydace  obsahují,  uvolniti  a  nahromaditi  se,  odumírajíce 
pathologicky  a  rozkládajíce  se  „v  jakémsi  druhu  asřyxie*. 

Četné  pokusy  konali  Fraenkel  sám  (211,  214,  228,  237,  256,  296) 
s  Róhmannem  (290)  a  s  Gep  perte  in  (341).  Kdežto  Traube  vykládal 
ztučnění  srdce  při  všeobecných  škodlivinách  trvalou  jeho  činností,  ukazoval 
Fránkel  (214)  pokusy,  že  musí  ztučněti  následkem  nedostatečného  přívozu 
kyslíku,  poněvadž  ho  mnoho  spotřebuje.  S  Kohmannein  shledal,  že  při 
otravě  fosforem  rozpadají  se  rudé  krvinky  a  tím  pochody  oxydativní  musí  se 
snížiti.  S  Geppertera  pak  choval  zvířata  v  místnostech  málo  kyslíku  ob- 
sahujících a  obmezoval  i  jinak  přístup  kyslíku  do  jejich  organismu.  Výsledek 
bylo  zvýšené  vylučování  močoviny,  autory  vztahované  na  stupňovaný  rozpad 
bílkovin,  při  němž  dusíku  prostý  zbytek  v  těle  jako  tuk  se  ukládá. 

Naproti  tomu  konstatoval  Albitzky  (348),  že  znatelně  zvýší  se  vylučo- 
vání močoviuy  teprve  při  velmi  velikém  nedostatku  kyslíku  ve  vzduchu  dý- 
chaném (9°/0  i  méně)  a  to  teprve  druhý  den  po  pokuse.  Při  pitvě  shledal,  že 
jaterní,  ledvinové  a  j.  buňky  pokusných  zvířat  (psů)  byly  neobyčejně  lesklé 
nebo  kalné.  Nedbaje  tohoto  nálezu  myslí,  že  zvýšený  rozpad  týká  se  krve 
a  nikoliv  orgánů  jiných. 

Přes  to  vše  zdá  se,  že  nedostatek  kyslíku  vskutku  vede  k  tukové  raeta- 
morfose. 

Je-li  dovoleno  v  záležitosti  této  odvolávati  se  na  analogie  z  říše  rost- 
linné, tedy  budiž  učiněna  zmínka  o  výsledcích,  k  nimž  došel  de  Luca  iGI) 
na  olivách.  Pozoroval  totiž,  že  tuku  v  nich  přibývá  v  tom  poměru,  v  jakém 
ubývá  chlorofyllu;  vedle  toho  pak  ovšem  jest  zřídlem  tuku  maunit.  látka 
to  cukrovitá. 

Mimo  to  nasvědčují  tomu  také  pokusy  konané  s  kysličníkem  uhelnatým, 
při  kterých  se  kyslík  oxyhaemoglobinu  nahrazuje  zaváděným  plynem  a  tvoří 
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se  pevnější  sloučeniua,  která  se  jen  ponenáhlu  za  tvorby  kyseliny  uhličité 
rozkládá  (Pokrowsky  73). 

Zmenšená  respirační  schopnost  rudých  krvenek  vyvolává  dle  Klebse 
(78)  snížení  tonu  hladkých  svalu  zejména  cev  krevních,  čímž  se  cirkulace 
zleňuje.  Toto  zlenění  a  úbyt  erythrocytu  způsobují  společně  snížení  přeměny 
plynu  v  tkaních.  Možno,  že  se  při  tom  v  nich  kyselina  uhličitá  hromadí,  ale 
není  jisto,  že  by  právě  tato  okolnost  byla  vlastní  příčinou  tvorby  tuku,  jak 
se  domnívá  Recklinghausen  (338).  Tento  badatel  totiž  objevil,  že  se  v  bílých 
krvenkách  žabích  objevuje  tuk  v  kapkách  den  ze  dne  rostoucích,  aniž 
krvenky  pozbývají  své  stavby  a  kontraktility  aneb  erythrocyty  nějak  se  mění, 
chovají  li  se  ve  vzduchu,  20—30%  kyseliny  uhličité  obsahujícím.  Ne- 
dostatek kyslíku,  soudí  Recklinghausen,  nemohl  zde  býti  zřídlem  tuku, 
jelikož  bylo  přítomno  ještě  hojné  kyslíku  a  jelikož  vzduch  kyselinou  uhli- 
čitou bohatší  neb  tato  sama  krvenky  sice  ničí,  ale  nezpůsobují  ztučnění.  Jen 
když  buňky  mají  dostatek  kyslíku,  přemění  životními  pochody  kyseliuu  uhli- 
čitou tak,  že  se  objeví  v  nich  tukové  kapky.  Recklinghausen  snažil  se  zná- 
zorniti  i  chemický  postup  tohoto  pochodu  zajímavým  pokusem,  jímž  ukázal, 
že  nejen  speciální  druhy  epithelů  naplní  se  tukem  při  styku  s  tekutinou 
tuk  obsahující,  nýbrž  i  epithel  jiný,  ano  i  parenchymové  buňky.  Vložil 
totiž  žábu  do  řídkého  neutrálního  roztoku  mýdla.  Po  několika  hodinách 
naplněny  byly  buňky  střední  i  nejhlubší  vrstvy  epithelu  zevnější  kftže 
i  rohovka  hojně  tukem.  Po  několika  dnech  se  epithel  obyčejným  způsobem 
sám  sloupnul,  ale  buňky  se  nerozpadly  ani  nerozpustily.  Je-li  roztok  mýdla 
silnější,  tu  mohou  zvířata  zhynouti,  a  potom  najdeme  tuk  i  ve  vnitřních 
ústrojích,  v  srdci,  játrech,  ledvinách,  méně  konstantně  ve  svalech.  Dle  toho 
je  tedy  pravdě  podobno,  že  z  mýdla  uvolní  se  kyseliny  tukové,  které  sluču- 
jíce se  s  glyceriuem  v  protoplasmatu  obsaženým,  opět  neutrální  tuk  utvoří, 
jenž  snad  následkem  bohatství  buněk  na  kyselinu  uhličitou  v  těchto  se*  de- 
ponuje. Podobně  ztuční  rohovkový  epithel.  když  ho  sloupneme  a  rohovku  in- 
differentními  hmotami  (vaječným  žloutkem)  pokryjeme.  Při  tom  se  také  ro- 
hovkové buňky  tukem  naplní,  ale  základní  hmota  zůstane  tuku  prosta. 

Avšak  proti  názoru  Reckliughausenovu  svědčí  nedostatek  tukové  de- 
generace při  krevní  stasi.  Bezpochyby  i  při  otravě  kysličníkem  uhelnatým 
příčinou  ztučnění  jest  spotřeba  labilních  sloučenin  kyslíkových  živými  buň- 
kami. Že  životnost  buněk  se  snižuje,  dokazují  jasně  nekrony,  poukazující  na 
přímý  vliv  CO  na  hmotu  buněčnou.  Dokázáno  jest  to  však  pouze  pro  sval 
příčné  pruhovaný,  jeho/  barvivo  dle  výzkumů  W.  Kuhne-a  bylo  otravou 
stejně  změněno  jako  barvivo  krevní. 

Názoru,  že  nedostatek  kyslíku  vyvolává  ztučnění,  velmi  zřetelně  nasvěd- 
čují pokusy  Rabuteau-ovy  s  pyrogallanem  sodnatýui,  jenž  jest  látkou 
kyslík  absorbující  a  má  stejný  účinek  na  organismus  jako  odnětí  kyslíku. 
Méně  zřetelná  jest  souvislost  příčiny  s  účinkem  při  otravách  solemi  těžkých 
ková,  minerálními  kyselinami  anebo  oněmi  jedy,  o  jejichž  působnosti  podali 
jsme  nahoře  ukázky.  Hans  Mayer  (301)  a  Frankel  a  Róhmann  (290)  sice 
ukázali,  že  při  otravě  fosforem  obsah  kyseliny  uhličité  v  krvi  klesá  (o  50  až 
80°/0),  vylučování  močoviny  (u  ptáků  kyseliny  močové)  pak  stoupá  —  avšak 
vztah  mezi  poruchami  v  přeměně  látek  a  ztučněním  orgánů  není  tím  vy- 
jasněn. Ji/  Vohl  udával,  že  fosfor  působí  otravné  jakožto  lupič  kyslíku ;  totéž 
dovozoval  citovaný  již  Dybkowsky  (102).  Zjev  ten  měl  by  veliký  význam, 
kdyby  dokazoval  větu  Fraenkelem  (228)  vyslovenou,  že  rozpad  bílkovin 
v  těle  roste  snížením  přívozu  kyslíku.  Frankel  odůvodňuje  tuto  větu 
celou  řadou  již  zmíněných  pokusu.  Psi  súžením  trachey  na  několik  hodin 
do  stavu  téměř  asfyktického  uvedení  vylučovali  konstantně  více  močoviny 
než  před  pokusem  a  nežli  po  něm. 
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Avšak  sám  Cohnheim  (325),  jinak  veliký  přívrženec  nauky  o  souvi- 
slosti tukové  degenerace  se  sníženou  oxydací  ve  tkaních,  pochybuje,  že  by 
Fraenkelovy  pokusy  byly  způsobilými  k  odvození  věty  právě  vyslovené. 

Také  o  alkoholu  jest  známo  oi  prací  Perrinových  (74),  Proutových,1) 
že  snižuje  příjem  kyslíku  i  vylučování  kyseliny  uhličité.  Vedle  toho  prý  však 
působí  také  na  vylučování  močoviny,  jak  uvádí  Obernier  (130),  Fokker 
(101)  a  Riess  (288). 

Vliv  všech  těchto  posledně  vyjmenovaných  látek  neumíme  si  dosud  vy- 
světlit!. Dvě  hypothésy  můžeme  stanovití.  Buďto  látky  ty  mění  a  porušují  pri- 
márné přeměnu  plynft,  anebo  mění  obvyklý  chod  lučebných  přeměn  a  tím 
snižují  množství  hmot  oxyhaemoglobiu  redukujících. 

S  otázkou  špatné  oxydace  těsné  souvisí  otázka,  jaký  význam  má  pro 
ztučnění  ztráta  krve.  Theoreticky  lze  předpokládati,  že  vlivem  ztráty  krve, 
kterou  se  zmenší  absolutní  počet  rudých  krvenek,  přeměna  dusíku  bude  zvý- 
šena —  je-li  správnou  praemisse,  že  primární  porucha  spotřeby  kyslíku  zvy- 
šuje rozpad  bílkovin.  Kdežto  Schultzen  a  Riess  (138)  utvořili  theorii,  že 
při  tukové  degeneraci  v  průvodu  otravy  fosforem  jdoucí  se  bílkovina  orga- 
nismu přemírou  rozkládá  a  že  rozkladové  produkty  —  mezi  nimi  tuk  — 
řádné  se  neoxyduji  až  v  močovinu  a  kyselinu  uhličitou,  a  kdežto  auktorové 
oni  příčinu  toho  hledali  v  degeneraci  tkaní  oxydaci  sprostredkujících  —  tušil 
ji  Diakonow  (113)  v  tom,  že  fosfor  krvi  odnímá  kyslík.  Bauer  (181)  nalezl 
ohledávaje  dusíkovou  přeměnu  na  dvou  psech,  z  nichž  jeden  krmen  a  druhý 
hladověl,  že  po  ztrátě  asi  l/4  obsahu  krevního  venaesekcí  vylučováuí  dusíku 
ledvinami  znatelně  stouplo.  Mimo  to  shledal,  otráviv  je  fosforem.  Že  proti 
předešlému  dnu  sklesl  příjem  kyslíku  o  45°/0,  vylučování  kyseliny  uhličité 
pak  o  47°/0.  Celkem  seznal  Bauer,  co  se  týče  přeměny  plynů,  že  v  první 
době  po  ztrátě  krve  nelze  najiti  žádné  značné  a  konstantní  poruchy  ve  spo- 
třebě kyslíku  a  vylučování  kyseliny  uhličité,  a  že  přeměna  plynů  teprve  asi 
20  hodin  později  klcsati  začíná  a  v  tomto  poklesnutí  asi  tři  dny  setrvává. 
K  podobnému  výsledku  došel  Pfliiger  (208)  a  zejména  Finkler  (207). 
A  Lukjanow  (354)  zase  pozoroval  experimentuje  na  dvou  krysách  a  jednom 
psu,  že  brzy  po  mírné  ztrátě  krve  spotřeba  kyslíku  i  o  něco  stoupne;  při 
tom  jest  jednoBtejno,  zda-li  zvíře  dýchá  vzduch  obyčejný  nebo  směs  plynů 
80—90%  kyslíku  obsahující.  Z  těchto  nesrovnalostí  jest  zřejmo,  že  následky 
venaesekce  pro  organismus  jsou  velmi  komplikované;  vysvétlovati  všechny 
primární  poruchou  přeměny  plynů  bylo  by  zajisté  ukvapeno.  NejbližŠím  pravdě 
asi  bude,  že  tato  porucha  jest  toliko  článkem  v  řetěze  změn  vedoucích  sou- 
hrnem k  objevení  se  tuku.  Nebot  toho  nelze  mlčením  pominouti,  že  při  po- 
kusech odnímáním  krve  již  dávno  byly  v  tkaních  pozorováuy  zmčny  jevící 
povahu  tukové  degenerace.  Na  to  poukazuje  Tschudnowsky  (149).  Platí  to 
pro  všechny  druhy  auaemií  pravých,  at  vznikly  jednou  neb  opětovanou  ztrátou 
krve  anebo  na  basi  idiopathické  jako  progressivní  auaemie  perniciosní,  platí 
to  také  pro  chlorosu  a  leukaeniii,  třebas  u  téchto  ztučnění  nebylo  tak  inten- 
sivní a  rozsáhlé  jako  u  oněch.  V  všech  těchto  chorob  jest  počet  rudých 
krvenek  zmenšen  a  tím  ovšem  i  cirkulace  kyslíku,  jak  dosvědčuje  krátký  dech 
a  slabost  svalů  postižených.  Tehdy  jest  také  arterie  koronarní  zásobena  krví 
méně  kyslíku  obsahující  nežli  třeba  jest  k  vykonávání  srdeční  práce;  ký  div 
tedy,  že  energie  srdečních  kontrakcí  trpí  Avšak  nezůstává  vžily  pouze  při 
snížení  arterielního  tlaku,  nýbrž  často  nedostatek  kyslíku  vede  k  poruchám 
výživy  srdce  i  cev.  S  počátku  objevuje  se  tuk  pouze  v  intimé  verších  cév  a  v  endn- 
kardu,  ale  čím  více  ubývá  funkce  schopných  erythrocytů,  tím  více  cev  ztuč- 
ňuje,  především  ale  srdeční  sval.  Ztučnění  srdce  provází  již  těžké  formy 


')  Prout,  Annal.  oť  philoa.  (by  T.  Thomson}.  II.  IV. 
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icteru,  bývá  hojné  u  osob,  které  anaemii  získaly  opětovným  profusním  krvá- 
cením, jest  typické  pro  pernicio3ní  anaemii.  Právě  srdce  jest  dle  Ponficka 
(189)  a  Perla  (199)  výborným  objektem  pro  studium  tukové  degenerace. 
Ponfick  ukázal,  že  objevuje  se  tukové  srdce  u  nemocí  provázených  anaemii, 
a  sice  byly  to  v  10  případech  chronické  affekce  střevní,  v  8  vleklé  puerpe- 
riuni,  v  7  abdominalní  tyf  z  části  v  puerperiu,  v  5  opětovné  ztráty  krve,  ve 
4  jaterní  cirrhosa,  v  1  syfilis.  Analogisuje  ztučnění  to  b  oním,  které  se  ob- 
jevuje při  otravě  fosforem. 

Ne  tak  apodikticky  zní  výsledky  pokusů  Perlových.  Jemu  totiž  podařilo 
se  vyvolati  anaemii  jen  teukráte,  když  mnoho  krve  odnímal  (3%  tělesné 
váhy)  a  to  každých  5—7  dní.  Takovým  způsobem  vyrobil  letalní  marasmus 
s  oedemy  a  ztučněním  srdce.  Toto  mohlo  se  však  dokázati  pouze  drobno- 
hledem. 

Výsledky  tyto  ukazují  zřejmě,  že  pochod  ztučnění  není  tak  jednoduchý, 
aby  se  mohlo  říci:  příčinou  jest  anaemie,  nedostatek  kyslíku.  Tím  se  ovšem 
účastenství  tohoto  momentu  nepopírá. 

Sem  snad  možno  také  přiřadili  ztučnění  vynikající  nedostatečným  pří- 
vozem krve,  kterýžto  aetiologický  moment  byl  znám  již  Liebigovi.  Bill- 
rotb  (216)  jej  potvrdil,  a  od  té  doby  byl,  ovšem  neprávem,  zobecňován. 
Z  něho  odvozovalo  se  ztučnění  srdce  a  ledvin  při  značué  arteriosclerose, 
ztučnění  jater  a  ledvin  při  amyloiilní  degeneraci  cev,  dále  ztučnění  po  trvalé 
venostasi  jako  v  ledvinách  při  chorobách  srdce  anebo  v  tukových  játrech  mu- 
škátových V  nedostatečném  zásobení  krví  arterielní  hledána  také  příčina 
ztučnění  buněk  zanícených  ústrojů,  které  se  objevuje  zejména  při  zánětech 
chronických,  kdy  zlenění  oběhu  má  převahu  nad  hyperaemií;  podobné  kal- 
kulováno o  ztučnění  ledvinného  cpithelu  po  přestálém  cholerovém  záchvatu. 
Ve  všech  těchto  případech  říkalo  se,  že  působí  zabránění  arterielního  proudu 
(nikoliv  zamezení),  a  doklady  hledány  také  cestou  experimentální.  Již  Fre- 
richs  (23)  tvrdil,  že  podvázání  ledvinné  véuy  vyvolává  tukovou  degeneraci. 
Ale  v  pozdějších  pokusech  neobjevilo  se  ztučnění  vždycky,  at  byla  iigatura 
trvalá,  jak  učinili  Blessig  (44)  a  Cohn,1)  anebo  dočasná  dle  příkladu 
J.  Miillera,2)  Grawitze  a  Israela  (282)  neb  Littena.  Stejné  nekonstantní 
byl  výsledek  při  trvalém  súžení  aorty  dle  pokusů  Zielonkových  (203)  nebo 
ledvinné  arterie  dle  pokusů  Platenových  (242,  258).  Taktéž  Weissgerber 
a  Perls  (232)  vyslovili  se  proti  starším  výsledkům  positivním.  Nelze  si  za- 
příti,  Že  při  pokusech  těchto  mohou  různé  vlivy  spolupůsobili.  Zvířatům  způ- 
sobuje se  veliké  poranění,  také  znečištění  mikroby  jest  velmi  snadné,  i  možno 
ztučnění  vztahovali  také  na  septický  zánět.  Konečně  jest  ještě  jeden  pramen 
tuku  možný,  totiž  reaktivní  záněty  kolem  nekrotických  tkaní  vznikající.  A  že 
nekrosy  po  Hgatuře  vznikají,  ukázal  Cohuheim.  Dále  uvádí  Heidelberg 
(262),  že  po  trvalé  i  dočasné  ligatuře  hlavních  arterií  končetinových  pozoro- 
vána sice  degenerace  voskovitá,  ale  nikdy  bezprostředné  tuková.  Naproti  tomu 
ale  možno  zase  uvésti  případy  mohutné  tukové  degenerace  svalů  po  embo- 
liích  neb  thromboi-ách  jednotlivých  arterií  lýtka.  Beneke  (220)  připomíná 
také  excessivní  ukládáni  tuku  na  omentu,  mesenteriu.  ledvinách  a  j.  při 
těžkých  chorobách  chronických,  u  kterých  nacházíme  arterie  úzké,  a  tím  přívoz 
kyslíku  znesnadněn. 

Dle  BGhnia  a  Unterbergera  (195)  jest  cirkulace  také  při  otravě  ar* 
senem  velmi  snížena;  Soloweitschyk  (298)  udává  totéž  pro  otravu  antimo- 
novou, Mayer  (301)  pro  otravu  fosforem.  Při  obou  prvních  otravách  jde 


')  Cohn,  Die  embolische  Geťíisskrankheit. 
*)  Miiller,  Hdb.  d.  Physiologie.  II.  Str.  UM. 


217 

o  vliv  na  cévy  krevní,  při  poslední  asi  o  přímý  vliv  na  srdeční  ganglie,  jaký 
také  pro  arsen  dokázal  Ski  a  rek  (103). 

Zajíraavo  jest  objevování  se  tuku  v  tkaních  nekrotických,  odumřelých, 
nevyživovaných.  Nezřídka  stává  se  to  i  ve  velkém  množství  a  mimo  oblast 
vlastní  tukové  tkané.  Tak  při  nekrotisující  osteoinyelitidé,  kde  se  sbírá  tuk 
v  tekutině  mezi  periostem  a  kostí.  Uvolněný  tuk  pošinuje  se,  dokud  je  tekutý, 
uvnitř  kanál tl  tkaní.  Toto  tvrzení  doloženo  jest  nálezem  Rec  klinghause- 
novým  (I.  c),  který  při  spontánní  a  traumatické  gangraeně  končetin  viděl 
často  tekutý  tuk  v  kapillarách  a  vénách  coria  vedle  krvinek  dobře  zachova- 
ných na  místech  nejmocnějšího  zduření,  zejména  nad  místy  erafvsematickými. 
Ano  podařilo  se  mu  i  dokázati  celé  tukové  injekce  kapillar  kožních  papill. 
Tuková  tkaň  pod  těmito  místy  byla  einfysematicky  zduřena,  tuk  uvnitř  dráhy 
pak  jen  ve  velkých  kapkách  přítomen.  Nebyl  tedy  nové  utvořen,  nýbrž  uvolnil 
se  z  tukové  tkané.  Někdy  ovšem,  a  to  v  mozku  a  čivech  může  se  tuk  při 
nekruse  také  nové  utvořiti.  Jaký  je  modus  objevování  se  tuku  při  gangraeně 
svalů,  žlaz,  chrustavky  a  kosti,  není  dosud  určité  zjištěno  (Demme  33).  Oby- 
čejně se  tuk  rozkládá  a  tvoří  velké  jehlicové  krystally,  na  př.  margarínové 
jehly  Virchowera  při  sněti  plicní  objevené,  které  Busch  (20)  označil  jako 
iuostearin.  Také  kyseliny  tukové  se  uvolňují  a  krystalluji.  Někdy  pozorovány 
při  neúplné  mnminkaci  hmoty  podobné  adipocire. 

Nemalý  vliv  na  vznik  tukové  degenerace  připisuje  se  též  hladovění. 
Bylol  často  pozorováno,  že  při  všeobecné  úplné  inanici  objevují  se  v  mnohých 
organech  změny  degenerativní.  Velkou  váhu  klade  na  okolnost  tuto  zejména 
Mannassein  (124),  který  u  bladověvších  králíků  nalezl  silnou  tukovou  de- 
generaci v  Frdci,  ledvinách,  játrech,  slabší  v  chrustavce. 

Pro  theorii  o  vzniku  tuku  ovšem  bylo  by  velmi  dŮležito  míti  jistotu  o  tom, 
zda  úplné  hladovění  vede  k  takovému  rozpadu  bílkovin,  že  se  bezdusíkový 
zbytek  ukládá  ve  formě  tuku. 

Neméně  zajímavý  jest  vliv  vysoké  temperatury  již  vzhledem  ku 
vztahu  jeho  k  nemocem  horečnatým  a  úpalu  slunečnímu.  Liebermeister 
hájil  veliký  jeho  význam,  nebot  on  určuje  vzdorovitost  srdce  při  horečnatých 
chorobách  infekčních. 

Lit  ten  (240)  experimenty  ukázal,  že  vlivem  vyšších  teplot  ztuční  játra, 
srdce,  ledviny  i  svaly.  Hladovfcí  morčata  při  tom  zhubeněla.  Poruchy  objevily 
se  již  při  teplotách  poměrně  nízkých  (3ó°— 40°)  u  takových  teplokrevných 
zvířat,  která  jen  nedokonale  svou  teplotu  regulují,  totiž  u  všech  ssaveň  s  ne- 
dostatečné vyvinutými  potními  žlázami.  Zvířata  taková  napomáhají  odpařování 
vody  sesilenou  re3pirací  a  salivací,  jak  to  u  psů  vidíme.  Neděje  li  se  to  dosti 
vydatné,  hynou  zvířata  v  křečích,  když  tkané  nabyly  maximální  teploty  vnitř- 
ních orgánů  (40°  C.)  anebo  ji  i  převýšily.  Tuková  degenerace  dosahuje  nej- 
vyšších  stupňů,  když  se  podaří  udržeti  zvíře  po  5 — O  dní  při  36—37"  C. 

Kostjurin  došel  pokusy  s  králíky  a  psy  k  týmž  výsledkům. 

Wickham  Legg  (184)  konal  pokusy  s  králíky  a  morčaty,  které  udržoval 
ve  zvláštním  přístroji  při  41 — 4ó°  C  a  u  nichž  našel  v  týchž  organech  jako 
Litten  bud  ztučnění  anebo  albumi nosní  degeneraci.  Také  Árndt  (210)  udává, 
že  po  rychlé  smrti  úpalem  vždy  viděl  v  ledvinách  i  játrech  albuininosní  zvrhnutí. 
Starší  údaje  (Obernier  114,  130)  nejsou  spolehlivé.  Příčinou  tukové  dege- 
nerace jest  asi  i  zde  snížení  oxydativních  pochodů,  neboť  Litten  a  před  ním 
již  Erler  *)  dokázali,  že  zvířata  přijímají  tím  méně  kyslíku  a  vydávají  tím 
méně  kyseliny  uhličité,  čím  vyšší  jest  teplota  media  je  "obklopujícího. 


')  Erler,  Ueber  d.  Vorhňltnis  d.  Kohlensiiurcabgabe  zura  Wechsel  der  Korper 
warme.  I.-Diss.  Kdnigsberg.  1875. 
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Ovšem  nelze  takové  umělé  zahřívání  zvířat  nikterak  stotožůovati  8  ho- 
rečnatými pochody  infekčními.  Neznáme  sice  ještě  příčin  horečky  u  nemocí 
infekčních  dokonale;  avšak  tvrdí  se,  že  hlavní  úlohu  mají  ony  mikroby,  které 
za  příčinu  onemocnění  se  pokládají.  Dále  vyznačuje  se  horečka  zvláštnostmi 
v  přeměně  látek,  které  v  souhrnu  jejich  pokusy  zahřívacími  neumíme  vyvo- 
diti.  Proto  také  v  organech  zemřelých  podobnými  nemocemi  naskytuje  se 
nám  obraz  mnohem  rozmanitější,  než  po  pouhém  zahřátí.  Tak  jest  tukové 
zvrhnutí  při  neštovicích  velmi  mohutné  —  játra  mohou  se  podobati  tukovým  — 
kdežto  při  zánětech  plic,  choleře,  difterii,  anthraxu  jest  mnohem  slabší.  Rozdíl 
ten  ovšem  závisí  z  části  i  na  tom,  jak  dlouho  horečka  trvá,  ale  specifický 
vliv  mikrobických  vyvolavatela  neradno  nedoceňovati. 

Tvrdilo  se  také,  že  ztučnění  svalu  může  býti  přímým  následkem  nedo- 
statku innervace,  avšak  důkaz  nebyl  podán.  Víme,  že  sval  míkže  tukové  de- 
generovati  konsekutivné  následkem  inaktivity  po  protnutí  čivu :  víme,  že 
u  ssavcň  i  u  ptáku  ztuční  srdce  po  protnutí  obou  vagů:  avšak  Kichhorst 
(275)  vyložil  ztučnění  to  jako  trofickou  poruchu,  a  jiní  autorové  z  části  nález 
jeho  potvrdili,  z  části  popřeli  [Zander  (286),  Soítmann  (276),  Knoll 
Wassilieff  (289)],  zčásti  jiným  výkladem  opatřili,  pokládajíce  ztučnění  ono 
za  následek  inanice  anebo  i  myokarditidy.  Že  však  ztučnění  nezávisí  na  ne- 
dostatku innervace,  vysvitá  z  fakta,  že  se  po  protnutí  čivu  nemusí  dostaviti. 

  íPokrařo»4ni.) 


Příspěvky  ku  poznání  diluviální  fauny  moravských  jeskyň. 

Napsal  Jat*  Knies,  jednatel  arc-haeol.  koumiaaa  Čeaké  Akademie. 

Západuí  hranice  útvaru  devonského  na  Moravě  přetíná  6  km  východně 
Blanska  údolí  Punkvy  nedaleko  Skalského  mlýna.  Na  granitosyenitovém  pod- 
kladě zříme  zde  na  průřezu  200  w  mocné  ložisko  břidličnaté  přináležející 
ku  spodnímu  devonu,  jehož  visutým  jest  modrošedý  vápenec  význačný  pro 
zdejší  kraj  četnými  jeskyněmi  a  propastmi.  Veškeré  tyto  útvary  možno  roz- 
děliti  na:  1.  jeskyně,  2.  komíny,  3.  závrtky,  4.  propadání. 

Jeskyně  jsou  podzemní  chodby  mnohdy  velmi  rozsáhlé,  mnohonásobně 
se  křižující,  někdy  suché,  jindy  potokem  —  Punkvou  —  oživené. 

Stává  se  nezřídka,  že  slují  těchto  i  více  pater  nad  sebou  se  nalézá;  pak 
bývají  mezi  sebou  a  zároveň  s  povrchem  spojeny  úzkými  průchody  nejča- 
stěji kolmých  směrů  s  vyhlazenými  stěnami,  jež  ve  zdejším  kraji  známy  jsou 
jménem  komíny. 

Komíny  tyto  jsou  nad  míru  důležitý  pro  tvoření  se  náplavy,  jíž  většina 
jeskyň  jest  vyplněna;  jimi  vnikla  také  veškerá  hlína  do  slují  výše  polo- 
žených, kterými  nikdy  pravidelné  proudy  netekly;  komíny  smeteno  i  množství 
kostí  po  zemském  povrchu  rozházených,  jejichž  objevování  se  v  nejzazších 
koutech  a  trhlinách  skalních  jinak  nedovedli  bychom  si  vysvětliti. 

Tam.  kde  podzemní  průchody  velmi  k  povrchu  zemskému  se  přibližují, 
sřicují  se  často  slabé  jejich  stěny  a  vytvořují  nálcvkovité  prohlubně,  zá- 
vrt k  y. 

Závrtky  větších  rozměrů  aneb  komíny,  jejichž  dnem  voda  protéká  nebo 
do  nich  se  vrhá,  nazývají  se  propastí  nebo  propadáním;  místu,  kde  voda 
opětně  z  podzemní  pouti  na  povrch  se  ubírá,  říká  se  východ.  Ohromné  pod- 
zemní sály  slují  šířavy,  úzké  průchody,  jimiž  toliko  plazmo  lze  pronikuouti, 
jmenují  se  průlezy. 

')  Knoll,  Pragtír  Ztschrít.  ť.  Heilkunde  I. 
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Klenby  na  dvou  pilířích  podepřené  dle  podoby  nazývá  zdejší  lid  mosty 
neb  vraty. 

Devonský  vápenec  dychtivě  ss&je  do  sebe  meteorickou  vodu,  která 
uvolňuje  celé  vrstvy,  které  často  ve  velkých  spoustách  se  sřicují  se  stropu 
a  stěn. 

Uhličitanem  vápenatým  přesycená  voda  kape  nepravidelně  —  dle  počasí 
na  povrchu  zemském  —  k  zemi  a  vytvořuje  zde  často  i  několik  metrů  mocné 
krystallické  nsazeniny,  ssedlé  vody.  Voda  tato  namnoze  vsakuje  se  do  země 
a  zde  slepuje  hlínu,  písek,  kámen  a  kost  v  pevný  celek,  zmrzlinu.  Krápní- 
kové útvary,  stalagmity  a  stalaktity  zovou  se  zde  střechýly. 

Tolik  chtěli  jsme  předeslati  ku  termiuologii  moravských  jeskyň  a  přikro- 
číme nyní  ku  popisu  několika  dosud  neprobadaných,  jichž  zkoumání  nám 
laskavé  umožnili  majetník  J  J.  kníže  Hugo  ze  Salmft  svým  povolením  a 
slavná  Česká  Akademie  věd  svojí  podporou. 

I.  Jeskyni  Kateřinská. 

Za  Skalským  mlýnem  odbočuje  od  říčky  Punkvy  Suchý  Žleb,  jímž 
kdysi  protékaly  vody  Ostrovské  a  Vilémovické,  které  nyní  v  podzemí  se 
berou  k  Macoše  a  dále  teprve  u  Východu  na  světlo  denní  opět  se  vynořují. 

Příkré  stráně  Suchého  Žlebu,  často  i  převislé  stény,  rozervány  jsou  čet- 
nými slujemi,  z  nichž  nejrozsáhleji  jest  jeskyně  Kateři  nská  pojmenovaná  tak 
tradicí  dle  dívky,  která  kdysi  v  ní  zabloudila. 

Vchod  do  n<  nalézá  se  340  tn  od  můstku  přes  Punkvu  vedoucího  po 
levé  straně  nad  cestou  bývalým  řečištěm  6  m  jsa  vyvýšen.  Dvě  skalní  stěny 
k  sobě  přikloněné  tvoří  zde  kout,  v  jehož  hraně  jest  vchod  podobný  gothi- 
ckérou  portálu  7  m  zvýší  a  přes  G  m  zšíří,  jímž  vcházíme  do  prostory  18  nt 
dlouhé,  5—6  m  široké"  Na  konci  jest  průlez,  tak  že  nutno  se  nyní  plaziti 
sehnutě,  místy  i  ležmo  na  80  m  daleko  chodbou  hadovitou,  načež  vcházíme 
do  ohromné  šířavy  velkému  sálu  podobné  70  m  dlouhé  30 — 40  m  široké, 
kteráž  jest  zakončena  balvany  a  komínem  hlinou  zataraseným.  Z  místnosti 
té  odbočují  tři  chodby,  z  nichž  dvě  na  levo  10  a  50  m  dlouhé,  třetí  na  právo 
20  m,  z  čehož  vidno,  že  délka  celé  sluje,  jejíž  hlavní  směr  jest  severový- 
chodní, páčí  se  na  248  m. 

Povšimněme  si  nyní  náplavy  zde  uložené. 

Předsíň  svrchu  zmíněná  na  spodině  vyplněna  byla  balvany,  na  nichž 
spočívala  prašná  hlína  hojně  vápencovým  štěrkem  promíšená.  Při  levé  stěně 
hlína  scházela,  a  nános  složen  zde  z  hranatého  drobného  štěrku,  patrně  se 
stropu  sem  spadlého;  v  zadní  časti,  kde  předsíň  měnila  se  v  úzkou  chodbu, 
již  na  povrchu  nalézalo  se  několik  větších  balvanů  tam  spadlých. 

Ve  vyšších  polohách  prokopáno  několik  ohništ,  z  nichž  nejstarší  a  zá- 
roveň ncjvětší  zasahovalo  do  hloubi  1  »»;  spálenisko  obsahovalo  hojně  po- 
pela, kosti  z  krávy,  koně,  jelena  a  prasete  a  střepiny  /.  nádob  ve  volné  ruce 
vyráběuých,  které  nasvědčují,  že  jeskyně  kdysi  v  dobách  s  nálezy 
llallstatt8kými  shodných  obývána  byla  ob  čas  člověkem. 

Pod  vrstvami  popela  nalezeno  hojně  kostí  medvědích,  hlavně  přeráže- 
ných hnátů,  které  byly  bud  částečné  neb  úplné  ohněm  porušeny.  Jelikož 
však  žádných  pozůstatků  po  diluviálním  palacolithickém  obyvateli  jsme  zde 
nenalezli,  soudíme,  že  spálení  to  událo  se  pouze  náhodou  ohněm,  který  ob- 
čas zde  rozdělával  obyvatel  pozdějších  dob  předhistorických. 

Poněkud  hlouběji  nalezeno  hojně  kostí  vyhynulých  zvířat,  kteréž  obje- 
vovaly se  v  proudu  směřujícím  od  levé  stěny  ku  pravé.  Valná  část  kostí 
byla  však  porouchána,  duté  kosti  končetin  přeráženy,  klouby  utlučeny,  du- 
tiny lební  rozštípány.  Některé  jsou  vodou  omlety,  čímž  se  na  mnoze  podobají 
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primitivním  nástrojům,  jiné  opět  šelmami  ohryzány;  na  většině  viděti,  že 
delší  cestu  jim  bylo  konati  komíny  a  chodbami,  než  se  v  tato  místa  do- 
staly. 

Mnohem  více  čistší  hlíny  obsahovala  další  klikatá  chodba,  jež  na  ně- 
kterých místech  byla  přikryta  pevnou  vrstvou  travertinu,  pod  nímž  hlína  a 
kosti  v  pevné  breccie  byly  slepeny. 

Velmi  zajímavé  geologické  složení  nalézá  se  ve  velké  dvoraně.  Zde  ko- 
pali jsme  šachty  na  tři  metry  do  hloubky  a  přicházeli  na  žlutou  hlinito- 
písčitou  směs  zde  onde  prostoupenou  vápencovým,  zřídka  drobovým  štěrkem, 
jemuž  dělníci  říkali  případné  potoční  kámen.  Po  usazení  těchto  vrstev  sřítil 
se  patrně  strop  jeskyně  a  pokryl  je  často  ohromnými  i  100  q  těžkými  bal- 
vany, které  někdy  rozdrceny  byly  na  drobné  kusy.  Sesuté  to  kamení  pokrývá 
téměř  celý  povrch  dvorany  a  na  jednom  místě  vytvořuje  i  5m  vysoký  pahorek, 
složený  z  ohromných  plátů,  na  nichž  dosud  spatřiti  můžeme  lomné  plochy 
shodné  s  plochami  stropu,  od  něhož  byly  odtrženy. 

Některé  balvany  pokryty  jsou  krápníkovým  povlakem,  v  němž  na  způsob 
malých  studánek  nalézáme"  důlky  čistou  vodou  vyplněné.  Však  zub  času  pů- 
sobí zde  i  dále;  kapky  se  stropu  stále  padající  slepují  kameny  v  zmrzlinu 
a  vyhlodávají  stále  mezi  vrstvami  k  jihovýchodu  skloněnými,  které  tu  visíce 
hrozí  příchozímu  pozorovateli.  Poblíže  temene  pahorku  výše  uvedeného  vi- 
děti také  můžeme,  kterak  dodnes  jeskyně  i  hlínou  se  zanáší. 

Podobné  poměry  panují  i  v  chodbách  pobočních,  jen  že  zde  stropy  jsou 
pevné,  vodou  vymyté,  často  bílým  krápníkem  vylíčené,  který  i  na  dné  se 
usadil  a  1  dm  mocnou  vrstvu  vytvořil. 

V  nejkratší  poboční  chodbě  nalezli  jsme  0*5—  1  dm  mocnou  vrstvu  uhlí 
pod  krápníkovým  povlakem,  která  patrně  komíny  sem  také  byla  smetena: 
neboř  přes  usilovné  hledání  nenalezli  jsme  při  ní  pražádných  pozůstatků 
lidských. 

Jeskyuě  Kateřinská  známa  jest  již  po  dlouhou  dobu,  ač  starší  moravští 
lopografové  se  o  ní  nezmiňují.  Nápisy  sem  zavítavších  turistů  sahají  již  do 
předešlého  století. 

Žel,  že  valná  část  její  prokopána  jest  lidmi,  kteří  tu  z  pouhého  zisku 
kopali  kosti  a  prodávali  k  účelům  cukrovarnickým. 

Dosud  podařilo  se  nám  zjistit!  kosti  následujícím  druhům  přináležející: 

1.  Ursus  speluetts.  Téměř  veškeré  kosti  námi  vykopané  náležely  druhu 
tomuto;  z  počtu  atlasů  tu  souditi,  že  přináležely  asi  30  jedincům  různého 
stáří.  Zvláště  hojně  nalezeny  pazoury,  tarsi  a  carpi,  často  také  drobné  kůstky 
patní  jinde  dosti  vzácné.  Hnáty  jsou  často  přerážené,  rozštípené;  toliko  ulny 
se  častěji  zachovaly.  Zajímavá  byla  levá  lopatka  až  na  tenká  křídla  dobře 
zachovalá.  Nejvíce  součástek  pocházelo  z  hlav;  vyskytovaly  se  četné  stře- 
piny  lebek,  čelisti  obyčejně  se  zuby  vytlučenými.  Stoliček  a  klů  vykopáno 
na  400  kusů,  a  mnohé  z  nich  vynikaly  velikostí  i  zachovalostí. 

2.  Felis  spdaea.  Druhu  tomu  přisuzujeme  phalanx  56  mm  zdálí. 

3.  Lupus  spelaeus,  po  medvědu  nejčastěji  se  objevující  šelma,  zastoupen 
4.  metacarpem  pravé  nohy.  jehož  druhý  konec  byl  uražen,  rozštípenou  a 
porouchanou  bezzubou  levou  čelistí  a  ulnou. 

4.  Cattis  lagopus  zastoupen  třemi  kly  pravé  spodní  čelisti,  přináležejícími 
starým  jedincům. 

5.  Hyama  spelaea,  kel  pravé  spoduí  čelisti. 

6.  Rhinoceros  tkhorhinus.  Z  nosorožce  nalezena  mléčná  stolička  horní 
čelisti,  jejíž  okraj  kořene  jest  vodou  omlet. 

7.  Equus  caballus,  osamocená  stolička. 
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II.  Jeskyně  Rytířská. 

Naproti  sluji  Kateřinské  pravá  stráň  přechází  v  útesy  vápencové,  které 
na  /.působ  ohromných  pilířů  homolím  cnkru  podobných  trčí.  Zde  naskýtá  sc 
také  oku  našemu  jeden  z  nejpěknéjších  pohledů  moravského  Švýcarska,  po- 
hled na  Čertova  vrata,  které  před  námi  v  závratné  výši  se  klenou.  Po 
pravé  straně  nad  strmou  strání  zeje  na  nás  15  m  vysoký,  12  w  široký,  ohromné 
bráně  podobný  otvor  jeskyně  Rytířské. 

Tato  vytvořuje  jedinou  prostoru  45  m  dlouhou  s  půdou  z  části  vodo- 
rovnou, z  části  k  východu  skloněnou.  Dno  vyplněno  hranatým  štěrkem, 
a  uprostřed  stojí  mocný  balvan  stolu  podobný  se  stropu  sřícený. 

Nad  štěrkem  spočívá  slabé  ložisko  žluté  hlíny,  nad  níž  '/a  m  mocná 
vrstva  povstalá  setlením  listí  větrem  v  tato  místa  zavátého  a  bylin  při  okraji 
rostoucích.  V  době  neolitické  byla  krátce  obývána  člověkem,  jak  svědčí  stře- 
piny  nádob  toho  rázu,  jaké  ve  Výpustku  a  j.  na  Moravě  byly  vykopány. 

Z  vyhynulé  fauny  zjištěn  pouze  medvěd  jeskynní  několika  kly  a  kůst- 
kami noh. 

III.  Jeskyně  nad  Východem. 

Nad  Východem  Punkvy  směrem  ku  Sloupu  nalézá  se  velmi  strmá  stráň 
o  sklonu  45°,  nahoře  asi  ve  výši  70  m  zakončená  vápencovou  stěnou.  Při- 
držujeme-li  se  této  zdi  a  krácíme-li  směrem  severním,  zříme  9  m  vysoký, 
7*5  m  široký  vchod  jeskyně  málo  známé,  kterou  jsme  dle  polohy  nazvali  „nad 
Východem."  Lidu  okolnímu  jest  neznáma,  jelikož  před  vchodem  nalézá  se 
ohromné  utržené  skalisko,  které  ji  zakrývá  a  činí  z  cesty  neviditelnou. 

Jeskyně  skládá  se  ze  tří  částí:  předsíně  20  m  dlouhé,  10  m  široké,  která 
se  sužuje  v  průlez  075  m  široký  i  vysoký,  jenž  po  délce  22  m  ústí  do  nepra- 
videlné šířavy  17  m  dlouhé,  přecházející  na  jihozápadě  v  šikmý  komín,  jímž 
na  15  m  plaziti  se  můžeme  chodbou  pěknými  krápníky  zdobenou.  Komínem 
tímto  jakož  i  jiným,  který  nalézá  se  ve  stropě  této  nepravidelné  šířavy,  na- 
nesena do  jeskyně  nej větší  část  hlinité  náplavy. 

Sluj  nad  Východem  byla  kdysi  nejpěknější  jeskyní  v  údolí  Punkvy;  dosud 
nacházejí  se  zde  zbytky  překrásuých  krápníkových  útvaru,  z  nichž  nejpěk- 
nější byl  vodopád  řinouci  se  v  nesčetných  stupních  k  zemi.  Avšak  jakási  ruka 
vandalská  oloupila  jej  o  všecky  převislé  ozdoby,  které  na  způsob  draperií 
a  záslon  jej  obkličovaly. 

Chtěje  se  přesvědčiti  o  uložení  vrstev,  přetrhl  jsem  hlavní  vchod  na 
dvou  místech  průkopy,  které  však  již  ve  hloubi  1  tu  narazily  bud  na  pevný 
podklad  neb  ohromný  balvan. 

Při  tom  u  vchodu  odkryto  popelové  ložisko  s  četnými  kostmi  jelena, 
krávy  a  prasete,  kteréž  byly  vesměs  rozštípáuy  a  přcláraány.  Mezi  tím  na- 
lezeno hojně  střepin  z  nádob  staršího  rázu  tuhou  potřených  a  pazourkový 
nožík,  což  nasvědčuje,  že  jeskyně  byla  obývána  v  předhistorické  již 
době,  význačné  rázem  Hallštatskýra.  Zadní  část  předsíně  již  na  po- 
vrchu pokryta  byla  týmiž  kostmi,  mezi  nimiž  však  často  nalézali  jsme  i  části 
z  jeskynního  medvěda,  které  patrně  náhodou  se  dostaly  na  povrch  ze  slabých 
vrstev  jeskynní  hlíny. 

Lepší  výsledek  mělo  kopání  v  chodbě  úzké;  zde  mimo  hojné  kosti  medvědí 
nalezen  okraj  lopatového  parohu  sobího,  roztříštěná  levá  čelist  rysa.  Sou- 
časnost člověka  s  těmito  zvířaty  zjištěna  nástrojem  vyrobeným 
ze  špice  jeleního  parohu  135  dlouhé,  při  širším  konci  zarov- 
nané, při  užším  šikmo  sříznuté  a  přihrocené.  Že  nástroj  pracován 
byl  pazourkovým  nožem,  nasvědčují  četné  řezy  toho  rázu,  jako  často  se  vy- 
skytovaly na  parozích  a  kostech  v  jeskyni  Mokerské  i  jinde. 
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IV.  Jeskyně  pod  hradem. 


Proti  Východu  Punkvy  na  strmé  skále  spočívají  zříceniny  bradu  Blanska, 
dnes  Staré  zámky  zvané,  jejichž  hradební  stény  zdají  se  býti  srostly  s  kolmými 
vápencovými  stěnami,  z  nichž  nejpříkřejší,  často  převislá,  nalézá  se  na  straně 
východní. 

Pod  touto  stěnou  vysoko  ve  stráni  jest  vchod  do  jeskyně  pod  hradem. 
Má  šířku  7  m,  výsku  2Vt.  Jeskyně  vytvořuje  jedinou  chodbu  směru  jiho- 
východního délky  08  m  a  má  pouze  po  levé  straně  chodbu  poboční  G  m  ši- 
rokou, 10  m  dlouhou,  zakončenou  dvěma  komíny.  Střed  jeskyně  tvoří  sál 
14  m  široký  a  tolikéž  asi  dlouhý,  jehož  strop  (imetrový  prodlužuje  se 
v  ohromný  komín,  který  šikmo  nahoru  k  povrchu  směřuje. 

Zadní  část  sluje  sužuje  se  v  chodbu  o  rozměru  15—3  m,  toliko  na  jednom 
místě  rozšířenou. 

U  vchodu  na  přič  prokopána  jest  jáma,  z  níž  však  dobyty  pouze  ssutiny 
vápencovitého  travertinu,  pod  nímž  byla  černá  hluchá  hlína,  povstalá  zetlením 
listí,  tu  onde  kameuím  proložená.  Jiná  šachta  hloubena  při  pravé  stěně  šířa- 
viny  pod  velkým  komínem.  Zde  bylo  již  mocné  ložisko  jeskynní  hlíny,  pro- 
stoupené štěrkem  a  roztříštěnými  kostmi,  přináležejícími  většinou  medvědu 
jeskynnímu,  mimo  úlomek  horní  čelisti  8  mléčným  klem  a  jiný  s  trhákem, 
kteréž  náležely  hyeně. 

V  hloubi  1  m  naraženo  na  novou  vrstvu  barvy  bělejší  více  slíuovitou, 
mezi  oběma  pak  leželo  hojně  kostí,  hlavně  porouchaných  čelistí  mladých 
medvědů,  jichž  některé  mléčné  zuby  dosud  v  alveolách  se  nalézaly,  za- 
chovalá pravá  tibie  30  cm  dlouhá,  pravá  ulna  39  ó  cm  dlouhá  a  levý  femur 
velikého  zvířete  47  5  cm  dlouhý.  Ostatní  kosti,  hlavně  zuby,  náležely  lišce 
(Canis  lagopus),  články  prstů  sobu  a  krátký  roh  turu. 

Hlína  v  zadní  části  jeskyně  pokryta  byla  vrstvou  pevného  travertinu 
0-5 — l  dm  mocného. 

Po  pravěkém  osídlení  v  jeskyni  pod  hradem  neualezeno  stop  žádných. 


Dávno  v  kruzích  vědeckých  jsou  známy  dvoupatrové  jeskyně  Sloupské 
jednak  svými  podzemními  krásami,  jednak  nálezy  kostí  diluviálních  zvířat 
a  pozůstatku  palaeolithického  Člověka.  Valná  část  jejich  dosud  však  jest  ne- 
prozkoumána a  zanesena  hlínou  a  štěrkem.  Nasvědčuj  it  tomu  stále  a  stále 
se  objevující  její  části,  vedlejší  to  chodby,  k  nimž  sluší  přifísti  1879  nale- 
zenou jeskyni  krápníkovou  a  1890  provalenou  skálu,  pojmenovanou  Šošftvskou 
dle  obce,  do  jejíhož  katastru  náleží.  Tato  na  pohled  samostatná  sluj  souvisí 
se  starými  skalami  a  sice  s  trámovou  jeskynní  chodbou  15  20  m  dlouhou, 
která  však  jest  zatarasena. 

V  hlavních  rysech  skládá  se  jeskyně  Šošftvská  ze  tří  chodeb:  hlavní, 
souběžné  a  Ostrovské. 

Hlavní  chodba  poněkud  hadovitě  zemí  se  vine  celkovým  směrem  jiho- 
suverním  na  44  w  daleko  a  zakončena  je  schody,  po  nichž  sestupujeme  šik- 
mým komínem,  na  stropě  krápníky  zdobeným,  ďo  dvorany  22  m  dlouhé,  5  w 
široké,  10  m  vysoké.  Po  pravé  straně  posledního  stupně  spatřujeme  překrásný 
útvar  krápníkový  podobný  baldachýnu,  za  nímž  dále  na  šikmé  stěně  přilepena 
zdá  se  býti  kazatelna;  v  zadní  části  této  prostory  ze  země  vyrůstá  celá  za- 
hrádka úbélových  stromkň,  často  přes  metr  vysokých. 

Konec  chodby  zaneseu  náplavou  a  ukončen  zaklínovaným  komínem;  zde 
také  nalézá  se  ono  ucpané  spojení  s  jeskyní  Sloupskou. 


Jeskyně  Šošůvská. 


223 

Počátek  chodby  hlavní  tvoří  chodba  Šikmo  k  západu  nakloněná,  3  m  do 
šíře  vyčištěná,  majíc  výšku  2  n»,  zanesena  byla  náplavou,  která  se  ztrácí  pod 
levou  západní  skálu. 

Hloubka  usazenin  byla  různá,  u  dveří  1  30  m,  dále  sotva  060  m. 

Pravá  strana  prokopána  na  celinu;  po  levé  pozorujeme  rozděleny  vý- 
klenek dveřmi  uzavřený  —  někdejší  to  vchod. 

Při  pravé  stěně  náplava  byla  vždy  vyšší  stěny  levé  a  přikryta  nahoře 
vrstvou  travertinu;  složena  je  z  hlíny  a  drobného  vápencového  štěrku.  Byla 
sem  patrné  splavena  komíny  se  strání,  nikterak  vodou  říční,  která  té  výše 
nikdy  nedosáhla. 

Nízká  sluj  tato  sloužila  kdysi  v  pravěku  za  doupě  nějaké  šelmě,  dle 
všech  známek  mladé  hyeně,  která  zde  zanechala  pozůstatky  svých  hodů  a  po- 
sléze snad  i  sama  tu  zahynula,  jak  nasvědčují  některé  kosti  zde  nalezené, 

0  nichž  níže  bude  zmíněno. 

Z  míst  těchto  pocházejí  také  rozkousané  třísky  a  ohryzané  hnáty  jeskyn- 
ního medvěda,  nosorožce,  koně,  tura.  rysa,  vlka  a  soba. 

Nejzajímavějším  kusem  byla  hořejší  část  radia  z  nosorožce,  jehož  kloub 

1  s  okolím  byl  hluboce  vyhryzán,  a  ulna  jeskynního  medvěda  v  půli  přeražená, 
vodou  otřená,  na  jejímž  spodním  konci  jsou  vyhlodané,  důlkovité  rýhy  —otisky 
to  zubů  až  1  cm  zšíří. 

V  zadní  části  chodby  hlavní  nalézá  se  zanesená  kaplička,  tu  onde  tra- 
vertinem vyplněná,  zakončená  komínem,  kterým  sem  dodnes  hojně  mokra 
vniká.  Tato  a  další  část  chodby  hlavní  byla  původně  téměř  celá  vyplněna  ná- 
nosy, a  zadní  její  část  nad  schody  nadobro  byla  uzavřena  příční  stěnou,  slo- 
ženou z  vrstev  ssedlé  vody  až  1  m  mocných,  hlíny,  štěrku  a  krápníkových 
slitin ;  jinde  v  předu  klenutí  pouze  0'30 — 0*50  cm  bylo  nad  usazeninami 
otevřeno. 

Při  prvé  své  návštěvě  na  počátku  roku  1890  neopominul  jsem  upozor- 
niti  dělníky  na  možné  nálezy  archaeologické,  čemuž  jediné  děkujeme,  že  za- 
chránili nám  přímé  důkazy  přítomnosti  lidské  v  této  jeskyni  a  sice  z  dob 
palaeolithických. 

Ode  vchodu  38  m  vzdálené  nalezeno  4  m  dlouhé,  1 — 2  m  široké  ohniště, 
z  něhož  dodnes  uchovaly  se  části  ku  pevné  levé  stěně  přilepené.  Zdá  se  nám, 
že  obyvatelé  sluje  Šošůvské  pro  nedostatek  místa  shrnovali  uhlí  a  jiné  od- 
padky na  místa  k  obývání  nezpůsobilá;  nebof  klenutí  nad  vrstvami,  v  nichž 
se  stopy  lidské  nalezly,  vznášelo  se  pouze  O  34  m.  Náplava  zalita  byla  tenkým 
škraloupem  ssedlé  vody  a  dosahovala  0*40  m  mocnosti ;  skládala  se  z  hlíny, 
kameny  vápencovými  a  drobounkými  netopýřími  kůstkami  promíchané.  Hlína 
tato  spočívala  na  krystallickém  nakapaném  vápenci  0-08  m  tlustém,  pod  nímž 
teprve  ležela  vrstva  kulturní  0*16  m  mocná. 

Skládala  se  ze  žluté,  mazlavé  hlíny,  promíchané  nepravidelné  kusy  uhlí, 
kteréž  někdy  vrstevnatě,  jindy  v  osamocených  kusech  velikosti  vlašského  ořechu 
ji  prostupovalo. 

Mimo  to  obsahovala  vrstva  také  kameny,  kosti  celé  i  člověkem  rozští- 
pané a  přeražené  krápníky. 

Poblíž  skalních  stěn  ssedlá  voda  veškeré  tyto  předměty  prosákla  a  sle- 
pila v  pevné  breccie,  z  níž  velmi  obtížné  kosti  vytloukány  býti  musily. 
V  téže  vrstvě  na  několika  místech  jsme  narazili  na  duté  koule  velikosti  až 
pěsti,  jejichž  stěny  slo/eny  r  vláknitého  arragonitu,  a  kteréžto  současné  neb 
i  ještě  později  se  tvořily,  jako  sem  ukládáno  uhlí,  jež  je  někdy  prostupuje. 

Pod  kulturní  vrstvou  jest  opětně  ložisko  krystallické  ssedlé  vody  050  m 
mohutné,  načež  následuje  hlína  jeskynní,  balvany  promíchaná  a  uložená  přímo 
na  slitou  skálu. 
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Přítomnost  lidská  zjištěna  dostatečně  již  popelem  a  uhlím,  jakož  i  kostmi, 
částečně  rukou  lidskou  tříštěnými,  jež  náležejí  témto  druhům:  Chiroptera 
Vespertilio  murinus,  Isotus  ciliatus,  Rhinolophus  hipposideros,  Felis  lynx,  Felis 
catus,  Hvaena  spelaea,  Canis  lupus,  Canis  vulpes,  Canis  lagopus,  Ursus  spelaeus, 
Mcles  taxus,  Mustela  foina,  Lepus  timidus,  Sciurus  vulgaris,  Bos  primi- 
genius,  Kaugifer  tarandus,  Alces  palmatus,  Ccrvus  capreolus,  Equus  caballus, 
Lagopus?,  Tetrao  tetrix,  Hyla  viridis. 

Nalezeny  však  zde  i  přímé  důkazy  obývání  v  době  palaeolithické,  totiž 
nástroje. 

Nejkrásnějším  toho  druhu  předmětem  jest  šídlo,  vybroušené  z  huátku 
zvířecího  velikosti  srny  v  půli  rozštípeného.  Kloubek  ponechán  jako  ozdobné 
držadlo,  ostatní  část  jest  nejprve  vyřezána,  na  to  jemně  vybroušena  ve  velmi 
tenkou  špici.  Délka  nástroje  činí  94  mm,  šířka  9  mm. 

Mezi  kostmi  sobími  vyskytla  se  plocha  čerstvě  vyštípnutá  ze  sobího  pa- 
rohu, 95m»i  dlouhá,  33  mm  široká,  jejíž  pravá  strana  jest  opracována,  pa- 
zourkovým nožíkem  zarovnána ;  druhá  plocha  nese  po  délce  rýhu  25  mm 
širokou,  týmž  nástrojem  způsobenou.  Podobně  opracované  parohy  sobí  nalezeny 
hojně  i  jinde  na  Moravě  na  př.  v  jeskyui  Mokerské  (Kostelíku;  Kolně,  zkrátka 
všude,  kde  člověk  současně  s  tímto  zvířetem  obýval. 

Pazourkové  nástroje  zastoupeny  jsou  pouze  nožíkem  6  cm  dlouhým.  2  cm 
širokým,  na  ostří  opotřebovaným,  který  nevyniká  svojí  krásou  a  dovedným 
štípáním,  jakým  se  na  příklad  honosí  nástroje"  toho  druhu  vykopané  ve  svrchu 
zmíněných  dvou  jeskyních. 

Na  povrchu  jest  okysličen,  tak  že  má  bílý  vzhled  a  podobá  se  velice  ná- 
strojům vykopaným  z  diluviální  kulturní  vrstvy  Předmostecké. 

Hned  pod  schody  po  pravé  straně  nalézá  se  otvor  chodby  souběžné, 
ubírající  se  s  hlavní  chodbou  téměř  rovnoběžně  na  83  m  zdélí.  Dno  její  vy- 
plněno vápencovým  a  drobovýra  štěrkem,  promíchaným  hlinou  a  zvětralými 
kostmi;  povrch  zakapán  sseďlou  vodou  5— 10 cm  mocnou.  Na  počátku  při 
levé  straně  nalézá  se  komín  částečné  náplavou  vyplněný.  Z  krápníkového 
povlaku  vyrůstá  tu  mnoho  štíhlých,  bělounkých  stalagmitů  ve  skupinách 
háječkům  podobných :  se  stěn  spouštějí  se  úbélové  záclony,  strop  pak  ozdoben 
jemnými,  dutými  krápníky  při  spodině  průsvitnými,  podoby  brkovité.  Nej- 
krásnější  ozdobou  této  chodby  je  „ zahrádka*,  skládající  se  z  množství  střc- 
chýlkň,  bílým  kvítečkům  podobných,  které  někdy  spojují  se  se  stalaktity  od 
stropu  visícími. 

Souběžná  chodba  ukončena  skalní  trhlinou  zatarasenou  náplavou  v  ne- 
přílišné  vzdálenosti  od  hlavního  vchodu;  tak  že  tlučeme-li  zde  kladivem  do 
stěn,  slyší  rány  ucho  přikloněné  na  mezi  za  dřevěnou  besídkou. 

Třetí  chodba  dle  svého  směru  Ostrovskou  pojmenovaná  zatáčí  se  od  za- 
hrádky stezkou  vyházenou  v  náplavě  složené  z  čistého,  hrubého  písku,  v  němž 
vykopány  dva  články  mamutí  uohy.  Téměř  uprostřed  přechází  chodba  v  šířavu 
ozdobenou  pěknými  třemi  krápníky.  Pij  prvé  mé  návštěvě  leželo  v  místech 
těchto  na  povrchu  několik  otlučených  hnátů  medvědích.  Na  právo  odbíhá 
kruhovitá  chodba  55  m  dlouhá,  objevená  roku  1892;  vyplněna  je  pískem, 
nad  nímž  místy  leží  štěrk  se  stropu  spadlý,  který  zalit  jsa  krápníkovým  po 
vlakem,  vytvořuje  tu  tvary  ledvinovité. 

Chodba  Ostrovská,  původně  59  m  dlouhá,  později  o  28  m  rozšířená,  byla 
zakončena  rozsedlinou  skalní,  která  loňského  roku  byla  prostřelena.  Za  úžinou 
objevena  další  Část  chodby  více  než  100  m  dlouhé,  jejíž  klenutí  vodou  Čisté 
vymleté  však  velmi  snižuje  se  k  zemi,  tak  že  pouze  s  velkým  namáháním 
dále  možno  se  dostati. 

Za  skalním  průlezem  nutno  nejdříve  přelézti  2  m  vysokou  příční  skalní 
stěnu,  za  níž  nedaleko  po  levé  straně  nalézá  se  zanesený  komín.  V  těchto 
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místech  také  nalezeno  nejvíce  kostí:  tri  lebky  medvědí,  zachovalé  čelisti, 
množství  jiných  kostí  celých  i  roztříštěných,  kosti  lva  jeskynního,  vlka  atd. 
Nalézají  se  40— 60  cm  pod  povrchem  ve  vrstvě  dosti  pravidelně  uloženy. 
Další  část  chodby  jest  téměř  neschůdna;  zatáčí  se  mírně  pod  silnici  Ostrov- 
skou a  ústí  patrně  nějakým  nyní  zasypaným  vchodem  do  Žlebu  Sloupského. 

Povšimněme  si  nyní  poněkud  blíže  náplavy  v  jeskyni  Šošůvské  uložené. 
Tato  se  skládá,  jak  již  z  hořejších  poznámek  vidno,  1.  ze  žluté,  mazlavé 
hlíny,  2.  ze  štěrku  a  větších  vápencových  balvanů,  jen  málo  omletých,  vodou 
sem  splavených,  3.  ze  štěrku  hranatého,  se  stropu  spadlého,  4  ze  štěrku 
kulmového,  5.  ze  říčního  písku,  6.  z  kostí  bud  celých,  omletých  nebo  roz- 
tříštěných. 

Náplava  dostala  se  v  tato  místa  vodou,  ubírající  se  dvojím  směrem: 
svislým  a  vodorovným.  Pozorujeme-li  strop  poněkud  pozorněji,  tu  zde  onde 
spatříme  klenutí  se  ztráceti  do  vysokých  komínů  často  zaklínovaných,  jimiž 
kdysi  řítil  se  štěrk  vápencový,  hlína  a  kosti  popoháněné  přívaly  meteorických 
vod.  Písek  však,  zvětralý  to  kulmový  pískovec,  jakož  i  omleté  oblázky  za- 
plaveny sem  byly  vodami  spodními,  tak  že  část  jeskyně  Sošůvské  jest  vlastně 
opuštěnou  částí  podzemního  řečiště  potoků  Sloupských,  která  byla  současně 
zanesena  jako  Staré  Skály,  s  nimiž  souvisí  chodbami,  teprve  později  hlinou 
a  štěrkem  ucpanými.  Úhrnná  délka  všech  průchodů  dosud  ač  i  nesnadno  pří- 
stupných činí  na  450  m. 

Zbývá  nám  nyní  šířeji  zmíniti  ae  o  fauně,  která  jednak  zjištěna  v  kul- 
turní vrstvě,  jednak  i  do  jiných  chodeb  byla  zanesena. 

1.  Horno  sapiens  L.  Člověk.  Pisatel  těchto  řádků  nenalezl  žádných 
přímých  pozůstatků  lidských ;  za  to  ředitel  K.  Maška  objevil  v  hromadě  kostí 
vykopaných  při  rozšiřování  chodeb  pozůstatky  dospělého  člověka  prostřední 
velikosti.  Kosti,  z  nichž  nalezeny  ohryzané  zlomky  tibie,  ulny  a  femuru,  vy- 
kopány patrné  v  chodbě  hlavní  "a  byíy  sem  dle  všeho  nějakým  dravcem  za- 
vlečeny. 

2.  Ursus  spelaeus  Blum.  Medvěd  jeskynní.  Většina  kostí,  které  zc 
slují  Sloupských  a  &ošůvských  byly  vykopány,  přináleží  medvědu  jeskynnímu. 
Tvarem  svého  těla,  hlavně  kostmi,  nelišil  se  valně  od  nynějšího  medvěda 
obecného,  za  to  velikostí  jej  daleko  převyšoval. 

V  řádcích  následujících  zmíníme  se  pouze  o  kostech  zachovalejších,  po- 
míjejíce podrobného  vypisování  zlomků  a  třísek,  jichž  vykopáno  na  tisíce; 
uvedeme  však  kratičce  příčinu  různého  tohoto  uchování. 

Zvířata  tato  žila  v  okolí  v  mnoha  tisících  kusech  různého  stáří  a  vývoje 
současně  s  člověkem  a  vyhledávala  jeskyň  jako  útulků  před  nepohodou. 
Stávalo  se  často,  že  zde  zvíře  bud  svým  stářím  neb  i  jinými  příčinami,  na  př. 
náhlým  stoupnutím  vody.  zahynulo,  tělo  pak  jeho  později  mocnými  vrstvami 
jeskynní  hlíny  a  štěrku  bylo  "zasypáno.  Kostry  často  téměř  úplné  vykopány 
na  příklad  v  části  jeskyně  Sloupské  zvané  U  řezaného  kamene,  posledně 
v  zimě  roku  1892,  jež  chovám  ve  své  sbírce. 

Jindy  spočívaly  padlé  kusy  na  povrchu,  a  zde  bud  shnily  a  v  kusy  se 
rozpadly,  anebo  jinými  dravci  na  př.  hyenami  byly  roztrhány  a  ohryzány; 
části  takové  pak  rozvodněnými  potoky  anebo  náhlými  přívaly  meteorických 
vod,  komíny  i  podzemními  řečišti  byly  zanášeny.  Nezřídka  se  stávalo,  že 
kusy  poměrně  stejné  váhy  na  jedno  místo  byly  ukládány,  ku  př.  hnáty, 
lebky  atd. 

Zůstala-li  kostra  více  roků  na  povrchu,  tu  nejen  že  se  rozpadla,  nýbrž 
i  jednotlivé  kosti  popukaly  a  roztrhaly  se  na  třísky,  které,  jestliže  se  delší 
dobu  řečištěm  pohybovaly,  jsou  hladce  omlety,  často  kostěným  nástrojům  po- 
dobny. Tak  uloženy  jsou  ve  vrstvách  hlíny  kosti  jeskynního*  medvěda  i  jiných 
zvířat. 
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V  jeskyni  Šošůvské  vykopány  z  tohoto  zvířete  tri  lebky ;  dvě  zality  byly 
ssedlou  vodou  v  zmrzlinu,  která  pouze  po  kusech  se  dala  odlamovati  a  tím 
i  lebky  trhala.  Za  to  dobře  se  uchovala  lebka  třetí,  která  dobyta  ihned  vedle 
pod  komínem  v  zadu  chodby  Ostrovské,  avšak  nikterak  z  pevné  breccie,  nýbrž 
z  mazlavé  hlíny. 

Srovnáním  čtyř  lebek  diluvialních  se  lbí  medvěda  obecného  seznáme 
značné  rozdíly  hlavně  v  rozměrech  mezi  jedinci  vyhynulými  a  exemplářem 
recentním. 
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1. 

2. 

3. 
4. 
6. 
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8. 
9. 
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Rozměr 


JE-. 


III. 


IV. 


ji 

Neivětíí  vodorovná  délka  lebky   310 

Délka  od  zevnéjšího  řezáku  ku  vnitřnímu 

kraji  otvoru  lebečného  (toram.  magn.)  .  .  270 

Šířka  jařmová   165 

Výška  lebky  bez  čelistí   — 

Výška  lebky  s  čelistmi    ...    160 

Přímá  dtUka  hřebene  lebeČního  ku  Šířce  čela 
Přímá  délka  od  šířky  čela  ku  přednímu  ře- 
záku   —  182 

Šířka  čela   —  106 

Délka  zadní  hořejší  stoličky   58  42*6 

Délka  řady  hořejších  stoliček   70  94 


2*  3J  l:  r  3 


382     478      489  550 


350 
260 
146 


-  200 


448 

295 
185 
2*0 
240 

238 
118 
48 
9 


435  478 

316  340 

190  - 

-  290 

250  - 


239 
145 
50 
100 


52 
100 


K  lebkám  řadí  se  četné  kusy  čelistí  hořejších  jakož  i  15  více  méně  za- 
chovalých čelistí  spodních. 

Jak  rozdílného  stáří  a  tím  i  velikosti  jsou  čelisti  vykopané  v  okolí 
Sloupu,  o  tom  poučí  nás  nejlépe  následující  tabulka: 


R  o  z  m  é  r 

I. 



II.  IIIJIV.1 

V. 

VI. 

VII. 

! 

123  160  175 

300 

340 

79 

255 

265 

294 

—  76 



114 

128 

159 

Výška  čelisti  za  3.  stoličkou   1 

Délka  řady  stoliček  .   

28 

36  43 

51 

51 

69 

84 

32  43 

50 

59 

61 

84 

79 

96  91 

94 

99 

104 

150 

14  27 

29 

54 

60 

56 

40  - 

■-- 

Sííka  klu  .   

30 

37 
10 

45 
35 

1  Délka  1.  stoličky  

1G 

15 

16 

Délka  2.  stoličky  

—  38 

29 

29 

90 

81  - 

80 

30 

32 

V 

25 

25 

K  jednotlivým  čelistem  dlužuo  přidati  následující  poznámky: 
Č.  I.  pochází  z  propasti  Starých  Skal  Sloupských  a  přináleží  jedinci, 
který  zhynul  v  lůně  matky  před  narozením.  Veškeré  zuby  nalézají  se  ještě 
v  alveolách ;  část  větve  kloubní  jest  uražena,  násadec  však  zachován. 


')  Č.  II.,  HL,  IV.  sbírka  J.  Kniesova,  č.  V.  Dr.  M.  Kříže. 
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Č  II.  Čelist  mláděte,  u  něhož  vyvinuty  jsou  mléčný  kel  a  první  tři  sto- 
ličky: čtvrtá  právě  z  čelisti  se  prolamuje.  (Jeskyně  krápníková.) 

Č.  III  přinileží  nedospělému  zvířeti,  u  něhož  kel  se  právě  prolamuje; 
první  a  druhá  mléčná  stolička  jest  ji/,  vvvinutu,  třetí  počíná  vyčnívati,  kdežto 
čtvrtá  dosud  sedí  ukryta  v  alveole.  (Jeskyně  Sloupské  ) 

Č.  IV.  Porouchaná  čelist  napadni  svojí  výškou.  Kel  a  tři  stoličky  úplně 
vyvinuty,  čtvrtá  počíná  se  jeviti  (Sloup.) 

Č.  V.  Skráně  dobře  zachovalá,  schází  pouze  kel:  stoličky  vesměs  již  vy- 
vinuty. (Sloup.) 

Č.  VI.  Zachovalá  čelist  mladého  dospívajícího  zvířete.  (Sloup.) 

Č.  VII.  Skráň  mladého  avšak  již  dospělého  a  statné  vyvinutého  kusu. 

Z  ostatních  kostí  vykopáno  270  obratlů,  z  nichž  atlas  objevil  se  28krát. 
Obratle  bedmí  a  hřbetní  bývají  dobře  zachovány,  krční  však  velmi  zřídka, 
jelikož  dlouhé  tenké  jejich  vvčněly  arterierním  otvorem  mimo  to  ještě  roz- 
dvojené nevzdorovaly  dlouho  nárazu  kamení.  Taktéž  pánvice  nalezena  v  8  zlom- 
cích, podobně  i  lopatky  a  žebra. 

Hojně  vykopáno  také  kostí  končetin,  leč  jen  málo  zachovalých:  tak  na 
příklad  vvskvtl  se  humerus  llkrát  (zachovaly  2krát),  ulna  O  (3),  rádius  O  (2), 
feinur  14*  (2),  tibie  9  (3),  fibule  ó  (1)  a  pod. 

Mimo  to  naskytlo  se  množství  kůstek  patních,  tarsft  a  carpň  (147)  a  pěkně 
zachovalý  penis  217  mm  dlouhý. 

3.  Hyaena  spelaea.  Cold.  Hyena  jeskynní.  Vzácný  jinak  tento  druh  za- 
stoupen dosti  hojně;  nejvíce  zbytků  vykopáno  hned  za  dveřmi  jeskyně,  a  zdá 
se,  že  přináležejí  témuž  mladému  jedinci,  který  ve  sluji  této  bydlel  a  po- 
zůstatky svých  hodů  zde  zanechal.  Nasvědčuje  tomu  množství  kostí  diluviálních 
zvířat  ohryzaných  nebo  zuby  rozdrobených  vedle  zbytku  z  hyeny,  která  zde 
asi  život  svůj  skončila. 

Zachovalejší  kosti  jsou:  hořejší  čelist  s  mléčnými  zuby,  pravá  spodní 
čelist,  lebka  bez  Čelistí  úplné  obalená  vrstvou  travertinu,  atlas  a  jeden  obratel 
hřbetní  a  spodní  část  ulny.  Druh  ten  žil  u  Sloupu  současně  s  člověkem, 
nebot  v  kulturní  vrstvě  nalezl  jsem  kel  spodní  levé  čelisti  zvířete  dospělého 
59  mni  dlouhý,  na  špici  slabé  otřelý,  jehož  koruna  z  čelisti  20  mm  vyčnívala. 
Z  konce  chodby  Ostrovské  pak  pochází  přeražená  a  otlučená  pravá  ulna. 

Z  pozůstatků  těchto  nejduležitéjší  jsou  zbytky  hlavy,  z  níž,  jak  svrchu 
podotčeno,  zachována  lebka;  tato  dosud  jest  celá  pokrytá  tenkou  vrstvou 
ssedlé  vody,  její  však  tenčí  části  a  vvčněly  jakož  i  obě  čelisti  jsou  uraženy. 

Zbytek  hořejší  levé  čelisti  obsahuje  obě  zadní  mléčné  stoličky,  kdežto 
přední  naznačena  pouze  dvěma  alveolami,  z  nichž  zub  byl  dříve  již  vypadl, 
nebof  oba  otvory  částečně  pokryty  jsou  vrstvou  travertinu ;  za  nimi  viděti 
v  přelomené  čelisti  přední  praemolar. 

Jelikož  pozůstatky  mladé  hyeny  pouze  na  dvou  místech  na  Moravě 
nalezeny  byly,  budtež  uvedeny  zde  důležitější  rozměry: 


mm 

Délka  řady  mléčných  stoliček  400 

,     alveol  přední  vvpadlé  stoličky  115 

,     trháku    ...  *  *  220 

Šířka  trháku  s  hrbolem  150 

Délka  první  stoličky  114 

Šířka     „        .   14  5. 


Mléčný  trhák  rozeznává  se  od  stálého  zubu  hlavně  formou  a  postavením 
obou  předních  hrbolů. 
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Pravá  spodní  čelist  obsahuje  všecky  tři  mléčné  stoličky,  mladý  kel  a 
první  řezák;  Špice  obou  posledních  jsou  slabé  otřeny,  úhel  a  kloub  čelistní 
neopatrností  dělníka  jest  odštěpen. 

Důležitější  rozměry,  přirovnány  jsouce  k  rozměrům  na  čelisti  mladé 
hyeny,  vykopané  v  jeskyních  Sloupských,  již  chová  řed.  K.  Maška  ve  svých 
sbírkách,  jeví  se  takto:  ') 


Rozměr 


 I 


Šošůvka 


Sloup 


Délka  čelisti  od  předního  okraje  klu  k  zadnímu  okraji 

trháku  

Délka  řady  mléčných  stoliček  

Největšf  průměr  koruny  klu  

Výška  koruny  klu  z  Čelisti  vyčnívající  

„  skloviny  

Délka  celého  klu  

„     přední  stoličky  

Siřka  přední  stoličky  

Délka  střední  stoličky  

Šířka        .,  „   

Délka  trháku  

i  Šířka  r   

J  Výška  čelisti  při  předním  okraji  první  stoličky  

mezi  oběma  prvními  stoličkami  

r     druhou  stoličkou  a  trhákem  • 

pod  zadním  okrajem  trháku  


•1 


59-5 

55- 

42-6 

41- 

!■— 

55 

17-- 

10-— 

8- 

32-5 

29-  - 

10— 

9-5 

6-  - 

? 

13-5 

13-05 

7-5 

? 

2075 

19-5 

8— 

? 

28-- 

26-5 

23-5 

25-5 

21-8 

28-- 

? 

4.  Fclis  spelaea  Goldf.  Lev  jeskynní.  Z  hlavní  chodby  pochází  porou- 
chaný kel,  čtvrtý  metatarsus  142  mm  dlouhý  a  spodní  polovice  humera. 

V  zadní  části  chodby  Ostrovské  vykopali  jsme  následující  částice  noh: 

mm 

1.  Metatarsus  4,  levý,  krásně  zachovalý,  délky  163 

2.  „        4,  pravý,  menšího  jedince,  délky  139 

3.  ■        2,  porouchaný  128 

4.  Metacarpus  5,  s  kloubem  uraženým  — 

5.  Felis  íynx  L.  Rys  obecný.  Ze  zvířete  uchována  pouze  pravá  spodní 
čelist,  která  vězela  ve  vrstvě  travertinové,  jíž  byla  úplně  obklíčena,  tak  že 
při  dobývání  se  rozlomila  ve  tři  části.  Nyní  jest  opět  restaurována;  schází 
pouze  kloubní  násadec;  na  výčnělu  kloubovém  spatřujeme  dosud  vrstvu  tra- 
vertinu. Rozměry  čelisti  jsou  následující: 

mm 

1.  Délka  čelisti  měřena  od  kloubového  výčnělu  107 

2.  ,     od  předního  okraje  klu  k  zadnímu  okraji  trháku  55 

3.  r     řady  stoliček  36 

4.  Vzdálenost  klu  od  první  stoličky  10  5 

5.  Výška  koruny  klu   22 

6.  Největší  průměr  klu   7" — 

7.  Délka  1.  stoličky   9"— 

8.  -     2.      .  11  — 

9.  ,     3  145 

10.  Výška  čelisti  za  trhákem  21* — 

11.  ,        >     před  první  stoličkou  19  — 


«)  Jahrbuch  der  k.  k.  geol.  Keicbsanstalt  1891,  11.  Band,  2.  Heft. 
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6.  Felis  catus  L.  Kočka  divoká.  Ze  zvířat  zachováno :  lebka.  6  spodních 
čelistí,  femur,  humerus,  rádius,  ulna  přináležející  jedincům  rázného  stáří. 

Některé  kostky  jsou  ohryzány  a  nalezeny  v  chodbě  hlavní,  jednak  v  nej- 
hořejší  vrstvě,  jednak  v  přímém  sousedství  8  pozůstatky  lidskými.  Některé 
mají  ráz  recentní. 

Srovnáním  tří  pravých  čelistí,  z  nichž  jedna  vylámána  jest  z  travertinu, 
druhá  vytažena  z  kulturní  vrstvy  a  třetí  domácí  recentní,  sezuárae  podstatné 
někde  rozdíly  mezi  kočkou  divokou  a  domácí. 


Felis 

Rozměr 

catus 

F. 
domést. 

z 

z 

travert. 

kult.  vritvy 

58 

27 

24 

8.  Výška  čelisti  před  1.  stoličkou  

11 

11 

10 

12-5 

18 

11  5 

22 

28 

20 

6 

•7 

7 

25 

17-5 

14 

8 

6 

10.     „     1.  stoličky  

ti 

6-5 

5 

;i-   *   J  „   

8 

8 

9 

9 

7.  Canis  lupus.  Vlk.  Části  okončin,  3  levé  metacarpy,  druhý  a  třetí  levý 
a  třetí  pravý  metatarsus.  Kosti  nalezeny  většinou  při  upravování  hlavní 
chodby,  částečně  i  v  kulturní  vrstvě. 

Při  letošním  kopání  v  zadní  části  chodby  OBtrovské  nalezeny  tři  po- 
rouchané čelisti  levé,  jejichž  míry,  pokud  se  uchovaly,  přirovnány  jsou  ke 
kusům  čelistí  z  nové  krápníkové  jeskyně  Sloupské. 


• 

li  o  z  in  č  r 

Sošuvka  dilu' 
viurn 

Sloup  d 
vium 

ilu 

KU 

1.  Délka  čelisti  

2.     „          „     ke  klu  

I4'< 

141* 

3.  Výška  větve  kloubové  

4.     „     čelisti  [>ři-<l  i.  stoličkou  ... 

25 

■jt; 



1 

21-5 

2*; 

25-4 

5.     .,               za  trhákem  ....... 

1    6.  Dťdka  řady  stoliček  

Ml 

27-:, 

E 

M 

81 

;ío  i 

í<7 

:i7 

7.  Vzdálenost  klu  od  1.  stoličky  .... 

•1 

1 

8.  Délka  klu  

54 

55 

M5 

9.  Délka  koruny  klu  z  čelisti  vyznívající 

1 

10.  Šířka  klu  .  .*  

17 

14 

155 

11 

ii 

í  2  5 

1 t 

14 

i  ri-'i 

[-(•5 

17 

i:» 

1  <  -5 

1S 

l-;«.i 

;(0 

2!i 
i- 

:il 

;sn 

i.  i 

12 

1 1-"- 

12 

=l 

121 

5"  5 

8.  Canis  lagopus.  L.  Lišku  ledni  Druh  ten  zastoupen  pouzo  jediným 
klem  pravé  strany,  vykopaným  z  breccie,  v  níž  nacházely  3e  i  pozůstatky 
lidské.  • 
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9  Vulpes  vulgaris  L.  Liška  obecná.  Části  okoDČin,  rádius,  ohryzaná 
ulna,  lebka  samčí,  lebka  samičf,  obratle,  čelisti  částečné  rozkousané  a  ohry- 
zané. Zbytky  lišky  obecné  objevovaly  se  jednak  ve  vyšších  vrstvách,  hojné 
však  zasahovaly  i  do  zbytků  popelových. 

Abychom  naznačili  rozdíly  velikosti  lišky  obecné  a  lední,  uvádíme  ná- 
sledující tabulku: 


Rozměr 

Rec*»t. 

Lišky  z  jeskyni 
Sošůvské 

Liška  lední 
z  jeskyni 
Mokerské 

104 

_ 

90 

90 

99 

104 

82 

81 

35 

36 

36 

33 

4.     „     čelisti  před  1.  stoličkou  .... 

10-6 

11 

10 

10-5 

10 

6.     -        „      za  trhákem  

14 

135 

15 

16 

14-5 

18 

1  66-5 

57 

61 

64 

58 

% 

7.  Vzdálenost  klu  od  1.  stoličky  .... 

:  5 

4-5 

5-6 

3 

8.  Délka  klu  

9.     „      koruny  z  čelisti  vyčnívající 

í  16 

i  6-5 

i  4 

8 

7-5 

9 

8 

9 

u.  ;  4.  ;   

9 

8-6 

8-5 

16 

18-5 

15 

16 

13 

13 

i?:  ;  ?:  : 

8 

7 

3 

10.  Meleš  taxu*  Pal.  Jenec.  Zastoupen  hojně  čelistmi  i  částicemi 
okončin  feraur,  humerus,  rádius,  ulna.  Stejně  stará  8  pozůstatky  lidskými  jest 
lebka,  již  jsem  pracně  vydobyl  z  vápencové  dutiny,  kdež  spolu  s  popelem 
a  uhlím  byla  zaklínována  a  zalita. 

11.  Mustela  foina.  Kuna  lesní.  Levá  spodní  čelist  a  spodní  část  tibie, 
obé  z  kulturní  vrstvy  vytažené. 

12.  Cervus  tarandus  L.  Sob.  Krásně  zachovalý  metatarsus,  266  tnm 
dlouhý,  při  spodině  slabé  ohryzaný,  z  doupěte  hyeny;  levá  spodní  čelist  se 
4  předními  stoličkami,  člověkem  roztříštěná,  v  zadu  ohryzaná,  úlomky  pa- 
rohů i  8  růžicemi,  falanx.  třísky  kostí  rozbité,  řidčeji  vodou  omleté  a  opra- 
covaný paroh  (viz  str.  224.). 

1*3.  Cervus  alces  L.  Los.  Falanx  první  a  druhá  z  jedné  nohy,  pocházející 
z  travertinových  vrstev  kulturních. 

14.  Cervus  capreolus  L.  Srn.  Pravá  spodní  čelist  zaklínovaná  v  traver- 
tině  na  povrchu  hlavní  chodby,  a  tři  stoličky  přináležející  jedné  čelisti  hořejší 
z  kulturní  vrstvy. 

15.  Bos  primigeniu8  Bojan  Tur.  Calcaneus,  metacarpus  po  stranách 
dravcem  ohryzaný,  vše  z  chodby  souběžné,  hořejší  stolička  z  kult.  vrstvy. 

16.  Equus  caballus.  Kůň.  Metatarsus,  ohryzaný  femur,  rádius,  humerus, 
ze  spodních  chodeb,  kelčák  hřebce  z  vrstvy  popelové. 

17.  Rhinoceros  tichorhinus  Bl.  Nosorožec.  Hořejší  část  radia;  z  kloubu 
vyhryzaná  jest  porovitá  hmota  na  způsob  hluboké  jamky  s  otisky  zubů  z  dou- 
pěte hyeny. 

18.  Elephas  primigenius  Bl.  Mamut.  Pěkně  zachovalý  metacarpus  a  meta- 
tarsus 0*75  m  pod  travertinem  v  hrubém  písku  chodby  Ostrovské. 

19.  Lepus  timidus.  Na  povrchu  chodby  hlavní  mnoho  kostí  zajíce  obec- 
ného, patrně  recentuích.  Mezi  pozůstatky  palaeolithického  člověka  nalezen 
pouze  femur  a  tibie. 
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20.  Sciurus  vulgaris.  Veverka.  Zlomený  humerus  z  kulturní  vrstvy. 

21.  Vespertilio  murinus.  Netopýr  obecný. 

22.  Isotus  (Vespertilio)  ciliatus  Blas. 
23  Rhinolophus  hipposideros  Bechst. 

Z  těchto  tří  druhů  kteří  dosud  hojně  v  jeskyních  Sloupských  žijí.  na- 
lezeny hojné  částice  okončin,  zbytky  lebeček  jednak  na  povrchu,  jednak  ve 
vrstvě  kulturní,  ano  nescházely  ani  v  náplavě  pod  ní  uložené. 

24-  Lagopus  albus  L.,  Kur  sněžný.  Spodní  část  humeru  z  kulturní  vrstvy. 

25.  Tetrao  tetrix  L  Tetřívek.  Dvě  pochybné  kůstky  z  kulturní  vrstvy. 

26.  Rana  esculenta  L.  Rosnička.  Drobné  kůstky  mezi  uhlím. 


Z  francouzských  novinek  literárních 

Referuje  Jaroslav  Vrchlický. 

Denník  Goncourtáv  díl  7.  — Pierre  Loti.  Poušt. —  Jerusalem.  (Journal  des  Gon- 
court  Paris  Charpentier  1894.  —  Pierre  Loti:  Le  Désert.  —  Jérusalem.  Pa- 
ris Lévy  1895.) 

Dne  prvního  března  letošního  roku  pořádali  četní  ctitelé  Edmondu  de 
Goncourt  velkolepý  banket.  Přítomno  bylo  ke  třem  stům  osob  ze  světa  lite- 
rárního a  uměleckého,  předsedal  ministr  vyučování  a  proneseny  byly  oslavné 
básně  a  četné  přípitky,  z  nichž  zvlášt  oslovení  dlouholetých  osobních  přátel 
Goncourtových  Daudeta  a  Zoly  zanechala  hluboký  dojem.  Oslavenec  poděko- 
val se  krátce,  a  hlavní  myšlénka  jeho  odpovědi  vrcholila  v  přiznání,  ,že  tento 
večer  nahrazuje  mu  nejeden  tuhý  zápas  a  nejedno  utrpení  jeho  literární 
dráhy-. 

Slovo  snad  málo  delikátní  u  příležitosti  tak  slavnostní.  Ale  Goncourt  je 
právě  z  těch,  kteří  nezapomínají,  a  tak  i  v  den  oslavy  pustil  kapku  pelyňku 
do  poháru  radosti,  pelynku,  který  otravoval  celý  jeho  život  a  jehož  pravým 
skladištěm  jest  dosavadních  sedm  svazků  jeho  známého  díla  memoirového 
„Journal  iles  Goncourt".  Tam  najde  zve  Javy  čteuář  vše,  co  auktora  Faustiny 
a  Bratří  Zemganů  mučilo  a  trápilo,  co  jej  dodnes  hněte  a  co  sotva  stačí  na- 
prosto vyhladiti  officielní  banket  sebe  srdečněji  na  sklonu  životní  dráhy  mu 
vystrojený.  Právem  končí  jeden  z  referentů  francouzských,  že  asi  o  půlnoci 
prvního  března  připsal  Goncourt  novou  řadu  trpkostí  a  sklamání  do  svých 
denníků. 

Je  to  opravdu  publikace  zvláštní  a  svého  druhu  jediná,  tyto  denníky 
Goncourtů.  Může  býti  snadno  přeceněna  jako  nedoceněna;  důležitosti  upříti 
jí  nelze.  Drobná  tato  data  den  ode  dne  načrtnutá,  proházená  anekdotami  a 
klepem  literárním  stejně  jako  aforismy  a  sentencemi  hlubokými  i  bizarrními, 
kreslí  sám  v  sobě  jednotvárný  život  spisovatele  a  jeho  okolí  i  prostředí  s  hbi- 
tostí momentuí  fotografie.  Jiná  je  otázka  jich  věrohodnosti.  Co  tu  spadá  na 
vrub  osobni  okamžité  nálady,  co  na  utkvělé  názory  a  představy  o  lidech  a  vě- 
cech, jaký  lví  podíl  iná  tu  sympatie  či  antipatie  jich  původce,  bije  někdy 
příliš  zřetelné  do  očí  a  skrývá  se  jinde  pod  maskou  na  oko  lhostejné  pravdě- 
podobnosti, že  až  je  to  k  nerozeznání.  Připadá  mi  celé  dílo  jako  zrcadlo  ze 
sta  a  tisíců  kousků  a  střepin  složené,  zachycující  celé  řady  osobností  a  údajů, 
na  jejichž  pozadí  se  zvedá  postava  spisovatele  samého  v  nedbalkách,  ale  přece 
s  jistou  dosí  umělkované  posy.  Málo  údajů  se  týče  osudů  jeho  života  zevněj- 
šího, více  jeho  žití  vnitřního  a  nejvíce  osudů  jeho  vlastního  díla. 
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Uznáváme  s  úctou  a  rádi  velký  literární  význam  Edmonda  de  Goncourt, 
třeba  bychom  ve  všem  nemohli  přiavédčiti  leckterému  slovu  oslavných  tele- 
gramů zmíněného  dne  památného.  Je  rozhodně  přepjato.  co  píší  ve  své  adresse 
holdovací  umělci  hollandští:  „Dílo  Vaše  jest  počátkem  prosy  XX.  věku," 
jako  jest  mnoho  pravdy  v  depeši  Brandesové,  který  slaví  jej  jako  ..mistra, 
jenž  dával  vždy  initiativu"  (maitre  initiateur),  a  v  připíše  vlaského  žurnalisty, 
jenž  nazývá  jej  „hrdým  a  geniálním  tvorcem  nej vybranějšího  a  nervosuě  nej- 
inodernéjšího  díla  našeho  století".  Dle  toho,  jak  dává  slavný  auktor  nahlížeti 
nám  v  duši  svou  ve  svém  díle  raemoirovém.  přijímal  jisté  tyto  holdy  jako  po- 
vinnost, jako  trochu  snad  opozdilé  ale  vysoce  zasloužené  projevy  duchů  vy- 
braných. Nelze  očistiti  autora  „Journalu"  z  ješitnosti,  někdy  až  s  malicherno- 
stí hraničící  a  nikde  při  žádné  příležitosti  se  nezapírající.  Řekneme  upřímně, 
že  celé  dílo  jeho  činí  na  nás  dojem  pomníku,  jejž  spisovatel  zprva  sobě  a 
bratru  svému,  později  výlučné  jen  sobě  buduje  z  poměrně  laciného  štěrku  drob- 
ných historek  a  klepů,  nápadů  i  nálad  denního  svého  spisovatelského  života. 
Ovšem  může  se  říci  právem:  ten  pravý,  velký  a  trvalý,  ač  vždy  v  jednotlivo- 
stech sporný,  pomník  významu  svého  postavil"  si  auktor  v  celé  řadě  svých  dél 
románových  a  historických;  proč  bychom  ve  stáří  mu  nedopřáli  radosti,  že 
staví  si  ještě  jeden  menší  a  titérnéjší  z  těchto  oblázků  a  třísek?  Pravda,  že 
i  ty  leccos,  ba  mnohé  illustrují  na  něm  samém  i  kolem  něho,  že  tak  mnohou 
drobnost  zachrání  před  zapomenutím,  ale  celkem  je  to  přec  jen  luxus.  Fran- 
couzská literatura  si  ho  může  arci  dovoliti,  zrovna  jako  spisovatel  řádu  Gon- 
courtova;  konečně  však  jsou  takové  sedmi-  až  desítisvazkové  paměti  spisova- 
telské přece  jen  více  pochoutkou  literárního  labužníka,  nežli  zdrojem  spole- 
hlivým příštímu  historikovi  literárnímu. 

Rozhodně  žádá  tento  způsob  pamětí  přesné  a  určité  methody.  Ovšem  ne- 
snadno říci.  zda  myslil  auktor  na  řadu  těchto  knih  od  prvních  počátků  své  . 
dráhy  tvůrčí.  Zprva  byly  to  asi  jen  zápisky  ryze  osobní,  poznámky  nahodilé, 
myšlenky  a  nápady,  v  nichž  v  nejednom  případě  se  tajily  i  zárodky  příštích 
dél  a  plánů  literárních.  Jen  tak  si  dovedeme  vysvétliti  tu  úzkostíivost,  se- 
brati  a  zachovati  vše,  každé  sebe  menší  slovo  nebo  výrok  cizích  neb  současníků 
o  jeho  <líle,  zaznamenání  každého  úspěchu,  každé  rány  a  urážky,  ton  čisté 
intimní  a  na  oko  proto  usvědčující.  Teprve  později  se  dostavila  asi  zúmyslnost 
a  posa;  Zdá  se  nám,  že  rostou  postupem  svazků.  Snad  i  rostoucí  jméno  a 
význam  původcův  své  přičinily.  Proto  je  ve  svazcích  posledních  méné  afo- 
rismů a  myšlenek  všeobecných  nebo  speciálně  uméuí  se  týkajících.  Takový 
svazek  veskrze  celistvý  a  svérázný  jako  jsou  výňatky  z  prvních  let  těchto 
memoiiů  pod  názvem  „Idées  et  sensations",  který  vyšel  juž  r.  1877,  sotva 
by  se  mohl  sestaviti  z  řady  svazků  pozdějších,  kde  osoba  auktorova  a  hlavně 
příznivé  či  nepříznivé  osudy  jeho  děl  se  tisknou  do  popředí  8  vehemencí  až 
nápadnou. 

Kniha,  o  které  mluvíme,  zabírá  zápisky  Goncourtovy  z  let  1885 — 1888 
a  jest  prvním  svazkem  třetí  série  tohoto  díla  memoirového,  celku  svazkem 
sedmým.  Všimněme  si,  jak  mluví  spisovatel  o  sobě  a  dílech  svých,  jak  mluví 
o  některých  svých  zajímavějších  a  též  u  nás  známých  současnících,  a  konečně 
jak  dotýká  se  otázek  všeobecných,  speciálně  literárních  a  uměleckých. 

Řekli  jsme,  že  na  sebe  autor  nezapomíná.  Tak  čteme  hned  pod  záhla- 
vím:  Čtvrtek  8.  ledna  1885.  —  Mohl  jsem  tomu  kdy  uvéřiti?  Mladý  Léon 
Daudet  mi  povídá,  že  v  koleji  Louisle  Grand  se  vyučuje  dějinám  revoluce 
dle  našich  .Dějiu  společnosti  francouzské  v  době  revoluce  a  direktorství*.  — 
Nezní  vám  tato  poznámka  poněkud  —  nejméně  řečeno — dětinsky?  Připadá 
nám  to,  jako  by  si  na  př.  česky  básník  zapsal  jako  událost,  snad  dokonce 
jako  satisfakci  nějakou,  že  gymnasialní  čítanky  obsahují  tu  neb  onu  jeho 
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báseň,  nebo  že  na  jeho  tragedii  některé  demonstruje  professor  žákům  pravidla 
techniky  dramatické. 

Jiný  doklad:  „Čtvrtek  12.  února  1885.  Veliký  ruch  v  časopisech  za  pří- 
činou reprisy  Henrietty  Maréchalové;  uvidíme,  kolik  z  toho  bude  představení." 
A  ted  juž  vás  auktor  tak  brzy  nepustí,  musíte  na  zkoušky  a  ním,  bytí  svědky 
jeho  obav  a  nadějí,  prožiti  celý  postup,  jak  se  hra  z  chladného  písmene  tištěného 
proklubává  v  ústech  henň  a  hře  jejich  k  životu,  oceniti  každé  slovo  duchaplného 
regisseura  Porela,  vyslechnouti  kritiky  a  koncem  koneft  toto  nahořklé  vyznání: 
„Musí  tedy  stále  býti  řež  kolem  našeho  jména  až  na  konec  života  i  druhého 
z  obou  bratrů,  a  já  nemohu  pod  štítem  a  výhodou  své  šedesátky,  dávno  od- 
byté, dopracovati  se  úspěchu,  z  néhož  by  mi  ústa  nehořkla,  úspěchu,  který 
by  nebyl  urážkou  mé  mravní  bytosti.  Je  to  zvláštní,  tato  vytrvalost  literár- 
ního záští  I  Vyhodilo  nás  ze  dveří  divadla,  kde  bychom  byli  jistě  něco  svedli 
a  něco  nového,  ubilo  mého  bratra  —  a  toto  záští  není  do  dneska  odzbrojeno.* 
A  po  představení,  3.  března,  pokračuje:  „Pročítaje  noviny  jsem  zaražen  staro- 
bou myšlenkovou  dramatických  kritiků  .  .  .  Ach,  míti  velké  místo  pro  vzdě- 
laného mladého  spisovatele  talentovaného  a  kousavého,  který  by  psal  každý 
týden  článek  .kritika  kritikv",  v  němž  by  vytknul  přílišné  oslovinv  těchto 
pánů!" 

A  co  vidíme  napsáno  o  románech  spisovatele,  nezadá  v  ničem  divadlu. 
Tak  na  př.  17.  května  čteme,  že  v  Dánsku  a  na  pobřeží  Baltického  moře 
jest  Goncourt  tak  ctěn,  že  každý,  kdo  jen  poněkud  o  literaturu  zavadil  a  sebe 
cení,  neulehne,  aniž  by  nepřečetl  aspoň  stránku  Faustiny  nebo  Chérie.  Jinde 
si  opět  stěžuje,  že  Bourget  končí  svůj  román  „Zločin  lásky"  frasí  o  nábožen- 
ství lidského  utrpení,  která  je  prý  s  malým  rozdílem  ve  stavbě  koncem  před- 
mluvy jeho  románu  Germinie  Lacerteux,  a  ptá  se:  „Myslíte,  že  se  najde  kritik, 
který  zaznamená  tuto  podobnost?'  A  několik  řádek  dále  reklamuje  pro  sebe 
prioritu  rčení  „nad  tím  by  se  opice  začervenala",  které  kritikové  s  nadšením 
jako  velice  případné  velebili  v  jednom  románu  Feuilletově.  „Padesátkrát  sly- 
šeli to  letos  v  mém  kuse  Henrietta  Maréchalova,  kde  praví  jedna  osoba,  že 
někteří  lidé  mluví  věci,  které  by  zkazily  i  opici."  Není  to  dětinské,  jakoby 
básník  X  reklamoval  na  básníku  Y  řekneme  obraz  o  „krvácejícím  slunci*", 
který  je  přece  obecným  majetkem  řefi  básnické  a  o  němž  nelze  juž  ani  kon- 
statovati,  kdo  jej  kdy  první  napsal  nebo  vyslovil? 

Pro  každou  sebe  menší  pochvalu  i  z  úst  přátel  nejintimnějších  jest 
Goncourt.  jak  jsme  juž  ukázali,  neobyčejné  citlivý.  Zapsal  si  výrok  pí.  Dau- 
detové,  že  nikdy  neměla  smyslu  pro  cirk  a  kejklc  clownft.  a  že  teprve  četba 
jeho  romanu  Bratři  Zemgano  vzbudila  v  ní  hluboký  zájem  pro  tento  dosud 
nevšímaný  svět.  Pod  záhlavím  Pátek  24.  prosiuce  1  Sí>G  si  zaznamenává:  „Četl 
jsem  v  Loredanu  Lardleyovi,  že  Goncourt  pochází  z  Gundcurtis.  staro- 
německé to  slovo  znamenající  válečníka,  bojovníka.  Je  to  opravdu  jméno,  jež 
nésti  v  literatuře  mam  jakési  právo.-  Dne  6.  dubna  1887  poznamenává,  že 
sešel  se  v  coupé  8  mladým  básníkem  Montesquiou-Fezensacem.  který  mu 
ukazoval  malou  knížku  ve  skvostné  vazbě  řka  „Hledte.  to  jest  uioj  brevíř. .  . 
a  nevěděl  jsem,  že  se  s  vámi  setkám."  „Malá  kniha  jest  výtisk  mého  románu 
Madame  Gervaisais  z  malého  vydání  Charpcntierova,  lehýnká  to  náhrada  za 
všecky  ústrky  této  doby."  dokládá  samolibě.  Jindy  četi  ve  Figaru  ukázky 
z  cestopisné  knihy  Viktora  Huga  „Choses  vnes*  a  s  jakousi  hrdostí  poznává, 
že  v  dívání  se  na  předměty  má  jeho  „Journal"  s  knihou  tou  velmi  velikou 
příbuznost. 

Stůj  zde  ukázka  o  sebevědomí  Goncourtově.  Středa  10.  února  1887  :  „Míti 
v  rukopise  hru  „Vlast  v  nebezpečí",  první  kus  zbudovaný  opravdu  na  histo- 
rických dokladech  o  revoluci,  jejíž  první  jednání  jest  po  stránce  scénické 
zjevením  osmnáctého  věku  a  jejíž  pátý  akt  tragikou  života  v  žalářích  jest 


Digitized  by  Google 


'234 


daleko  dramatičtější  než  všecky  nejdramatič:éjší  obrazy  Shakespearovy  —  iníti 
v  rukopise  takový  kus,  o  němž  vsickni  ředitelé  divadel  védi,  kteří  hledají  hru 
k  výročí  1789,  a  žádnému  nepřipadne  říci  vám  oň  —  toí  opravdu  jest  ncmíti 
štěstí  v  literární  dráze."  A  poněkud  dále  naříká:  „Je  to  kruté,  nemíti  ani 
ucho  ani  srdce  vzdělané  ženy,  která  by  vyslechla  veškerá  utrpení  vaší  uražené 
pýchy  a  ješitnosti  literami.  Vše  se  bortí,  boří,  vše  klame.  A  tak  to  bylo  po 
celou  mou  literami  dráhu,  ale  led  tato  perioda  pomluv  a  urážek  roste  v  roz- 
měry obrovité  a  má  sílu.  jež  by  dohnala  k  sebevraždě." 

O  soukromých  poměrech  Goncourtových  dovídáme  se  z  denníků  jeho  ne- 
jedné zajímavé  podrobnosti.  Tak  si  zapsal  13.  leina  ve  středu  1886:  „Ani 
sou  v  kapse,  ani  vyhlídky  na  příjem  v  budoucnosti ;  hle  tři  čtvrti  roku,  kde 
se  musím  uskromniti  a  žiti  s  tiiJU  franka  měsíčně  a  nesmím  si  koupili  ani 
jediný  bibelot.  To  jest,  jako  když  si  musí  odříkati  člověk  zvyklý  piti  nějakou 
tu  sklenku  a  nemá  v  sáčku  tři  sous,  aby  mohl  dále  milovati  život.* 

Je  známo,  jak  bohaté  sbírky  umělecké,  zejména  z  XVIII.  století,  nahro- 
madil Goncouit  ve  své  „sýpce*,  jak  říká  svému  salonu  sbírek,  kde  se  schází 
výbor  jeho  přátel  k  dýchánkům.  Vedle  bibelotů,  rytin  a  věcí  uměleckého  pro- 
myslu vynikají  zvlášt  bohaté  kollekce  žaponských  obrazů  a  repro  lukcí.  O  této 
choutce  praví  na  jiném  místě  svých  denníka:  „Jsem  pevně  přesvědčen,  že 
člověk  nemající  v  hloubi  srdce  nezřízenou  lásku  bud  k  ženám,  koňům,  hře, 
pití  neb  k  bibelotům,  konečně  k  čemukoliv,  krátce,  že  člověk,  který  aspoň 
jednou  stránkou  není  bez  rozumu,  nikdy  ničeho  nesvede  v  literatuře.  Není 
v  něm  výhně,  která  by  zaměnila  jeho  mozek  na  odliku  genia  neb  aspoň  vel- 
kého talentu.* 

Politiku  nenávidí  ze  zásady.  Souhlasí  tím  úplně  se  Zolou,  o  kterém  po- 
znamenává, že  se  vyslovil,  jak  vždy  politikové  nenávidí  umělce  a  spisovatele. 
Jest  žárliv  i  na  védu.  ačkoliv  na  jiném  místě  případně  praví,  že  lidé  z  pra- 
vidla nenávidí  ty  védy  neb  umění,  o  nichž  ani  z  dálky  pojmu  nemají.  Když 
se  stal  jeho  přítel  Berthelot,  účastník  známých  večerů  u  Magnyho.  ministrem 
vyučování,  zapsal  si  Goncourt  do  denníku:  „Ač  jsem  přítelem  jeho  a  velice 
cením  jeho  osobní  vlastnosti,  přece  myslím,  že  volba  učence  za  ministra  vy- 
učování jest  pro  spisovatele  co  nejvíce  nepříznivá;  nebot  učenec  jest  zároveň 
pln  pohrdání  k  jejich  práci  a  zároveň  vždy  poněkud  žárliv  na  zvučué  jejich 
úspěchy." 

Stanovisko  své  k  akademii  francouzské,  již  pokládá  za  instituci  zastaralou, 
nejlépe  označil  založením  vlastní  akademie  volné,  která  však  se  otevře  teprve 
po  jeho  smrti,  až  zanechaný  kapitál  k  účelu  tomu  dostoupí  jisté  výše,  aby 
účastníci  mohli  býti  honorováni.  Daudet  8  ním  úplné  souhlasí  —  musí  patrné 
souhlasili,  nebot  si  svým  románem  „Nesmrtelný"  cestu  mezi  „nesmrtelné*  na 
vždy  zatarasil.  Goncourt  vypravuje  pikantní  anekdotu  o  slavnostním  přijetí 
Leconta  de  Lisle  za  člena  akademie.  Paní  Daudetová  se  vrátila  celá  rozra- 
dostněná a  vzrušená  po  slavnosti.  A  co  dělal  Coppéc  mezi  tím,  co  četl  Leconte 
de  Lisle  svou  řeč?  —  Co  dělal,  díval  se  na  kopuli  sálu.  „Dívati  se  na  kopuli" 
stalo  se  nám  případným  označením  roztržitosti  akademika  při  sedění  sboru  a 
maskou  jeho  dojmu  a  t  i  o  mezi  tc  í  jemu  antipatického  řeřníka  Daudet  k  tomu 
podotknul,  že  jsou  to  .ehinoiserie*  a  kdyby  byl  přítomen,  že  by  se  dal  do 
pískaní  mezi  potleskem,  že  bv  se  dal  i  vyhodili,  ale  dříve  by  klidně  všem 
řeKl:  „Já  to  byl  jen/,  jsem  pískal.* 

Při  veškerém  sebevědomí  dostavuje  se  i  Goncourtovi  chvíle  ochablosti 
a  ztrnulosti.  Tak  zaznamenává  7.  května  18S7:  „Jsem  u  konce  svého  dušev- 
ního života  Ještě  chápavost  a  i  obraznost  při  stavbě  by  byly.  ale  nemá  u 
naprosto  síly  k  provádění.  Iv  tomu  ochabnutí  každé  činnosti,  lenost  vyjiti 
z  domu.  když  nemám  kam,  a  kde  bych  našel  osoby,  jež  mám  rád.  Tak  dnes 
večer,  místo  abych  šel  na  premiéru'  reprisy  Claudie  do  lože  Porelovy,  jak 
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jsem  se  dověděl,  že  Daudetových  tam  nebude,  zůstal  jsem  doma,  snil  jsem 
a  díval  se  na  světlo  měsíčné  a  bavil  se,  s  jakou  lehkostí  rýsovala  se  v  něm 
železná  mfíž  v  hloubi  mé  zahrady.  A  pozoruje  to,  myslil  jsem  v  smutku  na 
tupého  měštáka  nebo  nečistou  kokotu,  která  se  brzy  uhnízdí  v  tomto  malém 
příbytku  básníka  a  umělce." 

Vidíme,  že  jest  Goncourt  snílek  a  samotář.  „Vyzískám-li  příštího  roku 
100.000  franků  svou  hrou  (Jerminie  L:\certeux,  koupím  si  protější  litím  a  dám 
tam  tabulku  s  tímto  nápisem:  ,  Pronajme  se  lidem  bezdětným,  nehrajícím  na 
žádný  nástroj  hudební,  a  jimž,  co  se  zvířat  týče,  jest  dovoleno  chovali  jediné 
zlaté  rybičky,"  napsal  si  do  denníku. 

Dvé  ukázky,  které  osvětlují  jeho  tvoření  umělecké.  „Je  to  zvláštní,"  píše 
na  jednom  místě,  „jak  jsem  krátkozraký.  Nerozeznám  na  hlavě  paruku  ani 
v  ústech  falešné  zuby.  nepostřehnu  ani  lehké  ohnutí  páteře  u  ženy  dobře 
oblečené,  ale  postihnu  nejmenší  mravní  hnutí  její  fysiognoinie,  co  se  déje 
v  jejím  mozku  neb  v  jejím  srdci."  A  jinde: 

„Dokonalostí  v  umění  jest  spravedlivá  míra  skutečného  a  zbájeného.  Na 
počátku  své  dráhy  literární  měl  jsem  v  oblibě  obraznost.  Později  stal  jsem 
se  výlučným  milencem  skutečnosti.  Nyní  zůstávám  jí  věren,  avšak  vycituju 
ji  leckdy  pod  zvláštním  úhlem,  který  ji  mění,  poetisuje  a  zbarvuje  fantasticky. - 

Dlouhá  řada  osob  literárních,  uměleckých,  vědeckých  i  politických  míhá 
se  v  kaleidoskopu  těchto  stránek.  Míhá  a  zaniká  sotva  zachycená.  O  málo- 
které mohl  by  se  sestaviti  z  jednotlivých  roztroušených  údajů  a  zmínek  celý 
životní  portrét  Lví  podíl  má  intimní  přítel  Goucourtuv  Daudet,  a  jeho  ner- 
vosu! postava,  plná  energie  a  pracovní  síly  při  nejvetším  utrpení  fysickém, 
sršící  jemnou  ironií,  jest  asi  uejzdařilejší  a  nejúplnéjší  z  celé  té  gallerie. 
Při  tom  dýši  obapolné  styky  obou  romanopiscův  nelíčeným  teplem  pravého 
přátelství.  „Dospěli  jsme  s  Daudetein  k  takovému  stupni  intimnosti,  že  vy- 
trváme druh  vedle  druha  bez  hovoru,  mlčky,  štastni  jen,  že  spolu  jsme,  ne- 
cítíce potřeby  si  to  dokazovati  a  vyplňovali  mezery  rozhovoru.-  A  jinde 
čteme:  „Řekl  jsem  dnes  Daudetovi,  že  iutimnost  jebo  mi  dává  druhé  mládí 
ducha."  Vidíte,  jak  se  stárnoucí  mládenec  utíká  k  teplému  krbu  rodiny 
Daudetovy,  jak  má  rád  jeho  děti,  jak  okřívá  v  kruhu  jich  v  Paříži  i  na 
venkově  a  zapomíná  na  útrapy  a  otravy  spisovatelského  života.  Kus  pravé 
idylly  je  v  tom,  a  to  při  celkovém  hořkém  tonu  knihy,  z  které  vyznívá  stálé 
zneuznání  a  záští  jiných,  vedle  tklivých  vzpomínek  na  dávno  oplakaného  bratra 
a  soudruha  v  práci,  zvlášt  mile  působí.  Vedle  Daudeta  vystupuje  athletická 
postava  Emila  Zoly,  druhého  z  věrných  přátel  Goncourtových.  Dnes  je  déíí 
snad  jediné  otázka  akademická;  jinak  byli  a  jsou  si  věrní  ve  všem,  jak  do- 
svědčil právě  připitek  Zolnv  při  banketu  na  počátku  zmíněném.  Oba  druhy 
poutá  těžká  kariéra  začátku  literárních,  a  rádi  dnes  oba,  kdy  se  sluuí  v  bo- 
hatství i  slávě,  vzpomínají  při  každé  příležitosti  dob  prvních  často  neúspěšných 
a  tvrdošíjných  bojů.  Zola  vypravuje,  jak  v  zle  době  kdys  zastavil  poslední 
kalhoty  a  žil  doma  pouze  v  košili,  čemuž  říkala  jeho  milenka,  „že  dělá  Araba-. 
Při  tom  se  zabýval  skladbou  a  rozvrhem  ohromné  filosofické  básně:  „Vznik, 
lidstvo,  budoucnost",  která  měla  býti  cyklickou  a  epickou  historií  naší  země- 
koule a  to  řadem  veků  i  po  skončeni  světa.  Z  milého  kruhu  zmizel  juž  Klauhert 
a  Turgeněv,  a  památka  tohoto  jest  silné  zakalena  u  obou  známými  indiskre- 
cemi  Isáka  Pavlovského.  V  slabých  konturách  vidíme  silhouetty  mladších : 
Bourgeta,  Huysmanse,  Hosnyho,  Margueritta,  regisseura  Porela,  malíře  Raf- 
faelliíio,  karikaturisty  dilla,  podivína  Barbeye  ďAurevilly,  básníka  lebek 
a  hnátů  Rollinata.  A  jiuí  a  jiní  zmínkou  kratší  ilebo  delší,  narážkou,  anekdotou, 
jménem  často  defilují  před  čtenářem. 

Z  myšlének  a  úsudků  rázu  všeobecného,  ač  jich  v  tomto  svazku  poměrné 
méně,  jsou  duchaplné  některé  aforismy  o  ženách,  případné  jsou  pozuámky 
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o  umění  výtvarném,  zvláště  o  malířství  a  umělcích  žapouskýcii.  jízlivé  a  je- 
dovaté jsou  šlehy  o  některých  starších  současnicích,  kde  není  ušetřen  ani 
Feuillet  ani  Hugo;  nejvíce  ovšem  odnáší  ran  „miláček*  Goncourtův,  divadelní 
kritik  .Tenipsu",  dobrý  p.  Francisque  Sarcey. 

Skoro  jako  proroctví  zní  nám  z  roku  1886  výrok  Berthelotňv,  učiněný 
u  příležitosti  zázraků  Lourdských,  že  konec  století  podlehne  velké  krisi  ná- 
silného mystici8mu. 

*  * 
* 

Juž  v  letech  šedesátých  vyslovil  pan  Maxime  du  Camp  v  bojovné  předmluvě 
svých  básní  .Les  chants  modemes*  názor,  že  akademie  francouzská  je  hrobem 
každého  talentu,  že  od  chvíle,  kdy  se  kdo  stal  nesmrtelným,  šlo  to  s  jeho 
uměleckou  kariérou  s  kopce.  Pan  du  Camp,  který  řadu  let  později  sám  se 
stal  akademikem,  byl  asi  na  sklonku  žití  svého  rád,  že  veřejnost  zapomněla 
na  válečnou  výpravu  jeho  mladických  břichů  básnických.  Opíral  se  tenkrát 
hlavně  o  příklad  Mussetfcv.  Ale  jak  známo,  příklad  nebyl  dobře  volen.  Alfred 
de  Musset  vstoupil  juž  do  akademie  skoro  jako  živá  mrtvola.  Vlohám  zdravým 
ani  akademie  neuškodila,  viz  jen  Huga,  jenž  tam  vstoupil  poměrné  mlád. 
Ale  stejně  jako  knihy  mají  i  výroky  a  úsudky  své  osudy,  a  názor  páně  du 
Campnv  udržel  se  do  dneška  v  kruzích  širších,  ovšem  hlavně  v  těch,  jimž 
křeslo  akademické  zůstává  soustavně  hrozny  kyselými.  Předsudku  tomu  neušel 
ani  jedeu  z  nejmladších  akademiku,  Pierre  Loti.  Náhodou  jest  poslední 
kniha  jeho  slabší  všech  předcházejících;  v  první  řadé  odnesl  to  přirozené  nový 
akademik. 

Zbývá  ostatně  vyšetřiti,  je-li  kniha,  o  kterou  běží,  skutečně  slabší  a  je-li, 
jaké  jsou  toho  důvody. 

Tolik  jest  uezvratno,  že  Loti  jest  spisovatelská  fysiognomie  v  sobě  uza- 
vřeuá  a  celistvá,  a  že  sotva  nějaké  revoluce  v  jeho  vloze  i  ve  formé,  jak  se 
vyjadřuje,  očekávati  můžeme.  Těch  patnáct  svazku  jeho  dél  může  by  ti  zajisté 
rozhojněno  ješté  o  slušnou  řadu,  ale  sotva  přibude  kniha,  která  by  se  od 
sester  svých  podstatně  lišila.  Ale  za  to  nijak  nemůže  akademie,  resp.  zvolení 
Lotiho  akademikem.  Je  to  jen  přirozené,  že  se  dostanou  do  akademie  lidé 
juž  celí  a  vyhranění;  právě  proto  se  tam  dostali,  že  mohou  ukázati  na  pěkný 
podstavec  vykonané  práce. 

Loti  vytvořil  si  vlastní,  zvláštní  druh  umělecké  tvorby.  I  nejlepší  román 
jeho  jest  vždy  cestopisem,  aspoň  do  jisté  míry.  Vzpomeňte  jen  na  Mého  bratra 
Yvese  nebo  na  Rvbáky  islandské.  A  i  v  tom  často  forma  denníku  převládá. 
Ua  v  době  poslední  forma  románová  ustupuje  u  něho  do  pozadí,  a  nabyl 
převahy  pouhý  cestopis.  Není  zde  místa,  ukazati  na  původní  zdroje  exotismu, 
jejž  Loti  ted  v  písemnictví  francouzském  representuje;  rovněž  není  na  čase 
říci,  jaké  jsou  podstatné  rozdíly  mezi  ním  a  cestopisci  starší  periody,  jako 
na  př.  byli  Chateaubriand,  Laiuartine,  Gautier  neb  About.  Prese  všecko, 
co  lze  naiuítati  proti  tomuto  .smíšenému  genru",  jejž  Loti  pěstuje,  zůstane 
mu  mmho,  co  nel/e  upříti  a  c»  jest  rozhodné  jeho  tajemstvím  a  sice  tajem- 
stvím jeho  oka,  jak  se  na  věci  divá,  a  jeho  srdce,  které  se  snaží  vžily  býti 
prostým  a  upřímným.  Připouštím,  že  čisti  samého  Lotiho  jest  choulostivé;  nic 
se  tak  brzy  nepřejí  jako  jeho  styl  a  způsob;  ba  nelze  ani  knihy,  kde  romá- 
nové pozadí  jest  jen  nahodilé  a  slabší,  čisti  v  jediném  dechu.  V  tom  má  néco 
společného  s  Goucourty.  I  on  chce  býti  nejdříve  zvolna  okoušen,  v  dlouhých 
doušcích,  pak  pomalu  zažit  a  opět  v  pausách  čten,  aby  se  mu  vždy  přišlo 
na  pravou  chut.  Někdy,  není-li  právě  čtenář  stejuč  naladěn,  vyzní  i  jeho 
elegie  falešné,  a  stále  se  opakující  vzdechy  nad  nicotou  a  marností  světa 
a  života,  nad  prchavostí  času  a  krásy,  působí  nékdy  právé  opačně. 
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Loti  jest  přede  vším  kolorista.  Ale  i  tomu  se  někdy  stane,  že  barvy  se 
opakují  anebo  rychle  blednou.  Mnoho  z  jeho  kreseb,  co  zprva  se  zdálo  sálati, 
po  druhém,  třetím  opakování  jest  vybledlý  akvarel  nebo  jen  práce  tušová, 
a  místy  i  ta  jeho  nelíčená  jednoduchost  n  prostota  působí  až  strojeně  a  vy- 
počítavé. Právě,  že  jeho  potence  konstruktivní  není  veliká,  a  že  všecko  se 
omezuje  na  náladu  nebo  dojem  okamžiku,  jest  jistá  jednostrannost  i  jedno- 
tvárnost zvlášt  v  eminentně  cestopisné  partii  jeho  díla  skoro  nutností.  Ale 
při  všem  jest  v  jeho  slohu  skryta  zvláštní  hudba,  která  dojímá  a  necht  i  pro- 
hlédnete všecky  jeho  oblíbené  spády  a  tínessy,  dáte  se  konečně  překvapili 
něčím  náhle  novým  a  nečekaným. 

Loti  byl  posud  zvyklý  velkým  úspěchům.  Zdá  se,  že  se  ocitnul  nyní  v  ja- 
kési ač  zcela  přirozené  stagnaci.  Nelze  hnáti  vždy  úspěch  do  výše  sensační 
a  závratné,  zvlášt  když  látka  sama  nepodává  auktorovi  k  tomu  právě  mnoho 
příležitosti. 

Kniha,  která  vzbudila  tak  nepříznivé  ano  i  odmítavé  posudky,  nazývá  se 
„Poušť.  Je  snadno  dělati  zde  vtipy  slovní.  Poušť  je  věčně  poušť,  a  nenHi 
spisovatel  Julesem  Verneru  neb  alespoň  starým  Dumasem,  nevykřesá  mnoho 
z  poušti,  zvlášt  ne,  když  nechce  podati  víc,  než  svůj  cestovní  denník.  Auktor 
praví  sám:  ,A(  napřed  zví  čtenář,  že  není  v  knize  mé  ani  hrozných  dobro- 
družství ani  líčení  neobyčejných  honeb,  ani  objevů,  ani  nebezpečí;  nic  než 
fantasie  zdlouhavé  procházky  krokem  kolébavých  velbloudů  v  nekonečnu  rů- 
žové pouště." 

Co  může  dčlat  auktor  více?  Má  přes  půl  třetího  sta  stran  vyplniti  líčením 
pouště,  vlastně  pochodem  a  noclehy,  kde  se  mu  ničeho  nepřihodí,  ani  jediné 
srážky  s  beduíny  neb  kmeny  potulnými,  kde  vše  se  odbude  jen  krátkou  ná- 
vštěvou Sinaiského  kláštera,  čekáním  útoku  v  poušti,  k  němuž  nedojde,  a  kde 
mezi  nebem  a  zemí  se  odehrává  jediné  férie  oblaků,  západů  s  matným  po- 
zadím nekonečných  dálek,  s  basí  stejné  stálého  vlnivého  písku  plného  bud 
černých  kamínků  nebo  bílých  třpytících  se  škeblí.  Ani  fauna  ani  flora  nepo- 
skytují tu  zde  dost  látky,  tím  méně  člověk.  Mimo  jedinou  etapu  Sinaiskou 
je  to  jen  poušt  v  pravém  slova  smyslu,  stálé  rozbíjeni  a  skládání  stanů,  věčné 
pochody  na  trpělivých  velbloudech,  stejná  jitra  a  stejné  večery,  stejná  deko- 
race s  chudou  stafáží.  Ani  reminiscencí  historických  tu  není.  Jen  jako  vzdálená 
echa  zní  v  duši  čtenáře  citáty  biblické  umístěné  v  záhlaví  jednotlivých  kapitol. 
Všecko  má  jakýsi  divný  ráz  halucinace  a  snů,  z  nichž  není  probuzení. 

Hlavní  cíl  cesty  Lotiho  byl  Jerusalem.  Ale  neubíral  se  k  němu  obyčejnou 
cestou  turistů,  malou  poutí  přes  El-Arich  po  kraji  zálivu  egyptského,  nýbrž 
volil  dráhu  méně  známou  přes  Sinai,  Akabah  a  Arábii  kamenitou.  Volil  ji 
právě  proto,  že  mu  ji  vůdcové  tamější  zrazovali ;  nebot  pro  vzpoury  divokých 
kmenů  Idumejských  po  deset  roků  tam  noha  Evropana  nevkročila.  Cesta  na- 
stoupena z  oasy  Mojžíšovy  22.  února  1894.  Spisovatel  měl  průvodní  listy  a 
hojná  doporučení  náčelníkům  jednotlivých  tlup  a  kmenů  potulných.  Jen  tak 
bylo  mu  možno  proniknouti  v  tyto  nescbůdné  končiny  a  upoutati  k  sobě  ochotu 
divokého  šejka  Petrejského.  Dne  25.  března  1894  na  boží  hod  velkonoční  jest 
auktor  v  Gaze,  odkud  nastoupí  ihued  cestu  do  Jerusalema. 

„Poušt"  jest  vlastně  vstupem  druhé  později  vyšlé  knihy  Lotiho,  která  se 
zabývá  výhradně  Jerusalemem.  Ovšem  portikus  trochu  příliš  rozměrný,  v  němž 
zeje  příliš  mnoho  prázdna.  Menší  by  stačil  rovněž.  A  když  juž  stalo  se  v  roz- 
měrech těchto,  bylo  by  lépe  spojití  obé  knihy  v  jednu  dvojdílnou  s  nápisem 
„Pouští  do  Jerusalema"  či  jinak,  aneb  aspoň  vydati  dvě  samostatné  knihy 
najednou.  Takto  dáno  nepřátelům  auktorovýui  času  vynášeti  soudy  jizlivé  nad 
knihou,  která  v  podstatě  ani  jiná  býti  nemůže  a  jest  vlastně  jen  úvodem 
knihy  následující. 
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Může  mi  někdo  namítnuuti  Frumeiitiiiovu  .Saharu"  — ale  i  zde  je  dvojí 
rozdíl,  látkový  i  osobní.  Kauenná  poušt  arabská  a  sinajská  není  Sahara,  a 
Loti  není  Fromentin. 

Za  dva  měsíce  asi  vyšla  část  druhá  této  Odysseje  pouští.  Kniha  je  da- 
leko svěžejší,  pestřejší,  intensivnější.  Činí  spíše  juž  dojem  obrazu  olejového 
než  vybledlého  pastelu.  Je  to  snad  tím,  že  ruch  života  lidského  šlehl  z  ulic 
a  bazare  Jerusalemských  do  dlouhých  meditací  cestovatelových.  A  pak  je  tu 
architektura  vedle  lidi,  a  kde  je  architektura,  je  historie;  kde  je  historie,  je 
tradice  a  mythus.  Vše  oživne  jako  v  pohádce.  Divy  ruky  lidské  podávají  ruku 
divům  přírodním;  scenerie  jest  rázem  živější.  Proti  uspávající  jednotvárné 
písni  kapitol  předcházející  „Pouště"  vyciíujeme  zde  tepnu  života  —  ovšem  i  ta 
jde  jaksi  ospale  proti  tomu,  jak  jinde  bouří  a  kypí  v  knihách  zaoceánských  a 
z  tropické  přírody,  ale  v  této  ospalosti  a  unylosti  proznívá  nota  pravé  a  velké 
poesie  elegické. 

Tenor  kuihy  je  celkem  jiný,  než  byl  prvních  knih  Lotiho.  Vzpomeňte  na 
Aziyadé  ueb  na  Svatbu  Lotiho  —  snad  to  nejžhavéjší,  co  vyšlo  z  jeho  pera.  Roz- 
díl je  krátce  tentýž,  jaký  jest  mezi  bujnou  vesnou  nebo  parným  dusivým  letem 
a  mezi  unvlou,  melancholickou  jesení.  Konečné  podává  auktor  vždy  jen  sebe  a 
více  dáti  nemůže,  než  co  jest  v  něm.  A  najedno  nezapomeňme,  co  valně  padá 
na  váhu.  Loti  vyloučil  z  posledních  knih  svých  erotický  či  —  lépe  řečeno  — 
sensueluí  život  naprosto.  A  každý,  kdo  zná  jeho  starší  spisy,  ví  přece,  jakým 
básníkem  a  malířem  spolu  býval  druhdy  právé  v  těchto  partiích.  Ony  jaksi 
doplňovaly  samu  přírodu  tropickou,  kterou  před  nimi  a  okolo  nich  kreslil. 
Ony  byly  též  —  řekněme  to  bez  falešného  studu  —  jakýmsi  ostnem  čtenáře 
dále  ženoucím.  Co  dobrodružství  zažil  ten  Loti,  co  žen  milovával  pod  každým 
sluncem,  pod  hvězdami  všech  pásu!  Kam  se  podéla  Rarahu,  ta  bizarrní  a 
žhavá  a  madame  Chrysanthema,  ta  unylá  a  titěrná,  kde  jest  Aziyadé,  kde  veselé 
dámy  z  Kasbahu,  kde  ženy  snů  a  ženy  skutečnosti,  které  v  tak  podivné  směsi 
tančívaly  svou  sarabandu  před  duševním  ok  m  čtenářovým? 

Nevíme,  pustil  li  Loti  lásku  a  dobrodružství  její  z  knih  svých  prostě 
proto,  že  se  v  posledních  letech  oženil,  aneb  zdali  ona  sama  pokračujícími 
lety  se  vytratila  z  jeho  knih,  jako  ti  Arabové  seberou  stany  a  odejdou,  o  nichž 
tak  tklivé  zpívá  Longfellow.  Jisto  jest,  že  od  té  doby  jsou  knihy  jeho  jedno- 
tvárnější —  prázdnější.  V  .Jerusalemě*  jest  jakási  náhrada  srdci  a  citu,  struna, 
které  „Poušť  nemá  naprosto. 

Náboženský  cit  Lotiho  jest  unikum  v  současné  literární  produkci.  Je  to 
elegický  cit  pro  véc,  již  cítící  sám  pokládá  za  mrtvou  a  ztracenou,  ale  od 
které  se  přece  nemůže  odloučiti,  at  juž  drží  jej  síla  původní  její  poesie,  at 
zvyk,  at  uevyzpytná  touha  po  neznámém,  ať  cokoliv  třeba  i  nevysvětleného 
a  mystického.  Sám  v  přesvědčení  materialista  a  nevěřící  napíše  v  čelo  knihy 
své  „O  crux,  ave  spes  unica!-  a  heslo  to,  jako  refrain  žalmu  z  katakomb 
provází  jej  celou  knihou.  Je  to  jakási  nostalgie  víry;  cit  by  chtěl  rád  zpět 
k  těm  věčným  zdrojům  sladkých  přeludů  z  mládí,  ale  rozum  nedovolí,  je  tak 
silný,  že  to  mezi  oběma  ani  k  boji  nedojde,  že  cit,  sotva  vybuchl,  ustupuje  po- 
kořen s  hlubokou  a  tklivou  elegií  své  malomoci,  ale  s  celou  vehemencí  poesie, 
kterou  tají  v  sobě  přiložené  vše  city  a  dojmy  násilné  potlačovaué  a  zdeptané. 
Slyšte  jen  úvod:  „Jerusa'em!  .  .  .  Áh,  lesk  mroucí  tohoto  jméual  Jak  září 
dosud  z  hlubin  věku  a  prachu,  tak  že  si  připadám,  jakobych  je  skoro  pro- 
fauoval.  odvažuje  se  klásti  je  sem,  včelo  této  své  pouti  bez  víry! 

Jerusalem!  Ti,  co  šli  přede  mnou  po  této  zemi,  napsali  o  ném  mnoho 
knih  hlubokých  nebo  nádherných.  Já  se  pokusím  prosté  zaznamenati  nynější 
pohledy  na  jeho  spoustu  a  zříceniny,  říci,  jaký  jest  v  naší  době  přechodní 
stav  mizení  jeho  velkého,  svatého  stínu,  jehož  snad  juž  ani  nejbližší  gene- 
race neuvidí . .  . 
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A  snad  podám  také  dojmy  jedné  duše  —  své  vlastní  —  jaké  byly  v  bo- 
jích tohoto  skonávajícího  století.  Nebot  jiné  duše  jsou  podobné  mojí  a  budou 
moci  jiti  za  mnou;  několik  nás  přece  cítí  pochmurnou  tíhu  přítomnosti,  ně- 
kolik jich  stojí  na  pokraji  té  černé  díry,  kam  vše  spadne  a  kde  vše  shnije; 
kteří  cítíme,  že  v  nedozírné  dálce  vznáší  se  nad  námi,  co  snad  nepřipustí 
lidská  náboženství,  to  odpuštění  Ježíšovo,  ta  útěcha  a  to  nebeské  shledání  se! 
Ach,  nebylo  nikdy  jiného  než  jeho. . .  vše  ostatní  je  ničemné  a  prázdué  nejen 
o  bledých  filosofů  moderních,  ale  i  v  tajích  tisícileté  Indie  u  osvícených 
mudrců,  u  divotvorců  starého  věku.  A  tak  z  naší  propasti  neustává  stupovati 
k  tomu,  jenž  druhdy  se  nazýval  Vykupitelem,  neurčité  opuštěné  zbožňování. . 

Tato  nota  čtenáře  neopustí  již.  Slyšíte  ji  v  popisech  božího  hrobu,  v  cestě 
na  Golgatu,  v  nádherném  líčení  mečety  Omarovy  na  březích  Kidronu  —  všady. 
Tu  slaběji,  tam  silněji  zaléhá  v  ucho  i  srdce  jako  věčný  pláč  po  něčem  ztra- 
ceném, co  bylo  snem,  ale  krásným  snem,  který  se  nevrátí  nikdy  již.  Néco 
jako  pocit  ustavičného  loučení  vás  proniká.  Snaha  .zahaliti  svou  nevěru  v  plášř 
obraznosti  a  umění"  bojuje  stále  8  výsledky  positivní  práce  lidského  vědění 
a  vrhá  cituplného  pozorovatele  a  snílka  k  břehům  taje,  kam  se,  jak  to  Ber- 
thelot  vyslovil,  řítí  konec  století,  at  juž  v  masce  jakékoliv,  a  nade  vším  zní 
jako  zpěv  umírající  labutě,  vzdech,  jejž  položil  Loti  v  čelo  knihy  své  a  jímž 
ji  končí:  O  crux,  ave  spes  unica! 


Výtahy  z  prací  od  Akademie  přijatých  a  tiskem  vydaných. 

(Podané  od  auktorfl.) 

0  vrozené  slabosti  a  její  komplikacích.  Z  ústavu  pathologicko-anatomického 
prof.  Dra.  Jaroslava  Hlavy.  (Sděleni  96.)  Napsal  Dr.  Rudolf  Kimla.  assi- 
stent  ústavu.  Předloženo  dne  15.  břesna  1895.  Rozprav  II.  třídy  ročníku  IV. 
Čís.  10. 

V  práci  této  autor  deponuje  výsledky  vyšetření  143  případů  vrozené  sla- 
bosti, jež  pitvány  byly  v  ústavu  pathol.  anatomickém  prof.  Hlavy  od  r  1883  až 
do  18ÍH.  Autor  dospívá  k  poznání,  že  děti  rodem  slabé,  u  nichž  význačnou 
jeat  značná  úmrtnost,  zmírají  v  menším  počtu  případů  následkem  vrozené 
slabosti  samé,  většinou  však  druhotnými  chorobami  rázu  nejvíce  infekčního. 
V  první  skupině  prosté  debilitas  congenita  byla  konstantním  nálezem  ate- 
lektasa  plic,  po  většině  rozsahu  značného,  provázená  venostasí  v  orgánech, 
hlavně  dutiny  břišní.  Pochod  odumírání  těchto  dětí  autor  představuje  si  tak, 
že  následkem  nedostatečného  vývoje  apparátu  nervového  a  vůbec  povšechného 
snížení  vitální  energie  buněk  organismu,  cirkulace  i  hlavně  respirace  neděje 
se  intensitou  dostatečnou,  což  má  v  zápětí  především,  že  značná  část  tkané 
plicní  zůstává  ve  stavu  foetalním.  Atelektasa  plic  však  jest  příčinou  značného 
odporu  v  malém  oběhu,  a  je-li  nepoměr  mezi  překážkou  a  silou  myokardu 
komory  pravé  značný,  krev  nutné  prouditi  musí  průchodem  Botallovým  do 
aorty,  nastává  pak  zvýšení  tense  před  odporem  v  oběhu  malém  a  snížení 
tlaku  v  oběhu  velkém,  proudění  smíšené  krve  v  arteriích,  vážné  porušení 
oxydace  a  cirkulace  i  smrt.  Ostatní  případy  z  malé  části  se  zotaví;  veliká 
většina  podléhá  druhotným  chorobám,  jež  jsouce  většinou  infekčního  původu 
záhy  slabý  organismus  napadají.  Autor  po  té  vyličuje  podrobněji  jednotlivé 
z  těchto  chorob  podružných  a  vztah  jich  ku  vrozené  slabosti,  ku  konci  pak 
snaží  se  vylíčiti  souborně  všechny  momenty  aetiologické,  které  působí  na  vzuik 
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vrozené  slabosti,  zejména  veliký  důraz  klade  na  chronické  konstitutionalní 
choroby  rodičů  a  na  nepříznivý  stav  matky  v  dobé  těhotenství. 

Experimentální  příspévek  k  nauce  o  resorpci.  Podává  Stanislav  Růžička 

(Z  ústavu  pro  experimentální  pathologii  prof.  Spiny.)  PředloSeno  dne  15  března 
1895.  Rozprav  II.  třídy  ročníku  IV.  6.  11. 

V  práci  své  snažil  se  autor  analysovaťi  na  základě  pokusů  resorpci  koží 
žabí  za  tím  účelem,  aby  bylo  lze  utvořiti  si  úsudek  o  tom,  zakládá-li  se 
process  ten  na  vitální  činnosti  tkané  či  béži-li  o  zjevy  prosté  fysikáluí,  nebo 
konečně  je  li  tu  snad  obé.  I  došel  toho  výsledku,  že  nevystihuje  podstatu 
processu  toho  ani  theorie  ryze  fysikální,  ani  theorie  vitalistická,  nýbrž  že 
epitheliální  vrstvou  kůže  žabí  déje  se  osmosa,  a  mimo  to  že  jsou  látky  do 
nitra  kůže  dopravovány  aktivní  činností  epithelu.  Bylo  pomýšleti  na  tyto  mož- 
nosti: na  aktivní  činnost  epithelií  kožních,  nassávání  tekutin  lymfatickým 
apparátem  skrze  vrstvu  epitheliální,  k  čemuž  nutno  předpokládati  možnost 
filtrace  epithelem,  na  osmotické  proudy  a  konečné  na  irabibici.  —  Filtrace 
vyloučena  kritickou  úvahou,  imbibice  rovněž.  —  Aktivní  pošinování  látek  epi- 
thelienrí  do  vazivové  vrstvy  kůže  dokázáno  takto:  Žáby  zimní,  jimž  bylo  před 
24  hod.  vstřiknuto  něco  fcrrokvanidu  draselnatého,  ponořeny  na  několik 
minut  do  roztoku  chloridu  železitého;  část  kůže  ihned  nebo  až  po  několika 
hodinách  usmrcena  a  příčné  řezy  mikroskopem  ohledány.  Nalezen  vždy  pruh 
berlínské  modři  s  povrchem  rovnoběžný  v  povrchní  vrstvě  epithelu  až  i  hlu- 
boko ve  vazivu  podle  toho,  jak  brzy  po  vytažení  žáby  z  roztoku  ferrichlo- 
ridu  byla  kůže  usmrcena.  Když  byla  žába  do  ferrichloridu  dvakrát  po  sobě 
v  tříhodinovém  intervallu  ponořena,  shledán  jeden  pruh  ve  vazivu,  druhý 
v  povrchní  vrstvě  epithelu.  Dalším  dokladem  této  akce  epithelu  jest  tento  *  * 
pokus:  Když  bylo  vstřiknuto  žábě  podkožně  nepatrné  množství  NaCi  a  žába 
dána  do  vody,  shledáno,  že  část  této  soli  prošla  epitheliemi  kožními  (nejen  žláz- 
kami!)  do  vody,  a  naproti  tomu  že  zároveň  vniklo  do  žáby  vétší  množství  vody, 
než  které  vnikne  do  žáby,  jíž  sůl  vstřiknuta  nebyla.  Kdvž  bylo  přirovnáno 
toto  plus  vody  k  množství  soli  proniklé  do  vody  mimo  žlázky,  shledáno,  že 
jest  mnohem  větší  než  by  bylo,  kdyby  běželo  o  prosté  proudy 
osmotické.  —  Byly  sice  podobné  poměry  shledány  též,  když  byla  žába 
bez  soli  ponořena  do  roztoku  NaCl.  Tu  totiž  proniklo  do  žáby  něco  NaCl, 
a  žába  naopak  koží  odevzdala  do  roztoku  vodu;  této  vody  pak  bylo  rovněž 
více  než  odpovídá  zákonům  osmosy;  v  tomto  případě  vysvětluje  autor  zjev 
ten  zvýšenou  činuostí  žlázek  hlenných,  které  byly  podrážděny  NaCl  vnikajícím 
do  kůže;  shledánot  také  nápadné  množství  hlenu  v  onom  roztoku. 

Že  procházejí  osmotické  proudy  epitheiem  kožním,  dokázáno  tímto  způ- 
sobem—  Žába,  které  byl  vstřiknut  NaCl,  odevzdává  ve  vodě  epithelem  řnejen 
žlázkami)  NaCl  a  přijímá  vodu ;  naopak  žába  ponořená  do  roztoku  NaCl  (nej- 
méně asi  přijímá  epithelem  NaCl  a  odevzdává  vodu.  Tedy  epithelem  sou- 
časné prochází  na  venek  NaCl  a  dovnitř  voda.  a  naopak.  To  nelze  jinak  vy- 
svťtliti  než  osmosou.  Podobně  nelze  jinak  než  osmosou  vysvétliti  ten  zjev, 
že  epithelem  přece  může  proti  směru  oné  vitální  akce  směrem  na  venek  pro- 
nikati  NaCl  nebo  voda. 

Nutno  tedy  uzavírati,  že  resorpce  koží  žabí  zakládá  se  na  aktivní  čin- 
nosti epithelu  a  na  osmotických  proudech. 

Mimo  to  shledáno  při  pokusech,  že  resorpce  ta  jest  možná  jak  při  zru- 
šeném oběhu  krevním  tak  i  při  eliminaci  účinku  centrálního  nervstva.  —  Ko- 
nečné plyne  z  pokusů,  že  kurare  snižuje  tuto  resorpci  a  to  nikoliv  direktním 
účinkem  na  epithel,  nýbrž  účinkem  na  nějaký  apparát,  ležící  mimo  epithe- 
linlní  vr«tvn  kůže,  ba  asi  mimo  kůži  vůbec. 
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Příspěvek  ke  studiu  činnosti  žlázy  ttftné.  Napsali  dr.  Ladislav  Haikovec, 

assistent  kliniky  psychiatrické,  a  dr.  Emanuel  Formánek,  assistent  lučby  na 
c.  k.  české  fakultě  lékařské.  {Z  laboratoře  pro  lékařskou  lučku  prof.  dra.  Hor- 
baczetcskiho  a  z  laboratoře  pro  pathol.  anatomii  prof.  dr.  Hlavy.)  Předloženo 
dne  5.  dubna  1895.  Rozprav  II.  třídy  ročníku  IV.  čís.  12. 

V  přítomné  práci  obrali  sobě  autorové  úkol  stopovati  změny  krevní  po 
exstirpaci  žlázy  štítné  a  dovoditi  z  eventuálních  změn  takých  súčastuěnost 
žl.  št.  na  haematopoiesi. 

Otázka  tato  byla  předmětem  mnohonásobných  diskusí  již  od  dob  Hof- 
richterových  a  věnována  jest  jí  celá  obšírná  literatura.  Autorové  literaturu  tu 
pečlivě  shrnuli  v  obšírnější  literární  úvod  ku  práci  své.  Z  úvodu  toho  vy- 
svitá, že  krevní  theorie  o  činnosti  žlázy  štítné  byla  v  poslední  době  opuštěna 
a  nahrazena  theorií  toxickou. 

Pro  krevní  theorii  nebylo  s  dostatek  důkazů.  Vedle  absolutně  negativních 
nálezu  v  krvi  uvedeny  byly  některými  autory  nemnohé  nálezy  positivní,  ale 
ty  jinými  opět  popřeny.  I  v  základní  otázce,  nastává-li  po  exstirpaci  žlázy  štítné 
anaemie  t.  j.  snižuje-li  se  počet  erythrocytů  v  krvi,  nebyly  údaje  dosavadní 
souhlasné.  Ku  základní  otázce  této  měli  autorové  pak  hlavní  zřetel.  Z  té  pří- 
činy také  nespokojili  se  pouhým  počítáním  krvinek,  nýbrž  připojili  k  tomu 
i  ohledávání  na  množství  haemoglobinu  dle  Fleischla,  určovali  množství  že- 
leza v  krvi  a  mikroskopicky  vyšetřovali  orgány  pokusných  zvířat  se  zvláštním 
zřetelem  ke  krvi. 

Pokusy  provedeny  na  20  psech,  jichž  záznamy  klinické,  pitevní  a  roz- 
bory mikroskopické  šíře  se  uvádějí.  Při  pokusech  přesný  vzat  zřetel  k  tomu, 
aby  eventuálně  potrava,  ztráta  krve  nebo  processy  hnisavé  nemohly  býti  zá- 
věrům autorův  na  závadu.  Mimo  to  i  postup  vyšetřování  krvinek  a  analysy 
krevní  jest  prost  všech  námitek.  Způsob  vyšetřování  svého  autorové  šíře  uvá- 
dějí. Z  uvedených  pokusů  vidno,  že  obraz  tetanie  a  cachexic  tbyreoprivní 
podobá  se  intoxikaci  akutní  neb  chrouické,  avšak  obraz  otravy  není  tak  cha- 
rakteristický, jako  obraz  otravy  nějakým  určitým  jedem.  Záznamy  klinické 
a  pathologicko-anatoinické  o  tom  dávají  dostatečué  poučení.  Ani  symptomy 
klinické  ani  nálezy  patholog.-anatoraické  nejsou  konstantní. 

Změny  konstantní  nalezli  autorové  v  krvi. 

Především  konstatovali  systematické  klesání  červených  krvinek  vedle  stou- 
pání počtu  leukocytů  a  mikrocytů.  Parallelné  s  klesáním  erythrocytft  klesala 
i  váha  pevného  zbytku  krve  a  množství  železa. 

U  pokusných  zvířat  nalézajících  se  v  tetanickém  záchvatu  naopak  počet 
krvinek  červených,  pevný  zbytek  krve  i  váha  železa  stoupla.  Parallelní  řadou 
pokusů  otravou  strychninem  autorové  dovozují,  že  tu  vlivem  křečí  nastalo 
zhoustnutí  krve,  jež  zvýšení  počtu  krvinek  vyvolalo.  Tím  lze  si  vysvětí iti  ne- 
souhlasné údaje  autorů  v  té  příčině.  Rozpad  červených  krvinek  v  kacbexii 
thyreoprivní  jest  nepopiratelný.  Železo  rozpadem  uvolněné  ukládá  se  do  tkaní, 
zejména  do  sleziny  a  lymfatických  uzlin. 

Krev  chudší  na  haemoglobin  a  kyslík  rychleji  tělem  koluje,  jak  o  tom 
svědčí  zmnožený  počet  tepů  a  dechů.  Roz;»ad  krvinek  však  pokračuje,  a  alte- 
rovaná  krev  k  výživě  více  nestačí.  Snad  za  této  okolnosti  výměna  látek  tvoří 
zcela  jiné  konečné  produkty  než  za  poměrů  normálních.  Produkty  ty  působiti 
mohou  otravné  příznaky. 

Zde  hledají  pak  autorové  souvislosti  mezi  opuštěnou  theorií  krevní 
a  nově  vyslovenou  theorií  toxickou.  Proto  také  zavrhují  domněnky,  že  by 
žláza  štítná  sloužila  obzvláště  k  výživě  systému  nervového.  Příznaky,  jež  se 
v  tetanii  a  kachexii  thyreoprivní  pozorují  se  strany  nervového  systému,  json 
výrazem  porušení  povšechné  výživy. 
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Injekce  extraktu  ze  žlázy  Štítné  lepšila  nejen  celkový  stav  pokusných  zvířat, 
nýbrž  i  počet  erythrocytů  stoupal. 

Uzavírají  tedy  autorové,  že  žláza  štítná  jest  organem  na  haeraatopoiesii 
súčastněným. 


Zprávy  o  činnosti  schůzi  třídních. 

Třída  II. 

Ve  schůzi  dne  5.  dubna  1895  konané  přijata  do  Rozprav  práce  p.  dra. 
E.  Formánka  na  základě  tohoto  dobrého  zdání: 

Ní/.epsanému  byl  ku  posouzení  dán  článek  pana  dra  E  Formánka: 
Příspěvek  ku  karakteristice  některých  alkaloidů  a  glykosidň.  Práce 
pochází  z  laboratoře  prof.  J.  Horbaczewského  i  jest  velmi  zajímavým  rozmno- 
žením karakteristických  barevných  reakcí  těchto  hmot  bylinných.  Reakce  způ- 
sobena kyselinou  dusičnou  a  po  odpařeni  produktu  žíravinou.  Počet  hmot 
reakcí  tou  zkoumaných  jest  značný,  i  stává  se  činidlo  samo  užitečnou  pomů- 
ckou k  identifikování  hmot  zmíněných. 

V  Praze  dne  20.  dubna  1895. 

Dr.  B.  Raýman. 

Prof.  B.  Brauner  demonstroval  novou  součást  vzduchu  argon,  jejíž 
vzorek  z  Anglie  byl  přinesl,  a  připojil  řadu  poznámek  o  chemických  i  spek- 
trálných vlastnostech  látky  té,  jež  sestaví  do  Rozprav.  Po  té  ukázai  nejuovější 
fotografické  snímky  o  třech  barvách,  jichž  dosáhl  pan  Hutník.  Na  to  čten: 

Úsudek 

o  práci  pana  dra  Jaroši.  Pernera  .Studie  o  českých  gra  ptol  i  t  ech" 
Část  II.  Monografie  graptolitu  spuduího  siluru. 

Předložená  práce  jest  pokračování  uveřejněné  již  části  I.  Obsahuje  přede- 
vším přehled  literatury  (272  spisů),  který  je  velenutným  pro  celé  ostatní  dílo, 
jak  II.  tak  i  III.  část.  kterážto  za  rok  snad  bude  dokončena.  Práce  ta  jest 
velkým  pokrokem  v  naší  znalosti  graptolitu  sp.  siluru;  kdežto  Barrande  uvedl 
jen  5  druhů,  nalézáme  v  předložené  části  29  druha  v  8  rodech,  z  nichž  je 
21  druhů  nových. 

Zvláštní  staf  obsahuje  kritický  rozbor  spisů  týkajících  se  jen  českých 
graptolitu. 

Následuje  klíč  k  určení  rodů  s  poznámkami  o  systematice  graptolitťi 
8  moderního  stanoviska.  Na  konec  jsou  krátce  uvedeny  diagnosy  rodu  i  druhů 
popsaných.  Připojeno  jest  f>  krásné  provedených  tabulí.  Práce  povstala  za 
mého  stálého  dohledu,  a  přimlouvám  se,  aby  k  tisku  přijata  byla. 

V  Praze  4  dubna  1*95. 

Prof.  dr.  .4.  Frič. 

Práce  přijata  do  Rozprav  a  uveřejní  se  jako  část  publikace  Palaeonto- 
grafka  Bohemiae.  Dále  přijata  do  Rozprav  publikace  níže  jmenovaná  na  zá- 
kladě následujícího  dobrozdání: 
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Příspěvek  ke  studiu  činnosti  žlázy  štítné.  Napsali  dr.  Lad. 
Haškovec,  assistent  kliniky  psychiatrické,  a  dr.  Emanuel  Formánek, 
a8sistent  ústavu  pro  lučbn  lékařskou  na  c.  k.  české  fakultě  lékařské.  Z  labo- 
ratoře pro  lučbu  lékařskou  prof.  dra.  J.  Horbaczewákébo  a  z  laboratoře  pro 
pathol.  anatomii  prof.  dra  J.  Hlavy.  (S  podporou  slavné  české  akademie  cí- 
saře FrantiSka  Josefa  pro  védy,  slovesnost  a  umění  v  Praze.) 

V  přítomné  práci  obrali  sobě  autorové  úkol  stopovati  změny  krevní  po 
exstirpaci  žlázy  štítné  a  dovoditi  z  eventuálních  zmén  takých  súčastnénost 
žlázy  štítné  na  haematopoesis. 

Ž  pokusů  jejich  vysvitá  toto: 

1.  V  kachexii  thyreoprivní  nastává  soustavné  klesání  počtu  erythrocytů, 
zároveň  se  v  krvi  objevují  mikrocyty  a  stoupá  počet  leukocytů. 

2.  Pevný  zbytek  krve  i  množství  železa,  resp.  haemoglobinu  jest  menší 
než  de  norma. 

3.  Zhynul- li  pes  v  tetanickém  záchvatu  nebo  nachází-li  se  ve  stavu  teta- 
nickém,  stoupá  i  počet  červených  krvinek  i  pevný  zbytek  i  železo,  což  je 
podmíněno  houstnutím  krve  následkem  křečí,  jak  o  tom  svědčí  parallelní  po- 
kusy otravou  strychninovou. 

4.  Železo,  uvolněné  rozpadem  erythrocytů,  ukládá  se  v  orgánech,  jmeno- 
vité ve  sleziné  a  v  uzlinách  mízních. 

5.  Následkem  úbytku  haemoglobinu  krve  nastává  zrychlený  dech  a  tep, 
který  sh  zmirňuje  teprve  v  terminalním  stadiu  kachexie. 

6.  Žláza  štítná  jest  orgánem,  súčastněným  na  haematopoesi. 

7.  Extrakt  ze  žlázy  té,  vstřiku  ut  jsa  podkožně,  upravuje  poruchy  krve  a 
celkový  stav  i  má  v  zápětí  stoupání  kleslého  počtu  erythrocytů.  Následkem 
toho  se  lepší  i  celkový  stav. 

8.  Je  možno,  že  poruchy  krve  mají  v  zápětí  změny  v  konečných  produk- 
tech výměny  látek,  které  jako  jedy  působí  intoxikaci.  — 

Práce  autorů  přináší  důležitý  příspěvek  k  otázce  o  činnosti  žlázy  štítné, 
a  proto  doporučuji,  aby  byla  přijata  do  Rozprav  Akademie. 

V  Praze  5.  dubna  1895. 

Prof.  dr.  Hlava. 

Do  Věstníku  doporučuje  prof.  F.  J.  Studnička  článek  dra  J.  Frej- 
lacha:  Geofysikalná  pozorování  na  jezeře  PlOckensteinském 
jakožto  zprávu  o  výzkumu,  jejž  podporou  Akademie  pan  autor  podnikl.  — 
Přespolní  člen  M.  Cb.  Hermite  zasílá  prostřednictvím  prof.  Ed.  Weyra 
třídě  dvě  své  práce:  Snr  le  logarithme  de  la  fonction  gamma.  — 
Sur  les  nombres  de  Bernouilli.  Prof.  F.  Augustinovi  a  zemské 
realce  v  Telči  dostane  se  publikací  třídních;  s  bulletinem  Musea  přírodni- 
ckého  v  Paříži  bude  se  vyměňovati  bulletin  třídní.  Pozvání  ku  šestému  mezi- 
národnímu geografickému  kongressu  v  Londýně  1895  přijato  na  vědomost. 

Ve  schůzi  dne  26.  dubna  1895  konané  přijaty  do  Rozprav:  práce  prof. 
Ant.  Frice:  ,0  cizopasn ících  nižších  korýšů  avírníků",  ,0  pe- 
strých barvách  nižších  korýšů-  (za  přijetí  do  Akademie).  Dále  přijaty 
prof.  F.  Koláčka,  Theorie  dielektrických  oscillací  ve  vodivé  a 
dielektrické  polarísace  schopné  kouli,  která  se  nalézá  v  ne- 
vodivém dielektriku  nekonečné  rozsáhlém,  pak  práce  prof.  G. 
Grussa  i  docenta  V.  Lásky:  .Vyšetřování  měn  světlosti  hvězd 
proměnných.  Dále  učiněny  návrhy  v  příčině  stipendií  a  navržena  panu 
J.  Uzlovi  cena  slavnostní  500  zl.  na  základě  dobrého  zdání: 
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Úsudek 

o  Monografii  řádu  Thysanopter  od  p.  PhC.  Jindř.  Uzla. 

Práce  p.  Uzlová  jest  obšírná  monografie  malého  skupení  hmyzu  dosud 
nedokonale  známého,  kterou  na  základě  vlastních  několikaletých  prací  a  roz- 
sáhlým užitím  dosavadní  literatury  zdělal  s  nevšední  pílí. 

Rukopis  o887  stranách  obsahuje  předně  část  systematickou  (str.  1—394),  kde 
vypisuje  autor  zevrubné  05  druhů  nejen  českých,  nýbrž  vůbec  známých.  D  no- 
vých druhů  dává  též  německý  překlad  celého  popisu,  u  cizích  druhů  uvádí 
originální  diagnosy  v  původním  znění. 

Ustanovuje  11  nových  rodů,  G3  nových  druhů  a  25  nových  variet. 

Pro  úplnost  podává  autor  též  stat  o  zkamenělých  thysanopterácb.  Anato- 
mická část  jest  dílem  sestavení  starších  udání,  dílem  se  opírá  o  vlastní  pozo- 
rování, ač  je  často  velmi  nesnadno  rozeznati,  pokud  jde  cizí  a  pokud  vlastní 
práce.  Zevnější  i  vnitřní  ústrojí  popsáno  do  nejmenších  detailů  a  vztahuje 
se  ku  vzorné  dle  přírody  provedeným  výkresům,  jichžto  celkem  jest  172  původ- 
ních a  asi  10  cizích.  Zvláště  tato  část  obsahuje  nejvíce  původní-práce  a  byla 
by  ku  cti  autorovi  i  akademii,  kdyby  její  uveřejnění  z  hmotných  příčin  bylo 
možné.  Vylíčení  vývoje  opírá  se  hlavně  o  práce  Uljanina,  Jordána  a  jiných, 
dle  nichž  schematisované  obrazce  dávají  dobrý  celkový  přehled. 

Bohatá  na  vlastní  pozorování  jest  část  biologická,  a  velmi  užitečné  jest 
sestavení  oekonomické  stránky  škodného  významu  thysanopter.  Přehled  histo- 
rický, obsah  a  rejstřík  ukončuje  tuto  práci. 

Celkem  práce  páně  Uzlová  jest  vzornou  monografií  důležité  čeledi  hmyzu, 
zpracovanou  s  láskou  a  vytrvalostí  odborného  zkoumatele,  a  zaslouží,  aby  ce- 
nou slavnostní  poctěna  byla. 

V  Praze  dne  5.  dubna  1805. 

Prof.  dr.  Ant.  Fric. 

Panu  J.  Rejskovi  navržena  podpora  150  zl.  na  sbírání  embryologického 
materiálu,  jehož  ku  práci  své  potřebuje  (ret.  prof.  Hlava  a  Janošík  i, 
panu  A.  Šulcovi  navrženo  100  zl.  ke  studiu  českých  červců. 

V  Praze  dne  27.  dubna  1805. 

Dr.  B.  li. n  man, 

t.  é.  sekretář  II.  třídy. 

Třída  III. 

Ve  schůzi  dne  20.  dubna  1895  nejprve  rokováno  na  základě  zvláštního 
dopisu  p.  prof.  dra  Rezka  o  tom,  aby  roku  1898,  kdež  14.  června  připadnou 
sté  narozeniny  Frant.  Palackého,  se  vydal  na  oslavu  toho  dne  životopis  a 
korrespondence  jeho  aspoň  do  roku  1*48  jdoucí  Ježto  však  111.  třídy  došla 
zpráva,  že  po  spaniloniyslné  paní  Červinkové  -Riegrové  vzal  podobný  úkol  ua 
sebe  p.  prof.  dr.  Bohuslav  Rieger,  vznesla  třída  na  kommissi  „pro  vydávání 
pramenů  ku  poznáni  literárního  života  v  Čechách,  na  Moravě  a  ve  Slezsku- 
(skupiny  druhé),  aby  s  panem  drem  F.  L.  Riegrem  i  s  jeho  panem  synem  o  věci 
pojednala.  —  Dále  předloženy  byly  referáty  o  některých  spisech.  Dru  Jaromíru 
Jedličkovi  k  dalším  studiím  srovnávacího  jazvkozpvtu  navržena  podpora  100  zl. 
Třídní  publikace  uděleny  zemské  realce  v  Telči  na  Moravě.  —  Rozpočet  na 
konci  roku  1804  vykazoval  zbytek  1O07  zl.  81  kr.  Ale  ta  sumnia  připadne 
na  I.  díl  korrespondence  Dobrovského,  jenž  se  právě  dotiskuje.  Protože  vsak 
rozpočet  toho  spisu  činí  ItiOž  zl.  *0  kr..  přejde  ještě  doplatek  505  zl.  8  kr. 
na  rok  1*05.  Dotace  na  vydávání  spiiú  Komenského,  3007  zl.  25  kr..  vyna- 
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ložena  bude  celá  na  nový  důležitý  díl  korrespondence  Komenského,  již  opět 
pilný  professor  Kvačala  sebral  po  cizích  zemích.  Pro  méně  příznivý  finanční 
stav  roku  1895  třída  III.  vypisuje  jen  jedno  stipendium  o  200  zl.  na  sbírání 
a  zpracování  materiálu  k  české  dialektologii.  Žádosti  i  s  příslušuvmi  pracemi 
dialektologickýrai  a£  se  C.  Akademii  dodají  do  28.  května  1895  'sebraný  pak 
a  zpracovaný  materiál  bud  tam  předložen  do  konce  května  1896. 

Na  konec  oznámila  Jihoslovanská  Akademie  véd  a  umění,  že  snížila  cenu 
svých  publikací  za  tím  účelem,  aby  své  knihy  co  nejvíce  rozšířila.  K  tomu 
konci  rozeslala  pozvání,  kdo  by  chtěli  opatřiti  si  dosavadní  nebo  předplatit! 
se  na  budoucí  publikace  Jihos!ovanské  Akademie.  —  Výtah  z  příslušného 
oběžníka  následuje. 

* 

V  Praze  dne  1.  května  189."). 

K.  Tieftrunk, 

t.  č.  sekretář  III.  třídy. 

Oglas  i  pozlv  na  predplatu! 

Da  se  u  národu  i  kod  učenoga  svijeta  što  više  rašire  publikacije  jugoslavenske 
akademiie  znanosti  i  umjetnosti  zaključila  je  akadetnija  svim  svojim  knjigama,  osim 
Kječnik  a,  koje  su  do  konca  godine  1894.  izašle  ili  u  njezinoj  nakladl  ili  njezinim 
troškom  i  njezinom  potporom,  tečajem  godine  1895.  obaliti  prodajnu  cijenu  na 
polovinu,  a  nekim  i  izpod  polovině,  od  dosadanje  knjižarske  cijone. 

Tko  kupi  cijelu  seriju  pojedino  vrsti  akademijskih  knjiga,  dobit  éo  povrh  toga 
od  polovině  cijene  joŠ  po  pust  od  107. 

Onomu  pako,  tko  nabavi  sve  knjige,  što  ih  je  izdala  akademija,  te  koje  su 
izašle  njezinim  troškom  ili  njezinom  potporom.  dati  če  se  od  polovině,  dotično  od 
snížené,  knjižarske  cijene  popust  od  20",. 

Prema  tomu  prodávat  če  se  do  31.  prosinca  1895.  godine: 

mjesto  uz  dosa- 
danju  knjižarsku 

1.  Rad  jugoslavenske  akadeinije  znanosti         cijenu  od  za 
i  umjetnosti  knjiga  I.—  CXX.,  izuzev  knjigu  IV. 

V.  VI.  i  VII ,  kojih  više  ne  ima  u  zalihi  .  .  .     173  for.  —  novč.      77  for.  85  ně. 

2.  Stari  pisci  hrvatski  knjiga  I.— XX    .  .  . 
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4.  Monumenta  spectantia  historiam  Sla- 
vorum  mcridionalium  knjiga  I.— XXVI    .  .  . 

5.  Monumenta  historicojurjdica  Slavo- 
rum  meridionalium  knjiga  I.— V  

6.  Ostala  posebna  djela,  kqja  su  navedena 
u  priložeuom  iskazu  

7.  Knjige.  koje  su  přešle  u  svojinu  aka- 
demije  ili  su  izašle  njezinim  troškom, 
te  koje  se  navedené  u  priložeuom  iskazu   .  . 

Kječnik  hrvatskoga  ili  srpakoga  jezika:  Dio  I.  (svez.  1—4),  Dio  II. 
(svez.  5—8).  Dio  III.  (svez.  9  12  ,  te  svezak  '  13.  i  14.:  komu  je  knjižarska  cijeoa 
42  lbr..  prodávat  če  se  nz  iroro  navedeni  popust.  samo  onima,  koji  kupe  sve  knjige, 
sto  ih  je  izdala  akademija  i  što  su  izašle  njezinim  troškom'  i  njezinom  potporom. 

Sve  ove  kojigp,  uključiv  i  Kječnik,  stoje  dan  as  513  tor.  45  no  v  <\,  a  tečajem 
godine  ^95.  mogu  se  one  dobiti  uz  obaljenu  cijenu  od  198  for.  24  nové 

Ako  za  vrijetne  naručbe  pojedine  serije  ili  svili  knjiga  možebiti  ne  bude  više 
u  zalihi  pojedinog  svezka,  tada  če  st-  od  kwpovnine  odbiti  njegova  oijena. 

Tko  se  1  ani  poslužiti  ovotn  povoljnom  prilikom,  te  je  voljan  nabaviti  si  do  sada 
izašle  knjige  jugoslavenske  akadeinije  znanosti  i  unijetnosti,  neka  se  obrati  ustmeno 
ili  písmeno  na  upravu  jugoslavenske  akadeini  je  znanosti  i  unijetnosti, 
koja  če  naručene  knjige  naruéitelju  ili  predati  ili  ih  poslati  poštom  na  njegov  t.rošak. 

Knjige  če  se  dávat  i  oilnosno  slati  samo  uz  g  o  t  ov  n  o  v  a  e ;  naručoa  ce  sc  uaj- 
lakše  obaviti  putem  poštarske  naputnice. 

Da  se  za  buduče  olakoti  nabava  akademijskih  puMikacija,  dávat  če  akademija 
sva  svoja  izdanja.  koja  budu  izlazila  tečajem  jedné  gciline,  uz  godišnju  pret- 
platu  od  deset  ioiinti  a.  v  r. 

Pret plate  prima ju  úprava  jngoslav.  akadeinije  znanosti  i  umjetnosti  i  al.ademijska 
„knjižara  dioniéke  tiskaře"  u 'Zagrebu.  Knjige  če  se  pretplatnikom  izdavati  vazda 
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tečajem  mjeseca  srpnja  i  siječnja.  Pretplatnikora,  kojí  ne  bi  sami  u  navedením  roko- 
vima  uzimali  Izašle  knjtge  ů  akademijskoj  „knjižari  dioniéke  tiskaře14,  fiat  e"e  se  one 
svaki  put  poštoni;  po  stan  nu  plácat  <íe  pretplatnici  sami.  Imena  pretplatnika  Étampat 
ce  se  svake  godine  u  „Ljetopisu". 


Výkaz  došlých  podání, 

a)  Préoe  k  uveřejněni  podané. 

Pan  dr.  Jaroslav  Perné r  předkládá  4.  dubna  k  uveřejnění  práci  svou  Studie 
o  českých  graptolitéch.  Část  II.  Monografie  graptolitů  zpodního  siluru. 

Studie  o  assimilaci  elementar ního  dusíku  rostlinami.  Do  Rozprav 
České  Akademie  podává  6.  dubna  pan  Julius  Stoklasa. 

Příspěvek  ke  studiu  činnosti  žlázv  Štítné.  Napsali  dr.  Ladislav 
Hažkovec  a  dr.  Emanuel  Formánek.  Do  Rozprav  II.  třídy  předloženo  6.  dubna. 

Pan  dr.  Bedřich  Katzer  předkládá  24.  dubna  do  Rozprav  České  Akademie 
Příspěvky  ku  poznání  permu  českobrodského  a  černokosteleckého. 

b)  Žádosti  za  oeny,  podpory  a  stipendia. 

Pan  Jan  Ku  sta  žádá  27.  března  za  podporu  na  geologické  cesty,  xvlástě  po 
českém  útvaru  kamenouhelném. 

Pan  dr.  Bedřich  Katzer  žádá  80.  března  za  stipendium  badatelské  k  dalšímu 
prozkoumání  užitečných  ložisk  v  Čechách. 

Pan  J.  J.  Pihert  žádá  2.  dubna  za  podporu  na  dílo  dramatické. 

Pan  Václav  £  v  amber  a  žádá  5.  dubna  za  stipendium,  po  případě  podporu  ke 
studijní  cestě  do  Anglie. 

Výbor  Jednoty  xpěváckých  spolků  českoslovanských  v  Praze  Žádá  18.  dubna  za 
příspěvek  k  uhrazeni  výloh  na  cenv  vvpsané  k  pěveckým  zápasům  dne  2.  a  8.  června. 

Pan  Jaroslav  Kvapil  konkurruje  24.  dubna  o  výroční  cenu  IV.  třídy  knihou 
básní  „Liber  aureus14. 


Seznam  došlých  tiskopisů. 

Okresní  výbor  v  Křivoklátě  zasílá  darem  Památník  k  oslavě  jubilea 
pětadvacetileté  činnosti  okresního  zastupitelstva  Křivoklátského. 
Sestavil  Karel  Sallač. 

Soud  komorní  za  krále  Vladislava  II.  Píše  prcf.  dr.  Jaromír  Čelakovský. 
V  Praze  1895.  —  Za  jmenování  řádným  členem  věnuje  spisovatel. 

Apologie  křesťanství.  Sestavil  Pavel  Vychodil.  Díl  I.  SeSit  4.  V  Brně  1895. 
Dar  p.  spisovatelův. 

IlMnepaTopcBoe  o6meerBo  flwóHTeaefi  ApeBHeň  nHCbaieHHOCTH  v  Petrohradě  zasílá 

výměnou: 

1.  — 4.  II  a  M  H  T  HRRR  gpeBHeft  n ■  Cb M  e  H  H OCT  H.  C  VI.  C  i  Ř  C  K  í  ft  HROHORHCHU  H 

nopHHHiRi.  BunycKT.  1.  (S  1  svazkem  vyobrazení.)  —  CVI1.  CayacÓa  CBRiotiy 
KapmiJiy  yiHTeaio  caosaHCKony.  —  CVIII.  OTpaaHTejibHoe  imcaitie  o  hobo- 
Haofip-BTeHHOBťb  nyTR  caMoyóincTBeuHuxi  CHepTeft. 

5.  OiepKH  h 3i>  JiHTepaTy pHoň  acTopia  cnHo/inica. 

6.  UaHHTB  RMuepíTopa  AaeKcaHflpa  III.  P±*b. 

Akademischer  Verein  deutscher  Historiker  ve  Vídni  zasílá  Bericht  ttber  das 
V.  Veroinsjahr  (1893-1891).  Wien. 

Přespolní  člen  pan  Charles  H  e  r  m  i  t  e  posílá  bibliothece  České  Akademie  darem  : 
1.  Sur  le  logarithme  de  la  ťonction  gamma.  Par  Cb.  Hennite. 

2.  Sur  les  nombres  de  Bernoulli.  Par  M.  Ch.  Hermite.  Bruxelles  1895. 
Chartularium  Univers  i  tatis    Parisiensis.    Collegit  Henricus  Denifle. 

Tomu.s  III.  Parisiis.  Anno  1894.  —  Dar  francouzského  ministerstva  vyučováni. 
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VĚSTNÍK 

ČESKÉ  AKADEMIE  CÍSAŘE  FRANTIŠKA  JOSEFA 

PRO  VÉDY,  SLOVESNOST  A  UMĚNÍ. 

ROČNÍK  IV.  KVÉTEN  1895.  ČÍSLO  5. 


Referáty  a  zprávy  vědecké,  slovesné  a  umělecké. 


Nová  učebnice  petrografie. 

Dr.  Ferdinand  Zirkel:  Lehrbuch  der  Petrographie.  Zwcite  Auflage. 

Leipzig  1893,  1894. 

Přehledný  referát  pro  širší  kruhy  a  se  zřetelem  ku  pracím  dra.  Em.  Bořického. 

Podiví  dr.  Jindřich  Barviř. 

(rokraí  ováni.1) 

Podrobnější  klassifxkace  týclá  hornin. 

I.     Granit  neboli  žula  činí  dle  Zirkel  a  následující  druhy  dle  převláda- 
jících součástek: 

orthoklas  (±  sodnaté  živce)  +  křemen  -f-  biotit  ....  biotitický  granit 

(granitit  dle  Rosenbusche), 
,  „        „  ,    -f~  muskovit:  muskovitický  granit, 

orth.  (±  sodn.  živce)  +  kř.  -4-  biotit  -f  muskovit   .  .  dvojslídný  „ 

,  ,    4-amnD0l  arofibolický  , 

„   -f  amfibol  +  biotit.  .  amfibolieko-biotitický 

granit. 

Dle  akcessorických  součástek  slově  granit:  turmalinický,  cínovečnatý, 

epidotický,  grafitický. 
Zvláštní  struktury:  porfyricky  vyvinutý,  pegmatitický  čili  písmenkový, 

kulovitý. 

Zvláštní  typy:  beresit,  protogin,  uplit,  greisen,  luxullian,  turmalinovec. 

II.  a)  1.  Základní  hmota  (=  alkalický  živec  -f- křemen)  jest  velmi  jeninozrná, 
ale  přece  okem  nebo  lupou  rozlučitelná,  v  ní  porfyricky  vyloučeny 
alkalické  živce  a  křemen  žulový  po rfyr. 

Zvláštní  typy:  grorudit,  alsbachit,  elvan. 
2.  Základní  hmota  (=  alkalický  živec  -f-  křemen)  jest  pro  oko  nebo 
lupu  zdánlivé  celistvá  nebo  homogenní.  V  ní  jsou  vyloučeny  : 


')  V  předešlém  (dubnovém)  čísle  Věstníka  budiž  v  tabulce  na  str.  185.  při 
gabbru  místo  ptag.  —  olivín  položeno  správně  play.  -f  olivín. 
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alkalické  živce  -f-  křemen  .   .  křemitý  porfyr, 

„        w    —křemen  .   .  felsitový  porfyr  dle  Tschermaka, 

(Eventuálně  jsou  živce  porfyru  velmi  bohaté  natronem  a  vyvinuty 
častěji  „mikroperthiticky* :  křemitý  keratofyr  dle  Gumbcla. 
Chemicky  mívá  Na,0  mnohem  více  nežli  K,0,  třebas  i  8%  ) 

Poznámka.  Felsitový  porfyr  a  felsit  nemusí  míti  ani  mikroskopicky  vy- 
loučeného křemene,  al<»  přece  čítají  se  sem,  neboi  SiO,  bývá  u  nich 
i  tenkrát  kolem  74*/,  jak  u  jiných  zřejmě  křemitých  porfyrů. 

Dle  makroskopické  struktury  mívají  porfyry  někdy  zvláštní  modi- 
fikace: drusovitou  nebo  porovitou  (porfyry  na  mlýnské  kameny), 
bublinatou,  kulovitou.  —  Porfyry  se  základní  hmotou  tvrdou,  po- 
dobnou  rohovci :  rohovcový  porfyr.  Porfyry  se  gákl.  hmotou  měkkou 
jako  hlinitou,  kterou  lze  nožem  rýpati:  hlinitý  porfyr. 

Mikroskopicky  pozorována  jsouc  může  býti  základní  hmota  porfyru 
úplně  («)  podobna  obyčejné  žule  („mikrogranitická"):  křem.  porfyr 
krysta-  l  „m i k r og r an i t"  dle  Rosenbusche; 

Lckft  |č)  mikroskopicky  pegmatitická,  křemen  a  živec  srůstají  spolu 
bud  na  písmenkovité  tvary  nebo  do  paprskovitých  kuliček : 
křem.  porfyr  .granofyr"  dle  Hosenbusche; 
i)  neindividualisována  neb  aspoň  ne  zřetelně  individualiso- 
vána,  složená  jako  z  jedné  hmoty  slabě  dvojlomné,  zvané 
„mikrofelsiť,  a  to  buď  neurčitě  strnována  bez  zřetelných 
kontur  nebo  paprskovitá  (zákl.  hmota  mikrofelsitická) : 
křem.  porfyr  felsofyr  dle  Rosenbusche; 
í)  sklovitá  (sem  náležejí  také  smolky  křemitého  porfyru): 
křem.  porfyr  vitrofyr  dle  Rosenbusche. 

II.  ft)  Rhyolitb  čili  křemitý  trachyt  (Rosenbusch:  Liparit). 

Poznámka.  Někdy  křemen  ve  hmotě  neúplně  krystalické  ani  mikro- 
skopicky nemusí  se  výsky tovati,  ale  Zirkel  přece  čítá  takové  trachyty 
ku  rhyolithúra,  u  nicbi  SiO,  činí  75  .  .  .  77%. 

1.  Vzhledem  zevnějším  nikoli  sklovité,  leda  snad  málo:  rhyolith. 
Hmota  základní  jevívá  někdy  sferolity;  jest-li  jich  mnoho:  sfcro- 
litovec  rhyolithu  dle  Pettko.  — Převládali  množství  makro- 
skopicky patrných  vtroušenin  krystalických  daleko  nad  množství 
hmoty  základní :  nevadit  dle  v.  Richthoffena.  —  Hmota  základní 
podobna  porcelánu  nebo  kameniuě,  vtroušenin  velmi  málo:  litho- 
idit,  v.  Richthoffen. 

2.  Vzhledem  zevnějším  úplné  nebo  velkou  částí  sklovité:  obsidián 
(+  pochybný  moldavit);  pemza;  smolek;  perlovec  (+  marekanit) 
rhyolithu. 

I.  Syenit. 

Orthoklas  (±  sodnaté  živce)  -j- amfibol :  amfibolický  čili  vlastní  syenit, 
„  „  — f-  biotit :  biotitický  nebo  slídnatý  „ 

,  ,        „     H-augit  ("eD0  diallag):  augitický      .  . 

Dle  akcessorických  součástek  byl  pojmenován  syenit  jeden  .cirko- 
nitý  s.",  Brtigger  pak  (1894)  jmenuje  dále  drobnozrné  až  jemnozrué 
žilnaté  syenity  s  aegirinem  solvsbergit  (mívá  také  něco  nefelinu);  solvs- 
bergitu  příbuzný  syenit,  značné  bohatší  na  živce  a  chudší  na  barevné 
součástky,  nazval  lindoit. 

Zvláštní  typy:  durbachit,  raonzonit,  laurvikit,  akerit. 
Rozkladem  pyroxenu  vzniká  někdy  uralit:  uralitický  syenit. 
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II.  a)  V  základní  hmotě  vyloučeni  ny 

1.  jen  nebo  skoro  jen  orthoklas:  bezkřemenný  porfyr  ortho- 
klasový  (Rosenbusch:  bezkřemenoý  porfyr)"; 

4- amfibol:  amfibolický  porfyr  sy  en  i  to  vy, 

2.  orthoklas  \ -- biotit:    biotitický         ,  „ 

-j-augit:    augitický         ,  „  ; 

[biotit:  mineta 

3.  jen  nebo  <  amfibol!  v  0  e  e  B ;  t  /  aw/í&ořícArý  . 
skoro  jen  ( augit    j     "      [augitický  ' 

4.  žádné  vyloučeniny,  jen  hmota  na  oko  celistvá  nebo  velmi  jemno- 
zrná,  složená  z  nerůstá  syenit  tvořících:  syeuitový  afanit. 

Poznám,  ad  1.  Základní  hmota  (velmi  jemnozrná)  jest  hlavně  živec,  a 
bývá  obyčejně  holokrystalická,  mikropegmatitických  ani 
mikrofelsitiokých  partií  nemívá.  Eventuálně  jsou  živce 
porfvru  natronem  velmi  bohatý  a  častěji  vyvinuty  mikro- 
perthiticky:  keratoťyr  dle  Gum  bel  a. 

Zvláštní  typy:  rhombové  porfyry,  bostonit, 
ad  2.  Základní  hmota  jeví  „ponejvíce  značný  stupen  celistvosti", 
ad  15.  Orthoklas  vyskytuje  se  jen  ve  hmotězákladní,  ede  spojen 
opět  s  týmiž  nerosty.   Snadno  větrají.   Základní  hmota 
miuet  ponejvíce  lupou  není  rozlučitelna. 

*|.    .     í-|-  akccss.  augit:  augitická  mineta, 

(-j-      „      amfibol:  aratibolická  mineta. 
Slídnatý  porfyr  Bořického  z  Libšické  skály  jest  dle 
Rosenbusch e  'zrnitá  augitická  mineta  s  akcessorickým 
olivínem. 

Vogesity  strukturou  podobají  se  minetára. 
Minetu  a  vogesit  Rosenbusch  nazývá  syenitickými 
lamprofyry. 

ad  4  Jine  jméno:  celistvý  syenit,  mikrosyenit.  Náleží  částečně 
k  Rosenbusohovým  syenitickým  lamprofyrům. 

II.  b)  Trachyt.  Makroskopické  vyvinutí  obyč.  porfyrické.  Základní  hmota  okem 
nerozlučiteluá,  někdy  skoro  poloskelná. 

1.  Vlastní  trachyty:  světlejší,  typicky  porfyrické,  na  omak  drsné. 

-biotit       .  .  litické   \    ^  . 
—  amfibol  .  .  .  amfibohcké )         1  ' 
--augit    .  .  .  augitické  2.  skupina. 

Ku  trachytňm  1.  skupiny  náležejí  z  Čech  popsané  Hibschem  od 
Valkeřic  u  BeneSova  nad  Pulsnicí;  pak  z  Litoměřicka:  od  Ke  touně, 
Suletic,  Velhoty,  od  Babin.  Také  trachyty  od  Kostomlat  a  od  Pod- 
hradic  dle  Rosenbusch e. 

2.  Fonolithické  trachyty:  akcessorický  sodalith,  aegirin  neb  akmit,  často 
bývají  poněkud  do  zelena  a  8  leskem  jako  mastným.  Makrosko- 
pických vtrouáenin  pořídku.  Na  omak  jako  mastné.  ' 

3.  Andesitkké  trachyty.  značně  plagioklaau,  temně  šedé  barvy.  Často 
makroskopicky  porfyrické.  Na  omak  drsné. 

(Jest-li  hojný  sanidin  porfyricky  vyloučen,  často  albitem  nrikro- 
perthiticky  prorostlý,  přítomny  sodnaté  amfiboly  a  pyroxeny,  pročež 
značně  Na,  O  vedle  K,0  a  málo  CaO:  sanidin  i  t.) 

4.  Trachytová  skla:  obsidián,  pemza,  smolek. 

Zvláštní  láva:  piperno.  Zvlásfni  typus:  dorait. 

I.    Elaeolithický  syenit. 

Elaeolithický  syenit  +  akcessorický  (přeměněný)  leucit:  leucitický 
el.  syenit. 
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Elacolithický  syenit  +  akcess.  melanit:  borolanit. 
Makroskopická  struktura : 

1.  zrnitá       \  í  la),  2a):  zrnka  živcův  isometrická  jako  v  žule;  nej- 

>  l  obyčejnější; 

2.  porfyrickáj  1 16),  2b):  zrnka  živců  tabulkovitá  nebo  Iištovitá  jako 

ve  trachytcch  nebo  spíše  ve  fonolitech. 

Zvláštní  typy.  foyait,  miascit,  ditroit,  (cirkonitý  syenit),  laurdalit,  soda- 
lithický  syenit,  pulaskit,  litchfieldit.  —  Často  hrubozrné  vyvinutí. 

II. a)  Porfyr  syenitu  elaeolithického  (tinguait  Rosenbusch). 

Základní  hmota  makroskopicky  celistvá  nebo  skoro  celistvá. 
Elaeolith  přeměněn  v  liebenerit  (makroskopicky  patrné  šestiboké 
zelenavé  sloupečky  slídnatého  nerostu  liebeneritu) :  liebeneritický 
porfyr. 

Elaeolith  přeměněn  v  (zelenavěšedý)  gieseckit:  gieseckitický  porfyr. 
Porfyru  syenitu  elacol.  blízký  jest  syenit  cancrinit-aegirinický  se  hmotou 

základní  jemnozrnou. 
Porfyr  syenitu  elaeol.  -j-  (proměněný)  leucit:  leucitický  porf.  8.  élaeol. 
(?  nefelinu  málo  -f-  hojně  leucitu:  leucitický  porfyr  syenitový). 

II. b)  1.  sanidin -j-nefelin  =  fonolith  (znělec).  Nefelinický fonolith Rosenbusch. 

2.  a  „    -f- leucit  =  leucitický  fonolith.  Leucitofyr  „ 

3.  ,     --  leucit  =  leucitický  trachyt.  Leucitický  fonolith  , 

4.  ,     4~  nosean  (hauyn)  =  hauinický  trachyt. 

Ad  1.  Základní  hmota  znělce  úplně  kompaktní,  značný  olejný  lesk, 
lom  hladký  a  rovný:  vlastni  fonolith. 
Základní  hmota  porovitá,  lesk  slabý  nebo  žádný,  lom  málo 
rovný  nebo  nerovný:  trachytu  podobný  fonolith  (Rosen- 
busch: trachytoidni  fonolith). 
Znělcový  smolek  od  Vejprt  v  Rudohoří  (Laube). 
Zvláštní:  znělec  bublinatý,  skvrnitý. 
Ad  2.  také  pemza  známa. 
Ad  4.  zevnějškem  podobny  vlastním  znělcům. 

I.      Amfibolický  čili  vlastní  diorit  =  Na  Ca  plagioklas  +  amfibol, 
-j- křemen:  křemitý  diorit  amfibolický, 
-j-  akcess.  augit . . .  augitický  diorit; 
-j-     „     kosočtver.  pyroxen  

Zvláštní  typy:  corsit  (plag.  =  anorthit),  luciit,  banatit,  hemithrěn. 

(Epidiorit.) 
Dle  kulovitého  slohu:  kulovitý  diorit. 
Slldnatý  diorit  =  Na  Ca  plagioklas  -f  biotit, 

Í křemen:  křemitý  diorit  slídnatý, 
akcess.  amfibol:  amfibolický  diorit  slídnatý  (sem  tonalit). 

I.  ,ll.a)  Slídnatý  diorit  porfyrický:  biotit  vyvinut  porfyricky,  základní  hmota 

makrosk.  jemnozrná  (ne  celistvál)  ...  kcrsantit. 
+  křemen:  křemitý  kersantit. 

(Sem  částečně  Gum  belů  v  aschaffit;  některé  lamprofyry.) 

II.  a)   Makroskopicky  vyloučen  jen  plagioklas:  dioritový  porfyrit  plagioklasický 

(velmi  vzácný), 

„  ,      amfibol  ±  plagioklas :  amfibolický  porfyrit, 

biotit  +  „  :  biotiiický  nebo  slídnatý 
porfyrit. 


ized  by  Googl 


261 

Má-li  amfibolický  porfyrit  amfibol  hnědý  (basaltický),  slově  camptonit.  Ma* 
jí-li  porfyrity  křemen,  šlovou  křemité.  Někdy  porfyrity  mají  akcessorické  pyroxeny, 
granát  a  j. 

Skupiny  porfyritů: 

1.  zelenokamům  podobné  (zelenokamovité)  nebo  porfyrickému 
dioritu  podobné  porfyrity  (dioritporfyritické  porfyrity  Rosen- 
buschovy):  základní  hmota  zelenavá,  mikroskopicky  obyč.  kry- 
stalinní  („mikrodioriticKá"); 

2.  andesitům  podobné  porfyrity  (andesitickó  porfyrity  Rosenb.), 
hmota  zákl.  barvy  šedé,  šedočerné,  hnědočerné;  mikroskopicky: 
živce  lištovité  nebo  mikrolithické; 

3.  porfyrům  podobné  porfyrity  (Rosenb.:  felsitické  porfyrity), 
obyč.  červené,  hnědočervené  nebo  kaštanově  hnědé  barvy. 

Hmota  základní  porfyritů  vůbec  (makroskopicky  bývá  nerozlučitelná) 
v  mikroskopu  jeví  se  býti: 

bud  úplně  krystalinní  (porfyrit  vlastni  dle  Rosenbusche) 
nebo  mikropegmatitická  (granoft/rit  Rosenb.) 
někdy  také  obsahuje  mikrofelsit  {felsofyrit  Rosenb.) 
nebo  jest  skelná  (vitrofyrit  Rosenb.).  — Sem  také  smolky  por- 
fyritové. 

Zvláštní:  amygdalofyr  (hojné  mandle) ;  palaeofyr  Guin  bélův;  palaeo- 
fyrit  (ortlerity,  propylitické  porfyrity,  suldenity);  malchit?;  porfido 
rosso  antico;  volhynit;  cblorofyr. 

II.  b)  Dacit. 

Poznámka.  Dacit  při  felsitickém  a  skelném  vyvinutí  hmoťy  základní  nemusí 
miti  křemen  ani  mikroskopicky  patrný,  jen  když  SiO,  činí  přes  65*/»- 

Typy:  1.  úplně  krystalické,  upomínající  na  granitové  porfyry  neb  i  na 
granit  (dle  Rosenbusche  na  dioritové  porfyrity); 

2.  trachytický  habitus:  základní  hmota  drsná,  podobná  trachytové. 

3.  habitus  porfyrů:  zákl.  hmota  celistvá,  felsitická  (Rosenb.: 

felsodacitý) ; 

4.  zákl.  hmota  Bkelná  (Rosenb.:  hyalodacity).  Sem  dacitová 

skla:  pemza,  obsidián,  smolek,  perlovec. 
Zvláštní:  nevadit,  timazit. 

Pozn.  VylouČoninami  jsou-li  trojklonný  amfibol  cossyrit.  a  natronoríhoklasy : 
pantellerit.  —  Brogger  (Eruptivgest.  des  Christianiageb.  18M,  p.  (kí)  kládo  hlavní 
typy  ])antelleritu  do  řady  sodnateho  granitu  pro  chudost  na  CaO  (MgO). 

II.  b)  Andesit  amfibolický  a  andesit  sKdnatý. 

V  základní  hmotě  bývá  porfyricky  vyloučen  amfibol;  biotit;  ±  pyroxen. 
Na  Ca  plagioklas  -j-  biotit :  slidnatý  (biotitiéký)  andesit. 
9   a        »       -f".     +  akcess.  amfibol:  slidnatý  andesit  s  am- 
fibolem (amfibolbiotitický  a.) 
„    „        „       4- amfibol:  amfibolický  andesit. 
„   .        ,       -\-     ,      +  akcess.  biotit :  amfibolický  a.  s  biotitem 

(biotitamfibolický  a.). 

Andesity  tyto  mohou  míti  také  akcessorický  pyroxen  (augit  nebo  hy- 
persthen),  pak  šlovou  a.  s  pyroxenem  (ne:  pyroxenickó  andesity!). 
Typy  základní  hmoty  jsou  podobné  jak  u  dacitů,  jenže  felsitické 
vyvinutí  vyskytuje  se  zřídka.  Také  skla  jsou  vzácná.  Vyskytují  se 
hojně  na  Moravě  mezi  Bánovem  a  Bojkovicemi  u  Uherského  Brodu 
(Tsíhermak,  Ncminar,  Klvaňa). 
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I.     Diabas.  (Na  Ca  plagioklas  4-  augit) 

--akcess.  olivín:  olivinický  diabas. 

křemen:  křemitý  diabas. 
8alit:  salitický  diabas. 

enstatit  (Dronzit,  hypersthen):  enstatitický  (6.,  h.)  diabas. 
primární  amfibol:  proterobas  Gumbelnv. 
primární  amfibol  (hnědý) -)- analcim :  tešenit. 

Augit  bledě  zelený,  světlá  barva  horniny:  Uukofyr  (nemívá  olivínu). 
Augit  přeměněn  v  uralit . . .  uralitický  diabas. 

Mimo  uralitování  augitu  ještě  další  přeměny  hlavně  živců:  epidiabas 
Zirkel  (dříve:  epidioriť). 

Struktura:  1.  velmi  často  „ofitická*,  ty  živec  lištovitý  směřuje  sem 
a  tam,  mezi  lištami  živce  vyplňuje  místo  augit; 
2.  str.  granitoidní,  stejnoměrně  zrnitá. 

Zvláštní  typy  obecného  diabasu:  ofit 

„        *    olivinickébo  diabasu:  švédské  diabasy. 

II.  a)  V  základní  hmotě  na  oko  homogenní  jsou  vtroušeninami : 
hlavně  plagioklasy:  diabasový  porfyrit  labrador itický, 


hlavně  augity  ...  »  .  , 

plagioklasy  i  augity)  porfyrtt, 


žádné  vtroušeniny:  diabasový  afanit. 
Augity  proměněny  v  uralit:  uralitický  porfyrit. 
+_  něco  křemene:  křemité  diabasové  (augitické)  porfyrity. 

Mikroskopický  sloh  hmoty  základní:  bývá  zcela  krystalinická,  nebo 
částečně,  nékdy  i  úplně  skelná  {augitický  vitrofyrit  dle  Roseubusche). 
Sem  druží  se  diabasová  skla  wichtisit  a  sordawalit. 

Makroskopický  sloh  zvláštní: 
v  afanitech  vápenec  činí  četné  kuličky  velikosti  špendlíkové  hlavičky 
až  hrachu:  vápenatý  afanit  (Kalkafanit) ; 
„       jsou  pravé  mandle  hlavně  vápence  a  chloritu,  infiltrované 
do  dutin:  mandlovcc  diabasový; 
„       „       jsou  kuličky  křemičitanů  velké  jako  proso  až  jako  hrách, 
radiálně  vláknité  nebo  soustředně  mískovité,  podobné  jas- 
pisu, souvisící  s  horninou:  variolit. 

Zvláštní  typy  porfyrito.  sem  náležitých:  spilit  (zvláštní  mandlovco- 
vitý,  zelenavé  šedý  nebo  fialový  až  černý  afanit). —  Rosenbuachovy 
typy:  cuselit,  weiselbergit,  tholeit;  palatinit.  —  Paramelafyr.  Porfido 
verde  antico.  Perlovitý  diabas  (=  variolit). 

Kontaktních  0 jev  ti  u  řady  diabasové  I.  a  II.  a  jména  zvláštní:  spi- 
losit,  desmosit,  adinola,  což  jsou  '.šecko  přeměněné  sousední  břidlice. 

La)  Gabbro. 

--  akcess.  olivin:  olivinické  gabbro; 

,      amfibol:  amfibolické  gabbro; 
(-f-     „      skapolith:  skapolithické  gabbro). 
Plagioklas  „saussiritován" :  saussiritieke  gabbro. 
Diallag  proměněn  ve  Bmaragdit:  smaragďitické  gabbro. 
Diallagu  málo  až  žádný,  hlavně  plagioklas  -f-  oliviu  (nebo  serpentin 
vzniklý  z  olivínu):  pstruhovec  {troktoliih). 

Převládá  plagioklas  (labradorit)  daleko:  labrador itovec  ruský  (také 
k  noritům  bývají  přechod)). 
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Zvláštní  typy :  euphotid;  (zobtenit);  eukrit;  beerbachit;  odinit;  gab- 
brofyr,  perthitofyr;  gabbrodiorit 

Zvláštní  sloh  (plastevný):  plastevnaté  gabbro. 

La)  Nořit. 

Í akcess.  olivín:  olivinický  nořit ; 
,      amfibol:  amfibolický  nořit. 

Zvláštní  typy:  plagioklaa  4- enstatit:  enstatitovec, 

,      -{-  hypersthen :  hypersthenit  nebo  hyperit. 

Také  z  noritu  převládáním  plagioklasu  a  olivínu  (serpentina  vznik- 
lého z  olivínu)  a  mizením  pyroxenu  může  vzniknouti  pstruhovec  (trok- 
tolith). 

Plagioklaa  skoro  sám :  anorthosit  (z  něho  labradority  americké). 
Zvláštní  jméno :  protobastitfels  =  enstatitovec. 

II.  a)  Noritový  porfyrit. 

-{-akcess.  olivín:  olivinický  nor.  porf. 

Plagioklas  -f-  hypersthen  -f-  křemen :  křemitý  hypersthenický  porfyrit 

Lossenňv. 

Základní  hmota  makroskopicky  celistvá,  často  poloskelná. 
Bez  vtroušenin :  noritový  afanit. 
Zvláštní  typus:  nonesit. 

II.  a)  Melafyr. 

Makroskopický  sloh  hmoty  základní  celistvý  neb  a9poň  skoro  celistvý 
(kryptomerní).  Mikroskopicky  obsahuje  často  basis  skelnou. 

Rozdělení  Rosenbuschovo  hlavně  dle  povahy  hmoty  základní  pod 
mikroskopem : 

1.  Typns  tceiselbergitu:  olivínu  ne  tuze  mnoho,  a  sice  jest  jen  vtrouše- 

ninou,  ±  enstatit  (bronzit)  vtroušen  místo  olivínu.  Zá- 
kladní hmota  =  lištičky  živce  -f-  zrnka  zeleného  augitu 
v  basi  skelné,  kteréžto  může  eventuálně  býti  třeba  jen  tuze 
malounko,  jen  mázdřičky.  (Přibývá-li  olivínu,  ubývá  augitu.) 

2.  Typus  navitu  :  vtroušeno  značně  olivínu  a  plagioklasu,  augitu  málo. 

Základní  hmota  zcela  krystalická  nebo  sklem  chudá,  ji 
skládají  hlavně  živce  široce  lištnaté  až  na  průřezu  čtver- 
cové a  poměrně  málo  augitu. 

3.  Typus  tholeiitu:  vtroušeninarai  olivín  a  augit.  Zákl.  hmota  sklem  chudá, 

toto  vyplňuje  jen  kouty  mezi  součástkami.  Plagioklasy 
zákl.  hmoty  lištovité,  seřaděny  divergentně,  podobné  jak 
u  diabasův  ofitickych.  Nejbasičtější  typus  melafyru. 

Sklovité  melafyry:  převládá  basis  skelná,  vyloučeniny  sporé  (Zirkel: 
magmamelafyr). 

Častý  zjev  u  melafyrů:  tvoření  se  mandlí. 
(Přeměna  melafyru  m.  j.  také  na  epidosit.) 

I.  Therolith.  Rosen  bus  ch:  theralith. 

II.  a)  Monchiquit. 

Sem  snad  zvláštní,  ale  bezolivinové:  ouachitit,  fourchit. 

I.     Bezživcové  horniny: 

Ijolith  =  elaeolith  -\-  zelený  jednoklonný  pyroxen.  Akcess.  granát 
„iiwaarit*. 


Digitized  by  Google 


254 


1.  01  i  vin  skoro  sám.  Akcess.  chromit  nebo  picotit:  dunit 

2.  Olivin  -f-  augit  -(-  něco  amfibolu  a  biotitu:  pikrit. 

(Porfyrická  struktura  (II.  a)  dle  Rosenbusche:  pikritový  porfyrit. 
Ostatně  Kosenbusch  zovr  pikrit.  porfyritem  některé  pikrity  i  bez 
porfyrické  struktury.  —  Amfibolu  a  biotitu  dohromady  více  než 
augitu :  palaeopikrit.  —  Borického  „nefelinický  pikrit"  odWarten- 
berka  náleží  ku  bezaugitovým  melilithovcom. 

3.  [Olivin  -f  augit  -f-  granát :  eulysit,  dosud  znám  jen  jako  člen  krystalic- 
kých břidlic]. 

4.  Olivin  -|-  diallag  -(-  amfibol :  wehrlit,  olivinovee  diallagický. 

5.  Olivin  -4-enstatit  (bronzit):  hartburgit (olivinovee  enstatitrckv,  sachsonit, 
Schillerfels). 

6.  Olivin  -j-  enstatit -f-  diopsid  -f-  akcess.  picotit:  Ihersolith. 

7.  Olivin  -j-  amfibol :  olivinovee  amfibolický  (amtibolický  pikrit,  cortlandit, 
seyelit  rázných  autorů). 

8.  Olivin -f-biotit:  olivinovee  bio  litický. 

9.  Pyroxeny :  bronzit,  diopsid,  diallag  skoro  samy :  pyroxenit. 

[10.  Amfibol  skoro  sám:  takové  eruptivní  horniny  dosud  jsou  málo  známé]. 

11.6)  Pyroxenické  andesity. 

Si  09  =  56 . . .  68%,  hustota  25...  2  7. 
Z  pyroxenů  převládá  augit:  augitický  a. 

„  ,      hyperethen :  hyperslenieký  a.  (hypersthen  -f-  olivin : 

hypersthenický  basalt). 

„  i      diallag:  diallagický  a. 

Typy  dle  makroskopické  struktury: 

1.  Základní  hmota  skoro  poloskelná,  kompaktní  nebo  jemně  po- 
rovitá,  lesku  poněkud  voskového  nebo  smolného,  barvy  spíše 
sytě  hnědavé  nežli  zelenavě  černé,  v  ní  obyČ.  vtroušeny  jen  sporé 
a  ne  tuze  velké  živce.  Velmi  rozšířený  typus. 

2.  Součástky  lze  lupou,  někdy  i  prostým  okem  rozeznati.  Poněkud 
porovitý.  Upomíná  na  amfibolické  andesity.  Šedý  nebo  tmavo- 
hnědý. Méně  četný  typus. 

3.  Hlavní  hmota  světle  šedá,  načervenalá,  bez  lesku  a  drsná,  po- 
někud porovitá,  upomíná  hlavně  na  trachyt. 

4.  Skla  pyrox.  andesitu:  obsidián,  pemza,  perlovec,  smolek. 

Zvláštní  jména:  boninit,  sanukit. 

Okolí  Banova  na  Moravě  (Neminar  a  Klvaňa). 

II.  b)  Basalt  (čedič)  iivcovitý. 

Si  O.,  =  44 . . .  57%,  hustota  =  28...  2  9  (event.  skoro  3  0). 
prostředního  zrna  a2  hrubozrný:  dolerit; 
jemnozrný:  anamesit; 

na  oko  homogenní  ±  s  porfyrickými  vyloučeninami :  iivcovitý  basalt; 
struskovitý:  láva; 

sklovitý:  obsidián;  smolku  podobné  sklo;  (palagonit). 
Eventuálně  mandlovec. 

Zvětráním:  droba  živcov.  čediče  (Basaltwacke);  drobový  mandlovec. 
Některé  akcessorické  nerosty  rozličných  basaltů  živcovitých:  amfibol, 
bronzit,  křemen,  železo,  grafit. 

Poznani.  Podobnu  jako  Zirkel  rozumí  Fouijué  a  Michel  Lévy  basalty 
živcovitvmi  typy  olivinické.  Kosenbusch  Čítal  v  1.  vydání 
„Mikrosk.  Physiogr."  tak  jako  Zirkel,  alo  nyní  ve  2.  vydání  na 
.str.  702  titul  horniny  hez  olivínu,  mající  nad  56%  SiO.,  ku  pyrox. 
andcsitúin,  pod  5tí'/,  SiO,  (Stí  a/.  45*/.)  ku  živcovitým  čedičům.  Do- 
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kládá,  což  ovšem  iest  pravda,  že  mnohý  typický  čedič  s  olivínem 
jest  místem  bez  olivinu,  že  tudíž  hranice  obojích  hornin  —  ovšem 
jako  hornin  vůbec  —  není  ostrá.  Se  stanoviska  Z  ir  ke  lov  a  sluší 
nazývati  lokální  bezolivinovou  facies  čediče  „čedičem  bez  olivinu", 
a  podobně  lokální  olivinickou  facies  andesitu  „olivlnickým  ande- 
sitem*. 

II.  b)  Nefelinioký  tefrit. 

Buď  zrnitý,  nebo  porfyrický  se  základní  hmotou  tuze  jemnozrnou.  Skla 
dosud  nebyla  nalezena.  Si02  =  46 . . .  49%  Hustota  26..  2  85. 
Typy.  1.  Basaltický  ty  pus:  podobný  světlejším  čedičům  živcovitým. 

2.  Znélcovitý :  podobný  poněkud  znélcám,  neb  aspoň  poněkud 
jako  olejnatě  třpytivý.  Často  mívá  akcess.  hauyn,  někdy 
také  sanidin. 

3.  Buchonit:  hmota  základní  bohatá  hnědým  amfibolem,  augit 
jen  mikrolithický. 

4.  Topkovice  v  Cechách :  jako  typus  3.,  jenže  augit  vyloučen 
také  makroskopicky. 

-f-  akceas.  leucit:  nefelinický  tefrit  s  leucitem. 

Poznám.  Hauyn  místo  nefelinu:  hauynický  tefrit,  vzácný.  —  Není-li  nefelin 
vyvinut,  nýbrž  místo  něho  Base  skelná,  bohatá  Na  a  s  UC1  dáva- 
jící rosol :  tefritoid  (B  u  c  k  i  n  g). 

II  b)  Leucitioký  tefrit. 

Makroskopický  vzhled  jako  typu  1.  nebo  2.  nefelinických  tefritů. 
SiOa  =  58%,  hustota  =  2  6. 

II.  b)  Nefelinioký  basanit. 

Jeví  dvojí  typy:  jeden  upomíná  na  plagioklasické  basalty,  jest  nefeli- 
nem  bohatý  plagiokl.  basalt;  druhý  upomíná  na  tefrity,  jest  to  olivínem 
bohatý  nefelinický  tefrit.  — 
Si02  =  40  ...  51%,  hustota  =  2  9  ...  31. 

Jest  li  místo  nefelinu  skelná  base,  bohatá  Na,  dávající  s  HC1  huspe- 
ninu:  basanitoid  (Bucking). 

II.  b)  Leucitický  basanit. 

Blíží  se  také  bud  jedněm  nebo  druhým  příbuzným,  ua  př.  leucitickým 
tefrit&m  a  leucitickým  basaltům.  —  SiO*  =  48%,  hustota  =  2  8. 
Sem  dleZirkela  lávy  Vesuvu,  dle  Rosenbusche  mají  však  obyčejně 
olivinu  málo  a  jsou  většinou  leuc.  tefrity,  a  jen  některé  leuc  basa- 
nity.  —  Obsidián. 

II.  b)  Nefelinit. 

SiO,  =  41 . . .  47%,  hustoto  =  2  9.  —  Typy  dle  raakrosk.  slohu : 

1.  doleritický  (hrubozrný) ; 

2.  basaltický:  makrosk.  celistvý  nebo  s  takovou  základní  hmotou  por- 
fyrický ; 

3.  camptonitický  (dle  Rosenbusche):  porfyrický  se  základní  hmotou 
makrosk.  celistvou,  porfyrický  pak  vyniká  hojně  amfibolu  a  biotitu 
±  hauyn  a  melanit. 

II.  b)  Nefelinický  basalt. 

Podobně  jak  u  živcovitého  čediče  rozeznává  se  dle  velikosti  zrna  ne- 
felinický dolerit,  nefelinický  anamesit,  nefelinický  basalt.  —  Sklo  čili 


2óf, 


obsidián.  —  Zevnějškem  podobají  se  čedičům  živcovitvm.  —  Si02  = 
39  . . .  45 70,  hustota  =  29...  31. 

Tachylyt,  hydrotachylyt  a  hyalomelan  jsou  skelné  resp.  seskelnatélé 
uzavřeniny  jiných  hornin  v  nefelin.  basaltu. 

Poznámka.  Některé  nefelinity  a  nefol.  basalty  mívají  hojně  hauynu  (noseanu), 
někdy  vyskytuje  se  také  hojné  akcess.  amnbolu  a  biotitu. 

II.  b)  Leucitit. 

Hlavně  jakožto  láva.  Obyčejně  velmi  jemnozrný  až  na  oko  celistvý 
anebo  s  takovou  zákl.  hmotou  porfyrický.  Si08  =  42  .  .  .  48%,  hu- 
stota =  2  8.  Sem :  Iava  Speronc  —  Hauynofyr. 

Leucitický  basalt. 

Makrosk.  vzhledem  podoben  živcovitvm  basaltům.  Obyčejně  velmi 
jemnozrný  až  na  oko  celistvý  anebo  s  takovou  zákl.  hmotou  porfyrický. 
SiOs  =  40 . . .  46%,  hustota  =  2  8  . . .  2  9. 

Poznámka.  Také  některé  leucitity  a  leuc.  basalty  mívají  hojně  hauynu 
(noseanu). 

II.  b)  Melilithioký  basalt. 

Makroskopicky:  vzhled  basaltu  vůbec,  hmota  na  oko  skoro  celistvá, 
v  ní  často  vyskytuje  se  makroskopicky  vyloučený  olivin,  někdy  také 
augit,  melilith  bývá  sotva  kdy  patrný.  —  Si04  =  34  . . .  37%,  hustota 
2  9  . . .  3  0. 

Sem  také  eventuálně  Rosenbuschovy  alnoity. 

Zvláštní:  „melilithické  basalty  bezaugitové"  (Boí  ického  .nefelinický 
pikriť  od  Wartenbcrka),  nepatřily  by  vlastně  ku  melilithickým  „ basaltům". 

II.  b)  Magmatový  čedič.  —  Roscnbusch:  Limburgit. 

„Magraitový  čedič",  jméno  od  Bořického.  Zevnějškem  jsou  podobny 
čedičům  vůbec,  bývají  hmotou  na  oko  celistvou  a  sice  bud  bez  mast- 
ného lesku,  mají-íi  málo  skelné  base,  nebo  lesknou  se  poněkud  mastné, 
mají-li  skla  značněji.  U  mnohých  vyskytují  se  také  makroskopicky 
porfyrické  vyloučeniny,  zvláště  olivin.  —  Ši02  =40 ... 43%,  hustota  = 
2*8  ...  2 '9. 

Poznámka.  Verit  —  černá,  smolně  losklá  hmota  třetihorního  stáři,  často 
mandlovcovitá,  v  ní  lze  viděti  skoro  ien  tombakově  hnědou  slídu 
(anomit)  makroskopicky  vtroušenou.  Mikroskopicky:  značně  téže 
slídy  vo  skelné  hmotě  základní,  pak  diopsidu  podobný  pyroxen, 
rud  velmi  málo.  SiO,  =  65%. 

II.  b)  Augítit. 

Habitus  basaltický:  makroskopicky  celistvá  hmota,  často  s  porfyrickými 
(makroskopickými)  vyloučeninarai.  Mívají  často  něco  (mikroskopem  po- 
znatelné)  skelué  base.  —  (SiOa  =  41 . . .  45%  )  — 

Zvláštní  typus :  ehrwaldit  (terciární?).  (Pokrmováni.) 
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(ieofysika  (fysikalná  geografie). 

Píle  Dr.  Josef  Frejlach. 

ni. 

(Dokouřeni.') 

Předseda  geografického  odboru  .britické  associace"  (British  Association) 
kapitán  Wharton  mél  dne  9.  srpna  18i»4  v  Oxfordu  zajímavou  přednášku 
o  fysikáluých  poměrech  mořských.  *)  Výklad  Whartonnv  jest  sice  stručný, 
avšak  nikoli  povrchní,  i  zasluhuje  plně.  abychom  si  ho  všimli  tím  spíše, 
ježto  přednášky  o  fysice  oceánské  jsou  až  nespravedlivé  vzácný.  Snad  k  tomuto 
neutěšenému  zjevu  přispívá  zdánlivá  jednotvárnost  hladiny  vodní,  jež  arci 
obyčejnému  pozorovaní  neposkytuje  tolik,  řekněme,  „makavě"  pestrých  mo- 
mentě jako  povrch  suchozemský.  I  jest  přirozeno  a  ovšem  i  nesprávno,  že 
mnoho  lidí  běžný  pojem  „geografie*  vztahuje  skoro  výhradně  jen  na  souš. 
A  přece  již  pouhým  prostorným  obsahem  moře  vysoko  vyniká  nad  celiny, 
j>ouc  neméně  než  čtrnáctkráte  vétší  těchto  (Johu  Murray).  Veškery  nynější 
celiny  by  vyplnily  sotva  třetinu  oceánu  atlantického. 

Povrchní  voda  mořská  ustavičné  postupuje  pohybem  horizontálným.  Tyto 
povrchové  veliké  proudy  mořské  známe  dlouholetým  studiem  již  do  té  míry, 
že  na  tomto  poli  nemožno  očekávati  ještě  nějakých  závažnějších  novinek  — 
aspoň  pokud  se  týká  směru  těchto  proudu.  Jich  rychlosti  se  ovšem  velice 
méní.  Po  dlouhém  kolísání  a  mnohých  důvodech  pro  i  contra  lze  pokládati, 
že  přední  hybnou  silou  povrchních  proudů  mořských  jest  vítr.  Avšak  nikoli 
vítr  v  obvyklém  smyslu  slova,  nýbrž  veliké  soustavy  větrné,  jež  vanou  celkem 
jedním  a  týmž  směrem  na  ploše  velmi  rozsáhlé. 

Clayden  učinil  model  oceánu  atlantického,  jehož  hladiny  pokryl  lykopodiem, 
aby  veškery  pohyby  její  byly  ihned  znatelný.  Pak  způsobil  proudy  vzdušné, 
představující  průměrné  sméry  stálých  větru.  Tím  všecka  hladina  byla  uvedena 
v  pohyb  téměř  totožný  s  pioudy  skutečného  oceánu  atlantického.  Zdařilý 
pokus  tento  Whartona  úplné  přesvědčil.  Malý  proud,  tekoucí  z  moře  arkti- 
ckého  podél  východního  břehu  grónského,  zahýbající  se  u  mvsu  Farewell  ostré 
k  severu  do  úžiny  Davisovy  a  obracející  se  pak  v  ostrém  oblouku  zase  k  jihu, 
proud  tento,  zobrazovaný  na  všech  mapách,  zdál  se  Whartonovi  dlouho  pode- 
zřelým, avšak  model  jej  obrážel  se  všemi  jednotlivostmi.  Patrně  asi  následek 
tlaku,  jejž  působí  proud  golfský  v  mořích  arktických. 

Passaty  působí  t.  zv.  drift,  nepříliš  rychlý.  Tyto  proudy  povrchové 
se  setkávají,  spojují  a  tlačí  konečně  na  souš.  Pak  se  odchylují,  ztěsná- 
vají  a  zrychlují,  protékajíce  bud  úžinami  mezi  ostrovy  (j.  do  moře  Karaib- 
ského),   nebo   tlačeny  jsouce   k  celině,   unikají   jedinou  možnou  cestou 


•)  V  pokračování  tohoto  referátu,  otištěném  v  předešlém  (dubnovém)  čísle 
Věstníka  nedopatřením  vynechána  následující  poznámka,  jež  se  vztahuje  ku  před- 
poslední větě  předposledního  odstavce  str.  1!)S:  „Referent  se  podjal  thormome- 
trických  měřeni  na  Vltavě  dne  5.  prosince  roku  18!»4  a  konal  je  s  jistými  přestávkami 
až  do  zamrznutí  hladiny.  Měřil  v  příčném  profilu  téměř  současné  na  8  stanicích 
(poblíž  mostu  Palackého).  Na  jaře  hodlá  pokračovali.  Lupou  a  výborným  v  niklu 
zasazeným  teploměrem  („s  čerpadlemu,  Fueas  č.  2714,  korrektura  dle  zkoušky  ve 
„ťhysikalisch-technische  Keichsanstalt-'  v  Charlottenburgu  u  Berlína  činí  při  :ÍOBC: 
+  0*1*C)  mohl  měřiti  velmi  přesně,  až  na  setiny  stupně.  Již  při  této  příležitosti  nelze 
referentovi  nevzpomenouti  vděčně  ochoty,  8  kterou  mu  vyšel  při  práci  jeho  vstříc 
starosta  pražský  p.  architekt  ítregor  a  vrchní  inženýr  vodárenský  p.  Bubák. 

')  „Geographical  Journal"  září  181)4  p.  252  nn.  Též  ..Annalen  der  Hydrographio 
und  mařit.  Meteorologie  XXII.  (1894)  sos.  X.  W.  J.  L.  Wharton:  Die  physikalischen 
Vorháltnisse  des  Meercs. 
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(j.  úžina  Floridská)  a  tvoří  veliký  proud  mořský  (j.  proud  golfský), 
anebo  jsouce  tlačeny  k  celině,  odchylují  se  a  tekou  zvětšenou  rychlostí  podél 
pobřeží  (j.  proud  Agulhas-ský  a  silný  proud  ubírající  se  podél  břehu  Zanzi- 
barského  k  severu).  Tyto  rychlé  proudy  pak  zdánlivě  mizívají  uprostřed  oceánů. 
Obdobné  poměry  panují  na  západní  straně  oceánu  pacifického.  Na  proudy 
oceánu  indického  dlužno  arci  hleděti  jinak. 

Faktum,  že  na  všech  západních  březích  moří  světových,  kam  vanou  passaty, 
jsou  i  nejmohutnéjší  proudy  pobřežní,  stačuje  takřka  samo,  aby  ukázalo  pří- 
činnou souvislost  obou  výjevů.  Západní  větry  vyšších  severních  i  jižních  šířek 
mají  při  vzniku  proudů  mořských  úkol  podřízenější,  přejímajíce  v  rázných 
případech  dílo  passatů  a  dále  je  kouajíce ;  leckdy  však  účinkují  i  samostatné. 

Vliv  differencí  therraických  a  váhy  specifické  proti  vlivu  soustav  větrných 
jeví  se  neznačným,  zasahuje  spíše  do  hloubky,  takže  nižádná  kapka  v  moři, 
a  ani  v  sebe  větší  hloubce,  není  ani  na  okamžik  v  úplném  klidu. 

Američtí  důstojníci  „Coast  and  Geodetic  Survey-e*  vyšetřili,  že  rychlost 
proudu  golfského  v  úžině  Fioridské  velmi  jest  závislá  na  přílivu  a  odlivu, 
kolísajíc  v  době  24  hodin  až  o  poiovici  vlastní  hodnoty.  Tyto  výzkumy  ame- 
rické jsou  zajímavý,  vztahujíce  se  jmenovitě  k  moři  karaibskému,  zálivu  me- 
xickému a  k  vlastnímu  proudu  golfskému.  Nižádná  jiná  část  oceánu  nebyla 
tak  bedlivě  studována.  Lod  „Hlake'  k  tomuto  účelu  zvláště  vypravena;  shle- 
dáno zejména,  že  proudy  povrchové  zasahují  do  rozmanitých  hloubek  a  Že 
jejich  směr  i  síla  se  ustavičné  mění.  Východně  od  řetězu  ostrovů  Windwárts 
drift  jeví  se  až  ve  hloubce  10O  nití;  ve  vyšších  vrstvách  jest  patrný  vliv 
přílivu  i  odlivu.  Podobné  rychlost  povrchového  proudu  mořského  celkem 
a  hlavně  závisí  na  rychlosti  proudu  vzdušného,  při  březích  pak  i  na  přílivu 
a  odlivu.  —  Proud  golfský,  opouštěje  úžinu  Floridskou,  nemůže  se  rozvinouti, 
rozšířiti,  poněvadž  mu  v  tom  brání  postranný  tlak  oné  části  proudu  rovníkového, 
jež  nejsouc  s  to,  aby  se  prodrala  úžinami  mezi  ostrovy  Wiudwartskými,  se 
odchýlila  k  severu  od  ostrovů  Bahamských.  Tato  část  proudu  rovníkového  na- 
padá proud  golfský  v  pravém  boku  a  tlačí  jej  k  celině  americké  či  vlastně 
k  studenému  proudu,  ubírajícímu  se  podél  břehu  severoamerického  k  jihu. 
Sesílený  proud  golfský  již  poblíž  mélčiny  Novofoundlan*ké  by  pozbyl  své  rych- 
losti proudové,  kdyby  nebylo  v  těchto  šířkách  soustavy  větrů  západních.  Tyto 
však  jej  chápou  a  obdobné  k  passatům  přivádějí  ke  břehům  evropským.  Beze 
vlády  větrů  západních  by  tedy  Evropa  dobrodiní  jeho  teplých  vod  nikdy  ne- 
okusila. 

Hloubka,  do  níž  zasahují  proudy  povrchové  v  jiných  částech  mořských, 
jest  známa  nedostatečně.  Přímých  pozorování  tu  velmi  málo.  Lod  „Challeuger* 
na  př.  zkoumala  hloubku  proudu  rovníkového  (v  oceánu  atlantickém),  avšak 
s  neúplným  zdarem ;  nebylot  vhodných  nástrojů.  Nicméně  zdálo  se,  že  hlouběji 
než  do  ÍOO  nití  proud  nesáhal. 

Vy  početlo  se,  že  dle  theorie  vétrů,  vanoucích  obyčejnou  silou  passatů 
stále  týmž  směrem,  za  100.000  roků  třením  se  vodních  částiček  o  sebe  všecka 
massa  vodní  až  do  hloubky  2000  nití  by  byla  uvedena  v  jednosměrný  pohyb 
(kdyby  arci  nebylo  jiných  vlivů).  Avšak  směr  a  síla  passatů  se  neustále  mění 
a  opravdové  silných  proudů  nenajdeme  v  oboru  passatním,  nýbrž  teprve  tam, 
kde  proudy  zmíněné  narazí  na  překážku.  —  Zřetelný  příklad  proudu  tekoucího 
pod  jiným*  nalézáme  v  oceánu  severoatlantickém,  východně  od  mělčiuy  novo- 
foundlandské.  Tu  totiž  ledué  hory,  plovoucí  s  arktickým  proudem  z  chobotu 
Baftínova  k  jihu,  protínají  proud  golfský  (ubírající  se  právě  k  východu)  na 
přič.  Obrovské  hmoty  ledné,  trčící  ze  sedmi  osmin  ve  vodě  (pod  hladinou), 
mají  tak  hluboký  ponor  (až  OOO— 700  stop),  že  jsou  podrobeny  téměř  výhradně 
vlivu  proudu  spodního. 
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Wharton  roku  1872  zkoumal  vrchní  i  spodní  proud  v  Dardanellách 
a  v  Bosporu.  Výsledky  byly  zajímavý.  Bylo  známo,  že  z  moře  Černého  teče 
skoro  ustavičně  povrchní  proud  Bosporem  do  more  Marmarského  a  dále  Darda- 
nellami  do  moře  Mediterranního  Kázní  pří rodozpytci,  mezi  nimi  i  Dr.  Carpenter, 
soudili,  že  opačným  směrem  teče  asi  proud  spodní,  hlubinný.  Pozorování 
Whartonova  soud  ten  potvrdila — přesto,  že  užito  nástrojů  primitivných.  Třeba 
nebylo  možno  určití,  mnoho-li  vody  asi  proteče  oběma  protivnými  směry, 
přece  seznáno,  že  s  rostoucí  mohutností  proudu  vrchního  rostla  i  rychlost 
proudu  spodního.  Příslušné  boje,  pod  nimiž  spuštěny  do  hloubky  100 — 240  stop 
dřevěné  plochy  o  36  stopách  čtverečných,  pohybovaly  se  rychlostí  tří  až  čtyř 
námořnických  mil  za  hodinu,  proti  proudu  povrchnímu.  Hlavní  příčinou  proudu 
shledán  vítr.  Ačkoli  vrchní  vrstva  moře  Černého  jest  téměř  , sladká",  kdežto 
spodní  vrstva  moře  Mediterranního  má  značnou  hustotu  1*027,  přece  stanoveno, 
že  po  tišinách  rychlost  proudu  povrchového  se  zmírnila,  časem  docela  ustala, 
podobně  ubylo  vždy  i  rychlosti  proudu  dolního.  Wharton  dospěl  ve  příčině 
proudů  v  těchto  končinách  k  pozoruhodnému  závěru,  že  rozdíly  speci- 
fické váhy  vody  nejsou  s  to,  aby  způsobily  značnější  proud  hori- 
zontál ný.  — 

Výzkum  hloubek  mořských  vzrůstá  pomalu  a  stále,  pocházeje  vůbec 
z  posledních  50  let.  Hlavní  podnět  k  pracím  hluboměrným  dán  kladením  lan 
podmořských.  Vysýlány  výpravy  (jmenovitě  Velkou  Britanií  a  Spoj.  Státy 
severoamerickými),  jichž  předním  úkolem  bylo  měření  hloubek.  Poměry  oceánu 
atlantického  známe  průměrně  dosti  dobře,  ale  oceány  pacificky  a  indický  jsou 
ještě  málo  prozkoumány.  Nyní  nemožno  se  již  spokojiti  pouze  nějakým  obecným, 
přibližným  obrazem  mořského  dna  —  musíme  se  snažiti,  abychom  je  poznali 
stejně  důkladně  jako  souš. 

Jest  pamětihodno  a  s  hlediska  geologického  význačno,  že  nejhlubší  místa 
nejsou  uprostřed  oceánu,  nýbrž  vesměs  poblíž  břehů.  Dosavadní  maximum 
činí  8513 m,  na  44°55'  s.  š.  a  152°26'  v.  d.  (Tuscarora)  Depresse  tato  leží, 
jak  se  zdá,  ve  hluboké  kleslině,  jež  jde  rovnoběžné  s  ostrovy  kurilskými 
i  s  japanskými.  Rozlohy  její,  patrně  značné,  neznáme.  Druhé  maximum  se 
nalézá  na  19°39'  s.  š.  a  06° 26'  z.  d.:  8341  m  (Blake).  V  tomto  případě 
depresse  není  rozsáhlá,  nebof  již  60  námoř.  mil  na  sever  a  na  východ  jest 
dno  mělčí.  Takovýchto  osamocených  depressí  nalezeno  ostatně  více:  na  př. 
mezi  ostrovy  Přátelskými  a  Tongaskými  (8220  u  ostrovů  Ladronských 
(8189  m),  u  "ostrova  Pylstaart  v  západním  oceánu  pacifickém  (8098  m)  a  více 
menších  hloubek.  K  určení  jich  rozsáhlosti  bude  arci  třeba  ještě  měření. 

Nejvétší  průměrnou  hloubku  má,  jak  se  zdá,  oceán  pacifický,  obsahující 
polovici  veškeré  vody  na  naší  oběžnici.  Murrayův  prňmér  pro  polovici  severní 
jest  2500  nití,  pro  část  jižní  2400  nití.  Čísla  tato  arci  se  opírají  o  nečetná 
pozorování.  Tak  ve  východní  části  středního  oceánu  pacifického  jest  plocha 
o  10 V8  millionech  čtverečných  mil,  na  níž  vykonáno  pouze  sedm  měření, 
a  dlouhý  pruh  plochy  23/4  čtverečných  mil,  jdoucí  na  přič  severním  oceánem 
pacifickým,  nebyl  co  do  hloubky  změřen  ani  jedinkráte. 

Teplota  hladiny  mořské,  klimaticky  velice  důležitá,  jest  v  přítomné 
době  potud  známa,  že  po  řadu  let  nelze  nadití  se  dásažnějších  pokroků.  Víme, 
proč  teplotné  průměry  krajin,  ležících  v  jedné  a  téže  šířce  zeměpisné,  tak 
se  liší,  proč  v  jistých  končinách  se  mlhy  vyskytují  četněji  než  jinde,  proč 
určité  krajiny  jsou  těžkými  bouřemi  častěji  navštěvovány  než  krajiny  jiué. 
V  této  poslední  příčině  vyzkoumáno,  že  bouře  vznikají  tam,  kde  jsou  veliké 
rozdíly  teploty  povrchu  mořákého.  Dokázáno,  že  okolí  Nového  Skotska  a  No- 
vého Foundlandu  jest  kolébkou  mnohých  bouří,  jež  pak  přes  celý  oceau 
atlantický  postupují  k  ostrovům  britským.  Vyšetřováním  teploty  vody  na  po- 
vrchu sezuáuo  totiž,  že  v  oboru  Novo-Skotska  i  Novo-Foundlandska  se  vy- 
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skytují  neobyčejně  značné  proměny  teploty  nejen  proto,  že  teplý  proud  golfský* 
se  tu  bezprostředné  stýká  se  studenými  vodami  proudu  točnového,  nýbrž 
i  proto,  že  v  proudu  golfském  samotném,  skládajícím  se  z  pruhů  teplých 
i  chladnějších,  jsou  rozdíly  až  20°  F.  (1 1°  C).  Tytéž  poměry  nalézáme  jižně 
od  mysu  Dobré  Naděje,  druhé  známé  kolébky  bouří.  Tu  proud  Agulhasský, 
odchýlen  celinou,  naráží  na  chladnější  vody  známého  proudu,  ubírajícího  se 
k  východu,  a  právě  toto  místo  styku  obou  hmot  vodních  jest  pověstno  bouř- 
livostí.  Další  bouřlivá  končina  jest  na  jihovýchodě  od  Ria  de  la  Plata,  po- 
blíž severovýchodního  břehu  Japanu  —  vše  za  příčinou  neobyčejných  proměn 
teploty  povrchové.  Takové  rozdíly  vznikají  smíšením  se  různých  mass  vodních, 
bud  ze  silný,  celinou  odchýlený  proud  narazí  na  vodu  rozdílné  teploty  (jakož 
tomu  u  mysu  Dobré  Naděje),  anebo  že  spodní  vrstvy  studenější  vody  proniknou 
mělkým  proudem  povrchovým  na  hladinu  (jakož  tomu  asi  při  proudu  golfském). 

Pozoruhodný  jest  vliv  větru  na  teplotu  povrchu  mořského.  Známo,  že 
vítr  pohání  vodu  na  povrchu  v  před.  Voda  tato  bývá  pak  cestou  nej  kratší 
nahrazována  tím,  že  vrstvy  spodnější  vystupují  na  povrch.  A  poněvadž  vrstvy 
dolejší  bývají  chladnější  než  hladina,  nastává  klesnutí  teploty;  a  vskutku  jest 
známo,  že  poblíže  břehů  mořských,  kde  vane  stále  vítr  suchozemský,  voda  na 
povrchu  jest  studenější  než  dále  ode  břehu.  Tato  okolnost  jest  významná  pro 
vzrůst  korallň,  nebot  jí  si  vysvětlíme,  proč  při  všech  západních  březích  ve- 
likých celin,  kde  vanou  passaty,  se  staveb  korallových  téměř  úplně  nedostává, 
kdežto  při  březích  východních,  k  nimž  tlačí  se  voda  teplá,  jest  riffů  korallo- 
vých hojnost. 

Vertikálně  rozdělení  teploty  měřeno  a  studováno  v  posledních  letech 
horlivě,  avšak  hledíc  k  obrovským  rozměrům  oceánů  jest  všecka  dosavadní 
práce  přece  jen  nepatrná.  Měření,  dosud  vykonaná,  nebyla  soustavné  a  úplné 
zpracována.  Obtížnou  prací  touto  zabývá  se  Dr.  Alex.  Buchán;  a  výsledky 
seznámíme  se  brzy  v  posledním  svazku  díla  Challengerského.  Pozorování  te- 
ploty velikých  hloubek  vyžaduje  veliké  péče.  Teploměry  musí  býti  zhotoveny 
co  nejlépe,  musí  býti  vyzkoušeny  a  při  zacházení  s  nimi  dlužno  počínati  si 
co  nejpečlivěji.  Veškera  pozorování  nejsou  stejné  ceny ;  proto  jest  kritické  jich 
zpracování  velmi  obtížno,  vyžadujíc  i  mnoho  osobního  taktu.  —  Hloubka  teplé 
vody  povrchové,  jak  známo,  jest  nepatrná  V  rovníkovém  proudu  mezi  Afrikou 
a  jižní  Amerikou  nalézáme  na  povrchu  78°  F.  (25  6°  C ),  ve  hloubce  100  nití 
jenom  55°  F.  (12  8°  U),  rozdíl  činí  tedy  23"  F.  (13°  C);  teplotu  40°  F. 
(4'4W  C.)  nacházíme  ve  hloubce  400  niti.  Pokud  známo,  jest  vertikálné  ubý- 
váni teploty  právě  v  těchto  končinách  nejrychlejší,  avšak  celkem  podobné 
změnv  vládnou  všude.  V  tropické  části  oceánu  pacifického  ubývá  teploty  od 
povrchu  82"  F.  (27  8"  C.)  do  hloubky  200  nití  o  32°  F.  (18°  C),  kdežto  40°  F. 
(4-4°  C.)  dlužno  hledati  ve  hloubce  500—600  nití.  Pod  vrstvou  400-000  nití 
teplota  vůbec  klesá  velmi  zdlouhavé,  avšak  v  absolutné  hodnotě  panují  značné 
odchylky,  spouštíme-li  Bvé  teploměry  v  různých  částech  oceánu  do  velikých 
hloubek. 

Jedním  z  nej  zajímavějších  jest  zjev,  že  v  uzavřených  podmořských  pán- 
vích oceánských  teplota  vody  na  dně  jest,  jak  se  podobá,  mnohem  vyšší  než 
teplota  téže  hloubky  mimo  pánev  a  že  tato  teplota  na  dně  pánve  ve  všech 
dosud  známých  případech  jevila  se  rovnou  teplotě  vody,  spočívající  bezpro- 
středné na  ohraničujícím  hřbetu  podmořském.  Za  tou  příčinou  jsme  8  to, 
abychom  v  určitých  případech  své  nedostatečné  známosti  hloubek  doplnili; 
nebot  pozorujeme  li  v  jisté  části  oceánu,  že  teplota  u  velikých  hloubkách  jest 
vyšší  než  ve  hloubkách  obdobných  a  ve  vodách,  jež  by  mohly  s  oněmi  kom- 
munikovati,  můžeme  na  jisto  souditi,  že  obé  místa  jsou  oddělena  podmořským 
hřbetem  a  že  hloubka  tohoto  hřbetu  jest  tou,  v  jaké  měříme  korrespondující 
teplotu  vody  zevnější.  Dále  lze  souditi,  že  pohyb  vody  ve  velikých  hloubkách 
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může  býti  sotva  znatelný,  neboC  kdyby  opravdu  byl  nějaký  pohyb,  jejž  by- 
chom mohli  naz vat  i  „prouděním"  v  obvyklém  smyslu,  musila  by  voda  beze 
vší  pochyby  hřbet  překročiti,  přetékati  a  svoji  nižší  teplotu  do  pánve  zaná- 
šeti.  Pozoruhodným  dokladem  tobo  jest  teplota  na  dně  oceánu  severoatlanti- 
ckého, jež  není  nikde  menší  než  35°  P.  (1*7"  C).  ačkoli  jsou  tu  hloubky 
velmi  značné.  V  oceánu  jihoatlantickém  a  to  ve  hloubce  pouze  2800  nití 
teplota  na  dně  činí  něco  málo  přes  32°  F.  (0°  C),  i  lze  tedy  se  domnívati, 
že  mezi  Afrikou  a  jižní  Amerikou  jest  nějaký  hřbet  submarinní  ve  hloubce 
asi  2000  nití;  dosavadní  bathometrie  domněnky  této  arci  ještě  nepotvrdila. 
Podobné  možno  souditi  i  o  východní  a  západní  části  oceánu  jihoatlantického. 
Také  neč«tné  teploty,  měřené  ve  východní  části  jižního  cceanu  pacifického, 
jsou  velice  rozdílný  od  teploty  oceánu  jihoatlantického,  i  lze  se  proto  do- 
mnívati, že  od  ostrovů  Falklandských  až  do  končin  antarktických  táhne  se 
hřbet  podmořský. 

Jest  zajímavo,  že  vyšetření  pohybu  veliké  vlny,  způsobené  zemětřesením 
u  příležitosti  výbuchu  sopky  Krakatau  r.  1883,  vede  zcela  samostatně  k  po- 
dobnému výsledku.  Vlna,  vzniklá  v  úžině  sundské,  dospěla  mysu  Hornova, 
kde  Mastnot)  náhodou  francouzská  výprava  meteorologická  byla  postavila  re- 
gistrující vodoměr;  místo  jediné  řady  vln  zaznamenány  na  papíru  řady  dvě. 
Usoudilo  se,  že  vlny,  poněvadž  jižní  točna  leží  právě  mezi  úžinou  spndskou 
a  mysem  Hornovýtn,  byly  polárnou  zemí  (arci  hypothctickou)  odchýleny 
a  musily  s  obou  stran  dospéti  mysu  Hornova.  Jedna  vlna  objevila  se  o  sedm 
hodin  dříve  než  druhá.  Zpoždění  této  dlužno  přičísti  poměrné  mělkosti  oceánu 
jihoatlantického. 

V  západní  části  oceánu  pacifického  jest  voda  chladnější;  v  hluboké  kot- 
lině východně  od  ostrovů  Tongaských  naměřeno  při  dně  něco  přes  33°  F. 
(0*6°  C.),  avšak  severní  oceán  pacifický,  ačkoli  hlubší,  jest,  jak  se  podobá, 
také  uzavřen  nějakým  hřbetem  podmořským.  Z  téže  příčiny  nutno  se  domní- 
vati, že  i  severozápadní  část  oceánu  indického  jest  od  části  hlavní  odloučena 
(snad  podmořskou  elevací,  jdoucí  od  Seychell  k  Maledivům). 

Buchanan  vysvětlil,  proč  některé  části  oceánu  při  vší  své  hloubce  a  roz- 
sáhlosti mají  teplejší  vodu  při  dně,  když  jsou  odloučeny  od  částí  ostatuích. 
Voda,  jest-li  těžší,  může  klesati  jenom  vrstvami  dolejšími;  ačkoli  pak  teplý 
proud  povrchový  vypařováním  houstne,  přece  zůstává  za  příčinou  své  teploty 
specificky  lehčím  než  vrstvy  spodnější.  Pouze  když  taký  proud  svoji  teplotu 
ztrácí  nenáhle,  jako  se  děje  na  cestě  z  pasu  horkého  do  mírného,  klesá  pod 
hladinu  a  vnáší  svoji  teplotu  do  vrstev  spodnějších,  mírně  chlad  vody  při  dně. 
Tyto  poměry  shledáváme  v  oceánu  severoatlantickém  a  pacifickém.  Proud 
golfský  i  japanský  klesají  na  svém  postupu  k  severu  a  způsobily  za  dlouhou 
dobu  zvýšení  teploty  na  dně  o  3°  nebo  4°  F.  V  mořích  jižních  tento  vliv  se 
nejeví.  Ledové  massy  kolem  jižní  točny  mají,  jak  se  zdá,  pouze  malý  nebo 
nemají  docela  žádného  vlivu  na  teplotu  při  dně,  poněvadž  sladší,  třeba  chlad- 
nější voda  nemůže  klesati;  jest  faktum,  že  tu  ve  hloubce  několika  set  nití 
nalezena  voda  teplejší  než  na  povrchu.  Nej  nižší  teplotu  vůbec  měřil  Sir 
John  Uoss  v  moři  polárním  v  úžině  Davisovč,  ve  hloubce  680  nití:  25°  F. 
( — 3  9°  C).  Měření  toto  by  ovšem  potřebovalo  sankce,  nebot  za  dob  Kosso- 
vých  byly  teploměry  ještě  nedostatečný.  V  moři  světovém  byla  nalezena  nej- 
meo&í  teplota  na  západní  straně  oceánu  jihoatlantického:  323°  F.  (02°  C); 
teploty  29°  F.  ( — 1-7°  C.)  měřeny  v  poslední  době  východně  od  ostrovů  Fár- 
ských,  severně  od  submarinní  elevace,  oddělující  hlubší  vodu  moře  polárního 
od  oceánu  atlantického. 

Otázku  kvality  dna  objasnila  až  dosud  nejlépe  výprava  Challe 
Až  do  jisté  vzdálenosti  ode  břehů  najdeme  sedimenty  suchozemské. 
poměrně  hloubkách  jsou  zbytky  mnohých  mušlí.  Přibude-li  hlo 
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500  niti,  shledáme  na  dně  jmenovitě  vápenné  kostry  globigerin,  jež,  jak  se 
podobá,  pokrývají  převalnou  většinu  veškery  půdy  mořské.  V  ještě  hlubších 
vodách,  kde  tlak  ve  spojitosti  s  kyselinou  uhličitou  všecky  vápenné  součástky 
rozpouští,  vyskytují  se  kostry  křemenných  radiolarií.  Konečně  ve  vrstvách 
hlubších  než  3000  nití  vyskytuje  se  červeně  zbarvené  jílové  bahno  s  jedno- 
tlivými stopami  zbytkův  ústrójnych,  zubů  žraločích  i  velrybích;  mnohé  z  těchto 
druhů  jsou  již  vymřelé.  O  tlouštce  téchto  usazenin  nemožno  povédéti  nic 
určitého.  Snad  někdy,  až  zdokonalí  se  naše  prostředky  mechanické,  budeme 
s  to,  abychom  i  na  dně  mořském  vrtali,  avšak  dosud  nebylo  nic  podobného 
podniknuto. 

Specifická  váha  vody  mořské,  dosud  málo  známá,  jest  podrobena  znač- 
ným proměnám.  V  končinách,  kde  jest  veliké  vypařování  a  kde  není  jiuých 
vlivů  rušících,  byla  by  specifická  váha  na  povrchu  přirozeně  veliká.  Obyčejně 
však  spolupůsobí  mnoho  činitelů  vedlejších,  jež  vyžadují  ještě  pozorování. 

Podobné  vlny  potřebují  ještě  mnoho  studia.  Nejvétší  a  nejpravidelnější 
jest  vlna  přílivu  i  odlivu.  Ačkoli  se  studiem  této  komplikované  vlny  zabývali 
mnozí  vynikající  duchové,  přece  je  tu  ještě  dosti  nejasností.  —  Vlastní  výška 
přílivu  ve  hluboké  vodě  jest  malá,  ale  při  přechodu  do  vod  mělkých,  při  blížení 
se  ke  břehu  a  zvláště,  valí-li  se  příliv  do  chobotu  podoby  více  méně  nálev- 
kovité,  tu  výška  přílivu  vzrůstá.  Oceánská  vlna  přílivu  i  odlivu  páčí  se  na 
2  až  3  stopy  — avšak  odhad  tento  spočívá  na  pozorováních  vykonaných  při 
malých  ostrovech  oceánských,  tedy  na  místě,  kde  přece  —  ač  nepatrné  — 
jevily  se  vlivy  příliv  zvyšující.  Proto  nemáme  opravdu  přesných  údajů  o  výši 
přílivu  na  hluboké  vodě  v  širém  oceánu. 

Výše,  jaké  mohou  dospěti  vlny  bouřlivé,  způsobené  větrem,  nebyla  nikdy 
8  dostatek  přesně  určena.  Je  to  úkol  nad  jiné  nesnadný,  tím  více,  ježto  jest 
jenom  málo  lidí,  kteří  majíce  příležitost  k  pozorování,  jí  také  vskutku  užívají. 
Údaje  o  tak  zvaných  nejvyšších  vlnách  kolísají  mezi  40—  90  stopami  (12  až 
27  m)  mezi  údolím  a  hřbetem  vlny.  Avšak  jest  pravdépodobno,  že  skutečné 
maximum  činí  asi  50  nebo  00  stop  (15  nebo  18  ro).  Tyto  veliké  vlny  bouřné 
rozšiřují  se  daleko.  V  některých  případech,  kdy  rychlost  jich  jest  větší  než 
rychlost  celého  bouřného  distriktu,  jsou  plavcům  dobrou  výstrahou.  Jindy 
jsou  svědkem,  že  bouře,  o  níž  není  již  potuchy  v  atmosféře,  někde,  snad  ve 
značné  vzdálenosti,  zuřila.  Vlny  tyto,  uniknuvše  působnosti  větru,  pozbývají 
svého  příkrého  tvaru  a  bývají  na  hlubokých  vodách  sotva  znatelný,  objeví 
se  však  ihned  na  vodách  "mělkých  a  působí  třeba  na  velikou  vzdálenost,  tak 
zv.  „Roller".  —  Jiné  „Koller"  vznikají  za  příčinou  zemětřesení  anebo  so- 
pečných výbuchů  na  dně  mořském.  Sem  patří  mnohé  veliké,  okamžité  se  vy- 
skytující vlny,  jež  způsobily  již  mnohou  škodu  a  ztrátu  životů  lidských  na 
západním  břehu  jižní  Ameriky.  Obyčejně  nebylo  pozorování,  z  nichž  by  se 
mohlo  souditi  na  východisko  poruchu,  ale  zdá  se,  že  východisko  to  při 
vlnách  vysokých  není  příliš  daleko.  Pouze  v  jednom  pozoruhodném  případě 
bylo  východisko  známo,  a  vzdálenost,  již  vlna  urazila,  mohla  býti  určena 
dosti  dobře.  Bylo  to  při  známém  srpnovém  výbuchu  v  úžině  sundské  (1883), 
kdy  větší  část  ostrova  Krnkatau  byla  vymrštěna  do  povětří  a  na  blízké  břehy 
ostrovu  Java  a  Sumatra  narazila  pustošivá  vlna,  jež  jedním  rázem  připravila 
na  40.000  lidí  o  život.  Prostřednictvím  záznamu  samočinných  vodoměrů 
i  jednotlivých  pozorování  bylo  lze  vlny,  výbuchem  tímto  vzniklé,  sledovati 
na  velikou  vzdálenost.  Vlny  ty  byly  velice  dlouhé,  hřebeny  dostavily  se  asi 
v  intervallu  jednohodinném ;  postupovaly  rychlostí  350  mil  za  hodinu  a  byly 
tedy  asi  tolik  od  sebe  vzdáleny.  Jest  nade*  vši  pochybu,  že  vlny  registrované 
u  mysu  Hornova  byly  způsobeny  výbuchem  Krakatauskýra  a  urazily  dráhu 
7500  a  7800  mil  po  obou  stranách  oboru  jihotočnového.  Měly  výši  pouze 
5  palců  (13  cm)  nad  hladinou  průměrnou.  V  přístavech  jihoafrických,  tedy 
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ve  vzdálenosti  ca,  5000  mil  od  místa  výbuchu,  činila  jich  výše  1  až  2  stopy; 
výše  vlo  původních  neznáma,  avšak  nebyla  asi  větší  než  10  až  15  stop  (3  až 
4Vt  metru). 

Pohyb  částic  vodních,  vzbuzený  vlnou  přílivu  a  odlivu,  zasahuje  až  do 
největších  hloubek.  Dosud  však  nedostatečně  známa  hloubka,  do  níž  zasahuje 
pohyb  vln,  vzbuzených  větrem.  Více  světla  v  této  otázce  by  bylo  žádoucím, 
zejména  i  k  vysvětlení  vzniku  atollů. 

Průměrná  hladina  kolísá  neustále,  tu  více,  onde  méně.  Věc  tato  nebyla 
dosud  náležité  propracována.  Někde  jest  toto  kolísání  způsobeno  větrem,  jako 
na  př.  v  moři  Kudéra,  jehož  hladina  v  létě  jest  o  dvě  stopy  nižší  než  v  zimě, 
poněvadž  v  létě  vítr  po  celé  délce  moře  vane  k  jihu  a  vodu  vypuzuje.  Jinde, 
jako  na  př.  v  oboru  ústí  Ria  de  la  Plata,  hladina  se  neustále  mění  se  smě- 
rem větru,  a  kolísání  toto  jest  značnější,  než  jaké  působí  příliv  i  odliv.  Někde 
není  příčina  kolísání  dosti  jasna.  Tak  v  Sydney  i,  dle  Kussela,  hladina  po 
1 1  roků  ustavičné  klesala,  asi  o  1  palec  ročně,  avšak  dle  posledních  zpráv 
se  jeví  úplně  klidnou.  Značný  vliv  na  změnu  průměrné  hladiny  mají  změny 
vzdušného  tlaku.  Tlakoměrný  rozdíl  jednoho  palce  (25  mm)  má  za  následek 
rozdíl  hladiny  o  jednu  stopu.  V  krajinách,  kde  průměrný  stav  tlakoměru 
v  jednotlivých  dobách  ročních  se  velmi  mění  a  kde  výše  přílivu  je  neznačná, 
jest  vliv  ten  velmi  patrný. 

Nedostatečně  jsou  známy  i  saekulárné  proměny  hladiny,  jež  mohou  býti 
měřeny  pouze  hledíc  k  souši ;  tu  však  namítá  se  otázka,  co  jest  nestálejšího, 
sonš  nebo  voda.  Patrně  asi  souš,  neboC  jest  dokázáno,  Že  hmota  souše  v  po- 
měru k  oceánu  jest  tak  nepatrná,  že  by  bylo  potřebí  velikého  množství,  aby 
pozměnila  hladinu  průměrnou. 


Přehled  nauky  o  fysiologickém  a  pathologickém  ztučnění. 

Podává  Vladislav  Růžička. 

(Pokračování.) 

Ztučnění  soustavy  čivové. 

Cohnheim  (325)  vůbec  popíral,  že  by  nervstvo  propadalo  tukové  de- 
generaci. Praví  sice,  že  by  ztučnění  tukové  bylo  chemicky  pochopitelno,  ne- 
bol, ač  se  do  nervů  nemůže  dostati  tuk  potravy,  obsahují  přece  dosti  bílko- 
vin —  Cohnheim  zastává  tvorbu  tuku  z  bílkovin  —  a  zejména  lecithinu. 
Ale,  kalkuluje  Cohnheim  dále,  kdyby  se  z  lecithinu  dřeně  čivové  štěpil  tuk, 
musili  bychom  někdy  vidéti  čivová  vlákna  neb  gangliové  buňky  naplněné 
tukem,  jako  tak  vidíme  vlákna  svalová  nebo  buňky  jaterní.  Ale  to  se  dosud 
nestalo  ani  u  čivových  vláken,  ani  u  gangliových  buněk,  ačkoliv  tuková  de- 
generace těchto  často  byla  popsána,  ba  i  za  podklad  jistých  mozkových  cho- 
rob pokládána,  jak  vidno  z  prací  Meschede-ových  (91,  178).  Dále  poklá- 
dány byly  velké  zrnité  buňky  v  encefalitických  a  myelitických  ložiskách 
nalézané  Popoffem  (217),  Jolly-m  (15*)  a  Hugueninera ')  za  tukově 
degenerované  gangliové  buňky.  Důkaz  však,  že  by  hrubá  granula  někdy  v  gau- 
gliových  buňkách  choromyslných  nalézaná  byly  tukové  kapky,  nebyl  dle  Cohn- 
heima  ješté  podán.  Totéž  soudí  o  koulích  z  protatého  čivu  vystupujících, 
o  nichž  již  Kuhne  pravil,  že  není  jisto,  jsou-li  skutečný  tuk.  Ostatně  uvádí 
Cohnheim,  že  objevují  se  kapky  tyto  teprve  po  úplném  rozpadu  obsahu 
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čivového  vlákna  neb  aspoň  dřeňové  pochvy.  Nepochybný  tuk  nacházíme  prý 
jen  bud  úplně  beztvarý,  jako  emulsivní  detritus  ve  změklých  ložiskách,  anebo 
jde  o  Gluge-ovy  zrnité  koule.  Ty  ale  nepokládal  lipský  patholog  za  nic 
jiného,  nežli  za  leukocyty  pohltivší  rozpadlou  neb  odumřelou  hmotu  čivovou 
a  v  tuk  ji  zpracovavší.  Pronesl  i  pochybnost,  zda  granula  vůbec  jsou  tuková, 
nejsou -li  lecithinová.  Avšak  i  to  připouštěl  pouze  pro  mozek  dospělý,  dovo- 
lávaje se  Jastro wi tze,1)  jenž  ukázal,  že  v  době  intrauteriuního  vývinu 
mozku  i  v  prvních  měsících  po  porodu  jsou  zrnité  buňky  normální  součástí 
ústřední  soustavy  čivové  a  bezpochyby  v  souvislosti  s  tvorbou  dřeňových  po- 
chev. Poprvé  viděl  jezde  Virchow  (17,  337).  Dle  výroku  Thomova  (481) 
mohou  míti  význam  pro  tvorbu  glie. 

Tukovou  degeneraci  čivových  vláken  pozoroval  již  Fick  (6),  a  možno 
říci,  že  nemáme  postačující  příčiny,  pro  kterou  bychom  možnost  tukové  de- 
generace čivstva  popírali.  Že  je  zde  jiný  modus  degenerace,  nebude  nám 
divno;  hned  na  počátku  druhé  části  této  úvahy  uvedli  jsme,  že  asi  exi- 
stuje několik  druhů  ztučnění.  Dále  nezapomínejme,  že  tuk  vzniká  rozličným 
zpftsobera  a  netvoří  se  asi  z  jedné  jen  látky.  Alespoň  objevuje  se  v  gliových 
buňkách  mozku  zejména  při  anaemii  a  syfilis  (též  ve  hvězdovitých  buňkách 
mozkových)  u  novorozeňat  i  u  mladších  foetů,  ale  také  při  skutečných  zá- 
nětech. 

Ztučnění  nádorů. 

Hromadění  tuku  v  buňkách  rakovinných  pozoroval  r.  1847  Virchow. 
Zrnité  buňky  objevují  se  v  tukových  nádorech  kůže,  y  dermoidech  a  chole- 
steatomech,  syfilitických  tumorech,  myomech,  rakovinách,  sarkomech,  v  chro- 
nických zánětlivých  novotvarech,  které  později  změknou  a  dutiny  naplněné 
kašovitým  obsahem  utvoří,  a  sice  na  místech,  kde  ničení  buněk  již  pokro- 
čilo. V  těchto  případech  nemůže  běžeti  o  infiltraci,  nebot  přívoz  tuku  jest 
pravdě  nepodobný;  zde  jde  zajisté  o  tvorbu  tuku  v  buňkách  a  z  nich.  Tvrdí 
se,  že  ztučnění  to  umožněno  jest  tím,  že,  ačkoliv  se  nádory  opatří  cévami, 
tyto  přece  nestačí  na  dostatečnou  výměnu  kyslíku  a  to  tím  méně,  čím  rych- 
lejší a  obsáhlejší  jest  množení  buněk.  Ztučnění  to  jest  tedy  analogické  s  oním, 
jemuž  pravidelně  propadají  produkty  zánětlivé  a  hnisavé  exsudaty  ležící  déle 
na  jednom  místě  anebo  oponzdřené,  zkrátka  z  cirkulace  krevní  vyloučené. 
Ewald  (190,  221)  dokázal,  že  v  nich  kyslíkové  napětí  jest  ještě  menší  než 
v  krvi  veuosní,  a  tím  učinil  ztučnění  dle  theorie  Fraenkelovy  pochopi- 
telným. 

Tuk  v  nádorech  se  hromadící  bývá,  jak  již  dříve  vzpomenuto,  provázen 
často  cholesterinem  v  podobě  tenkých  rhombických  tabulek  8  vylámanými 
rohy.  Beneke  (52,  193)  a  Hoppe  Seyler  (101,  183)  naučili  nás,  že  chole- 
sterin  jest  součástí  bílých  i  rudých  krvinek  a  že  i  jinak  v  organismu  značně 
jest  rozšířen.  Snaha  vysvětliti  pochody,  jimiž  cholesterin  ve  ztučnělých  loži- 
skách krystallicky  byl  vyloučen,  zplodila  hypothésu  o  cholesteraemii  (Flint 
131,  K.  Muller  192,  Krusenstern  218).  Pravdě  podobnější  však  jest,  že 
bud  uvolněn  byl  tukovým  rozpadem  buněk  anebo  že  jest  produktem  nezná- 
mých rozkladných  pochodů.  Nebot  na  místech,  na  kterých  se  objevuje,  může 
jiti  o  vše  jiné  spíše  než  o  čilou  přeměnu  látek. 

Akutní  žlutá  atrofie  jaterní. 

Podstata  tohoto  záhaduého  onemocnění  (=  lethalní  steatosa  jater  a  ledvin 
Rokitanského)  není  dosud  náležité  objasněna.  Dříve  se  myslilo,  Že  v  pří  - 
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pádech  podobných  jde  o  latentní  akutní  otravu  fosforem,  zvláště  když  F ře- 
řich 8  (35)  a  Riess  a  Schultzen  (138)  poukázali  na  podobnost  poruch 
v  přeměně  látek  u  obou  pochodů  těchto.  Ostatně  i  pitevní  nález  jest,  pokud 
se  krvácení  a  ztučnění  tyče,  u  obou  pochodů  jakož  i  u  jistých  těžkých  forem 
ikteru  podobný. 

Dle  Dup*ré-a  (187)  spočívá  rozdíl  mezi  otravou  fosforem  a  žlutou  atrofií 
jaterní  v  tom,  že  u  oné  jeví  se  od  počátku  tendence  k  enormní  tvorbě  tuku 
v  játrech,  v  nejvyšších  stadiích  tuková  infiltrace  celého  parenchymu,  konečně 
pak  resorpce  tuku,  jenž  se  uvolňuje  prasknutím  jaterních  buněk,  nikdy  ale 
vlastní  rozpad  jaterní  tkané,  kdežto  u  této  lze  pozorovati  převahu  albumi nosní 
degenerace,  parenchymového  zánětu,  místy  i  interstitielní  zánět  Tuková  in- 
filtrace jest  nekonstantní.  Koncem  jest  molekulární  rozpad  jaterní  tkané 
vjemnozrný,  často  tukovými  kapkami  promíchaný  detritus. 

Z  popudu  Schultzena  a  Riesse  (1.  c.)  hledán  rozdíl  mezi  oběma  v  pří- 
tomnosti leucinu  a  tyrosinu  v  moči  při  žluté  atrofii.  Avšak  bylo  od  toho  upu- 
štěno, jelikož  jednak  látky  ty  ve  všech  případech  atrofie  jaterní  nebyly  na- 
lezeny (Rehn-Perls  213,'Rosenheim  411,  Fr&nkel  25G,  Brieger  414), 
jednak  objeveny  byly  při  jiných  nemocecb,  jako  jsou  variola  a  tyf  (Freri  cbs  a 
S  t  a  d  el  e  r  30,  F  r  e  r  i  ch  s  48)  a  konečně  i  při  otravě  fosforem  samé  (K  o  t  h  s  133, 
Sotnischewský  267,  Erman  294).  Aitiologie  nemoci  této  není  jednotná. 
Klebs  rozeznává  dvě  formy  jaterní  atrofie:  žlutou  a  rudou.  Praví,  že  veliký 
tukový  rozpad  jaterních  buněk  nevyvolává  typický  klinický  obraz,  stejně  jako 
se  to  nepodaří  totální  exstirpací  jater  (Minkowski  388,  Naunyn).  Proto 
musí  červená  atrofie,  při  které  způsobuje  se  zánikem  buněk  zmenšení  a  po- 
vrchní svráskovatění  jater,  pokládána  býti  za  pochod  zvláštní.  S  tímto  názo- 
rem svým  zůstal  ale  Klebs  až  dosud  o?amotnén.  Již  Rokitansky  učil,  že 
žlutá  atrofie  se  přeměňuje  v  červenou,  a  tento  názor  potvrdili  mikroskopickým 
výzkumem  Zenker  (170)  a  Eppinger  (212),  Hlava  (323)  a  nejnověji  van 
Haren  Noman  (336).  Příčinu  žlutě  atrofie  spatřoval  Zenker  (1.  c.)  v  ka- 
tarrhalních  stavech  žlučovodů,  v  jich  ucpání;  proti  tomu  vystoupil  však 
Eppinger  (1.  c.)  a  experimentálně  Mayer  (173)  a  Belussow  (299),  kteří 
podvázavše  ductus  choledochus  nikdy  neobdrželi  pochodu  analogického  se  žlu- 
tou atrofií,  nýbrž  pouze  interstitielní  zánět  jaterní.  Ostatně  snažili  se  B na- 
tí er  a  Winiwarter  (154)  dokázati,  že  právě  tento  jest  příčinou  žluté  atrofie. 
Dupau  Justin  (225)  a  Tomassi  (239)  hledali  ji  zase  ve  vasomotorické, 
tedy  trofické  poruše.  Rosenheim  (411)  tvrdí,  že  lupiny  lze  vyvolati  analo- 
gické onemocnění.  Některé  případy  zdají  se  býti  původu  infekčního.  Aspoň 
nasvědčuje  tomu  náhlé  objevení  se  nemoci,  její  bouřný  průběh,  rychlé  ničení 
jaterních  buněk,  zvětšení  sleziny,  účastenství  ledvin,  které  jeví  obyčejuě 
značné  poruchy,  příznaky  těžké  otravy,  zvýšený  rozpad  bílkovin,  vylučování 
leucinu  a  tyrosinu  (Valenta  135).  O  komplikovaných  poruchách  přeměny 
látek,  o  kterých  zde  rozepisovati  se  nemůžeme,  viz  více  v  knize  N  o  o  r  d  e- 
nově. 

Mikroorganismy  pozorovali  poprvé  Waldeyer  (128)  a  Klebs;  také 
Dupré  (187)  viděl  v  játrech  velmi  mnoho  kokků.  Eppinger  (1.  c.)  rovněž 
ve  3  případech  ze  6  potvrzuje  nález  Klebsův  o  přítomnosti  četných  kokků 
i  tyčinek  zejména  ve  žlučovodech,  ale  také  v  atrofických  partiích  i  ve  zbýva- 
jících jaterních  buňkách  a  v  epithelu  žlučovodů.  Tytéž  mikroby  nalezl  i  ve 
střevě  a  soudí,  že  ze  střeva  dostávají  se  do  jater.  Roku  1881  popsal  Klebs 
(307)  nový  mikroorganismus  a  také  domnělý  způsob  infekce.  Objevil  totiž 
v  kapillarách  odpovídajících  asi  jaterní  arterii  tyčinky  a  v  obvodu  jednotlivých 
acinŮ  ještě  kokky  bud  isolované  anebo  po  2 — 3  pohromadě.  Tentýž  druh 
konstatoval  také  v  žaludku  a  v  ledvinách,  ale  ve  skrovném  počtu.  Naopak 
viděl  Balzer  (319)  buňky  jaterní,  kožní  a  j.  hojně  naplněné  kokky  i  tyčin- 
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kami.  Hlava,  jenž  dříve  (323)  žádných  mikrob  nemohl  dokázati,  v  novém 
případě  (324)  přesvědčil  se  o  infekčním  původu  žluté  atrotie  nálezem  kokka 
podobných  Klebsovým.  Později  Kosenhcim  (411)  opět  marné  po  mikroorga- 
nismech pátral,  nemoha  mikroskopickým  vyšetřením  vůbec  žádných  dokázati, 
ani  pěstováním  na  výživných  půdách  nějakých  pathogenních  organismů  najiti. 
Siegenbeck  van  Heukélom  (423)  konečné  pokládal  celé  to  onemocnění  za 
gastritis  myotica  s  následující  intoxikací  ptomainovou. 

Jest  pravděpodobno,  že  bakterie  za  příčinu  této  choroby  pokládané  od- 
štěpují z  bílkovin  tkaní  vylučovaný  při  akutní  žluté  atrotii  leucin  a  tyrosin. 
Jest  to  aspoň  pravděpodobnější  nežli  že  by  buňky  samy  tyto  abnormální  pro- 
dukty přeměny  tvořily,  ačkoliv  mi  ničeho  známo  není  o  nějakých  pokusech 
zvířecích,  které  by  aitiologický  význam  bakterií  dovozovaly. 

Novější  přehled  o  pathogenese  žluté  atrotie  podal  Wirsing  (4G8),  kde 
možno  se  dočisti  podrobnějších  údajů. 

Histologie  tukové  degenerace. 

Lukjanow  (440)  domnívá  se,  že  při  tukové  degeneraci  hlavní  úloha 
připadá  granulím  těla  buněčného.  Ovšem  uložení  tukových  kapek  v  buňce 
a  v  první  části  tohoto  přehledu  vylíčený  způsob  uorraalniho  ztučňování  buněk 
myšlénku  tu  činí  pochopitelnou.  Dle  nálezů  A 1  tm an nových  jest  pravdépo- 
dobno, že  všechny  buňky  v  těle  svém  chovají  granula.  Také  na  buňkách  tu- 
kových pozoroval  jsem  je  po  zbarvení  fuchsinovém  a  myslím,  že  útvary,  které 
jsem  viděl,  jsou  identické  s  oněmi,  jež  popsal  Gerlach.1)  Jen  že  je  po- 
kládal za  kokky  bud  po  nějaké  infekci  zbylé  anebo  v  buňkách  parasitující, 
kdežto  dle  mého  názoru  —  jejž  snad  na  jiném  místě  odůvodním  —  jsou  to 
buněčná  granula.  Pokud  by  granula  buněk  účastniti  se  mohla  morfologie 
ztučnění,  vysvitne  z  následujícího. 

Dříve  však,  nežli  k  morfologii  pathologického  ztučnění  se  obrátíme,  po- 
jednati  nám  dlužno  o  morfologii  fysiologického  zvrhnutí  tukového.  Takovým 
jest  na  př.  puerperaluí  involuce  uteru,  involuce  thyuiu  a  pod.  Fysiologickým 
vzorem  pochodu  toho  jest  ztučnění  žlaz  vylučujících  tukovité  sekrety,  na  př. 
mazových  a  mléčných.  Budtež  zde  uvedeny  nálezy  AI  tma  n  novy  na  mazových 
žlázách  králíků,  u  kterých  tvoří  v  plica  inguinalis  velké  shluky,  a  na  po- 
dobných žlázách  kolem  análního  otvoru  morčat.  Na  praeparatech  z  kyseliny 
osmičelé  pozoroval,  že  žlázové  buňky  jsou  pravidelně  naplněny  zrnky,  která 
na  periferii  buněk  vždy  se  zbarví  osmiem.  Lze  najiti  všechna  přechodní  sta- 
dia od  nezbarvených  až  do  úplně  černých.  Zrnka,  která  nejvíce  tuku  jeví, 
přecházejí  do  sekretu,  v  dalších  vývodech  v  mazlavý,  tučný  sekret  splývajíce. 
V  okolí  žlaz  není  vidéti  žádných  formovaných  částek  tukových,  z  čehož  Alt- 
raann  soudil,  že  se  tuk  do  buněk  dostává  rozpuštěný.  Ale  Lukjanow 
upozorňuje  na  to,  že  by  se  tvorba  tuku  mohla  odvozovati  také  z  bílkovin 
skládajících  granula  těla  buněk  žlázových. 

Pozorování  na  mléčných  žlázách  jsou  snad  ještě  určitější,  ač  poněkud 
odchylná.  Nissen  (377)  ohledávaje  je  v  době  laktaee  shledal,  že  v  secernu- 
jící  "buňce  se  jádro  rozdělí  ve  dvé,  z  nichž  jedno  se  zruší  ponenáhlu  za 
účelem  sekrece,  druhé  pak  zňstane  na  místě  pro  regeneraci.  Jestliže  se  jádro 
nerozdělí,  zničí  se  buňka  a  ztráta  vyrovná  se  buňkami  okolními,  pochodu 
toho  neúčastnými.  Účelem  těchto  změn  jest,  jak  se  zdá,  dle  Nissena  vy- 
loučení uukleínových  elementů  z  jádra.  Tím  uveden  jest  histologický  nález 


')  W.  Gerlach,  Uober  d.  Vorkommen  speciřisch  fárbbarer  Korner  im  menschl. 
Fettgowebe.  Ein  Beitr.  zur  Bathologic  d.  Fettzelle.  Virch.  Arch.  Bd.  126.  1891. 
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ve  sbodu  8  chemickým,  nebot  dle  Hammarstena1)  jest  kasein  zvláštním 
nukleoalbuminem.  Jakou  úlohu  má  jádro  při  vlastní  tukové  degeneraci,  Nissen 
neudává.  Dle  Strickera  (108)  mohou  těliska  kolostrová  při  40°  C.  svou  po- 
dobu méniti,  při  čemž  se  tuková  zrnka  blíží  k  periferii  buňky  a  vypudí. 
Toto  vypuzování  pozoroval  také  Schwarz  (1011) ;  mimo  to  tvrdí,  že  se  od 
kolostrových  tělisek  mohou  odloučiti  kousky  schopné  pohybu  amoeboiilního. 
Něco  podobného  pozoroval  jsem  na  bílých  krvinkách  (484).  Altmann  má 
ve  své  publikaci  také  některé  ud;ije  o  mléčných  žlázách.  Uvádí,  že  nachází 
se  v  jejich  buňkách  obyčejně  po  velkém,  tukem  naplněném  zrnku,  které 
někdy  obklopeno  jest  normálními  granuly  (barvícími  se  fuchsinem,  nikoli 
osmiem).  Toto  zrno  leží  na  periferii,  na  hořejším,  do  lumiua  obráceném  konci 
buňky,  a  když  přejde  do  sekretu,  usadí  se  na  jeho  místě  jiné  granulum. 

A  nyní,  seznavše  mikroskopický  postup  fysiologické  tukové  degenerace, 
ovšem  jen  v  těch  málo  dokonalých  rysech,  v  kterých  jest  nám  známa,  vě- 
nujme pozornost  svou  drobnohledné  mechanice  pathologického  ztučnění. 

V  té  příčině  jest  pozoruhodná  práce  Stolnikowa  (393)  v  laboratoři 
Gaule-ově  provedená. 

Dle  Stolnikowa  zahajuje  se  pochod  tukové  degenerace  —  pozorování 
jeho  týkají  se  jater  žabích  při  chronické  otravě  fosforem  —  změnami  jader 
buněčných.  Zajímavo  jest  vzpomenouti,  že  již  Virchow  (12,  17,  59)  udával, 
že  ztučnění  může  se  počínati  od  jádra  i  od  nukleolu.  Ovšem  jsou  údaje  jeho 
mnohem  neurčitější;  přes  to  jest  možno,  že  myslil  při  tom  na  podobné  po- 
chody jako  Stolnikow.  Tento  líčí  je  následovně:  Kontura  jader  stane  se 
nepravidelnou.  Zdá  se,  že  jádro  vysílá  výběžky  do  těla  buněčného  vnikající, 
které  naplněny  jsou  značně  velikými,  nebarvícími  se  měchýřkovitými  tělisky. 
Podobná,  avšak  menší  těliska  najiti  lze  také  na  periferii  jádra  pohromadě 
s  karyosomy.5)  Výběžky  jaderní  bývají  často  směrem  k  tělu  buněčnému 
otevřeny,  pročež  jest  na  snadé  domněnka,  že  naznačená  bezbarvá  těliska 
a  karyosomy  z  jádra  do  těla  vystupují.  Někdy  vše  vypadá  tak,  jakoby  jádro 
bylo  prasklo.  Tím  vysvětluje  se  nedostatečné  zbarvení  jader  v  buňkách  tukově 
degenerovaných.  Současné  s  uvedenými  elementy  vystupují  z  jádra  také 
plasmosomy  \  avšak  nikoli  jednotlivé,  nýbrž  spojené  s  karyosomy  a  bez- 
barvými měchýřky.  Všechny  tyto  útvary  seskupují  se  velmi  rozmanitě, 
a  další  přeměny  jejich  jsou  velmi  složité.  Nebof  protoplasma  jateruích 
buněk  žabích  obsahuje  zvláštní  lUvary,  které  čtyřnásobným  barvením 
Gaule-ovým  (haematoxylinem,  eosinem,  safraninem  a  nigrosiuein)  vycházejí 
zbarvené  nigrosinem  a  jeví,  jsou-li  větší,  jakousi  vnitřní  strukturu.  Zdají 
se  býti  vrstevnaté  a  od  Ogatových  v  pankreasu  žabím  objevených  přídatných 
jader  liší  se  pouze  svým  /barvením.  Stolnikow  se  domnívá,  že  to  byly  pů- 
vodně zvláštním  způsobem  stočené  elementy,  které  výše  popsaným  způsobem 
z  jádra  vystoupily.  Stolnikow  to  ovšem  soudí  z  praeparatů  mrtvých,  tak 
jako  Plaťner  (378)  analogický  vznik  přídatného  jádra;  avšak  vystupování 
zrnéček  z  jádra  děje  se  skutečné  in  vivo,  jak  jsem  ukázal  ve  své  práci  o  bez- 
barvých krvinkách  (484).  Elementy  ony  barvily  se,  jak  Stolnikow  udává, 
ovšem  jinak  v  těle  buněčném,  jinak  v  jádru;  tomu  ale  nepodiví  se  nikdo, 
kdo  sledoval  životní  pochody  buňky  a  mohutné  chemické  přeměny  při  tom 
začasté  se  objevující  (viz  484)  Ve  vrstvených  útvarech  těchto  ponenáhlu  se 
objeví  zrnka,  která  z  nich  opětné  vystoupí  a  buněčné  protoplasma  vyplní, 


')  Hamtuarsten,  Zur  Kenntniss  d.  Caseins  u.  cl.  Wirkung  d.  Labťerments. 
Aldidl^u.  d.  kjfl.  Ges.  d.  "NViss.  in  Upsala.  1H77.  —  Zur  Fra^e,  ob  Cascin  eiu  ein- 
heitlicher  Stoíl  sei.  Ztschft.  f.  physiol.  Chemie,  lšííí.  Bd.  7. 

J)  Karyosomy  slují  dle  přikladu  Gaule-ova  hactnatoxylinofilnó,  plasmosomy 
pak  safranotilnó  nukleoly.  Tyto  jsou  nej nápadnější  a  ne  tak  četné  jako  ony. 
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tak  že  zrnka  v  těle  buněčném  obsažená  pocházejí  vlastně  z  jádra.  Také  tento 
pochod  má  analogii  v  normě,  jak  vysvitá  z  mých  výše  citovaných  pozorování. 
Ze  zrnek  takto  utvořených  vzniká  konečně  tuk.  V  pozdních  stadiích  otravy 
fosforové  část  jaterních  buněk  úplně  mizí,  a  na  jejich  místo  nastupují  cévy 
a  hroudy  pigmentové  resp.  pigmentové  buňky.  Vedle  toho  viděti  lze  mnoho 
„safranotilných"  zrnek  bud  volné  uložených  anebo  nepatrným  množstvím 
„nigrosinofilného*  protoplasmatu  obklopených.  Zdá  se,  že  se  volná  zrna 
„safranofilná"  mění  v  pigment,  kdežto  zrna  .nigrosinofílným*  protoplas- 
matem  obklopená  jsou  asi  posledními  zbytky  jaterních  buněk.  V  prvních 
stadiích  otravy  nalezl  Stolnikow  v  jádrech  velmi  veliké  plasmosomy 
a  domníval  se,  že  z  jader  vystupují  a  v  pigmentové  hroudy  se  přeměňují. 
Buňka  sama  propadne  pigmentové  degeneraci,  jak  se  zdá,  jen  tehdy,  když 
tvořením  oněch  velkých  plasmosoui  úplné  byla  vysílena.  Stolnikow  pronáší 
myšlénku,  že  jádro  opouštějí  ustavičné  zárodky  s  tendencí  přeméniti  se  v  nové 
buňky,  že  ale  všechny  cíle  svého  nedosáhnou.  Někdy  utvoří  se  útvar  připo- 
mínající buňky  obrovské.  Během  celého  pokusu  s  otravou  fosforovou  se  zdá, 
jakoby  se  buňky  namáhaly  vytvořiti  zdravou  generaci,  ale  následkem  ustavič- 
ného podávání  fosforu  upadá  každá  nová  generace  v  existenční  podmínky  vždy 
horší  předcházejících,  jelikož  pochází  od  buněk  otrávených  a  ještě  sama 
otravě  podléhá.  Naznačené  Stol  niko  wetn  novotvoření  jader  z  uvolněných 
hmot  jaderních  má  analogii  ve  tvorbě  volných  nukleolft,  kterou  pozoroval 
Klebs  při  regeneraci  epithelu.  Pochody  tyto  lze  pokládati  za  přechody 
k  buněčnému  novotvoření,  které  v  játrech  fosforových  opětovně  bylo  viděno. 
Zároveň  potvrzují  názor  Klebsův,  že  ničení  buuék  jest  jedním  z  momentň 
regeneraci  vyvolávajících.  Jak  ale  pochody  ty  spolu  souvisejí,  není  zcela 
jasno.  Dle  pozorování  Stolnikowových  bylo  by  právě  při  otravě  fosforem 
vystupování  jistých  jaderních  hmot  vlastní  pružinou  buněčného  bujení. 

Jsou-li  údaje  Stolnikow-ovy  správný,  pak  jest  i  tuková  degenerace 
pochodem  aktivním  a  uvedena  v  souhlas  s  degenerací  albuminosní,  která  ji 
často  předchází  a  dle  mínění  Virchowova  jest  pochodem  zánétlivým. 

Že  při  vývoji  tukové  degenerace  doznává  jádro  degenerující  buňky  jistých 
změn.  přiznávali  i  jiní  badatelé.  Klebs  se  domníval,  že  nebarvitelnost  jader 
zakládá  se  na  tom,  že  cbromatin  (resp.  nuklein)  jejich  mizí  a  to  buď  primárně 
přímým  nekrotisujícím  vlivem  jedovatých  hmot  nebo  sekundárné  přeplněním 
buňky  tukem,  jímž  život  její  jest  ohrožen  a  jež  samo  jest  způsobilé  nekrosu 
přivoditi.  Klebs  přiznává,  že  obé  tyto  eventuality  nejsou  dosud  přesné  roz- 
lišeny, zvláště,  že  jest  málo  známo  o  chování  se  jádra  na  počátku  infekčních 
forem  tukové  degenerace. 

Zajímavý  jsou  také  rcsultaty  Zieglera  a  Obolonski-ho  (390),  zjednané 
studiem  změn  jater  a  ledvin  po  otravě  arsenem  nebo  fosforem.  Nejpatrnéjší 
změny  vyvolává  fosfor  v  játrech.  Současně  s  ukládáním  tuku  bylo  lze  po/o- 
rovati  dekonstituci  jádra,  při  čemž  chromatinová  hmota  rozptýlena  byla  po 
těle  buněk  v  podobě  zruéček;  pak  jádra  pozbyla  schopnosti  se  barvití,  ale 
v  těle  buněčném  objevila  se  tělesa  safraninem  iutensivné  se  tingujicí.  Dále 
shledali  podobné  regenerační  pochody,  jako  je  popsal  Podwyssocky  (375, 
400)  a  Coen  (401). 

Nejinak  i  Tschetweruchin  ')  pozoroval  v  játrech  ileotyhků,  že  albumi- 
nosní i  tuková  degenerace  spojeny  jsou  s  morfologickou  a  chemickou  dekon- 
stituci jádra.  Dle  názoru  jeho  nezávisí  různost  degeuerativních  změn  jaderních 
na  chemické  povaze  degenerace,  nýbrž  na  intensitě  a  trvání  nemoci. 


')  Tsohetweru  ch  i  n :    K  otázce  po  změnách  jádra  bufi.  při  degeneraci  bílko- 
vinné a  tukové  jater  v  průběhu  tyfu  alnlominal.  I.-Diss.  V  Petrohradu  1879. 
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Také  změny  ve  svalech  se  odbývající  neodporují  naznačeným  nálezům. 
Dle  O.  Webera  (29,  116)  uložena  jsou  při  tukovém  zvrhnutí  příčné  pruho- 
vaného svalu  zrnka  tuková  v  pravidelných  řadách,  příčnému  pruhování  odpo- 
vídajících, anebo  řadí  se  kolem  jádra  neb  i  po  délce  vlákna.  V  tom  lze 
8hledávati  shodu  s  nálezy  Stolnikowa,  nebot  diaklasty,  jak  nazývá  totiž 
sarcous  elements,  příčně  pruhovaného  svalstva  svými  tinkčními  vlastnostmi 
jsou  jádrům  velmi  blízky,  jak  vysvitá  z  regenerace  a  vývoje  pruhovaných 
vláken  svalových,  kdy  diaklasty  se  objevují  teprve  po  differencování  buněk 
a  ukládají  se  "znenáhla  na  jedné  strané  vřetene  buněčného,  počínaje  v  proto- 
plasmatu.  Lze  tedy  říci,  že  buněčné  jádro  má  jakýsi  vztah  k  tukové  degeneraci 
a  že  tuk  objevuje  se  v  podobě  zrnek  odpovídajících  jistým  praeexistujícím 
strukturním  elementům.  Za  to  není  ještě  vyjasněn  zcela  poměr  mezi  změnami 
jádra  a  těla  buněčného.  Nezapomínejme,  že  známe  jen  kombinace  obrazů 
mrtvých  a  že  pozorování  na  živých  předmětech  učiněná  sice  aualogie  přinášejí, 
ale  příliš  vzdálené.  Přes  to  jeví  se  způsob  změn  tukové  zvrhnutí  dovršujících 
tak,  jak  jej  líčí  Stol  niko  w,  velmi  plausibilním. 

Zajímavý  jsou  také  chemické  nálezy  Stolnikowa,  pokud  se  týkají  pů- 
vodu tuku.  Již  dávno  bylo  známo,  že  tuk  při  tukové  degeneraci  vznikající 
prochází  stadiem,  v  němž  podobá  se  protagonu  neb  vitellinu;  v  tomto  stavu 
jest  prý  poután  k  nějaké  bílkovinaté  neb  aspoň  dusíkaté  látce,  tak  že  jest 
nerozpustným  v  obyčejných  tuk  rozpouštějících  tekutinách.  Stačí  však  působení 
nějaké  kyseliny  neb  alkalie,  aby  přítomnost  tuku  v  aetheru  rozpustného  se 
dokázala.  Vitellin  náleží  mezi  globuliny  a  nedá  se  čistý  vyrobiti;  jest  vždy 
smíšen  s  lecithinem.  O  protagonu  pak  dokázal  Diakonow  (123),  že  jest 
směsí  dvou  hmot,  z  nichž  jedna  obsahuje  dusík  a  fosfor,  druhá  pak  fosforu 
nemá.  První  nazývá  se  lecithinem,  druhá  cerebrinem. 

Stolnikow  přesvědčil  se,  že  tuková  zrnka  v  buňkách  v  skutku  pouze 
po  působení  slabé  kyseliny  octové  neb  po  odumření  buňky  v  0  6%  roztoku 
NaCI  (což  také  může  záviseti  na  utvoření  nějaké  kyseliny)  se  objevují.  I  soudil, 
že  tuk  poután  jest  ke  hmotě,  kterou  kyseliny  ničí,  odstraňují.  Jelikož  pak 
analysami  zjistil,  že  při  velkém  množství  výše  naznačených  vrstvených  útvarů 
v  jaterních  buňkách,  játra  také  mnoho  lecithinu  obsahují,  domníval  se,  že  se 
tuk  vlivem  kyseliny  uvolňuje  právě  z  lecithinu. 

Že  lecithin  může  býti  pramenem  tuku,  o  tom  jsme  se  již  dříve  zmínili. 

Závěrečný  soud  Stolnikova  o  tukové  degeneraci  fosforové  jest  násle- 
dující. Vlivem  zavedeného  fosforu  zvýší  se  tvorba  nukleinu,  totiž  té  látky 
v  jádru  buněčném,  která  nejvíce  fosforu  obsahuje.  Nukleinové  hmoty  přeceňují 
do  těla  buňky.  Tam  se,  přišedše  do  jiných  podmínek  životních,  ničí  nebo  mění, 
což  se  manifestuje  rozdíly  ve  zbarvení.  Při  tom  přechází  fosfor  v  lecithin. 
Avšak  pochod  postupuje  dále,  rozpad  pokračuje.  Fosfor  odštěpí  se  dokoná  od 
organické  hmoty  a  smísí  se  ve  formě  nějaké  fosfornaté  soli  s  buněčnou  štavou, 
kdežto  organická  hmota  se  uvolňuje  ve  formě  tuku. 

Tyto  spekulace  mají  pouze  jedinou  vadu:  že  neplatí  také  pro  ostatní 
druhy  tukové  degenerace,  kdy  působí  agencie,  které  nelze  uvésti  v  souvislost 
se  strukturou  nukleinu  jako  fosfor.  Dále  jest  pochybno,  smí-li  se  mikro- 
skopický obraz  slučovati  s  výsledky  chemické  analysy  celého  organu,  a  při- 
pouštéjí-li  jednotlivé  Stolnikowem  pozorované  morfologické  detaily  pouze 
jediný  výklad. 

Lukjanow  jest  ochoten  na  základě  Altmnnnových  výzkumů  uznati, 
že  pathologické  zvrhnutí  tukové  souvisí  se  změnami  v  životní  činnosti  granulí. 
Těmto  připisuje  se  vlastnost,  rozpuštěný  tuk  syntheticky  assirailovati.  Tím 
by  tuková  degenerace  byla  velmi  jednoduše  vysvětlena.  Ale  nezapomínejme, 
že  to  vše  jsou  pouhé  hypothésy.  Vždyt  víme  velmi  málo  o  vzniku  granulí. 
Dle  Gaule  a  jeho  žáků  povstávají  rozpadem  plasmosom  z  jádra  vycestovavších. 
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Dle  mých  zkušeností  (484)  vznikají  z  časti  vycestováním  zrneček  z  jádra, 
z  části  neznámými  pochody  z  těla  buněčného  samého.  Z  části  jsou  tedy  granula 
zajisté  na  jádru  závislá.  Důkaz,  že  tvorba  tuku  jest  vázána  ke  granulom, 
objasnil  by  časté  objevování  se  albuminosní  degenerace  před  tukovou  a  téměř 
stejné  jich  rozšíření.  Nad  hypothesu  se  však  učení  to  dosud  nepovzneslo. 

Vývin  a  konec  tukové  degenerace. 

Doba,  v  které  se  tukové  zvrhnutí  vyvíjí,  není  stejná.  Maže  pokračovati 
velmi  pomalu,  ale  také  vyvinouti  se  téměř  eruptivně.  Rychlý  vývoj  jeho  de- 
monstrují pokusy  Strickerovy  a  Leidesdorfovy  (15G),  při  kterých  již 
24  hodiny  po  poranění  mozku  mladých  kuřat  nalezeny  v  koře  mozkové  jednot- 
livé buňky  tukovými  zrnky  naplněné.  Dále  vyvíjí  se  zvrhnutí  tukové  rychle 
v  epitbelu  sliznice  ústní  a  pod.  i  v  kůži  (na  př.  při  variolosních  zánětech). 

Zakončení  tukové  degenerace  jest  možno  dvojí:  bud  se  zastaví  a  obrátí 
k  restituci  ad  integrum  anebo  pokračuje  až  k  úplnému  rozpadu  postižených 
morfologických  elementů.  Detritus  takto  vznikající,  jenž  bývá  někdy  jako 
mléko,  obsahuje  obyčejné  tukové  kapky,  zbytky  buněk,  bílkoviny,  rozličné 
krystally  a  j. 

Tkané  propadlé  současně  degeneraci  tukové  a  albuminosní,  jak  se  častěji 
stává,  přeměňují  se  někdy  v  hmoty  sýrovité  Dříve  pokládány  byly  hmoty 
tyto  za  specifické  pro  některé  choroby  (na  př.  tuberkulosu).  Avšak  dle  Vir- 
chowa  mohou  velmi  různé  tkané  podlehnouti  přeměně  sýrovité,  zvláště  pak 
ty,  které  mají  mnoho  buněk  a  málo  cev.  Králíci,  jak  známo,  jeví  zvláštní 
praedisposici  k  této  degeneraci. 

Vliv  tukové  degenerace  na  organismus. 

Vliv  tento  ovšem  musí  býti  razný  dle  toho,  jde-li  o  ztučnění  lokální 
či  všeobecné;  zejména  jest  jasný  při  ztučnění  svalstva  a  nervstva.  Oním  ničí 
se  koutraktilita  svalů,  tímto  vyvolávají  se  zjevy  paralytické  a  j.  V  ledvinách 
způsobuje  albumiuurii.  Ztučnělé  cévy  stávají  se  křehkými  a  nemohou  již 
vzdorovati  tlaku  krevnímu. 

Při  posuzování  vlivů  těchto  ovšem  dbáti  třeba  veškeré  opatrnosti.  Mohout 
se  suatlno  přihodí  ti  omyly.  Tak  mohla  by  se  odvozovati  srdeční  paralysa  při 
crouposní  pncumonii  ze  ztučnění  srdce.  Nebot  jde  o  nemoc  infekční,  horeč- 
natou. Vskutku  se  domněnka  tato  také  často  se  skutečností  shoduje.  Avšak 
přece  ne  vždy.  Ncbot  Winogradow  (384)')  dokázal,  že  při  crouposní  pneu- 
monii  mohou  se  v  srdečních  ganglifch  vyvíjeti  změny  zavinující  paralysu, 
aniž  sval  sám  tíže  ochuraví. 

Kundrat  a  Williams  hledali  v  tukové  degeneraci  mukosy  uterinní  původ 
menstruace. 

Známo  také,  že  jisté  zákaly  čočky  pocházejí  od  tukové  degenerace,  a  že 
i  funkce  měchýře  močového  trpí,  jakmile  svalstvo  jeho  propadne  ztučnění. 

  (Dokončeni ) 

')  Viz  také  Winogradow,  O  změnách  srdečních  ganglií  při  otravS  chloro- 
formem. V  rač 
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Společnosti  a  ústavy  polské, 

s  nimiž  jest  Česká  Akademie  ve  spojení  vědeckém. 

IV. 

Bibliotheka  kórnlcká  u  Poznané  ^Bibliotéka  Kórnicka.) 
Podává  Edvard  Jelínek. ') 

Na  třetí  míli  za  Poznaní  nalézá  se  nepatrné  polské  městečko  Kurník, 
s  nímž  stejně  nazývá  se  také  okázalá  a  dobře  v  Polsku  povědomá  panská 
sediba  někdy  hrabat  Dziaíy úskýeh,  nyní  dědictví  hraběte  Vladislava  Za- 
moyského,  hospodáře  zakopanského  v  polských  Tatrách.  Zámek  i  okolí  hned 
na  první  pohled  hlásají  více,  nežli  ovzduší  v  sebe  uzavřené  magnátské  resi- 
dence. Jinak  zalehlý  Kórnik  tlačí  do  popředí  veřejného  zájmu  vedle  jiných 
pamětihodností  zejména  znamenitá  knihovna,  sniž  slučuje  se  rozsáhlé  me- 
cenášské  vydavatelství  dél  vědeckých  a  národně  užitečných.  V  tom  smyslu 
a  v  tom  rozsahu  jest  Kórnik  zářivým"  příkladem  v  pravdě"  velkopanské  ště- 
drosti, vlastenecké  vyspělosti  i  nevšední  vzdělanosti. 

Není  nám  tentokráte  ukazovati  k  zárodkům  a  k  vývoji  veřejného  věde- 
ckého sdružení  a  závodění;  mocná  pružina,  zasahující  i  pronikající  odtud 
širší  okruh,  v  Kórniku  vychází  od  jednotlivců,  jichžto  vlastní  vydatné  pů- 
sobení, posilňované  a  rozněcované  horoucí  vlasteneckou  žádostivostí,  udržo- 
valo ve  výsledcích  svých  soutěž  s  vynikajícími  institucemi  toho  způsobu  ve 
veřejném  životě. 

V  Kórniku  byl  jeden  pán  a  jeden  tvůrce  všeho.  Nebyl  sice  ve  svých 
snahách  osamotnělý,  hledal  i  nalézal  dosti  horlivých  spolupracovníků,  ale  byl 
z  těch,  kteří  vykonauého  činu  jsou  podmínkou. 

Základ  k  nynějšímu  významu  zalehlého  Kórnika  dal  neoželené  paměti 
Titus  hrabě  Dzialynski,  narozený  roku  1797  v  Konařově  u  Poznaně.  Jeho 
otec,  Ksaver,  byl  vojcvodou  Kališským,  později  poslancem  čtyřletého  sněmu 
a  konečně  senátorem  za  času  knížectví  Varšavského.  Prvního  vzdělání  dostalo 
se  hr.  Titovi  za  prahem  otcovským,  kdež  domácí  učeni  vedl  exjesaita  Mi- 
szewski.  Ale  záhy  odebral  se  mladý  hrabě  do  Prahy,  a  tu  se  oddával  se  zna- 
menitým úspěchem  studiím  mathematickým  a  přírodovědeckým.  Dojista  již 
jako  posluchač  pražského  ústavu  polytechnického  se/.námil  se  osobně  s  ně- 
kterými tehdejšími  vlastenci  českými,  i  není  pravdě  nepodobno,  že  to  byl 
zejména  Václav  Hanka,  který  na  mysl  vědychtivého  polského  šlechtice  již 
toho  Času  do  jisté  míry  působil  a  v  něm  zálibu  pro  staré  památky  národ- 
ního písemnictví  rozněcoval.  Ale  za  pobytu  svého  v  Praze  zanášel  se  Dzialynski 
hlavně  studiemi  technickými,  ano  byl  účasten  i  prací,  jichžto  podnikal  A  n- 
tonín  rytíř  Gerstner  za  příčiuou  upravení  toku  Dunaje,  Labe  a  Vltavy.7) 


')  Rvs  dziojów  liter,  polskiéj  podlug  notát  A.  Zdanowicza  opracowal . . .  L.  S  > 
wiňski.  Wilno  1877.  IV.  str.  017  —  <;2l.  —  Wspomuienie  Jana  Dzialynskiego  p.  A.  (iil- 
lera.  Lwów  1880  str.  57.  —  Mówa  na  žalobnem  nabožeňstwie  za  dusze  sp.  Jana  hr. 
Dzialynskiego  p.  ks.  Wawrzynca  Chrustowicza.  W  Poznauiu  1880  str.  1:).  —  Náklady 
Kihlióteki  kórnickiéj  182'J— 18!K).  —  Przechadzki  po  miescie  Poznaniu.  Poznaň  I.  1H1Í1 
str.  21-31.  —  Dwa  listy  Tytusa  hr.  Dzialynskiego  do  Waclawa  Hanki.  Przyczynek 
do  hlstoryi  Biblioteki  kórnickiéj.  Swiat  (Krakovský)  1894  a  j.  —  Zároveň  dekujeme 
za  některé  zprávy  řediteli  komické  Bibliotheky  p.  dru.  Sig.  Celichowákómu. 

František  Antonín  ryt.  Gtírstner,  uar.  v  Prazo  r.  17i>r»,  studoval  na  polytcch- 
níckém  ústavě  tamtéž.  R.  1823  konal  předběžné  práce  k  stavbo  železnice  z  Budějovic 
do  Lince.  R.  1824  vydal  spis  „Uiber  die  Vortheile  der  Anlage  einer  Eiscnbabn 
zwischen  der  Moldau  und  Donau".  Zemřel  r.  1810  ve  Filadelíii. 
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Vrátiv  se  asi  r.  1820  do  vlasti,  přebýval  odtud  hlavně  v  Konařově,  ač 
občas  i  do  Kórnika  zajížděl.  Ponenáhlu  uzrála  v  něm  myšlénka  založiti  velkou 
knihovnu,  i  jal  se  s  nevšední  horlivostí  sbírati  a  kupovati  staré  rukopisy 
i  tisky,  které  prvotué  hromadil  v  Konařově.  Přátelský  styk  s  Czackým,  Alber- 
trandym  a  Nicmcewiczem,  jakož  i  pobyt  v  polských  Átheuách,  v  Pulavech'), 
nemálo  přál  jeho  úmyslnm.  Objížděl  pak  polské  kláštery,  vypravil  se  znova  do 
Čech,  do  Němec,  Švédska.  Francie  i  Dánska,  všady  rozmnožuje  své  sbírky  i  své 
vědomosti  bibliografické.  Za  tou  příčinou  zakoupil  také  rukopisné  sbírky  Kwiat- 
kowského,  knihovnu  Jana  Lukaszcwicze,  Oginského  a  j.  Jak  horlivé  si  vedl 
zejména  u  sbírání  starých  a  vzácných  tiskli  polských,  toho  neklamným  do- 
kladem mohou  býti  dva  dopisy  hr.  Tita  Dziaiynského,  psané  r.  1828  z  Kór- 
nika  Václavu  Hankovi  do  Prahy  a  přechovávané  nyní  v  bohatých  sbírkách 
Musea  království  Českého.  Z  velice  zajímavých  listů  těchto,  jakož  i  z  15  listů 
Hankových,  psaných  Dzialyňskéinu  v  letech  1827 — 18G0,9)  vychází  na  jevo. 
že  mezi  Komikem  a  Prahou  trval  stálý  styk  literárně  vědecký.  Účinný  Hanka 
dodal  do  Komické  bibliothéky  nejeden  vzácný  tisk,  nahodile  objevený  u  an- 
tikvářů pražských  i  zahraničních.  Dzialynski  zasílal  za  tou  příčinou  Hankovi 
značné  Částky  peněžité,  dosahující  až  1000  zl.  r.  K  prvnímu  dopisu  Dzia- 
iynského k  Hankovi  (z  r.  1828)  připojen  jest  zvláštní  seznam,  v  němž  za- 
kladatel komické  knihovny  dopodrobna  vytýká,  kterých  knih  zejména  si  přeje 
míti  a  jakých  cen  za  ně  nabízí.  Čteme  tam : 

1.  Za  každé  české  dílo  Bartoše  Paprockého  ve  formátu  in  4to 
(nabízím)  25  zlatých. 

2.  Za  Oboru  40 

8.  Za  4  první  listy  jeho  Juuouy   20  , 

4.  Za  každé  polské  dílo  téhož  Paprockého   25  „ 

5.  Za  jeho  Panosze  in  4to  v  Krakově  1575   80 

0.  Za  polský  překlad  celé  Bible  tišt  r.  1572  v  Zastaví  Litev- 

ském  u  Daniele  z  Leučice  100 

7.  Za  překlad  Nového  zákona  Sekluciana,  krakovské  vvdání  .  80 

8.  Za  polský  překlad  bible  z  r.  1G17  ' 150  až  200  , 

Kromě  toho  nabízel  za  každé  dílo  Mikuláše  Keja  00  zl.,  za  jeho  „Frazski" 
100  zl.  i  více,  za  každé  dílo  v  jazyku  polském,  bud  si  prosaické  neb  poe- 
tické, tištěné  před  rokem  1530,  30  zlatých,  za  rukopis  neb  kopii  rukopisu 
Kroniky  Jana  Taraowského  500  zl.  atd.  K  soupisu  tomu  dodává:  „Kdyby 
nalezen  byl  rukopis  polské  bible  z  času  před  rokem  1400,  věnoval  bych  za 
ni  značné  peníze.  —  V  druhém  dopisu  (5.  !».  1828)  praví  Dzialynski  s  do- 
razem: „Dílko  Seklucianovo  získejte  pro  mne  v  jakékoli  ceně,  dám  100  zl. 
rýnských  i  více,  jestliže  bude  potřebí . . ." 

Při  takové  hojnosti  a  horlivosti  vzrůstaly  sbírky  Dziaiynského  ovšem 
znamenitě.3) 

Roku  1826  oženil  se  s  hraběnkou  Celinou  Zamoyskou,  která  hned  s  po- 
čátku projevovala  nevšední  pochopení  pro  mužovy  snahy.4)  Toho  času  roz- 
hodl se  také  již  Dzialynski  píeuésti  residenci  i  knihovnu  svou  na  stále  do 


')  Viz  „Pulavy,  polskó  Atht-ny4.  Zlatá  Praha  180-1  č.  47—51. 

*)  Listy  Waelawa  Hanki  do  lir.  Tvtusa  D  z  i  aty  ň  s  ki  ego.  Z  autografów 
biblioteki  Kúrnickiéj  oglosil  dr.  Zygmunt  Co  1  i ch o wski*  Lech.tvgodnik.  Poznaň  1. 
1878.  N.  :$'J-11. 

')  Knihovna  komická  zmáhala  se  tou  měrou,  že  hr.  Dziatyňski  již  roku  1846 
mohl  vydati  rCatalogue  des  douhles  de  la  bibliothiVpie  du  comte  Dzialynski.  Ouvrages 
principalenu-nt  conrernant  la  Polo^ne"  (Berlin,  str.  01). 

•)  Hr.  Dzialynski  psal  r.  VT.  Hankovi:  „...Ale  cóž  laskawy  panie  nowiesz 

že  i  moja  žona  z  popiolow  odmuchuje  nasze  pomniki;  znajduje  sic  w  Bibliotéce 
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Komika,  kdež  na  místě  staré,  sešlé  sediby  s  velikým  nákladem  ponenáhlu 
budoval  nynější  okázalý  zámek.  Ostatní  budovy,  v  nichž  přechovává  se  z  části 
bibliotheka  a  sklad,  povstaly  později.  Dzialynski  ukazuje  zámek  a  sbírky 
své  přátelům  a  cizincům  prahy  jeho  přestupujícím,  s  důrazem  a  sebevědomé 
praví  val :  „Hledte,  vše,  co  tuto  vidíte,  tyto  sloupy,  tyto  řezby,  tento  stůl, 
tato  skříň  —  vše  to  jest  z  mých  dubu  a  buků,  z  mého  vápna  a  z  mých 
cihel;  vše  to  ruka  polského  dělníka  zhotovila;  zde  není  ani  jediného  ci- 
zího hřebu,  ani  jediného  cizího  dotknutí  ruky."  — 

Zatím  co  kórnická  bibliotheka  neustále  se  rozšiřovala,  hrabě  Dzialynski 
i  jinak  ještě  toužil  činně  zasáhnouti  do  současného  ruchu  vědeckého.  Již 
r.  1828  projevil  Varšavskému  Towarzystwu  Przyjaciót  Nauk  (jehož  členem  stal 
se  r.  1829)  vůli,  že  chce  svým  nákladem  vytisknouti  a  vydati  nejdůležitější 
památky  polského  práva.  V  té  příčině  udržoval  také  dlouholetou  vědeckou 
korrespondenci  s  Jachimem  Lelewelem.1)  Ale  bouřlivé  události  listopadového 
povstání  přerušily  na  čas  jeho  snahy  v  tom  směru.  Koku  1830  spěchal 
Dziaíyňski  do  Varšavy,  vstoupil  co  dobrovolník  do  poznaňské  legie  a  stal 
se  adjutantem  gener.  Skrzynieckého.  Po  té  emigroval  do  Francie  a  přebýval 
po  nějaký  čas  také  v  Haliči.  Když  mu  pak  po  několika  letech  vráceny  byly 
konfiskované  statky  v  Prusku,  vrátil  se  zaso  do  vlasti  (r.  1840)  a  působil 
odtud  v  Kórniku  a  v  Poznani  do  posledního  dechu  ve  prospěch  vlasti  a  vědy. 
K  tomu  dodáváme,  že  po  r.  1848  byl  stále  poslancem  na  berlínském  sněmu, 
kdež  ohnivě  hájil  polská  práva  politická  (sr.  Offener  Brief  des  Abgeordneten 
Grafen  T.  Dzialynski  an  den  Abgeordneten  Freiherrn  von  Vincke.  Berlin 
1859)  a  že  po  nějaký  čas  předsedal  Společnosti  přátel  věd  v  Poznani.  Vedle 
toho  podporoval  štědře  snahy  nadaných  jednotlivců,  učenců,  literátů  i  umělců. 

Bylo  již  naznačeno,  že  Dzialynski  nepřestával  pouze  na  sbírání  a  kupo- 
vání vzácných  rukopisů  a  knih,  které  hromadil  v  Kórniku  se  zvláštním  a  ur- 
čitým zřetelem  k  památkám  domácího  písemnictví,  jakož  i  k  pramenům 
vztahujícím  se  k  dějinám  Polska.  Vedle  tohoto  bibliotilstvi  zasloužil  se  přede- 
vším také  o  rozvoj  vědeckého  písemnictví,  jehož  nejhorlivějším  mecenášem 
byl  v  té  způsobě,  že  vlastním  nákladem  a  vlastní  péčí  vydával  tiskem  důle- 
žité publikace  národní  vědy.  Kórnik  podobal  se  téměř  malé  akademii.  O  ne- 
všedním vzděláni  hr.  Dziaíynského.  jakož  i  o  jeho  horoucím  smýšlení  vla- 
steneckém podávají  zřejmé  svědectví  úvody  a  předmluvy,  kterými  sám  své 
nákladné  publikace  opatřoval.  PravíC  v  jedné  z  těchto  předmluv:  „Vím,  že 
vynášeje  z  prachu  pomníky  zbudované  zaslou/ilostí  našich  otců,  nedodělám 
se  slávy  literární  a  ještě  méně  hmotného  zisku,  ale  právě  toto  vědomí  udr- 
žuje ve  mně,  starém  šlechtici  polském,  volný  pocit,  že  dávám  a  neberu. 
Skládám  tedy  s  radostí  vdoví  groš  do  pokladny  Polska,  nebot  ta  jest  i  bude 
nesmrtelným  účelem  lásky  i  obětavosti  všechněch  pravých  synů  vlasti*  (Lites 
ac  res  gestae  inter  Polonos  ordinemque  Cruciferorum  etc.  V  Poznani.  1855). 

Z  knih  vydaných  nákladem  hr.  Tita  Dziaíynského  jmenujeme  jen  ná- 
sledující: Statut  Litcwski.  Zbiór  praw  litewskich  od  r.  1389  do  r.  1529. 
Tudziež  rozprawy  sejmowe  o  tychze  prawach  od  r.  1544  do  r.  15t>3.  Wydanic 
z  materyalów  przygotowanych  przez  Joachima  Lelewela.  Poznaň  1841.  — 


mojej  slawny  rekopism  zakoňczony  w  15ÍJ0  roku,  w  ktorym  zachowane  sa  starožytne 
obrazy  czlonków  ťamilii  Szydlowiěckich  (Chrysztosowi  dedykowal  Krazin  Kot.  swój 
traktát  de  Lingua)  to  wioc  dzieto  z  tlúmaczeniem  polskiem  i  rycinarai  moje  žona 
wydaje  a  dopokaduio  bodzie  ukoňczone,  poleca  mi  abym  przynajmniej  pierwsze  ry- 
ciny  poslal  w  up*omiuku,  dla  naszego  uprzejmogo  przyjaciela  Slawian  .  .  .  .  "  (5.  !). 
1828). 

')  Korespondencya  Joachima  .Lelewela  z  Tytusom  hr.  Dzialyn- 
ski m.  Wydal  dr.  Z.  Cehchow.-íki.  Poznaii.  Nakladom  Biblioték!  Kórnickiéj.  1H84. 
str.  86. 
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Liber  geneseos  illustris  familie  Schidlovicie  MDXXXI.  Paryž  1848. — 
Lukasza  Górniekiego  Droga  do  zupctnéj  wolnošci  ...  do  druku  po- 
daná w  Eiblagu  r.  1050.  Berliu  1852. —  Acta  Tomiciana.  Epištole,  lega- 
tiones,  responsa,  nctiones,  reá  geste,  Sereuissirai  principis  Sigismundi,  ejus 
nominÍ8  primi,  regis  Polonie,  M  ducis  Lithuanie,  Russie,  Prussie,  Masovie 
domini.  Per  Stanislaura  Górski,  Cracoviensem  et  Plocensem  Canonicum.  Poznaň 
1852— 18G0  (osm  obsáhlých  svazků).  —  Annales  Stanislai  Orichovii 
Okszii.  Poznaň  1854.  Annales  domus  Orzelsciae.  Poznaň  1854.  —  Lites 
ac  res  gestae  inter  Polonos  ordinemque  Cruciferorura.  Poznaň  1855 
až  1*50  (tři  svazky  s  mědirytinami).  Žródíopisma  do  dziejów  Unii  Ko- 
lony Polskiéj  i  W.  Ks.  Litewskiego.  Poznaň  1850,  1861.  —  Zabytek 
dawnéj  movy  polskiéj.  Poznaň  1857.  —  Stanislawa  Orzechowskiego : 
Policya  Królestwa  Polskiego.  Poznaň  18.30  Ustáwy  Práwá  Polskiego 
napotrzebnieysze,  krotko  z  laciiiskich  wybráne,  ná  Polski  i^zyk 
dla  wszelkiego  czíowieka  prostego,  á  práwo  wiedzieč  potrzebuja.- 
cego  przeíožone.  J.  P.  Hoku  Paúskiego  156.'5.  Przedruk  homograficz  ny. 
Marcin  Kwiatkowski  z  Kóžyc:  Wszysthkiéj  Lifflándczkiej  ziemic, 
iako  przedtym  sámá  w sobic  bylá,  krótkie  ápožyteczne  opisánie.  . 
Drukowano  w  Królewcu  Pruskim  przez  Jana  Daubmanna  R.  Paúskiego  1567 
(przedruk  homograficzny). — Collectanea  vitam  resque  gestas  Joannis 
Zamoyscii  illustrantia.  Poznaň  1801. 

O  důležitosti  a  vědeckém  významu  těchto  publikací  není  třeba  tuto  se 
šířiti.  Některé  z  nich  již  za  života  štědrého  mecenáše  byly  rozebrány. 

Ale  hr.  Titus  Dziatyriski  měl  péči  také  o  to,  aby  velké  dílo  jím  začaté 
předčasnou  smrtí  nebylo  přerušeno.  Dědictví  svých  snah  odkázal  synu  svému 
Janu,  jemuž  napsal  v  předmluvě  ku  své  monumentální  publikaci  „Acta  To- 
miciana" tato  slova:  Jsem  stár  již,  ale  hrd  na  tebe,  synu  můj; 
neumru  zapomeň ut,  nebot  Tebe  zůstavuji,  a  Ty  pojdeš  dále; 
nepřipustíš,  aby  zanikl  tento  pomník  n  e  jkrásnějších  našich 
casů  Sigmundovských.  Já  jsem  v  tichosti  sbíral  knihy  a  vydá- 
val je,  nebot  musil  jsem  dáti  účet  ze  svého  života.  Af  si  jaký- 
koli zvolíš  béh  života,  vždy  budiž  Ti  vodítkem  láska  k  veřej- 
nému dobru." 

Hrabě  Titus  Dziahňski  zemřel  roku  18G1.  Nástupce  jeho,  syn  Jan,  ni- 
kterak nesklainal  otcovy  naděje.  Hrabě  Jan  Dzialyrtski,  narozeu  roku  1820 
v  Kórniku,  již  jako  žák  gymnasia  Marie  Magdaleny  v  Poznani  náležel  k  „To- 
warzystwu  Demokratycznemu*,  z  jehož  luna  vyšla  myšlénka  opanování  pevnosti 
poznaňské  (1846).  Zároveň  založil  již  toho  času  „Towarzystwo  Bratniéj  Po- 
mocy  Naukowej*,  jehož  účelem  bylo  podporovati  hmotné  i  duševní  zájmy 
všech  soudruhů.  Později  odebral  se  na  studie  do  Berlína  a  do  Paříže,  kdež 
pobyv  několik  let,  věnoval  se  zejména  studiím  mathematickým.  Koku  1857 
oženil  se  s  Isabelou  Czartoiyskou,  dcerou  knížete  Adama  Czartoryského,  dosud 
žijící  vladařkou  skvělého  Goíuchova  na  hranicích  německo-ruských.  Když  pak 
roku  1863  vybuchlo  nešťastné  povstání,  spěchal  i  on  válečně  na  bojiště,  čehož 
následkem  byla  sekvestrace  jeho  veškerého  majetku,  vynášejícího  60.000  tolarů 
(brutto)  ročního  důchodu.  Po  té  emigroval  do  Francie  i  stal  se  tam  jedním 
z  nejúčinnějších  členů  tehdejší  polské  emigrace,  podporuje  po  příkladu  otcové 
zejména  také  kulturní  snahy  svých  těžce  zkoušených  krajauů.  Zvláště  blaho- 
dárnou Činnost  rozvinul  v  pařížském  „Towarzystwu  Pomocy  naukowej",  jehož 
účelem  bylo  i  zde  podporovati  polskou  mládež,  jmenovité  vydáváním  knih 
a  udílením  stipendii.  Stipendistů,  jimžto  tímto  způsobem  poskytnuta  byla 
příležitost  vzdělávati  se  v  předních  institucích  francouzských,  bylo  84!  Vedle 
jiných  praktických  publikací  /.  oboru  mathematiky  vydal  svým  nákladem 
12'objeinných  svazků  znamenitých  „Pani  iot  n  ik  ó w  Towarzystwa  Nauk 
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Šcislych4  (Paříž  1871 — 1882),  v  nichž  to  uveřejňovali  mnohé  své  vědecké 
práce  M.  A.  Baraniecki,  S.  Dickstein,  Gosiewski,  Yr.  Kucharzewski,  Na- 
tansonové,  J.  Rostatinski,  W.  Urbaňski,  V.  Zajaczkowski,  W.  Žraurka  a  j. 
Při  tom  pečoval  horlivě  o  vzpružení  lidové  literatury  a  povznesení  polského 
obchodu. 

Vrátiv  se,  díky  amnestii,  roku  1869  do  vlasti,  usadil  se  v  Komiku  i  po- 
kračoval obětavě  v  otcových  intencích  podporuje  všeliké  ušlechtilé  podniky 
vlastenecké.  Rozmnožoval  neustále  komickou  bibliotheku  a  vydával  svým 
nákladem  mnohá  díla  cenná  a  užitečná.  Počet  komických  publikací  doplnil 
skoro  do  plného  sta!  Zejména  vydal  Acta  Tomiciana,  díl  IX.  (Poznaň  1876), 
Statut  Wiálicki  w  polikim  przekladzie  z  r.  1460.  Przedruk  homograficzny 
z  kodeksu  kórnickiego  z  przedmowa,  dra.  Z.  Celichowskiego  (Poznaň  1876),  — 
Kodeks  Dyplomatyczny  Wielkopolski  obejmujacy  dokumeuta  tn\  juž 
drukowane,  jak  dota,d  nie  ogío9zone,  sipgajijce  do  r.  1400  (Poznaň  1877  až 
1881.  4  svazky),  Prawa  ks.  Mazowieckich  z  r.  1450  —  Prawa  polskie 
Kazimierza  Wielkiego  i  Wladislawa  Jagielly,  przeložoue  na  jtjzyk  polski  przez 
Šwietos/awa  z  Wocieszyna  r.  1449.  Przedruk  homograficzny  (Poznaň  1877) 
a  j.  v.  Kromě  toho  vydal  „Mowy  a  Pisma  Krasomówcze  i  polityczne  Cyce- 
rona"  (překlad  E.  Rykaczewského)  ,  Pisma  filozoticzue  M.  T.  Cycerona* 
„Komedye  Plauta"  (Aulularia.  Mostellaria,  Trinummus,  Capteivei)  překl.  dra. 
Jana  Wolframa,  „Tragedye  Eschylosa,  Sofoklesa,  Eurypidesa"  a  j. 

Cele  veřejnému  dobru  posvěcený  život  svůj  skončil  hrabě  Jan  Dzialyťiski 
dne  31.  března  roku  1880,  právě  v  okamžiku,  kdy  rozdával  ve  svém  zámku 
almužnu.  Na  jeho  pohřbu  zlomen  prsten,  meč  a  štít  s  roilinn/m  znakem 
(Ogoúczyk)  na  znamení,  že  tímto  mužem  vymřel  rod  Dziaivňských  a  že  po- 
slední tohoto  znamenitého  a  v  dějinách  proslaveného  rodu  klesl  v  rov. 

Velkostatek  Komik  se  zámkem,  bibliothekou,  bohatým  skladem  vydaných 
knih  a  se  vším  ostatním  příslušenstvím  přešel  pak  dědictvím  v  majetek  hra- 
běte Vladislava  Zamoyského,  nyní  zároveň  majitele  velkostatku  Zako- 
panského  v  polských  Tatrách.  O  životé  a  působení  nového  dědice,  knížetem 
Bismarckem  vypuzeného  z  Pruska,  jakož  i  o  znamenitém  vychová vacím  ústavu 
hospodyň,  vydržovaném  matkou  jeho,  paní  generálovou  hr.  Jadwigou  Zamoy- 
skou  v  Kužnicích,  zmínili  jsme  se  zvláště  ve  spisku  „Zakopané  v  polských 
Tatrách'  (v  Praze  1893  str.  36).  K  tomu  jen  dodáváme,  že  také  nynější  vla- 
stenecký a  osvícený  majitel  Komika  sleduje  intence  svých  zvěčnělých  před- 
chůdců. 

Hlavní  váha  Komika  spočívá  nyní  v  jeho  bohaté  kuihovně  a  nepro- 
hraných ještě  sbírkách  rukopisných.  Obé  staví  „Bibliotéku  Komickou*  v  po- 
předí nejznamenitéjších  knihoven  polských.  Z  pokladn  tam  štědře  nahroma- 
děných budou  ještě  po  mnohá  léta  koristiti  četní  badatelé  a  učenci  —  na 
nemalý  prospěch  domácí  vědy. 

Že  v  Komiku  vedle  jiných  pamětihodností  (starožitných  zbraní,  polských 
pasů,  krojů,  bulav  atd.)  nalézají  se  také  dva  portréty  českého  malíře  ku- 
peckého, poznamenali  jsme  již  v  předešlé  stati. 

Zbývá  nám  nyní  jen  dodati,  že  ředitelem  knihovny  a  správcem  velko- 
statku v  Kórniku  jest  na  ten  čas  na  slovo  vzatý  učenec  a  badatel  polský 
dr.  Sigmund  Cel ich owsk i,  s  jehož  jménem  nezřídka  lze  se  setkati  v  pu- 
blikacích krakovské  Akademie  věd.  Týž  také  záslužně  k  tisku  připravil,  před- 
mluvami a  hojnými  komentáry  opatřil  řadu  vědeckých  publikací  komických. 


Digitized  by  Google 


276 


Meteorologická  pozorování  z  roz- 

tt  t>řea5aa.\x 


Datum 

Tlak  vzduchu  v  *% 

l 

Teplota  vzduchu  v  *C 

Tlak  páry  v  < 

 ! 

7  h. 

1  2h. 

(  9h. 

1  Prln*r 

1  7h. 

2h. 

1  9h. 

1  Prtmfr 

Mnitnum  Minimum 

7  h. 

1  2h. 

j  9  h. 

1 

7308 

7298 

727  0 

7294 

~»  u 

JO 

-2-0 

-12 

1  -ft 

-4-5 

33 

39 

3  3 

1  ""' 

« »  o 

o 

245 

237 

230 

237 

-30 

10 

-1-4 

-11 

1  -O 

-3-2 

32 

3-8 

36 

3-5  1 

O 

192 

174 

17  1 

179 

-91 

-10 

-3-4 

-2  3 

-0-6 

-44 

35 

37 

31 

A 

i  4 

202 

21  6 

240 

21-9 

»;-o 

— O  \f 

•0-7 

-40 

-38 

04 

:  -6-5 

25 

3-3 

26 

9-S  i 

O 

271 

29'2 

312 

29*2 

7íí 

•  13 

-6'0 

-5  0 

-0-8 

|  -8-5  2-2 

3*2 

Jo 

9- ti 

a 
o 

300 

29-3 

300 

302 

-HO 

-1-3 

-50 

-48 

-9*2 

I 

1 

22 

3  1 

2-0 

i 

oř 

7 

308 

321 

330 

322 

-52 

-10 

-42 

-37 

-*>'9 

9,ri 

27 

27 

20 

Q 
O 

342 

34  1 

334 

33  9 

-7-X 

00 

-38 

-39 

06 

20 

30 

30 

2  7 

Q 

334 

33-2 

320 

32  9 

•  j  j 

-22 

-5-2 

-5-8 

-1-8 

-99 

1'7 

29 

25 

—  -» 

10 

Ork.  A 

30  4 

29  3 

Cl  O.K. 

28  5 

29-4 

.7-K 
•  i  o 

1  2 

—3  2 

-o  Ó 

1-8 

-85 

2  1 

o  0 

3*1 

9-7 

1    1 1 

1  J 

200 

260 

20-6 

26-2 

_1  9 

28 

-0-2 

0-5 

Tl 

— *>#3 

3-7 

33 

40 

3-7  1 

12 

257 

21-5 

254 

252 

0-8 

58 

OG 

24 

o  » 

1-1 

4  2 

42 

1 

4-2  1 

1  o 

25  4 

27-4 

29-9 

27-6 

1  é\ 

38 

14 

2-3 

38 

o-o 

4-4 

40 

47 

j  -r. 
•i  •  » 

1  11 

32-1 

34  9 

382 

351 

i  u* 

20 

0  0 

09 

28 

-0-9 

i  43 

42 

4  3 

■i  «>  1 

•    1  r» 

40  7 

41  "4 

424 

415 

_o-l 

2  0 

00 

0  5 

30 

 — 

-06 

1     A  ť\ 

40 

É  í\ 

42 

4  1 

1-1  1 

1  íí 

J.  o 

41-8 

41-7 

41-5 

41-7 

i  -n 

1-7 

•0-8 

o-o 

9*1 

1  -o 

q  o 
A  O 

37 

3  7 

O  ( 

17 

403 

394 

390 

396 ' 

-22 

30 

22 

1-2 

il 

-2-4 

34 

41 

42 

3-9 

1  o 

371 

360 

357 

30-5 

on 

7  0 

38 

43 

1-8 

4-5 

5-9 

4  7 

o  w 

310 

260 

279 

28*3 

1 

4-0 

2-0 

2  0 

45 

0-8 

39 

4  3 

45 

-4  — 

4>0 

21  0 

17  9 

21-9 

213 

24 

40 

-0-8 

1-9 

42 

-2-0 

4-5 

4-8 

3-5 

4  o  | 

21 

29  5 

305 

295 

298 

-2-0 

18 

-0-2 

-01 

i 

-20 

3-2 

36 

37 

i 

3*5  : 

22 

243 

244 

263 

25-0 

1-4 

40 

30 

3  0 

5-2 

-1-3 

4-2 

4  9 

4-9 

4-7  ; 

23 

302 

317 

329 

3 10 

22 

40 

2  4 

29 

42 

22 

41 

4  5 

4  5 

4  5  , 

i  24 

290 

262 

230 

261 

38 

i 

8  2 

72 

0-4 

85 

20 

4-9 

58 

6  1 

5  0  , 

23- 1 

i 

i 

206 

18-6 

20-8 

0  b 

7  1 

20 , 

52 

8-0 

,3 

54 

52 

4-9 

5-2  | 

2G 

171 

101 

18-8 

17  3 

10 

8-2 

3  2 

4  1 

81 

0-8 

_  

42 

» 

4-9 

J 

4-8 

27 

22  (i 

235 

222 

22  8' 

35 

7'4 

40 

5-2 

80 

34 

49 

4  1 

5  3 

49 

i  2,s 

17-0 

176 

177 

176 

0-2 

10  0 

9  0 

8-0 

110 

40 

o-i 

66 

6-7 

6-ó  i 

2'J 

19  5 

19-8 

2 11 

20- 1 

5  o 

90 

44 

0-5 

96 

2-2 

54 

53 

4-8 

5  2 

30  j 

210 

255 

26-7 

25-4 

30 

HO 

38 

51 

88 

2-2 

4  5 

4-4 

47 

4  5 

31 

20-2 

209 

28-7 

27-3 

10  1 

92 

4  0 

49 

9-8 

08 

41 

5  1 

4  9 

47 

Průměr 

727  9 

1 

727-7  728  3 

728-0 

-08 

3-0  | 

05 

»! 

41 

-1-8 

38 

42 

4-1  J 

4  0 

i 

Maximum  tlaku  742  4  «%,  dne  15. 
Minimum  tlaku  710  1  %,  dne  20. 
Maximum  teploty  H  O^C  dne  28. 
Minimum  teploty  —9-9  •  C  dne  9. 
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hledny  na  Petříně  v  Praze  325  m  n.  m. 

1S95. 


Vlhkost  v  •/. 

Oblačnost 

Směr  a  síla  větru 

a 

s 

■> 

Srážky 
v< 

Ponuroanáni 

7  h. ;  2  h.   f)  h. 

Průměr 

7  h.  1  2  h. 

9  h.  |  Pffcnír 

7h.  1  2h.  j  f)h. 

7h. 

87 
87 
'.•2 
87 
8G 

88 
8U 
80 
80 
83 

77 
75 
86 
77 
76 

84 
88 
89 
81 
87 

83 
83 
89 
82 
83 

» 
10 

10 

9 
9 

8 
8 
10 
8 
4 

5 
7 
7 
8 
1 

7-3 
83 
90 
83 

4>7I 

JZ, 
JZa 

sz, 

JZ& 

JZ7 
JZ4 

s, 

SZ, 

JZ3 
JZ, 

sz4 

SZa 

1 

1 
1 

2 
1 

1 

1 

0'5* : 
3  1* 

střídavě  # 
celý  den  * 

74 
66 
65 
75 
60 

84 
84 
87 
80 
87 

82 
77 
77 
78 

JL 

10 

9 
0 
0 
0 

9 
1 

0 
0 
0 

7 

0 
0 
0 

5 

87 
33 

o-o 

00 
17 

sz3 
sz4 
sz, 

Jl 
J, 

sz4 
s5 

v, 
v, 

sza 

SZ4 
JV, 

v. 

i 

3-5  h.  a.  slabý-* 

celý  den  = 
celý  den  = 

88 
83 
85 

*y 

90 

59 
61 
77 
78 
78 

89 
89 
93 
92 
89 

79 
78 
85 
86 
86 

7 
8 
8 
10 
10 

6 
5 
8 
10 
10 

5 
4 
10 
10 
10 

6-0 
57 
8-7 
100 
100  j 

J, 

v, 

JV4 
JV, 

sz, 

sv, 
v, 

JV4 

sza 
sz3 

s, 
v, 
jy, 

SZ2 

sa 

sz4 

z, 
zs 

sz5 

i 1 
1 1 

0 
0 

1 1 

19®* 
0-2®* 

celý  den  silná  ==; 
odpo).  ®  * 
v  noci  ®  * 

88 
87 
85 
78 
82 

82 
83 
82 
8° 
80 

71 

69 
67 
70 
78 

86 
79 
78 
80 
81 

82  ' 
78 
77  ' 
76 
80 

i 

10 

8 

10 
8 
10 

3 
10 

3 

10 
10 

0 
10 

1 
10 

0 

43  1 

93 

47 

93 

6-7 

sz9 

JZ, 
JZ5 
JZ6 

sz., 

JZ, 

sz, 

JZ, 

z. 

1 
1 
1 

l\ 

1 

2 

1 

4 

: 

.  1 
1 

,  6 
1  6 
1 

0  6©* 
01®  X 

v  noci  slabý 
ráno  = 
zmizeni  [TI 
17,-3  h.  p.sl.  ® 
c.d.®,t.#i4iWMiuUt.j 

69 
78 
73 
71 
68 

81 
87 

80 
80 
89 

77 

80 
78 
78 
79 

3 
10 
10 
10 
10 

5 
10 
10 
10 
10 

7 
5 
10 
10 
10 

50 
8-3 
100 
100 
10  0 

z3 
z4 
z4 

JZ4 
JZ3 

sz3 

z5 
z4 

JZ4 

JZ3 

JZa 
JZ6 
JZ4 
JZ6 
JZ9 

2  0®  X 

3  7®  * 

A 

1-3® 

11'Ab.p.  _4h.a.#® 
íů— o  /t  li.  ti.,  iu  ii.  a. 

_8%h.p.®-*  A1 
7  7,-9h.p.  slabý® 
7b.p.-l'/4b.a.®* 

85 
8:5 
87 
80 
79 
83 

65 
58 
70 
59 
52 
58 

85 
84 
78 
77 
78 
78 

78 
75 
78 
72 
70 
73 

l 

3 
5 

10 

10 

1  3 
8 

7 
6 
10 
8 
8 
8 

0 
10 
7 
0 
0 
0 

3-3 
70 
90 
60 
37 
53 

JZ, 

sz4 

JZ4 

JZ5 
JZ4 
JZ4 
JZS 
JZ, 

J, 

JZ4 

J, 

JZ3 
JZ4 

J. 

z3 

: 

05© 
i  4-1® 
!  1-6® 

o;;® 

|  '/tb.p  ® /\.M»dj  !37:«.i  i. 
8  b.  p.  —7  b.  a.  © 
12'/,  b.  -3'/,  h.a.® 
27,  b.  p.  ® 

84 

70 

84 

79 

76 

7-0  |  5-1 

6  6 

2-8 

31 

27 

14 

33- 1 

Minimum  vlhkosti  52%  dne  80.  Počet  pozorovaných  směrů  větru: 

Maximum  deStě  za  24  b.  7-2       dne  25.  S   SV   V   JV   J    JZ   Z   SZ  C 

4      1     6     6    8    82     9    21  6 
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Meteorologická  pozorování  z  roz- 

v  "bfexaa-va. 


Datum 

Tlak  vzduchu  v 

Teplota  vzduchu  v  »C 

Tlak  páry  v 

7h. 

2  h. 

9h. 

Přímé  r 

1  7  h.  1  2  h. 

9  h.  |  Pr4m»r  Minimum  Minimum 

2h. 

9h. 

Prftm. 

"""" 

i  i 

2 
3 
4 
5 

7308 
245 
192 
202 
2rl 

729-8 
237 
17  4 
21  6 
292 

727  6 
230 
171 
240 
312 

7294 
237 
179 
21-9 
29*2 

'  -2-6 
1  -30 
j  -2-4 
1  -6  0 

;  -7-6 

10 
1-0 
-10 
•0-7 
•  13 

-20 
-14 
-3-4 
-46 
-60 

-12 
-11 
-2  3 
-3-8 
-50 

1-8 
10 

-0-6 
04 

-0-8 

-45 
-3-2 
-4-4 
-6-5 
-8-5 

33 
32 
35 
25 

9-9 

39 
3-8 
3-7 
33 

33 
36 
31 
26 

2*5 

35 
34 
2-8 
2'6 

6 
7 
8 
9 
10 

306 
308 
342 
334 

OA.  A 

30"4 

29-3 

32-  1 
341 

33-  2 
29-3 

306 
33-6 
334 
320 

no*  c 

285 

302 
322 
339 
329 
29  4 

-80 
-5  2 
-78 
i  -9  9 
-7-8 

-1-3 
-1-6 

00 
-22 

1-2 

-5-0 
-4'2 
-38 
-5-2 
-32 

•  4-8 
-37 
-39 
-5*8 
-33 

•0-6 
-08 

06 
-1-8 

1-8 

-92 
-52 
-7-8 
•  99 
-85 

2  2 
2-5 
20 
,  17 

9-1 

1  

3  1 
27 
30 
29 
3*0 

26 
2-7 
30 

2-  5 

3-  1 

26 
26 
27 
24 
27 

li 

12 
13 
14 
15 

26-0 
257 
254 
32- 1 
40  7 

260 
245 
27-4 
349 

A  4\  .  A 

414 

26-6 
25-4 
29-9 
382 

A  n .  j 

42'4 

26-  2 
252 

27-  6 
35  1 
41*5 

1 

L,, 

08 
1  16 
i  08 
-0-4 

2-  8 
58 

3-  8 
20 
20 

— 0"2 
06 
1-4 
00 
00 

0-5 
2'4 
2-3 
09 
0-5 

3-4 
64 
38 
28 
30 

-23 
-0-2 
0-6 
-09 

-06 

'  3-7 
41 
44 
43 

33 
42 
46 
42 

4  — 

40 
42 
47 
43 
4*1 

*±  X 

37 
42 
46 
43 
4  1 

16 
17 

18 
!  19 
20 

418 
403 
371 
310 
210 

417 

394 
366 
260 
179 

41-5 

390 
357 
27-9 
249 

417 

396 1 
36-5 
28-3 
213 

!-io 

-22 
20 
1-2 
2  4 

-2-0 
14 
2'2 
38 
5-6 

1-7 
36 
7() 
40 
4  0 

-0-8 
22 
38 
26 

-08 

00 
1-2 
43 
2  6 
19 

2'4 
44 
7-2 
45 
4  2 

-1-2 
•2-4 
1-8 
08 
-2*0 

1  38 
34 
45 
39 
4-5 

37 
4  1 

59 
4-3 

4-8 

37 
42 
4-7 
45 

3-5 

37 
39 
50 
42 
43 

21 

22 
|  23 
24 
25 

295 
243 
302 
290 
23- 1 

305 
244 
317 
26-2 
206 

295 
26-3 
329 
230 
18-6 

298 
250 
31-6 
261 
20-8 

1  o 

46 
40 
82 
7  1 

-0-° 
30 
24 
7-2 
26 

-01 

30 
29 
64 
52 

24 
5-2 
42 
85 
8-0 

-20 
-1-3 
22 
26 
1-3 

3  2 
42 
44 
4-9 

i 

36 
49 
45 
58 
52 

37 
49 
45 
61 
49 

3-5 
47 
45 
56 
52 

26 
27 

;  28 

29 
,  30 
'  31 

171 

22  6 
176 
19  5 
240 
262 

161 

235 
176 
19-8 
255 
269 

18-8 
222 
17-7 
211 

26-7 
287 

173 

228 
176 
20- 1 
254 
273 

i 

!  10 
35 

1  62 
56 
30 
10 

8-2 
7-4 
106 
96 
8  6 
92 

32 
46 
9  0 
44 

38 
46 

41 

52 
86 
65 
5  1 
49 

8-4 

8-  0 
110 

96 
88 

9-  8 

0-8 
34 
40 
2-2 
22 
,S 

42 
4-9 
6-1 
54 
4  5 
41 

53 
44 
66 
53 
4-4 
5  1 

4-9 
53 
67 
48 
47 
49 

4-8 
4  9 
65 
52 
45 
47 

PrSměr 

727  ít 

7277 

728-3 

728-0  -0-8 

II 

36 

0-5 

11 

41 

-1-8 

1 

i 

38  42 

J 

41 

40 

Maximum  tlaku  742*4  <%  dne  15. 
Minimum  tlaku  716-1  %,  dne  26. 
Maximum  teploty  110*  C  dne  28. 
Minimum  teploty  —9-9  •  C  dne  9. 
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hledny  na  Petříně  v  Praze  325  m  n.  m. 

1895. 


Vlhkost  v  % 


87 
87 

92 
87 
86 


88 
80 
80 
80 
83 


88 
83 
85 
89 
90 


88 
87 
85 
78 
82 

82 
83 
82 
82 
80 


85 
83 
87 
HO 
79 
83 


Oblačnost 


Směr  a  síla  vStru 


77 

75 
86 
77 
76 


74 

66 
65 
75 
60 


59 
61 
77 
78 
78 


71 

69 
67 
70 
78 

69 
78 
73 
71 

68 


65 
58 
70 
59 
52 
58 


84  83 
88  83 


89 
81 
87 


84 
84 
87 
80 
87 


89 
89 
93 
92 
89 


86 
79 
78 
80 
81 

81 
87 

80 
80 
89 


85 
84 
78 
77 
78 
78 


89 
82 
83 


9 
10 
10 
9 
«.» 


82  1  10 
77  !  9 

77  !;  0 


78 
77 


79 
78 

85 
86 
86 


0 
t) 


7 
8 
8 
10 
10 


82  10 
78  ,!  8 
77  10 
76  8 
80  10 


77 

83 


3 
10 


78  10 

78  10 

79  10 


78 
75 
78 
72 
70 
73 


3 
5 
10 
10 
3 
8 


8 

8 
10 
8 
4 


9 
1 

O 
0 

o 


8 
10 
10 

3 
10 

3 

10 
10 


5 
10 
10 
10 
10 


< 

6 
10 
8 
8 
8 


5 
7 
7 
8 
1 


7 

0 
O 

o 

5 


5 
4 
10 
10 
10 

o 

10 

1 

10 

o 

7 
5 
10 
10 
10 


O 
10 
7 
O 
O 
O 


73 
83 
90 
8-3 

47  JZ& 


JZ4 

sz, 


8-7 
33 
00 
00 
1-7 


SZ3 
SZ4 
SZ, 

Jl 
J, 


6  0  J, 
5  7  !  V, 
87  JV4 

i  JV' 
SZ, 


100 
100 


43  SZ„ 
93  — 
47 
93 
67 


JZ, 
JZ, 


50 
83 
100 


*3 


10  0  i  JZ4 
10  0,  JZ, 


33  JZ, 


7  0  SZS 

90  jZft 

CO  JZ4 

37  j3 

53;  _ 


JZ7 
JZ4 

8, 
SZ, 


sz4 

s» 

v, 
v, 


sv, 
v, 

JV4 

SZ, 

SZ, 


sz.2 

JZ, 
SZ, 
JZa 

z. 


sz3 

JZ4 

JZ, 


JZ5 
JZ4 
JZ4 
JZS 
JZ3 

J. 


7  b.  ;  2  h.    9  h.  Prtmér  7  h.  |  2  h.    <J  h.  I  Prflmír    7  h.  |  2  h.  |  9  h 


JZ3  i 
JZ,  1 

sz5  o 

sz,  !•  1 

—  2 


SZ5 

sz4 

JV, 
JV, 

v, 


v, 

JV, 

sz„ 


sz, 
z, 

SZ, 


JZ, 


Srážky 

v  %, 

7  hT~ 

0-5* 

střídavě 

31* 

celý  den 

3- 5  h.  a.  slabý* 

^  niť*    cl  p  ii 

ctsiy  ut?u  c= 

/>ol  v   dan  = 

í 

celý  den  silná  s  ! 

odpul.  ®  X 

0  2®  X 

j  v  noci  ®  * 

v  noci  slabý  -)f 

ráno  =• 

zmizení  g] 

0  6®* 

17,-3  h.  p.sl.  © 

vím* 

t.í.©.f.-)f  iícWWiuUiJ 

2  2-0#-X-  ír/jh.p.— 4h.a.-X-© 

1  1  3-7#*  12—57,  1).  a.,  10  h.  a. 

«2        A:  -37,n.p.#*A 

1  1  -3#    j  7  '/«  -  9  h.  p.  slabý  $ 

JZa     4  7-2#* !  7  h.  p.  -IV,  b.  a.  ®  v 


JZ6 
JZ4 
JZ 


I 


«  I 


:1{2 


JZ4 

JZ3 
JZ4 

J, 

z3 


2  ()-5#A  i  y,b.p  #A.'-">'J237 


cm. ii  ii. 


1 

i;  i 

6 
(') 

i,  1 


4-U 
l-6< 
034 


H  b.  p.  —7  h.  a.  @ 
127,      -37,  h.a.| 
27,  h.  p.  ® 


84  70 


84     79  i  7-6 


70 


51 


6  6 


28 


31 


27 


14 


33- 1 


Minimum  vlhkosti  52*/,  dne  80. 
Maximum  deště  za  24  h.  7-2%  dne  25. 


Počet  pozorovaných  směrů  větru: 
S  SV  V  JV  J  JZ  Z  SZ  C 
4     1     6     6    8    32    y    21  6 
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Meteorologická  pozorování  z  roz- 

tt  bieznu 


Datum 

Tlak  vzduchu  v  •/„ 

Teplota  vssduchu  v  *C 

]     Tlak  páry  v% 

7h. 

2  h. 

t  9h. 

|  Mntr 

7h. 

|  2h. 

|  9h. 

|  Prtflltr 

Mailmum  Minimum 

1  7h. 

i  2h. 

)  9  h.  1  Prím. 

i 
i 

7308 

729-8 

727  6 

7294 

:  -2-6 

10 

-20 

-12 

1  *8 
x  o 

1 

33 

39 

cl  O 

'Vi 

2 

215 

237 

230 

237 

;  -3  0 

1-0 

-14 

-11 

1  -o 

X  Vy 

"O  mm 

32 

38 

3-6 

3-5 

•i 
*# 

192 

174 

171 

17'9 

1  -2-4 

-1-0 

-3-4 

-2  3 

-06 

-4-4 

35 

3-7 

31 

34 

A 

20-2 

21-6 

24-0 

21-9 

-60 

•0-7 

-46 

-3-8 

04 

-6-5 

1  2-5 

3-3 

26 

2-8 

K 

o 

27  1 

29  2 

312 

29*2 

-7  b 

-1  3 

5  0 

-08 

1  -8-5 



22 

3  2 

25 

2'6 



A 

306 

293 

306 

302 

-80 

-1-3 

-50 

•48 

-O- 6 

-*V9 

,  2  2 

3  1 

y-6 

2*R 

má  \J 

7 

308 

321 

33-6 

322 

-5-2 

-1-6 

-42 

-37 

.0*8 

!  2'5 

27 

2-7 

éě  1 

<>•« 

mm  \J 

8 

342 

341 

334 

339 

-78 

00 

-38 

-39 

06 

-7-8 

i  20 

30 

30 

2  7 

Q 

334 

332 

320 

32-9 

-99 

-22 

-5-2 

-5-8 

-1-8 

-9-9 

1-7 

29 

25 

24 

10 

30  4 

23  3 

28  o 

ort.  á 

29  4 

-7  8 

1  Á 

O. O 

—3  2 

-O  O 

1-8 

-8-5 

21 

o  0 

31 

27 

200 

260 

26-6 

262 

-1-2 

2-8 

-02 

0'5 

o  *± 

37 

33 

4-0 

3-7 

12 

257 

245 

254 

252 

08 

58 

06 

2-4 

fV4 

—V  m 

41 

42 

*X  A\Ě 

X  «J 

254 

274 

29-9 

27-6 

16 

3-8 

l-i 

2-3 

38 

0-6 

l  44 

46 

47 

46 

14 

32- 1 

349 

382 

35  1 

08 

20 

0  0 

09 

2-8 

-09 

i  43 

42 

4-3 

43 

15 

40  7 

A  -t  .  A 

414 

42'4 

A  «  -  ř* 

41-5 

/\.  A 

-0  4 

2  0 

0  0 

0  0 

30 

-0-6 

4  0 

A  .4* 

4  2 

41 

4  1 

16 

418 

41-7 

415 

417 

-10 

1-7 

•0-8 

00 

°-4 



.1-9 

38 

37 

37 

3-7 

1 

17 

403 

394 

390 

396 1 

— 2*2 

3-6 

22 

12 

.9*J 

34 

41 

A'*) 

18 

371 

366 

35-7 

36-5 

20 

7  0 

38 

43 

1  — 

1  -U 
1  O 

45 

5-9 

4-7 

5*0 

;  19 

310 

260 

279 

28-3 

1-2 

4  0 

26 

2  6 

45 

08 

39 

4-3 

45 

42 

20 

21  0 

179 

249 

21-3 

24 

4  0 

-0-8 

19 

42 

-2-0 

45 

48 

35 

43 

21 

295 

305 

295 

 1 

i 

298 

-2-0 

1-8 

-0-2 

-01 

24 

-20: 



3-2 

36 

3-7 

3-5 

j  22 

243 

244 

263 

250 

14 

46 

30 

30 

5-2 

-1-3 

4-2 

49 

49 

47 

1  23 

302 

317 

329 

310  ; 

22 

40 

24 

29 

42 

9-9 

44 

45 

45 

4-5 

24 

290 

262 

230 

261' 

38 

82 

72 

64 

85 

2(5 

4-9 

58 

6  1 

56 

25 

23- 1 

206 

18-6 

20-8  i 

56 

7-4 

26 

52 

8*0 

1-3 

5-4 

52 

49 

52 

2G 

171 

161 

18-8 

173 

10 

8-2 

32 

4  1 

84 

08 

4  2 

53 

49 

4-8 

27 

22  6 

235 

222 

22-8 

3-5 

7-4 

46 

52 

80 

34 

49 

4  4 

53 

49 

28 

176 

17-6 

177 

176 

6-2 

106 

90  j 

8-6 

110 

40 

6-1 

66 

6-7 

6-5 

29 

195 

198 

211 

20- 1 

5-6 

96 

4  4  1 

65 

96 

2-2 

5-4 

53 

48 

52 

30 

240 

255 

267 

25-4 

30 

86 

38  ' 

5  1 

8-8 

2-2 

4  5 

44 

47 

4  5 

31 

215-2 

269 

28-7 

273 

10 

92 

46 

4-9 

9-8 

08 

« 

5-1  | 

49 

47 

Průměr 

727  9 

727  7 

728  3 

728-0 

Ma: 
Miř 
Mu 
Min 

-08 

cimum 
imum 
cimum 
limům 

36 

tlaku 
tlaku  ' 

teploty 
teploty 

05 

742-4^ 
?1(M  1 
f  110* 
i  -9-9 

11 

»  dne 
*  dne 
C  dne 
•0  dm 

41 

15. 
26. 
28. 
>  9. 

-1-8 

3-8  | 

42 

41 

40 
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hledny  na  Petříně  v  Praze  325  m  n.  m. 

1895. 


Vlhkost  v  •/. 

Oblačnost 

Směr  a  síla  větru 

JĚ 

■o 
1 

Srážky 
v% 

Poxumeninf 

7  h. 

2h. 

9  h.  j  Příměr  7  h. 

2h. 

i)  h. 

Pr5m*r 

7h. 

2h. 

«Jh. 

2  b. 

7h. 

87 
87 

92 
87 
86 

77 

75 
86 
77 
tb 

84 
88 
89 
81 
87 

83  ! 
83 
89  : 
82 
83  ; 

9 
10 
10 
9 
9 

8 
8 
10 
8 



5 
7 
7 
8 
1 

7*3 
83 
90 
83 
47 

JZ, 
JZ, 

sz, 

JZ, 

JZ, 
JZ, 

s, 
sz, 

JZ3 
JZ, 

sz, 
sz, 

„  1 

1; 
i 

i 

i 

0\5# 
31* 

střídavě  * 
celý  den  * 

88 
80 
80 
80 
83 

74 

66 
65 
75 
60 

84 
84 
87 
80 
87 

82  ' 

77 

77 

78 

77 

10 

9 
0 
0 

o 

9 
1 

0 
0 
0 

7 
0 
0 
0 
5 

87 
33 
00 
00 
17 

sz3 
sz4 
sz, 

Jl 

J« 

sz4 

v, 
\ 

sz, 
sz4 

JV, 
v"1 

i 
1 

h 

! 

3-5  h.  a.  slabým 

celý  den  = 
celý  den  = 

88 
83 
85 
89 
90 

59 
61 
77 

78 
78 

89 
89 
93 
92 
89 

79 
78 

85 
86 
86  ' 

7 
8 
8 
10 
10 

6 
5 
8 
10 
10 

5 
4 
10 
10 
10 

60 
57 
8-7 
100 
100 

J. 

v, 

JV4 
JV, 

sz, 

sv, 
v, 

JV, 

sz, 
sz3 

s, 
v, 

JV, 

sz, 
s2 

i 
i 

i  0 

I9®X 
02®* 

celý  den  silná  = 

odpol.  ®  * 
V  noci  ®  * 

88 
87 
85 
78 
82 

71 

69 
67 
70 
78 

86 
79 
78 
80 
81 

82  ' 
78 

77  ! 

76 

80 

10 

8 

10 
8 
10 

3 
10 

3 

10 
10 

0 
10 

1 

10 
0 

4  3 
93 
47 

93 
6'7 

sz, 

JZ, 

\  JZ* 

sz., 

JZ, 

sz, 

JZe 

z. 

sz, 
z, 

Z5  ! 
SZ,  ! 

,. 

i ! 
i 
t 

i , 

- 

0  6®* 
61®* 

v  noci  slabý  * 
ráno  = 
zmizení 

1 —3  h.  p.  sl.  ®  [ 
'  i.d.®.r.*tde^Nn»V||J 

82 
83 
82 
82 
80 

69 

l  O 

73 
71 

68 

81 
87 
80 
80 
89 

77 

83 
78 
78 
79 

3 
10 
10 
10 
10 

5 

1  w 
10 
10 
10 

7 

10 
10 
10 

50 
8  3 
100 

ío-o 

10  0 



Z3 

!  7 

z, 

JZ4 

sz3 
z4 

JZ4 

JZ3 

JZ, 

JZ4 
JZe 
JZ, 

2 
1  i 
2 
1 

_4; 

'> 

*• 

1  ' 
1 

6 
6 

1 

2"0®* 
3'7®* 

A 

i-3® 

7-2©a 

11 '/,  b.  p.  — 4b.  a.  -X  © 

12—5    h.  a.,  10  b.  a. 

-3y4h.p-®*A 
7'/4-9h.p.  slabý® 

7h.p.-l'/<h.a.®* 

85 
83 
87 
80 
79 
83 

65 
58 
70 
59 
52 
58 

85 
84 
78 
77 
78 
78 

78 
75 
78 

72  | 
70 

73  ; 

3 
5 
10 
10 

3 
8 

7 
6 
10 
8 
8 
8 

0 
10 
7 
0 
0 
0 

33 
70 
90 
60 
37 
6-3 

JZ, 

sz, 

JZ, 
JZ4 

JZ, 
JZ4 
JZ4 
JZ, 
JZ3 

J, 

JZ4 

J, 

JZ3 
JZ4 

J, 

z3 

0-5©/ 
4-1® 
1-6® 

,  o-;í© 

l'/,k.p  ®A>'-"'j*Hca.n  i 
8  b.  p.  —7  h.  a.  © 
12'/,  b.  -3'/,  h.a,© 
21/,  h.  p.  ® 

84 

70 

81 

79 

76 

70 

51 

6  6 

2-8 

31 

27 

1-4 

331 

Minimum  vlhkosti  52%  dne  30.  Počet  pozorovaných  směrů  větru: 

Maximum  deStě  za  24  h.  7-2       dne  25.  S   SV    V   JV   J   JZ   Z   SZ  C 

4     1     6     6    8    32    9    21  6 
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Meteorologická  pozorováni  z  roz- 


uatum 

Tlak  vzduchu  v 



Teplota  v  *C 

Tlak  páry  v 

i  n. 

ů  n. 

y  n. 

rrímer 

7  h. 

2  h.  |  9  h.  1 

Prímlr  Maximum  Minimum 

7  u 
1  h. 

/  n. 

o  v. 
J  h. 

Prim. 

i  1 

1  ú  J  o 

' 

-0-4 

80 

60 

45 

84 

-0*4 

«»  O 

O  O 

"v  1 

O 
4W 

^  u  1 

&  O  O. 

O  7 -O 

36 

86 

56 

5  9 

86 

3  6 

*ř  O 

r.-i\ 
0  u 

0  0 

"v  2 
0  ^ 

3 

268 

275 

279 

271 

40 

78 

32 

50 

80 

26 

5-4 

52 

50 

52 

4 

281 

285 

309 

292 

1-2 

7  0 

06 

29 

72 

00 

4-4 

40 

37 

40 

5 

^íi-o 

uUu 

-16 

18 

1*2 

05 

0.0 

3-8 

-li 

0  X 

O  D 

q.q 
0  j 

0  «^ 

6 

00  1 

'>H  lí 

«0  i 

1 

••O  i 

-02 

7*8 

58 

45 

9'6 

-1*2 

"Vlí 
0  u 

0  0 

0  yj 

4*1 
1 

7 

1  ft-R ' 

75 

9-0 

7-2 

7-9 

96; 

5-8, 

0  yj 

O  v" 

0  0 

0  * 

8 

276 

29-9 

338 

30-4 

13 

74 

42 

4-3 

80 

1-3 

37 

31 

37 

35 

9 

36*8 

368 

371 

369 

14 

130 

94 

7*9 

136 

0-4 

35 

4-6 

5*2 

4-4 

10 

OO  J 

O  1  cl 

OD  O 

OIU 

54 

18  4 

134 

124 

190 

4*6' 

0  0 

1  0 

11 

0  1  1 

00  0 

OO  O 

0 11  yj 

86 

20  6 

13  6 

143 

20- 7 

8*6 



O  O 

7-q 

0  u 

1  0 

12 

ou  0 

Od  I 

OO  é* 

00  i 

66 

80 

38 

6  1 

96 

30 

t  0 

4-rt 

13 

361 

358 

372 

364 

10 

54 

22 

29 

5*6 

0*3; 

36 

34 

40 

3-7 

14 

381 

372 

36-9 

374 

-08 

6  8 

40 

0.0 

3*3 

7'8 

-12 

36 

28 

3-7 

3-4 

15 

»>»>  0 

OO  1 

Or»  ri 

10 

10  5 

68 

61 

11*2 

02 

q.q 
O  17 

0  0 

4  0 

1  16 

OO  1 

o&  «/ 

00  0 

OO 

40 

13*4 

r4 

8*3 

14  2 

«**i  f\ 

30 

0  0 

1-7 

"k  'k 

17 

0*1  4 

'JO.O 
0£á  O 

QO.O 

OO  0 

3  0 

130 

84 

8*1 

13-8 

2-6 

A<1 
*  J 

%  O 

1  18 

314 

29-6 

30' 1 

30*4 

63 

148 

86 

99 

150 

3-4 

4*5 

48 

54 

4*9  1 

.  19 

300 

29-5 

31-3 

303 

58 

170 

110 

11  3 

174 

5*2 

54 

70 

77 

6-7 

1  20 

333 

34« 

364 

34-8 

8-8 

124 

100 

104 

140 

8-7 

70 

7*2 

6-8 

70 

21 

'■tlí '9 

00  0 

361 

364 

60 

170 

122 

11*7 

180 

57 

"S-7 

7-0 

71 
*  * 

22 

358 

336 

324 

339 

!  60 

160 

126 

115 

176 

5-4 

5*9 

50 

83 

64 

23 

321 

300 

30-0 

307 

98 

186 

132 

13-9 

186 

9-2 

7-6 

6-7 

80 

74 

24 

305 

305 

306 

30-5 

i  120 

174 

130 

141 

178 

105 

8-0 

80 

88 

83 

25 

295 

270 

256 

274 

124 

186 

150 

153 

200 

110 

8-7 

8-3 

10*2 

9  1 

'  20 

271 

272 

273 

272 

120 

132 

102 

11*8 

13*2 

100 

97 

8-3 

91 

27 

27  2 

269 

28"  1 

274 

9-4 

150 

10-4 

116 

15  0 

92 

77 

79 

8*4 

80 

1  28 

28-5 

303 

32-7 

305 

8-8 

9-8 

8-8 

9-1 

110 

8-8 

78 

6-5 

7-6 

73 

29 

32  1 

329 

348 

334 

,  96 

154 

ío-o 

117 

160 

82 

7  0 

71 

7*1 

í  71 

30 

36  9 

378 

39*3 

380 

,  100 

151 

11-2 

1 

15*8 

8-4 

71 

71 

7*0 

Průměr 

1 

7322 

1 

7316 

7319  731-9 

122 

8-3 

j  8-6 

|  129 

4-5 

:50 

5-6 

63 

j  5-8 

Maximum  tlaku  739  3       dne  30. 
Minimum  tlaku  718  4  "ju  dne  7. 
Maximum  teploty  200*  C  dne  25. 
Minimum  teploty  — 1-7 •  C  dne  5. 
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Vlhkost  v  * 

/. 

— 

Oblačnost 

Směr  a  síla  vetru  1 

i  

5  i 

t- 

O"  aímj 
v  "'i™ 

Ppznamdfiiní 

7  U  ' 
I  I). 

J  n. 

J  li. 

— i 
Prlmér 

<  n. 

O  1 
\L  lj. 

9  li. 

PrúmSr 

7  h. 

2h. 

9  h. 

2h. 

7h^ 

o  1 

7«> 

7  O 
i  J 

79 

1  n 
1 0 

1  < k 

ÍO 

ÍO 

10  0 

c  v 
S\4 

1 

ráno  = 

oo 

OJ 

70 

1 1 1 

1  M 

1 t  k 
1 0 

1  1  !•(  k 
1  V)  U 

ř>/>j 

1 

40® 

2V«-4h.p.vn.8tl.® 

88 

65 

87 

80 

10 

10 

7 

DO 

SZ, 

sz„ 

SZ3 

1 

8D 

53 

70 

73 

10 

9 

8 

90 

sz4 

:  1 

0  4  1 

r.=  4'/,-6k.p.fi.i!.@ 

7  o 

6') 

u  .7 

7K 

I  o 

74 

l<  i 

7-f  1 

7 

7 
Z3 

!  2 

7<1 

40 

•1  J 

67 

i 
1 

í) 

D 

í)  O 

T 

J| 

f 

I*/ 

JZ, 

2 

i 

o.» 

OD 

1  <  i 

lit 
ÍO 

10 

1 1 i-i  k 
10  0 

JZa 

TV 
JZ, 

JZ4 

o 

0*7© 

7  V4  fc.  p.-l  7,1117.11.® 

72 

10 

60 

57 

0 

•> 
.» 

0 

10 

sz4 

SZ, 

s1 

2 

09 

41 

5D 

50 

0 

3 

3 

2(> 

JZ4 

JZ4 

JŽ4 

o 

7>> 

AI  1 
•i'  1 

í!  4 

5D 

•[ 

o 

i 

i 

O 

1  •  'ř 

l  .»  1 

I 

Jt 

Jl 

«> 

7  4 

4-1 

04 

("V 

u 

7 

r.i,  1 
5  0 

J  A, 

sz, 

1 

1-0® 

fii^,llVvkp.-lh.i# 

77 

OJ 

<;7 

00 

n 

ó 

0  0 

C  *7 

8/4 

sz4 

sz4 

1 

72 

r.o 

75 

00 

3 

7 

3 

4  3  : 

sz. 

4 

sd 

4 

s. 

3 

střídaví  sl.  X 

83 

38 

01 

61 

5 

2 

i 

2  7 

SZ, 

s, 

sz, 

0 

neob.  jasná  vjhl. 

7'i 

11 

•1  1 

7  1 
<  •* 

05 

u 

o 

u 

a/., 

s\, 

8\  3 

6 

ráno  =,  J»l.kÍTjU.j 

SO 

íi  1 

58 

v 

i  k 

1  ř 

a/i, 

b>  3 

v 

6 

r»M  =,  i%ní  fjhlUli 

7« 
i  o 

411 
41/ 

tu  1 

5D 

u 

0 

00 

v 

ir 
V3 

5 

ráno  s 

03 

39 

05 

50 
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3 

4  3 

V, 

v5 

JV, 

2 

ráno  = 

79 

•ID 

7D 

CD 

3 

7 

3 

4  3 

J« 
a 

V. 

JV, 

3 

83 

08 

71 

75 

10 

10 

3 

7  7 

5- 

JV, 

Jj 

4 

H2 

f  .7 

00 

o 

•i 
o 

u 

4  3 

J  >  5 

T 

J.1 

1 

•> 

i  txiiyj  z — : 

85 

5D 

77 

74 

7 

8 

10 

83 

JV, 

sz, 

2 

Si 

42 

71 

00 

1 

8 

10 

0  3 

J3 

JZ3 

•> 

0-2S 

76 

54 

80 

lO 

8 

8 

■  8 

80 

JZ, 

J., 

o 

0-4® 

82 

52 

81 

72 

(5 

10 

83  ' 

J, 

•\ 

1 

17-2  r.#A 

-,Mi.ř.#f';A*.i.® 

Dl 

87 

DO 

8D 

10 

10 

10 

100 

v, 

JZ, 

1 

13-0© 

celý  den  G 

SS 

02 

Dl 

NO 

8 

H 

10 

*H*7 

J, 

JV, 

1 

1  8-4© 

celý  den  stř.  © 

92 

73 

91 

S5 

10 

10 

ÍO 

10O 

JV4 

J3 

f> 

30© 

večer  *  A 

7D 

7D 

71 

9 

0 

8-0 

sz, 

JZ2 

5 

2-9© 

1-5  h.  i>.  G 

79 

5;> 

08 

8 

8 

: 

80 

JZ, 

JZ, 

JZ, 

2 

1-2© 

80 

53 

71 

00 

5, 

0-4 

0  2 

2  5 

2  5 

1 

,,0 

1 

Minimum  vlhkosti  32%  dne  16. 
Maximum  deStě  za  24  h.  17  2       dne  25. 
Počet  pozorovaných  směrů  vetru: 
S   SV  V   JV   J    JZ   Z   SZ  C 
4      7    9     9    15    14     3   21  8 
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Výtahy  z  prací  od  Akademie  přijatých  a  tiskem  vydaných. 

(Podané  od  auktorft.) 

Histologická  studie  osutin  přljice  vrozené.  Podává  MUDr.  Kar.  Kettner, 

měst.  okr.  lékař,  druhdy  klinický  assistent  v  českém  nulezinci.  Se  2  tabulkami 
a  4  vyobrazeními  v  textu.  Předloženo  dne  1.  února  1895.  Rozprav  II.  třídy 
ročníku  IV.  čís.  0. 

Autor  měl  příležitost  vyšetřovati  osutiny  (ayphilis  en  plaques)  u  tří  dětí, 
v  jichž  orgánech  při  sekci  nalezeny  byly  nepochybné  stopy  příjice  vrozené. 
Z  prvého  individua  studovány  byly  tři  rozdílné  tvary  osutin.  Mědnaté  pláty 
z  chodidel  ukazovaly  při  vyšetření  drobnohledném  ztlušténí  vrstvy  rohové, 
zduření  epithelií  suprapapilární  části  vrstvy  niaipighické.  na  sporých  místech 
vakuolisaci  těchto  buněk,  mírnou  proliferaci  vaziva  kol  žlázek  potních  a  místy 
charakteristické  změny  ve  stěnách  cév.  Druhý  vyšetřený  exauthem  byla  plochá 
papula  se  hřbetu  ruky.  Na  pokraji  tohoto  exanthemu  shledáno  značné  roz- 
šíření buněk  stratům  Malpighi,  vakuolisace  jich  a  defekt  stratům  grauulosum. 
Změny,  zprva  v  suprapapilární  části,  rozšiřují  se  dále  i  na  interpapiláruí 
čepy,  kteréž  hluboko  do  stratům  papillare  zasahují.  —  Vazivo  cutis  jeví  tu 
patrnou  proliferaci.  —  Ve  středu  změn  vidíme  ale  tuto  vrstvu  přecpanou 
malobunéčuou  infiltrací,  kteráž  odtud  klestí  si  cestu  hadovité  vinutými  dra- 
hami mezi  buňkami  vrstvy  malpighické  pod  vrstvu  rohovou  a  do  ní,  kteroužto 
roztřepuje  a  tvoří  v  ní  horizontálně  rozložená  ložiska.  Pod  takto  změněnou 
vrstvou  rohovou  nacházíme  jinou,  odpovídající  stratům  lucidum,  lesklou,  kom- 
paktní obsahující  destičkovitá  a  karmínem  syté  se  barvící  jádra.  Po  odlou- 
čení se  vrstvy  rohové  leží  pak  tato  vrstva  na  povrchu.  Ve  vazivové  části  na- 
cházíme ještě  jeden  velice  zajímavý  nález,  oznámený  již  Kaposim  v  papule 
u  dospělých,  totiž  pruhy  fibrilárního  vaziva  vzniklého  organ  isací  infiltrace 
malobunéčué.  Pruhy  tyto  již  Parrot  popsal  v  osutinách  novorozenců.  —  Mezi 
obočím  mělo  dítě  toto  papulosní  osutinu  bělavou  a  sametovite  lesklou.  V  této 
shledáváme  změny  exsudativní  podobné  ale  mírnějšího  stupně.  Proměny  ve 
vrstvě  malpighické  vztahují  se  však  i  na  kořeny  cilií,  tak  že  i  zde  vidíme 
hydropické  zduření  a  vakuolisaci  epithelií.  Na  pokraji  exanthemu  nevidíme 
infiltraci  ve  Škáře,  nýbrž  proliferaci  elementů  fixních,  hlavně  kol  žlaz  a  míšků 
vlasových.  V  obou  posledně  jmenovauých  osutinách  shledáváme  vzácné  též 
buňky  obrovské. 

U  druhého  dítka  shledány  pláty  mědnaté  na  doluích  končetinách.  Drobno- 
hledné vyšetření  jich  vyneslo  "na  jevo  některá  nová  fakta.  Vrstva  rohová  jest 
velice  ztluštélá,  na  jemné  lamely  rozpukauá,  z  nichž  některé  přijímají  hojné 
barvení  karmínem,  jiné  vůbec  nepřijímají.  Kromě  toho  obsahuje  vrstva  tato 
dutinky,  někdy  syté  zbarveuá  jádra  obsahující,  zbytky  to  zrohovatělých  vakuo- 
lisovaných  buněk  malpighických.  Stratům  granulosum  značné  jest  rozšířeno, 
a  keratohyalin  vidíme  skoro  až  v  basální  řadě  epithelií.  Buňky  ostnité 
jsou  zduřelé,  špatné  se  barví;  kol  jader  jsou  vakuoly.  Stejně  změněny  jsou 
buňky  míšků  vlasových.  Mezi  basálními  epitheliemi  a  mnohdy  i  ve  vyšších 
řadách  vidíme  velice  četné  buňky  pigmentové.  Nález  tento,  zuámý  z  exan- 
themů  dospělých  v  době  involuce,  nebyl  ještě  u  novorozených  popsán. 
Vrstva  papilární  skládá  se  z  mladého,  hojná  jádra  obsahujícího  vaziva.  Kdežto 
v  předešlých  osutinách  nacházeli  jsme  skrovné  průřezů  cév,  jeví  se  býti  tato 
velice  krevuatou,  hlavně  vény  jsou  rozšířeny.  Stěny  některých  cév  jeví  cha- 
rakteristické změny  proliferačuí. 

V  posledním  případě  běželo  opět  o  papulu.  Shledáno  opět  zduření  epithelií 
vrstvy  malpighické  a  míšků  vlasových.  Papilární  vrstva  skládá  se  z  mladého, 


■ 


281 

hojná  jádra  obsahujícího  vaziva  s  četnými  buňkami  obrovskými.  Tyto 
nebyly  ještě  v  osutinách  novorozených  popsány. 

Změny,  kteréž  podminují  osutiny  příjičné  novorozených,  jsou  dvojího 
stupně.  Jednou  běží  o  prostou  proliferaci  vaziva,  podruhé  o  exsudaci  inalo- 
bunéčnou.  Nález  v  epitheliální  části  káže  jest  pak  druhotný.  Přestává  při 
prvním  stupni  na  zduření  a  vakuolisaci  buněk,  při  exsudativním  zánětu  speci- 
fickém tvoří  se  intercelulární  dutiny,  naplněné  buňkami  hnisovými. 

Srovnáme-li  obraz  histologický  těchto  posledních  změn  se  změnami  jež 
Touton  (Vergleich.  Untcrsuchungen  liber  d.  Entwickelung  d.Blasen  in  der  Epi- 
dermis,  Tiibingcn  1882)  na  okraji  pemphigu  popisuje,  vidíme,  že  jsou  jaksi 
předcházejícím  aktem  k  utvoření  se  puchýře.  Touton  domnívá  se,  že  dutina 
pemphigu  tvoří  se  splýváním  vakuol.  Dle  svých  preparátu  nemůže  se  autor 
k  tomuto  názoru  přidati  a  myslí,  že  jsou  roztažené  mezibuněčné  pro- 
story podstatou  puchýře,  a  strop  pak  tvoří  v  celistvosti  zdvižená  vrstva  rohová. 
Názor  tento  zastává  Unna  ve  své  Histopathologii  kožní  (1894).  Pemphigus 
může  vzniknouti  jenom  tam.  kde  hojná  malobuněčná  infiltrace  ze  stratům  pa- 
pillare  do  vrstvy  malpighické  vnikla,  a  kde  jest  vrstva  rohová  dosti  resistentni, 
aby  v  celistvosti  se  zdvihnouti  mohla.  Proto  jsou  praedilekční  místa  jeho 
dlaň  a  chodidlo.  Kde  vrstva  rohová  jest  tenčí,  vznikají  bud  papule  príškvary 
krylé  nebo  mokvající.  Rozdíl  v  histologickém  složení  exanthemu  novorozených 
a  dospělých  spočívá  ve  změnách  v  epitheliální  části  kůže,  kterýchž  u  dospělých 
nenacházíme. 

Příspěvek  k  aetiologii  sakrálních  nádorů.  Napsal  Dr.  Karel  Švehla,  byv. 
operační  chovanec  české  c.  k.  chirurgické  kliniky.  {Se  4  výkresy  a  fotografiemi.) 
Z  č"$ké  c.  k.  chirurg,  kliniky  professora  Maydla  a  c.  k  pathol.  anatom,  ústavu 
prof.  Hlavy  v  Praze.  Předloženo  1.  března  1895.  Rozprav  třidy  II.  roč- 
níku IV.  čís.  7. 

V  krajině  sakrální  vyskytují  se  často  nádory  obsahující  elementy  hetero- 
genní se  sousedními,  teratomy,  jichž  obsahem  bývá  kůže,  vlasy,  svaly,  va- 
zivo, tuk,  kosti,  žlázy,  elementy  čivové  i  elemeuty  soustavy  zažívací. 

Z  této  skupiny  nádorů  popisuje  autor  tří  případy  vlastního  pozorování 
na  klinice  prof.  Maydla. 

Případ  první  jest  dermoid  jednoduchý  velikosti  ořechu,  vedle  kosti 
křížové  ležící,  povstalý  asi  vchlípeníra  listu  korového  na  místě  švu,  ve 
kterém  se  korový  list  pravé  a  levé  strany  sbíhá  nad  uzavírající  se  rourou 
medulární.  Případ  druhý  jest  teratom  složitý,  velikosti  pěsti,  ležící  mezi 
kostí  kostrční  a  konečníkem,  stopkou  do  pánve  zabíhající,  jenž  obsahoval 
tkaň  vazivovou,  tukovou,  chrustavkovou  a  cévy  mízní. 

Zajímavým  byl  případ  třetí. 

Nalezenyt  vyšetřením  mikroskopickým  v  nádoru  cystickém  velikosti  dětské 
hlavy,  jenž  lokalisován  mezi  kostí  kostrční  a  konečníkem,  elementy  při- 
náležející traktu  zažívacímu.  Autor  k  výkladu  vzniku  tohoto  nádoru  užívá 
nálezů  Middeldorpfa,  jenž  k  tomu  poukázal,  že  v  krajině  sakrální  vyskytovati 
se  mohou  nádory  obsahující  elementy  traktu  zažívacího,  pocházející  z  per- 
sistujícího  střeva  postanálního,  jehož  existenci  v  životě  embryonálním  do- 
kázali u  člověka  His  a  Fol,  a  jež  normálně  před  porodem  zachází.  Autor 
zmiňuje  se  ještě  o  podobných  případech  z  literatury  popsaných  Nassem 
a  Gauzem. 

Vyšetřování  měn  světlosti  hvězd  proměnných.  Podávají  6.  Gruss  a  V. 
Láska.    Předloženo  dne  20.  dubna  1895.    Ilozpruv  II.  třídy  cis.  13. 

V  tomto  druhém  sdělení  podány  jsou  výsledky  a  výpočty  pozorování 
měnlivých  hvězd  z  roku  1894—  1895.    Celkem  jest  tu  uvedeno  více  než 
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30  pozorovaných  maxim  a  minim,  nejvíce  hvězd  dlouhoperiodických,  jakož 
i  jedno  minimum  (Z  Herculis)  typu  Algolova. 

Pozorovány  byly  hvězdy:  Ť  Andromedae,  R  Tríanguli,  U  Arietis,  W 
Tauri,  R  Tauri,  S  Tauri,  U  Orionis,  R  Canum  Venaticorum,  V  Bootis,  R 
Coronae,  X  Herculis,  W  Herculis,  S  Draconis,  Z  Herculis,  X  Ophiuchi. 
T  Aquilae,  R  Aquilae,  W  Aquilae,  T  Sagittae,  R  Cygni,  RT  Cygni,  R 
Delphini,  V  Aquarii,  RV  Cygni  a  S  Lacertae. 

Theorie  elektrických  oscillací  ve  vodivé  a  polarisace  schopné  kouli. 
Podává  F.  Koláček.  Předloženo  dne  26.  dubna  1895.  Rozprav  II.  třídy  roč- 
níku IV.  čís.  14. 

V  předložené  práci  vyšetřil  jsem  se  zřetelem  na  nynější  stav  našich 
vědomostí  o  spektrech  lehkých  kovu  všeobecnou  oscillaci  v  kouli  vodivé  a  di- 
elektrické  polarisace  schopné,  která  se  nalézá  v  mediu  isolujícím.  Vedla  mne 
k  tomu  elektromagnetická  theorie  světla,  zvláště  však  názory,  které  jsou  zá- 
kladem mého  výkladu  disperse  Bvételné,  a  dle  kterého  lze  kouli  v  rozruchu 
elektrickém  pokládati  za  modell  prvkového  atomu  luminiskujícího.  Diferenci- 
álním rovnicím  Maxwellovým  a  podmínkám  povrchovým  lze  tu  vyhověti,  polo- 
ží li  se  za  složky  sily  elektrické  lineárné  aggregaty  ntých  diferenciálních  po- 
měrů jisté  na  r  a  t  závislé  funkce,  a  zvolí-li  se  multiplikativně  konstanty 
tak,  aby  nezbytná  rovnice  kontinuity  identicky  splněna  byla. 

Řadové  číslo  n  odpovídá  v  interpretaci  spektrálně  analytické  sériím, 
v  kteréž  se  dle  prací  pánů  Rydberga,  Kaysera  a  Runge  sestaviti  dají  spek- 
trální čáry  lehkých  kovů,  a  sice  odpovídá  náš  problém  sériím  vedlejším, 
u  nichž  atomové  váhy  s  nápadnou  pravidelností  v  šířkách  dubletových  do  po- 
předí vstupují  dokazujíce,  že  tu  jde  o  luminiscenci  atomů  samých.  Dosud 
jsem  jen  interpretoval  patrně  nejdůležitější  série  n  =  2  a  3  (série*  n  =  1  ne- 
existuje) a  shledal  jsem,  že  v  každé  z  nich  existují  jen  dva  oscillační  typy, 
které  se  absolutně  kryjí,  lze-li  diclektrickou  konstantu  media  kolem  koule 
pokládati  za  nekonečně  malou  proti  konstantě  hmoty  atomové.  Zkušenosti 
o  koherenci  světla  natriového,  vodíkového  atd.  dají  se  však  ve  smyslu  elektro- 
magnetické theorie  světla  jen  tak  interpretovati,  že  prvá  z  konstant  uvedených 
jest  proti  druhé  poměrně  malou.  Odtud  jde  bezprostředně,  že  oba  oscillační 
typy  v  každé  sérii  dávají  vznikati  dubletám.  Rovnici  pro  kmitočty,  která  jest 
transcendentní,  lze  pohodlně  interpretovati  jen  pro  kmity  vln  extremně 
malých  a  extremně  velikých. 

Shledá  se  při  tom,  že  difference  kmitočtů  dublety  určité  série  na  jednom 
kraji  theoretiekého  spektra  pomalu  roste,  na  druhém  se  pomalu  umenšuje. 
Z  toho  jde  se  zřetelem  na  nutnou  kontinuitu  zjevů,  že  ve  středním  oboru 
a  v  souhlasu  se  zkušeností  jest  difference  ona  veličinou  stálou.  Rovněž  lze 
pochopiti  měřením  nalezenou  přibližnou  identičnost  difference  v  obou  sériích 
n  =  2  a  n  =  3.  Dále  nalezeno,  že  série  n  =  3  jest  ve  světle  slabší  než  n  —  2, 
tak  že  pochopiti  ke,  proč  se  obě  zároveň  jen  zřídka  vyskytují  (u  K  a  Na). 
Součásti  dublet  jsou  nestejně  světlé,  u  jedné  komponenty  lomivéjší,  u  druhé 
naopak. 

Vše  to  jest  poměrné  správným  obrazem  toho,  co  v  poslední  době  o  spek- 
trech lehkých  nalezeno  bylo.  Konečuě  možno  ze  všeobecné  povahy  křivky, 
která  vyslovuje  závislost  řadového  čísla  n  a  délky  vlnité,  u  Čáry  dané  seric 
vyšetřiti  původ  velezajímavého,  avšak  záhadného  pravidla  Balmcrova,  pány 
Kayserem  a  Rungem  tak  platně  rozšířeného. 

Pravidlo  samo  jest  aritbmetickým  výrazem  fakta,  že  křivka  zmíněná  má 
obratovou  tangentu,  v  níž  se  spektrální  čáry  hustěji  sestavují,  dávajíce  vzni- 
kati představě  o  zdánlivé  existenci  lokální  limity  pro  vlnité  délky  vidma 
daného,  představy  to,  na  níž  vzorce  Kayserovy  a  Rungovy  podstatně  zalo- 
ženy jsou.   
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Zprávy  o  činnosti  valných  shromáždění. 

Ve  valném  shromážděni  dne  5.  února  1895  podal  předsedající  dvorní  rada 
Randa  zprávu  o  slyšení  praesidialné  deputare.  která,  vedena  jsouc  Jeho  Jas- 
ností panem  náměstkem  protektorovým,  vzdala  Jeho  Veličenstvu  nejuctivější 
díky  za  obraz  císaře  a  krále  Akademii  věnovaný.  Jeho  Excellence  pan  c.  k. 
ministr  vyučování  určil  České  Akademii  výtisk  geologické  mapy  Evropy 
v  měřítku  l  :  1,500.000.  vydávané  kommissí  mezinárodní;  vvs.  c.  a  k.  mini- 
sterstvo vojenství  darovalo  Akademii  výtisk  všech  k  Čechám  a  Moravě  se 
vztahujících  sekcí  podrobné  mapy  mocnářství,  vydané  c.  a  k.  zeměpisným 
ústavem  vojenským  v  měřítku  1  :  75.000.  Do  kommisse  archaeologické  při 
zemském  výboru  království  Českého  vyslán  předseda  stav.  rada  Hlávka.  K  vý- 
měně publikací  přistoupilo  Imperatorskoje  Moskovskoje  Obščestvo  ljubitelej 
prirody.  Památka  mimoř.  člena  IV.  třídy,  sochaře  Pavla  Wagnera,  který 
26.  ledna  ve  Vídni  zemřel,  uctěna  povstáním.  Po  návrzích  I.  třídy  uděleny 
dle  §  2.  lit.  b)  stanov  3  podpory  summou  050  zl ,  po  návrzích  II.  třídy 
podpora  480  zl.,  po  návrzích  III.  třídy  3  podpory  summou  400  zl.  Návrhy 
tříd  a  správní  kommisse  o  darování  publikací  Akademie  schváleny.  Došlý 
připiš  král.  české  společnosti  nauk  v  příčině  oslavy  stých  narozenin  Pavla 
J.  Šafaříka  přečten  a  do  příslušného  komitétu  zvoleni  pp.  Hlávka,  Kalousek, 
Kott.  Do  smírčího  soudu  na  r.  1895  požádáni  dosavadní  členové  i  náhradníci. 

Ve  valném  shromáždění  dne  Í.9.  května  1895  přečteny  přípisy,  kterými 
Jeho  Excellence  pan- raístodržitel  z  Nejvyššího  rozkazu,  pak  Jeho  cis.  a  král. 
Výsost  nejjasnější  pan  protektor  děkují  za  projev  soustrasti  v  příčině  úmrtí 
Jeho  cis.  ar  král.  Výsosti  nejjasnějšího  pana  arciknížete  Albrechta.  Sněm 
království  Českého  povolil  náklad  4500  zl.  na  úpravu  a  zařízení  společné 
zasedací  síně  České  Akademie  a  Společnosti  Musea  království  Českého,  pak 
dotaci  3000  zl.  na  r.  1895  Archaeologické  kommissi  při  České  Akademii. 
Francouzské  ministerstvo  veřejného  vyučování  určilo  České  Akademii  výtisk 
III.  svazku  publikace  „Chartulariura  Universitatis  parisiensis* ;  prof.  L.  Leger 
v  Paříži  poslal  IV.  vydáuí  svého  díla  „Histoire  de  1'Autriche-Hongrie"  ;  mimoř. 
člen  IV.  tř.  pan  architekt  Antonín  Barvitius  věnoval  sbírku  fotografií,  vztahu- 
jících se  k  basilice  sv.  Václava  na  Smíchově.  Vzata  vědomost  došlých  při- 
pisft  děkovacích  za  poslané  publikace,  m.  j.  poděkování  zaslané  z  uložení 
Jeho  cis.  a  král.  Výsosti  nejjasnějšího  pana  arciknížete  Rainera,  pak  po- 
děkování veleslavného  výboru  zemského  za  III.  ročník  publikací  Akademie, 
íládný  člen  IV.  třídy  pan  Svatopluk  Čech  vzdal  se  členství,  poněvadž  —  jak 
píše  —  nabyl  přesvědčení,  že  povinností  svých  jako  člen  Akademie  konati 
nemnže.  Sjednání  s  Maticí  Českou  k  tomu  konci,  aby  tato  mohla  si  opa- 
t  řovati  pro  své  členy  některé  publikace  Akademie  za  náhradu  výlohy  výrobních, 
přijato;  tolikéž  schválena  úmluva  Archaeologické  kommisse  při  České  Aka- 
demii s  Archaeologickým  sborem  Musea  v  příčině  společného  vydávání  „Pa- 
mátek archaeologických  a  místopisných".  Zbývající  slavnostní  cena  II.  třídy 
(500  zl.)  udělena  panu  Jindřichu  Uzlovi  za  Monografii  řádu  „Thysanoptera". 
Na  základě  §  2.  lit.  b),  c)  stanov  uděleny  po  návrzích  I.  třídy  2  podpory 
a  4  stipendia  summou  950  zl.,  po  návrzích  II.  třídy  3  podpory  a  3  stipendia 
summou  1150  zl.,  po  návrzích  III.  třídy  O  podpor  a  stipendium  summou 
1050  zl.,  po  návrzích  IV.  třídy  2  podpory  summou  650  zl.  Konečně  vyřízeny 
návrhy  tříd  a  správní  kommisse  o  darování  publikaci  akademických. 

Josef  Šolin, 
t  i.  gener.  sekretář. 
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Zprávy  o  činnosti  schůzí  třídních. 

Třída  I. 

Ve  schůzi  konané  dne  7.  května  1895  učiněna  některá  sdělení  tykající 
se  záležitostí  vnitřních.  Prof.  Jaromír  Čelakovský  podal  svůj  tištěný  spis, 
jejž  České  Akademii  věnoval  za  své  jmenování  řádným  členem,  což  třída 
s  výrazem  uznání  jednomyslně  přijala.  Pak  podána  zpráva  o  vydajných 
příjmech  I.  třídy  koncem  "roku  1894  jakožto  závěrka  účetní  téhož  roku, 
z  nížto  vvplvvá  úhrnnv  přebvtek  všech  rubrik  summou  G80  zl.  a  úhrnnv 
schodek  40072  zl.,  tak  Že  zbývá  279  28  zl.  Třída  zprávu  tu  vzala  k  vě- 
domosti ustanovujíc  spolu,  aby  proveden  byl  přiměřený  virement  položek, 
jak  toho  potřebí  bude,  a  co  se  týče  zbytku  vykázaného,  aby  se  ho  užilo 
k  výdajům,  které  se  ještě  vyskytnou  za  dotčený  rok,  a  k  podporám,  které 
byly  povoleny,  ale  posud  nejsou  zcela  vyplaceny.  Dotace  1827  35  zl.  na  vy- 
dávání „Pramenuv  práva  městského  v  Čechách*  zachována  témuž  účelu 
a  konečně  dar  Jeho  Jasnosti  knížete  Jiřího  z  Lobkowicz  (500  zl.  i  s  úroky 
příslušnými)  vydán  k  zapravení  honoráře  p.  skriptorii  Ferd.  Tadrovi  za  spis 
„Canceliaria  Čaroli  IV".  Podle  návrhu  Btipendijuí  kommisse  na  rok  1895 
navrženo  p.  Dru.  V.  Nováčkovi  cestovní  stipendium  200  zl.,  p.  G.  Friedri- 
chovi stipendium  studijní  200  zl.,  ze  stipendia  badatelského  pak  100  zl.  panu 
Dru.  Bohumilu  Matějkovi  a  100  zl.  panu  Kl.  Čermákovi.  Po  té  jednáno 
o  některých  spisech  Akademii  předložených,  které  však  bud  k  účelům  Akademie 
se  nehodí  nebo  některých  změn  vyžadují,  což  ovšem  vo  srozumění  s  autorem 
provésti  se  může. 

V  Praze  dne  24.  května  1895. 

Prof.J.  Durdík, 
t  é.  sekretář  I.  třídy 

Třída  II 

Schůze  dne  24.  května  1895  zahájena  předsedou  třídním  panem  rytířem 
Kořistkou.  Prof.  Frant.  Koláček  přednáší  krátký  obsah  práce  společně 
s  prof.  Domalípem  provedené  o  elektrické  resonanci,  jež  otiskne  se 
v  Rozpravách  třídních.  Professor  li.  Braun er  vykládá  dodatkem  ku  své 
rozpravě  o  .argonu"  některé  myšlénky  o  povaze  h  e  I  i  a.  Po  tom  čten 

Posudek 

o  pojednání  pana  prof.  J.  S.  Vaněčka,  nadepsaném  „Plochy 

orthogonalné". 

Plochami  orthogonalnými  nazývá  pan  autor  plochy  vznikající  následu- 
jícím způsobem. 

Dán-li  svazek  rovin  a  bod  d  mimo  jeho  osu  L,  naplní  orthogonalné 
průměty  bodu,  na  rovinách  svazku  stanovené,  patrně  kružnici,  jejíž  rovina 
jest  kolmá  k  ose.  Dána-li  nějaká  čára  D,  a  vyvodíme-li  tímto  způsobem 
z  každého  bodu  jejího  kružnici,  naplní  tyto  kružnice  plochu,  panem  autorem 
orthogonalnou  nazvanou,  čarou  I)  a  osou  L  patrně  stanovenou.  Mimo  vy- 
tknuté kružnice,  t  z.  vrstevnice,  uvažován  druhý  systém  čar  na  ploše,  t.  z.  ortho- 
gonalné projekce  čáry  D  na  jednotlivých  rovinách  svazku  č.  t.  z.  čáry  po- 
ledníkové. 

Existence  těchto  dvou  soustav  čar,  z  nichž  jedna  se  skládá  z  kružnic 
a  druhá  tak  jednoduše  souvisí  s  danou  čarou  Z),  není  bez  zajímavosti,  do- 
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volujíc  řešení  některých,  ovšem  elementarných  úloh  v  pojednání  vytknutých. 
Z  toho  důvodu  doporučuje  podepsaný  tuto  práci  do  Rozprav  II.  třídy  České 
Akademie. 

V  Praze  22.  května  1895.  Prof.  Ed.  Weyr. 

Na  základě  toho  posudku  práce  přijata.  Do  referátů  odevzdány  práce 
pánň  dra.  A.  Vel  i  cha,  assist.  F.  Pešky  a  prof.  J.  S.  Vaněčka,  i  vy- 
řízeny některé  záležitosti  administrativní. 

V  Praze  dne  25.  května  1805. 

Dr.  B.  Raýnian, 

t.  6.  sekretář  II.  třídy. 

THda  III. 

Ve  schůzi,  jež  byla  31.  května  1895,  pojednáno  o  přípise  praesidia 
České  Akademie,  jak  se  má  státní  subvence  4000  zl.  mezi  třídy  rozděliti; 
zvoleni  byli  professoři  dr.  Kvíčala  a  dr.  Mourek,  by  v  společném  komitétu 
III.  třídu  stran  oné  věci  zastupovali.  Předložen  byl  I.  díl  Korrespondence 
Dobrovského,  a  ustanoven  za  literární  nráci  30  zl.  za  arch  honoráře.  Třída 
na  tom  se  usnesla,  že  korrespondence  Šafaříkova  a  Palackého  vydati  se  má. 
Nové  došlé  rukopisy  podány  byly  referentům.  Professoru  Prusíkovi  navrženo 
uděliti  k  vydávání  časopisu  .Krok"  tak  jako  jiná  léta  i  na  r.  1895  podporu 
250  zl.,  a  Spolku  českosl.  knihkupeckých  účetních  navržena  podpora  200  zl. 
na  ročník  1894  Českého  katalogu  bibliografického.  Ostatní  žádosti  za  podpory 
a  stipendia  dány  referentům  ku  posouzení.  Na  konec  k  žádosti  p.  biblo- 
thekáře  M.  Dvořáka  navrženo  darem  zasílati  publikace  třídní  knihovně  knížecí 
v  Roudnici,  protože  bibliotheka  ta  v  mnohé  příčině  posloužila  české  vědě 
a  ještě  i  budoucně  poslouží. 

V  Praze  dne  3.  června  1895. 

K.  Tieftmnk, 

t.  č.  sekretář  III.  třídy. 

Třída  IV. 

Schůze  dne  17.  května  1895.  Schválen  protokol  schůze  poslední  a  srov- 
nána závěrka  účtu  z  roku  1894.  Usneseno  zásadně,  aby  třída  se  podjala  vy- 
dávání nových  překladů  veškerých  děl  Shakespearových.  Zevrubnější  sjednání 
s  nakladatelem  a  sl.  družstvem  Národního  divadla  zůstaveno  p.  presidentovi. 
Spisovateli  panu  Josefu  Holečkovi  navrženo  500  zl.  podporou  na  vydání 
.Kafovaly",  slečně  Anežce  Schulzové  300  zl.  na  vydání  překladu  spisu 
Brandesova  Soren  Kierkegaard,  p.  dru.  J.  Hanušovi  200  zl.  jako  poslední 
příspěvek  na  vydání  spisů  Nebeského  a  monografie  o  něm,  panu  architektu 
lialsánkovi  1000  zl.  na  vydání  díla  o  letohrádku  královny  Anny  —  Po  návrhu 
referentů  přiřknuty  rozepsané  ceny  hudební  a  sice  300  zl.  panu  H.  Pallovi 
za  symfonickou  báseň  „Svatvečer",  200  zl.  panu  C.  M.  Hrazdinovi  za  skladbu 
„Te  deum  laudamus".  Nové  žádosti  za  podpory  přikázány  referentům  a  vy- 
řízeny některé  záležitosti  bibliotheční  a  správní. 

Jar.  Vrchlický, 

t.  č.  sekretář  IV.  třídy. 
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Zprávy  o  činnosti  kommisse  správní. 

Ve  schůzi  kommisse  správní  dne  4.  února  1895  předložen  výkaz  účtárny 
zemské  o  kmenovém  jmění  a  zvláštních  fondech  České  Akademie,  dále  výkaz 
účetní  dle  2.  odstavce  §  73.  jednacího  řádu;  schváleny  prodejní  ceny  nově 
vytištěných  publikací,  předneseny  návrhy  třídní  v  příčině  podpor  a  stipendií 
dle  §  2.  Ht.  6)  stanov  a  sneseno,  aby  doporučeny  byly  valnému  shromáždění. 
Jménem  valného  shromáždění  schváleny  návrhy  tříd  o  darování  publikací 
třídních  školám  středním,  jiné  pak  obdobné  návrhy  doporučeny  valnému 
shromáždění;  zároveň  přijata  výměna  Věstníku  s  časopisem  „Slavčvi  Gori 
(Rodopi)"  vycházejícím  v  Plovdivě.  Konečně  schváleny  účty  došlé  od  schůze 
poslední. 

Ve  schůzi  správní  kommisse  dne  11.  května  1895  předloženy  přípisy 
velesl.  výboru  zemského,  jimiž  se  oznamuje,  že  sněm  království  Českého  vzal 
vědomost  zprávy  zemského  výboru  o  účetní  závěrce  a  jmění  České  Akademie 
na  konci  r.  1894,  dále  zprávy  praesidia  o  jmění,  příjmech  a  činnosti  Aka- 
demie. Mimo  vyřízení  běžných  záležitostí,  jak  ve  zprávě  o  předešlé  schůzi 
jsou  vytčeny,  přisvědčeno  k  tomu,  aby  pro  jínění  kmenové,  pak  pro  fond 
reservní  z  peněz  ve  spořitelně  uložených  zakoupeny  byly  4%  kommunnlní 
dlužní  úpisy  zemské  banky  království.  Českého;  dále  sneseno  doporučiti 
valnému  shromáždění  úmluvu  s  Maticí  Českou  o  publikacích  Akademie,  pak 
úmluvu  Archaeologické  kommisse  při  České  Akademii  8  Archaeologickýra 
sborem  musejním  o  společuém  vydávání  „Památek  archaeologických  a  místo- 
pisných",  jednáno  o  změnách  úmluvy  s  nakladatelem  „Sborníku  světové  poosie", 
pak  o  záležitostech  bibliotheky.  Dosavadní  zatímný  kaneellista  při  České 
Akademii  pan  Antonín  Hamrle  ustanoven  trvale  od  1.  května  1895. 

Josef  Solili, 

  t.  d.  gener.  sekretář. 


Výkaz  došlých  podání. 

a)  Práce  k  uveřejněni  podané. 

Pan  MDr.  Adolf  Hromada  předkládá  26.  dubna  do  Rozprav  práci  O  poruchách 
hrtanu  spůsobených  nemocemi  soustavy  norvove. 

O  cizopasnícich  u  korÝftů  a  vírníkú.  Z  prací  na  zoologických  stanicích 
podává  26.  dubna  dr.  Antonín  Frič. 

O  pestrých  barvách  některých  sl  adkovodn  fch  korýsů.  Z  prací  na 
zoologických  stanicích  podává  26.  dubna  prof.  dr.  Aut.  Fric.  —  Práce  věnovaná  za 
přijeti  do  České  Akademie. 

Thoorio  elektrických  oscillaci  ve  vodivé  a  dielektrické  polari- 
s  a  co  schopné  kouli,  která  se  nalézá  v  nevodivém  dielektriku  neko- 
nečné rozsáhlém.  Proť.  ťrant.  Koláček.  Podáno  26  dubna. 

Vyšetřování  měn  světlosti  hvézd  proměnných.  Podávají  26.  dubna 
Gustav  Uruss  a  Václav  Láska. 

Pan  Václav  Bambas  předkládá  30.  dubnu  Základy  etym  ologické  mluv- 
nice českého  jazyka  s  o  ty  mo  1  o  gi  c  k  v  m  výkladem  záhadných  slov  a 
gram  matických  tvarů  v  Rukopise  cli  Želeno  horském  a  Kralodvorském 
se  vyskytujících  žádaje,  aby  je  Akademie  vydala  svým  nákladem. 

"Element  psychologický.  Studie  dra.  Frant.  Krejčího.  Do  Rozprav  C.  A. 
podáno  7.  května.  * 

Pan  dr.  Jan  Dvořák  žádá  12.  května,  aby  ('.Akademie  vydala  svým  nákladem 
dílo  jeho  Zdravotnictví  českého  venkova. 

Příspěvek  k  experimentální  ^lykosurii  u  žab  zimních.  Do  Rozprav 
podává  25.  května  MUDr.  Alois  V.  Velich.' 

O  v  o  1  u  m  o  t  r  i  c  k  é  m  stanovení  cukru  r  o  z  t  o  k  e  m  m  ě  ď  n  a  t  o  •  a  m  o  n  a  t  ý  ru. 
Do  Rozprav  podává  25.  května  Zdeněk  Peška. 
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b)  Žádosti  za  ceny,  podpory  a  stipendia. 

Pan  Gustav  Narcis  Mayerhoffer  žádá  27.  dubna  o  studijní  podporu  za  účelem 
dalšího  studia  maďarské  literatury  i  řeči. 

Pan  Josef  Rejsek  žádá  29.  dubna  o  podporu  150  zl.  na  další  sbírání  embryo- 
logického  materiálu. 

Pan  Jan  Knies  žádá  SO.  dubna  o  podporu  na  zkoumání  jeskyně  Kateřinské 
u  Vilémovic  v  okresu  Blaoském. 

Paní  Vlasta  Pitnerová  žádá  6.  května  za  podporu  na  studijní  cestu. 
Pan  Karel  Hampejs  žádá  9.  května  o  podporu  Klementy  Kalašové. 
Pan  Vojtěch  Kuchyňka  uchází  se  9.  května  o  studijní  podporu  Klement  v 
Kalašové. 

Prof.  František  Prusík  žádá  10.  května  o  podporu  k  vydáváni  „Kroka"  r.  1895. 

Pan  Joset  Kubín  žádá  13.  kv.  za  cestovní  podporu  na  studium  o  Uundulicově 
„Osmanu"* 

Pan  Rudolf  Chmelíček  žádá  14.  května  o  studijní  podporu  Klementy  Kalasové. 

Pan  dr.  Arnošt  Kraus  žádá  14.  května  o  podporu  *  cestě  do  Dánska. 

Pan  Adam  Chlumecký  zasílá  14.  května  práci  „Evangelium  svobody"  se  žá- 
dostí, aby  Akademie  na  její  vydáni  příspěvek  udělila. 

Pan  Ladislav  Basler  žádá  14.  května  o  studijní  podporu  Klementy  Kalašovi1. 

Pan  Karel  Bautzký  žádá  14.  května  o  některou  z  vypsaných  cen,  případně 
stipendium  IV.  třídy. 

Pan  Jindřich  Zýka  žádá  15.  května  za  podporu  Klementy  Kalašové. 
Pan  Lud.  Vít. Če lánský  žádá  15.  května  o  studijní  podporu  Klementy  Kala- 
šové. 

Pan  Josef  Holeček  žádá  17.  května  za  podporu  k  vydání  českého  překladu 
Kalevaly. 

Pan  Ludvík  Kuba  žádá  18.  května  o  cestovní  stipendium. 
Pan  Vilém  Mrští k  žádá  18.  května  za  stipendium  200  zl.  IV.  tř.  vypsané. 
Pan  Alois  Lisický  žádá  20.  května,  aby  mu  uděleno  bylo  dialektické  stipen- 
dium 200  zl. 

Pan  Vavřinec  Josef  Dušek  žádá  21.  května  za  stipeudium  na  cestu  ke  sbírání 
materiálu  dialektického. 

Pan  J.  M.  Slavičínsk*  žádá  22.  května  za  stipendium  200  z  1.  nebo  jinou  pod- 
poru na  sbíráni  a  zpracováni  materiálu  k  české  dialektologii. 

Pan  Martin  Kabát  žádá  23.  května  za  podporu  k  vydaní  tiskem  pohřebních 
řečí  Bossuetovýcb,  Fléchierových  a  Mascaronovy. 

Pan  MUDr.  Alois  V.  Velich  žádá  23.  května  o  podporu  150  zl.  na  vědeckou 
práci. 

Pan  František  Zelinka  žádá  24.  května  za  podporu. 

Spolek  českoslo van ských  knihkupeckých  účetních  žádá  25.  května  o  podporu 
na  vydáni  „Českého  katalogu  bibliografického14  za  rok  1894. 


Seznam  došlých  tiskopisů. 

Všeobecná  fysiologie.  Úvaha  dra.  Ferdinanda  Pečírky  o  spise  nrot.  dra. 
Fr.  Mareše.  Zvláštní  otisk  z  „Časopisu  lékařů  českých".  Ročník  1895  —  Dar  páné 
spisovatelův. 

Pan  šk.  rada  František  Lepař,  mim.  člen  Č.  A.,  posílá  darem: 

1.  Nehomórov8ký  slovník  řeckočeskv.   Složený  od  Františka  Lepaře. 

V  Mladé  Boleslavi. 

2.  Homérovský    slovník  řeckočeskv.    Složoný   od  Františka  Lenaře. 

V  Praze-ML  Boleslavi. 

3.  Ba|ky  Ais  op  o  vské.  Z  řečtiny  přeložené  a  novým  pořádkem  upravené  od 


Frantiíika  Lepaře.  Větší  vydání.  V  Jičíně  1881. 

22 
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4.  Skloňování  cizicb  jmen  v  čeStiné.  Sepsal  V Ac).  Svoboda.  V  Praze  1887. 

lllustrirte  Geschichte  der  Schrift  Von  Karl  Faulmann.  Wien,  Pest, 
Leipzig  1880.  —  Dar  pana  Frant  Bukovského,  učitele  v  Poděbradech. 

Mittheilungen  der  Naturťorschenden  Gesellschaft  in  Bern  aus 
dem  Jahre  1898.  lír.  1806-1334  Bern  1804.  Výměnou. 

Schweizeriscbe  Naturforschende  Gesellschatt  zasílá  výměnou: 

1.  Compte  rendu  des  travaux  de  la  Société  Helvétique  1893. 

2.  Actes  de  la  Société  Helvétique  des  Sciences  naturelles.  1893. 

Přesp.  člen  Jeho  Excell.  baron  J.  A.  Helfert  posílá  bibliothece  Akademie 
darem  spis  Marie  Edle  von  Pelzeln  (Emma  Franz).  Von  dr.  Hanns  Maria 
Truxa.  Wien  18í)5. 

C.  k.  universitní  knihovna  ve  Vídni  zasílá:  Offentliche  Vorlesungen  an 
der  k.  k.  Universitat  zu  Wien  im  Sommer- Semester  1895.  Wien  1895. 
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VĚSTNÍK 

ČESKÉ  AKADEMIE  CÍSAŘE  FRANTIŠKA  JOSEFA 

PRO  VÉDY,  SLOVESNOST  A  UMĚNÍ. 

ROČNÍK  IV.  ČERVEN  1895.  ČÍSLO  6. 


Referáty  a  zprávy  vědecké,  slovesné  a  umělecké. 

Nová  učebnice  petrografie. 

Dr.  Ferdinand  Zirkel:  Lehrbuch  der  Petrographie.  Zweite  Auflage. 

Leipzig  1*93,  1894. 

Přehledný  referát  pro  širší  kruhy  a  se  zřetelem  ku  pracím  dra.  Em.  Bořického. 

Podává  dr.  Jindřich  Barviř. 

(IVkraí uvóui .) 

Bořického  rozvrh  od  něho  popsaných  českých  hornin  portýrových,  znělcových, 
melafyrových  a  čedičových,  přirovnán  ku  klassifikaci  Zirkelově  (a  Rosen- 

buschove). 

Bořický  v  záslužných  studiích  svých  o  právě  jmenovaných  Českých 
horninách  masivních  podává  obyčejné  zvláštní  rozděleni  téchto  hornin,  zalo- 
žené na  rozličných  charakteristických  vlastnostech  jejich. 

Od  doby  té  přibylo  hojně  prací  o  mnohých  lokalitách  nových  i  o  dříve 
známých.  Není  však  účelem  přítomného  pojednání  srovnávati  popisy  ty,  ani 
vypočieti  snad  všechny  dosud  od  různých  autorů  petrograficky  popsané  loka- 
lity české;  obojí  mohlo  by  bvti  účelem  jen  zvláštního  spisu.  Zde  budiž  podán 
toliko  stručný  přehled  Bořického  rozvrhu  hornin  svrchu  jmenovaných,  spra- 
covaný  výhradně  na  základě  vlastních  popisů  Bořického.  Účelem  toho  pře- 
hledu jest  usnadniti  orientaci  ve  spi>ech  jeho,  které  zůstanou  nám  povždy 
důležitým  pramenem  studia  petrografického  o  domácích  horninách. 

1.  Bořického  porfyry  a  porfyrity  křemenné. 

(Pctrologická  studia  porfyrových  hornin  v  Cechách.  Od  dr.  Emanuele 
Bořického.  Díl  I.  Porfyry  a  porfyrity  křemenné.  Dokončil  Jos.  Klvaňa. 
V  Praze  1880.  Archiv  pro  přírodov.  prozkoumání  Čech,  IV.  díl.) 

Bořického  porfyrity  nejsou  analoga  porfyritů  Zirkelových  a  Rosen- 
buschových.  Sám  Bořický  praví,  že  jeho  porfyrity  jsou  porfyrovité  výtvory 
žul  sodíkem  bohatých  (na  str.  10.  praví  vlastně:  „žul,  u  nichž  mají  převahu 
živcové  sodnatová penáti"),  kterýmžto  žulám  navrhl  vyhraditi  jméno  „granitit*. 
Porfyrity  Z  ir  ke  lovy  a  Rosen  b  úschovy  jsou  však  chemická  i  minera- 
logická analoga  diorita  neb  diabasů.  Bořického  porfyrity  tito  badatelé  ua- 
zvali  by  porfyry  sodíkem  bohatými.  Pravděpodobně  část  jejich  shoduje  se 
také  s  Gum  bélovými  křemitými  keratofyry. 
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U  Bořického  porfyr  křemenný  obsahuje  ze  živcův  alkalických  hlavně 
ortboklas,  t.  j.  živec  draselnatý;  porfyrity  křemenné  obsahují  ze  živců  hlavně 
albit  a  oligoklas.  Porfyry  mají  více  K20  nežli  Na.20,  aneb  obou  stejně;  por- 
fyrity mají  Na20  více  nežli  K20,  arci  někdy  (str.  13<>.)  jen  o  velmi  málo 
více.  Si02  dle  připojených  rozborů  činí  pro  porfvry  křem.  70 . . .  80%,  tedy  prů- 
měrně kolem  7")%;  kyselost  porfvritů  křem.  kolísá  v  podobných  mezích  (71  . . . 
77%  SiOa).  U  Zirkela  množství  Si02  v  porfyritech  křemitvch  jest  nižší  nežli 

70%. 

Porfyry  křemenné  dle  Bořického. 
Hmota  základní  jest  na  oko 

A.  velice  jemnozrná,  ale  zrnka  živcův  a  křemene  jsou  přece,  třebas  i  ne- 

snadně, rozeznatelná:  porfyry  granitické; 

B.  celistvá  (někdy  skoro  celistvá),  makroskopicky  nerozeznatelná,  mikro- 

skopicky pak  objevuje  se 

Bx  sloh  paprskovitě  zrnatý  (radiolithický,  Boř.  tab.  II.  obr.  5. 
a  6.),  nebo  kulovitě  zrnatý  (sferolithický,  Boř.  tab.  II.  obr.  4.): 
porfyry  rádio-  a  sferolithické; 

Bt  sloh  není  ani  paprskovitě  ani  kulovité  zrnatý,  nýbrž  hmota  zá- 
kladní jest  mikroskopicky  bud  úplně  krystalická"  (a)  nebo  felsi- 
tická  (6):  porfyry  felsitické. 

A.    Porfyry  granitické  (=  granitové  [žulové]  porfyry  Zirkelovy  a  Rosen- 

buschovy): 

o,)  mnoho  vtroušenin  (hlavně  také  křemene  a  živců),  přes  %  veškeré 

hmoty:  žulové  porfyry, 
a2)  vtroušenin  týchže  méně  nežli  */.  veškeré  hmoty :  žulovité  porfyry 

křemenné, 

o3)  vtroušeniny  takové  sporé  a  velmi  drobné  neb  i  žádné:  granofyry 

čili  žulovité  porfyry  celistvé, 
a4)  vtroušeny  hlavně  hojné  šupiny  hnědé  slídy:  porfyry  sltdnaté. 
Bx.  Porfyry  rádio-  a  sferolithické: 

*  Obsahují  (mikroskopické)  radiolithy,  složené  ze  živcův  a  kře- 
mene : 

«)  porfyricky  hojná  zrnka  křemene  a  tmavé  slídy:  radio- 

lithické  porfyry  slídnato- křemenné, 
P)  porfyricky  hojná  jen  zrnka  křemeue:  radiolithické 

porfyry  křemenné, 
y)  porfyrických  vtroušenin  málo  a  jen  drobné,  nebo  žádné, 

radiolithQ  hojné:  radiolithické  porfyry  celistvé  čili 

radiofyry. 

**)  Obsahují  (mikroskopické)  sferolithy  jen  z  křemene: 

(V)  porfyrických  vtroušenin  málo,  a  sice  jen  drobné  nebo  žádné,  ale 
hojně  sferolithů  křemenných  a  sice  ve  hmotě  mikroskopicky  bud 
naskrze  krystalické  (1)  nebo  felsitické  (2):  portýry  sferolithické 
neboli  sferofyry.  —  Dle  B o  ř.  jsou  to  Ros  enbuscho  vy :  (1)  mikro- 
granity,  (2)  felsofyry. 

B%.  Porfyry  felsitické: 

«)  hmota  základní  jest  promíšena  hojnými  drobnými  šupinkami 
slídy  tmavé,  křemen  není  makroskopicky  porfyricky:  felsitické 
porfyry  sltdnaté, 

f)  slídy  tmavé  opět  jest  hojně,  bud  makroskopické  nebo  jen  ve  hmotě 
základní  jako  drobounké  šupinky,  křemen  jest  makroskopicky 
porfyricky :  felsitické  porfyry  slidnato  křrmrnnc. 
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y)  slída  tmavá  sporá  nebo  žádná,  porfyrický  křemen  makroskopicky 

patrný :  fclaitiché  porfyry  křemenné, 
d)  vrostlice  (vtroušeniny)  jen  sporé  a  drobounké :  felsofyry  čili  fel- 

sitické  porfyry  celistvé. 

Dle  Rosenbuscbe  šlovou  Bořického  porfyry  felsitické  se  základní 
hmotou  krystalickou  (o)  mikrogranity,  porf.  fels.  se  zákl.  hmotou  felsitickou 

(b)  felsofyry. 

Vitrofyrú  z  Čech  Bořický  nepopisuje. 

Porf y rity  svoje  Bořický  dělí  úplně  analogicky  dle  týchž  známek  jako 
porfyry  a  rozeznává: 

A.  o,)  žulové  porfyrity, 

a9)  žulovité  porfyrity  křemenné, 

a3)  granofyrity  čili  žulovité  porfyrity  celistvé, 

o4)  — . 

By.  a)  radiolithické  porfyrity  slídnato-křemenné  (nebyly  pozorovány), 
radiolithické  porfyrity  křemenné, 
y)  radiolithické  porfyrity  celistvé  čili  (radiofyry,  pag.  10(J.,  omylem 

místo)  radiofyrity, 
d)  sferolithické  porfyrity  čili  sferofvrity. 
J?4.  «)  — . 

/?)  felsitické  porfyrity  slídnato-křemenné, 

y)  felsitické  porfyrity  křemenné  (dle  Klvany  nebyly  pozorovány), 
d)  felsofyrity  č.  felsitické  porfyrity  celistvé. 

II.  Znělce. 

(Petrografická  studia  znělcového  hor3tva  v  Čechách.  Od  dr.  Emanuele 
Bořického.  V  Praze  1874.  Archiv  přírodov.  výzkumu  Čech  III.  svazek.) 

Znělce  Bořického  náležejí  úplné  ku  znělcům  (fonolithům)  jiuých autorů ; 
obsahujíc  jakožto  podstatné  součástky  sanidin  a  nefelin.  Bořický  rozeznává 
následující  skupiny  znělců  českých: 

skupina  a):  nefelinu  jest  značně,  asi  V4  celé  hmoty,  z  horniny  jest  rozpustno 
v  kyselině  solné  asi  45  . . .  &">%,  (obyč.  převládá  základní  hmota, 
ta  jest  obyč.  celistvá)  enélce  nefelinové, 

b)  :  nefelinu  jest  jen  asi  */«  celé  hmoty,  z  horniny  rozpustno  v  ky- 

selině solné  asi  35  . . .  45%  ....  enélce  nefelinové-sanidinové, 

c)  :  horniny  rozpustno  nejvýše  35%>  ±  akcessorický  nosean:  enélce 

sanidinové, 

d)  :  jako  c),  jenže  5 . . .  30%  hmoty  jsou  živce  trojklonné:  enélce 

oligoklasovc-sanidinové  čili  enélce  trachytové, 

e)  :  ~\-  nosean  (hauyn);  nefelin  -f-  nosean  činí  asi  V4  hmoty,  z  hor- 

niny rozpustno  v  IICl  asi  45 . . .  05% :  enélce  nefelinové-noseanové 
a  en.  nefelinové- hauyuové. 
f:  -f-  nosean,  ale  nosean  -f  nefelin  činí  asi  '/.» . . .  J/9  hmoty,  noseanu 
%  tolik  až  skoro  tolik  jako  nefelinu,  celková  rozpustnost  hor- 
niny v  IICl  jest  25...  45%:  enélce  sunidinové-noseanové, 

g)  :  ~f-  leucit,  rozpustnost  jako  v  a):  enélce  leucitové-nrfelinové, 

h)  :  -f-  leucit  +  nosean  (hauyn),  rozpustnost  jako  v  e):  enélce  leu- 

citové  noseunové  a  kucitové  hauynové. 

III.  Melafyry. 

(Petrografická  studia  melafyrového  horstva  v  Čechách.  Od  dr.  Em.  Bo- 
řického.   V  Praze  1877.  —  Archiv  přírodov.  výzkumu  Čech,  III.  svazek.) 

Bořický  definuje  melafyry  české  asi  takto:  Horniny  jeranozrné  nebo 
celistvé,  často  skrytoporfyrické,  ča?to  také  zároveň  mandlovcovité,  tmavé  barvy, 
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z  doby  pcrmské.  Nerostné  součástky  jejich  jsou:  plagioklas  (oligoklas  neb 
andesin)  ±  augit  -4-  olivin  ±  orthoklas.  Plagioklas  (+  orthoklas)  činí  60 
až  80%  hmoty.  SiO,  =  51  . . .  58%. 

Definice  Bořického  není  totožná  s  definicemi  melafyru  podanými  od 
Zirkela  a  Rosenbusch  e,  avšak  jak  již  Rosenbusch  (1.  c.  pag.  509.) 
poznamenal,  jsou  přece  horniny,  Bořickým  jakožto  melafyry  popisované, 
pravými  melafyry. 

Borického  rozvrh  melafyrů  Českých  jest  následující: 

I.  Plagioklas  převládá  nad  orthoklasem:  melafyry  plagioklasové. 
II.  Orthoklas  převládá  nad  plagioklasem:  melafyry  ortltoklasové. 

Orthoklasem  Bořický  ovšem  myslí  živce  neryhované  (str.  11.  a  44.), 
ale  dle  této  známky,  jak  i  Zirkel  poznamenává,  nedá  se  vždy  orthoklas  roze- 
znati  od  plagioklasu  nebo  naopak,  zvláště  ne  v  lištovitém  vyvinutí,  i  soudí 
Zirkel  (pravděpodobně  také  správně),  že  počet  melafyrňv  orthoklasových  jest 
asi  zredukovat)'.  Ovšem  jest  povšimnutí  hodno,  že  v  obou  analysách  mela- 
fyrův  orthoklasových  (podány  vůbec  jenom  dvě)  vyskvtuje  se  poměr  K.,0  ku 
Na„Ovprvní  analyse  330% :  120%,  ve  druhé  3'81%:1*75%.  V  melafyrech 
bývá  vůbec  nezřídka  hojně  K,0  vedle  Na^O.  Podobné  v  analyse  č.  II.  mela- 
fyru od  Ilfeldu,  zaznamenané  u  Zirkela  na  stránce  859.  II.  dílu,  jest  udáno 
K,0  :  Na.,0  =  2  69%  :  2  61%.  Než  Zirkel  a  Rosenbusch  melafyrů  takových 
neoddělují  od  ostatních. 

Další  Borického  rozdělení  melafyrů  českých  jest  následující: 

augitu  20  až  40%  . . .  augitem  bohaté  mel.  I.  (II.  sotva  jedna  lokalita) 
,       5  „  20% ...     „     chudé  mel.  I.  nebo  II. 
n      O  „   5%  •  •  •  augitu  prosté  mel.  I.  (II.  jedna  lokalita.). 

Melafyry  augitem  bohaté  (tmel  vyplňuje  mezery  mezi  součástkami)  rov- 
nají se  i  dle  struktury  melafyrům  Rosenbuscho va  typu  tholeiitu.  Toho  do- 
svědčuje také  sám  Rosenbusch  na  str.  515.  svého  díla  z  autopsie  o  mela- 
fyrech od  Vychová  u  Jilemnice,  od  Hořenska,  od  Lomnice,  z  Koziuce  u  Jilemnice, 
od  Ilrabačova  u  Jilemnice,  od  Branné. 

Melafyry  augitem  chudé  mívají  tmel  někdy  rozšířenější,  někdy  sporý, 
olivin  bývá  někdy  četný,  někdy  sporý.  Plagioklas  činí  %  až  a/4  veškeré  hmoty 
melafyrové,  mimo  něj  vyniká  bud  augit  neb  olivin  nebo  tmel. 

Melafyry  augitu  prosté  mívuji  obyčejné  mnoho  tmele,  ale  nemnoho  olivínu. 

Rosenbusch  praví,  že  Bořického  melafyry  augitem  chudé  až  augitu 
prosté  zdají  se  bytí  dle  popisů  Bořického  blízky  jeho  typu  navitu:  melafyry 
augitem  chudé  od  Valdic  u  Košťálová,  od  Poříčí  u  Semil,  od  Loukova  (mezi 
Ruperticerai  a  Semily),  od  Bořkova  u  Semil,  od  Kunratic,  od  Nedvéz  u  Semil, 
od  Žár.  Košťálová,  —  a  melafyry  augitu  prosté:  od  Záskalu,  od  Hodkovic 
u  Liberce  (Liebenau). 

Pokud  l/.e  souditi  z  popisů  Bořického,  jsou  některé  z  jeho  melafyrňv 
augitem  chudých  a  augitu  prostých  také  blízky  Rosenbuschovu  typu  wcisel- 
bergitu. 

IV.  Horniny  čedičovité. 

(Pctrografická  studia  čedičového  horstva  v  Čechách.  Od  dr.  Emanuele 
Bořického.  V  Praze  1877.  Archiv,  přírodov.  výzkumu  Čech,  II.  díl,  1.  po- 
lovice. —  Příspěvek  ku  poznání  čedičů  trachytových  a  tachylytových,  od  téhoi 
autora  v  jeho  „Petrograťických  studiích  znělcového  horstva  v  Čechách", 
str.  07.  a  násl.) 

Bořický  rozděloval  čedičovité  horniny  české  dle  různých  stauovisek. 
Hlavní  rozdělení  jeho  jest  r  podstatě  následující: 
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I.  Čediče  živcové,  t.  j.  čediče  obsahující  živce. 

II.  Čediče  bezživcové. 

I.  Čediče  živcové  rozeznával: 

1.  obecné:  krystalicky  celistvé,  barvy  velmi  temné  (šcdočerné),  obsahují 

plagioklas  s  augitem  as  olivínem ;  plagioklas  nevyniká  množ- 
stvím nad  ostatní  součástky; 

2.  evláštni: 

a)  melafyrové:  velmi  jemnozrné,  barvy  šedé,  s  hojným  živcem 

(asi  '/„  hmoty) ;  ostatek  augit  -f-  olivin, 
b)  andesiiové:  jemnozrné   nebo   skoro  krystalicky  celistvé, 
temné  šedé,  obsahují  augit  -f-  nefeliu  ±  leucit  ± 
hauyn, 

c)  fonolitové:  zevnějšek  upomíná  na  znělce,  světle  šedé  nebo 
zelenošedé.  Souč  :  augit  -f-  nefelin  ±  leucit 
±  hauyn,  tu  a  tam  destička  sanidinu, 
d)  trachytové:  základní  hmota  více  nebo  méně  drsná,  proto 
zevuějšek  upomíná  na  trachyty,  ale  barva  jest 
arci  temnější,  temně  šedá,  nahnědle  nebo  ze- 
lenavě šedá, 

c)  tachyhjtové:  tenké,  1  ... 4 cm  široké  sklovité  žilky  čedičové, 
po  kraji  vroubené  tachylytem,  t.  j.  obsidiánem 
čedičovým,  často  také  krajuí  sklovité  vyvinutí 
čedičů  trachytových. 
II.  Čediče  beeživcové  rozeznával: 

a)  nefelinové  čediče, 

b)  leucitové  čediče, 

c)  magmatové  čediče. 

Názvy  dle  Zirkela. 

I.  1.      obecné  čediče  živcové  =  živcovité  čediče  dle  Zirkela. 

2.  a)  melafyrové  Čediče  =  Hvcovité  čediče,  ačkoliv  některé  mají  olivínu  ne- 
mnoho, přece  dle  množství  SiO,  (=  40 . . .  50%). 
b)  andesiiové  a  c)  fonolitové  čediče. 
&,),  c,)  Živcem  bohaté: 

nemívají  olivinu,  za  to  nefelin  ±  leucit  =  tefrity.  Kde  vy- 
skytuje se  olivin,  vznikají  přechody  ku  basanitům, 
c3)  fonolitové  čediče  leucitem  a  nefelinem  bohaté: 

živců  málo  až  žádný,  žádný  olivin:  nefelinity  a  leucitity: 
od  Želkovic;  od  mlýna  Šiklova  severozáp.  od 
Ústí;  od  Lipová. 
+  živce  — olivin:  tefrity:  z  Pecberku  u  Dokes;  od  Bez- 
družic; ze  Sabenberku  u  Vitína;  z  nejvyš- 
šího  vrcholu  Litoltovského  pohoří  u  Kadaně? 
(něco  olivinu).  Z  Dubin(Eichberg)  u  Jablonce 
přechod  ku  basanitům. 
-f- živce  -f-  olivin :  basanity:  Máchovská  skála  u  Rybnič? 
bt),  cn)  Čediče  andesitové  a  fonolitové  hauynem  bohaté: 

živce  -f-  nefelin  -j-  hauyn  ±  leucit  —  olivin:  tefrity, 
a  se  značným  množstvím  hauyuu:  hauynické  tefrity:  z  Ko- 
štálu,  z  Veršetína  jeden,  z  Husí  Hory  u  Skorotie,  od  Chlumu 
blíže  Děčína,  od  Horních  Oslů  blíže  Ploškovic,  z  Palmové 
hory  u  Douby,  z  Vinné  hory  u  Mšcna,  z  Fialkové  hory 
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u  Housky  (živec  nehrubě  četný).  Od  Žichova  blíže  Kozlů 
obsahuje  místem  jen  málo  živce,  přechod  ku  nefelinitain. 
d)  čediče  trachytové: 

d,)  živcem  bohaté:  plagiokhs  -f-  augit-f-  přeměněný  nosean?,  nebo 
plag.  -f-  augit-f-  nefelin:  tefrity:  od  Dubkovic,  z  vrcholu 
Křemína,  od  Hořidel  u  Libéšic,  od  Konojed  u  Ouštěku, 
od  Velichova  u  Velk.  Března,  ze  Šibenice  u  Vel.  Března, 
od  Téchlovic  (Gaube),  mezi  Dubkovicerai  a  Roztoky;  z  údolí 
Prosemné;  mezi  Spansdorfem  a  Blaukensteinem ;  z  Hut- 
berku.  —  Čediče  trachytové  mezi  Povrly  a  Roztoky,  od 
Roztok,  od  Radoušova  u  Ouštěku,  z  Rosensteinu  náležejí 
snad  také  sem. 

<7a)  nefelinem  (leuciíem)  bohaté:  1.  8  olivínem:  basaniiy:  z  Dubin 
od  Libchavy  horní  nedaleko  České  Lípy.  —  2.  Bez  oli- 
vínu: tefrity:  žíla  mezi  Povrly  a  Veselím;  od  Neštědic; 
od  Téchlovic?;  od  Prachomet  (Weathof,  živce  nemnoho, 
přechod  ku  nefelinitóm);  (z  Horké  u  Bakova  snad  nemá 
živce,  pročež  event.  =  nefelinit) ; 

d3)  noseancm  bohaté:  1.  Živec  podstatný:  tefrity  noseanické:  ze  sta- 
rého lomu  na  pravém  svahu  údolí  Malého  Března;  od 
Repčice  (RQbendorfel), 

2.  živce  velmi  málo,  souč.:  nosean  +  nefelin  -}-  amfibol 
(Va  hmoty)  —  olivín:  nefelinit,  event.  přechod  mezi  nefe- 
linitem  a  nefeliniekým  tef ritem:  Kunětická  hora  u  Par- 
dubic (dle  42%  SiO,  spíše  nefelinit). 
é)  čediče  tachylytové. 

Jsou  sklovité  výtvory  hmot  čedičovitých.   Jednotlivě  vyskytují  se 
v  nich  i  plagioklasy.   Tachylytový  čedič  od  Malého  Března  obsa- 
huje nefelin  a  jest  snad  skelnatým  tefritem; 
II.  á)  nefelinové  čediče. 

Pokud  nemají  podstatného  plagioklasu  a  pokud  mají  podstatný 
augit,  jsou  o,):  bez  olivínu  =  nefelinity, 

a9):  s  olivínem  =  nefclinické  basalty. 
Kde  vyskytuje  se  plagioklasu  značněji,  hornina  blíží  se  tefritfim, 
resp.  (na  př.  čedič  z  Ronberku)  basanitdm. 
Bořický  rozeznává  „uefelinitoidy" :  nefelin  málokdy  zřetelně  kry- 
stalograficky omezen; 
„nefelinity"  (není  totožný  pojem  s  nefelinity 
Zirkelovými):  nefelin  obyč.  (mikrosko- 
picky) krystalograficky  omezen; 
.noseanity"  =  noseauem  bohatý  nefelinit  Bo- 
řického  (dle  Boř.  převládá  v  nich  am- 
fibol!); 

b)  leucitové  čediče  : 

&,):  bez  olivinu  =  leueitity, 

bq)  s  olivínem  =  leucitické  basalty. 

Bořický  rozeznává  „leucitoidy"  (.čediče leucitoidové"  :le»i  málo- 
kdy zřetelně  krystalograficky  omezen; 
.čediče  leucitové":  leucit  obyčejně  (mikro- 
skopicky) zřetelně  krystalován.  U  těchto 
čedičů  Boř.  rozeznává  zvláštní 
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.leucitofyry":  s  makroskopickými  krystaly  leu- 
citovými; 

.čediče  peperinové"  =  hlinité,  málo  pevné, 
vynikající  velkými  krystaly  augitu,  amfi- 
bolu, biotitu  a  rnbelanu,  povstaly  dle 
Boř.  pravděpodobně  z  bahna  lávového; 
c)  magnátové  čediče.    Bořický  nazval  původně  .čediči  magmatovými" 
(„magmabasalt")  čediče  bezživcové,  u  nichž  živec,  nefelin  ani 
leucit  se  nevyskytuje,  ale  převládá  hlavně  sklo  8  něco  augitem 
(str.  38 ),  někdy  i  8  olivínem  (str.  4(>  ).   Než  čítá  k  nim  také 
čediče  bezživcové,  bez  nefelinu  a  leucitu,  skládající  se  z  augitu 
a  olivínu  a  obsahující  jen  sporé  magma  sklovité  (str.  55.).  Jsou 
pak  vůbec  magmatové  čediče  Bořického  dle  nerostné  skladby 
své  analogické  dílem  magmatovým  čedičům  {magm.  basaltům), 
jak  je  Zirkel  přijímá,  Rosenbusch  pak  nazývá  limburgity, 
a  dílem  jsou  analogické  augititům. 

1.  Ku  magmatovým  basaltům  dle  Zirkela  (limburgitňm  dle  Ko- 
se n  b  u  s  ch  c)  Izo  čítati  Bořického: 

«)  tmavé  Čediče  magmatové  a  olivínem:  z  Králičí  hory 
u  Mirešovic;  ze  Svinského  vrchu  u  Svinčic  (blíže  Bílin*); 
z  Zinkensteinu  u  Kozlů;  z  Kohlberku  u  Milešova;  z  Kamýku 
u  Všechlap;  z  Dreiberku;  od  Srbska;  ze  žíly  Spojilské  u  Pardubic; 
z  Holého  vrchu  u  České  Lípy; 

/?)  světlé  čediče  magmatové  s  olivínem:  z  Křížové  hory 
u  Libčovsi;  z  lomu  od  Bud  u  Bakova;  od  Starého  Perštýnu 
u  Douby?;  z  Limberku  u  Vartenberku;  od  Rumburku; 

y)  světlé  čediče  magmatové,  velmi  bohaté  augitem  (a  oli- 
vínem), se  sporým  magmatem  sklovitým:  z  Kuzovy  hory  u  Třiblic, 
z  Veršetína  jeden  (str.  14Í).). 

2.  Za  přechodní  od  magmatových  basaltů  k  augititům  lze  zatím 
označiti  Bořického  temné  čediče  magmatové  s  augitem  bez 
olivínu  nebo  s  olivínem  akcessorickým :  z  okolí  Skalky;  od  Boři- 
slavi;  z  vrchu  Schenkelbergel  u  Kozlů  (akcess.  olivin);  z  če- 
řenu Paskapole  (akcess.  olivin,  dle  Rosenbusche  typický 
augitit);  z  lomu  Šóblova  u  Jablonce  (akcess.  olivin). 

3.  Augitity: 

Bořického  světlé  čediče  magmatové,  velmi  bohaté  augitem, 
obsahující  jen  sporé  magma  sklovité  a  jen  málo  olivínu:  z  již- 
ního úpatí  Sedla  u  Liběáic;  od  Rychnova  (74  hmoty  augit); 
z  vých.  úpatí  Zámeckého  vrchu  Friedlaudského;  od  Studné. 

(Pokračování.) 


Geofysikálná  pozorování  v  jezeře  Plockensteinském  (v  srpnu  1894). 

Předchozí  sdělení  o  barvě  a  barvomčru. 
Podává  Ur.  Josef  Frejlach. 

Jezera  alpská,  vogeská,  severoněmecká,  tatranská  i  j.  jsou  přičiněním 
švýcarských,  německých  i  rakouských  limnologů  po  stránce  geofysikálné  po- 
měrně dosti  studována.  Ne  tak  jezírka  šumavská,  při  nichž  nemáme  s  vě- 
deckou přesností  změřené  ani  teploty,  ani  barvy,  ani  diafanie,  ano  ani  úplně 
hloubky.  Spolehlivé  prováděné  bathotiietrické  práce  Dr.  Baybergera ')  z  r.  1**5 

')  Petorraatm's  Mittheilungen,  Erganzungslioít, 
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totiž  spočívají  pouze  ve  změření  dvou  křižujících  bc  průřezu  (téměř  u  všech 
jezer),  na  základě  nichž  však,  myslím,  bylo  od  Dr.  Baybergera  přece  jen 
poněkud  odvážno  kresliti  isobathy.  V  novější  době  česká  přenosná  stanice 
zoologická  při  jezeře  Černém,  zabývajíc  se  arci  především  výzkumem  hydro- 
biologickvm,  koná  se  zdarem  i  měření  bathometrická  a  různá  fvsikálná.  K  dů- 
kladnější známosti  geofysikálné  individuálnosti  téměř  všech  jezer  šumavských 
dosud  není  tedy  dostatek  pozorovacího  materiálu.  A  přece  nejsou  jezera  ta 
vědecky  méně  zajímavá  jiných  —  spíše  naopak. 

Mathematicko-přírodovědecká  třída  České  Akademie  věd,  vycifujíc  tuto  me- 
zeru ve  výzkumu  vlastivědném,  pověřila  mne  loňského  roku  geofysikálným 
výzkumem  jezera  Plóckensteinského,  dosud  snad  nejzanedbanějšího.  Pracoval 
jsem  na  jezeře  tom  přes  tři  neděle  v  měsíci  srpnu  r.  1894.  Poznal  jsem  brzy, 
že  mám  před  sebou  objekt  geofysikálné  velmi  interessantní.  Žel  jen,  že  mi 
nebylo  možno  věnovati  se  všem  stránkám  výzkumu  tou  měrou,  jak  bych  si 
byl  přál.  Nikoliv  snad  pro  nějaké  nepředvídané  překážky  (bylt  jsem  si  všech 
obtíží  vědecké  práce  v  osamělém  pohoří  již  předem  úplně  vědom),  nýbrž 
proto,  že  se  mi  nepodařilo  opatřiti  si  všecky  potřebné  nástroje.  Tak  jsem  byl 
odkázán  pouze  na  přístroje,  jež  jsem  si  sám  zakoupil  anebo  dal  zhoto- 
viti.  Zvláště  těžce  pak  nesu,  že  mi  nebylo  lze  studovati  chod  teploty  ve  směru 
vertikálném.  sestroj  iti  podrobné  thermoisobathy  a  přispěti  snad  k  řešení  vě- 
decky dosud  jistě  nedoceněné  otázky  po  thermické  vrstvě  skočné. 

Musil  jsem  omeziti  hydrothermometrickou  práci  svoji  na  měření  teploty 
hladiny  jezerní,  což  by  patrně,  bez  současného  měření  teploty  vzduchu,  byla 
práce  neúplná,  kdybych  se  nebyl  s  napětím  všech  sil  fysických  pokusil  o  určení 
denních  variací  teploty  ve  smyslu  prostorovém  i  časovém.  Tak  se  mi  poda- 
řilo zjistiti  na  tomto  jezeře,  jehož  plocha  činí  sotva  10  hektarů,  velmi  značné 
difference  teploty  ve  smyslu  horizontálném,  difference,  jež  se  patrně  měnily 
s  elementy  meteorologickými,  výškou  slunce  a  stavem  hladiny.  Neméně  značné 
měnila  se  teplota  průběhem  dne  na  určitých  bodech. 

Měření  má,  konaná  v  intervallech  dvouhodinných  ve  čtyřech  profilech 
příčných,  vztahují  se  na  dobu  od  8  resp.  10  h.  a.  in.  do  4  resp.  6,  v  jednom 
případě  do  8  h.  p.  m. ') 

Avšak  o  výsledcích  pozorování  thermometrických  (jež,  doufám  pevně,  se  mi 
snad  přece  podaří  doplniti),  jakož  i  o  měření  diafanie  hodlám  pojednati  obšírně 
později.  V  tomto  předchozím  sdělení  vytknu  pouze  výsledek  měřeni  barvy 
Plóckensteinského  jezera.  Výsledek  tento  jest  zatím  negativný;  nebot  se  uká- 
zalo, že  zvláštní  zbarvení  tohoto  jezera  nelze  měřiti  přístrojem  téměř  ode  všech 
ostatních  limnologů  i  oceanografň  s  prospěchem  užívaným. 

Dr.  F.  A.  Forel  sestrojil  zvláštní  stupnici  barevnou,  do  níž  by  se  dala 
barva  vod  zařaditi.  Smísil  k  tomu  účelu  roztok  modrý  se  žlutým.3)  Tekutina 
modrá  skládala  sezlg  skalice  modré,  9g  čpavku  a  190 g  destillované  vody; 
roztok  žlutý  byl  z  1  g  neutrálného  dvojchromanu  draseluatého  a  199#  destil- 
lované vody.  Vzav  čistý  roztok  modrý  za  základ  a  označiv  jej  stupněm  ,1", 
přiměšoval  k  němu  roztok  žlutý  v  určitém  poměru  a  nabyl  různých  odstínů 
barvy  modré  i  zelené,  tak  jak  je  spatřujeme  na  moři  nebo  v  jezerech  alpských. 


')  Bvl  bych  rád  vykonal  několik  nepřetržitých  řad  pozorování  z  doby  '21  hodin, 
abych  nabyl  skutečnou  amplitudu  periody  denní,  avšak  nebylo  mi  to  možno,  poněvadž 
nikdo  z  horalů,  neuměje  plovati,  nechtěl  se  odvážiti  se  mnou  v  noci  na  primitivní 
vor,  zaplavovaný  arci  přes  tu  chvíli  vlnami. 

Ricerche  fisinhe  sui  ln<íhi  ďlnsubria.  —  Rendiconti  del  reále  Lstituto  Lom- 
bardo.  Seno  II.  vol.  XXII.  Milano  lHfci). 
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Stupeň 

Roztok 

modrý 

% 

žlutý 

•/. 

I. 

1<K) 

0 

II. 

98 

2 

III 

95 

5 

IV. 

Dl 

9 

V. 

86 

14 

VI. 

80 

20 

VII. 

73 

27 

VIII. 

65 

35 

IX. 

56 

44 

X. 

46 

54 

XI. 

35 

65. 

Stupnice  tato  professoru  Forelovi  v  jezerech  alpských  úplné  postačovala, 
a  konstatoval  na  př.,  že  jezero  Ženevské  má  barvu  stupně  IV.,  Comské 
VI.— VIL,  Luganské  VIII.  etc. 

Také  Dr.  O.  Krummel  na  výpravě  planktonské ')  užil  stupnice  Forelovy, 
jíž  dal  jméno  .xanthometr*,  k  určování  barvy  mořské  s  výsledkem  celkem 
zdárným.  Pouze  odstínů  v  intensitě  čisté  modři,  pak  zbarvení  olivově  zele- 
ného, jež  se  vyskytuje  jihovýchodně  od  mysu  Farwell  v  proudu  výehodo- 
gronském,  a  některých  jiných  drobných  nuancí  nebylo  lze  postihnout!. 

Dr.  W.  Ule  hledél  užiti  stupnice  Forelovy  na  jezerech  baltických,  avšak 
poznal,  že  to  nemožné.  Zvláštní  hnědé  zabarvení,  vyskytující  se  ve  vodách 
jezer  severoněmeckých,  nebylo  ve  stupnici  zastoupeno.  Proto  se  Ule  odhodlal 
stupnici  Forclovu  rozšířiti,  tím  spíže,  když  seznal  výsledky  pozorování  Kriim- 
melových8).  Vzal  za  základ  stupeň  XI.  Foreluv  a  mísil  8  ním  roztok  hnědý 
složený  z  1  g  kobaltsulfatu,  (3g  čpavku  a  190  g  destillované  vody.  Stupnice 
Ule-ova  byla  tedy  složena  takto: 

Roztok 

Stupeň  zelený  hnědý 

XI.  (Forel)  100  Ó 

XII.  98  2 

XIII.  95  5 

XIV.  91  9 

XV.  86  14 

XVI.  80  20 

XVII.  73  27 
XVIII.  65  35 

XIX.  56  44 

XX.  46  54. 

XXI.  35         65 . 

Stupnice  tato  vyhovovala  Dr.  Ule- mu  v  jezerech  severoněmeckých. 

Dr.  E.  v.  Drygalski  užil  jí  na  moři,  jmenovité  ve  vodách  grónských.  Ale 
nezcela  s  prospěchem.3)  Jevilyt  se  zeleué  nuauce  v  prvých  stupních  příliš  jasnými. 
Příčina  tohoto  nedostatku  stupnice  Ule-ovy  dle  Drygalského  spočívá  v  tom, 
že  Dr.  Ule  rostoucí  přísadu  hnědavých  tona  pojí  k  číslu  11.  škály  Forelovy 
a  nevychází  ze  základní  barvy  vody  mořské,  z  čís.  I.  škály  Forelovy.  Smísením 

')  (íoophysikalischi;  Bcnnachfunsen  der  Plankton-Expedition,  (Celého  díla  Plank- 
tonského  svazek  I.       V  Lipsku  a  Kielu  1HÍ>3. 

*)  Potormann'8  Mittheilungen  18y'2  p.  70  nn. 
3)  Petcrmann's  Mittheilungeu  lbíi2  p.  *2f*5  n. 
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modři  číslo  I.  s  hnědými  tony  Ule-ovými  bylo  by  lze  docíliti  lepšího  sou- 
hlasu 8  hnědými  nuancemi  barvy  mořské,  poněvadž  hnědé  touy  by  se  pak 
spojily  s  temnějšími  tony  zelenými.  Drygalski  připouští,  Že  skoro  výhradně 
hnědé  tony  skály  Ule-ovy  mají  snad  platnost  v  jezerech,  avšak  pro  moře  jsou 
sotva  významné;  naproti  tomtf  slabší  hnědavé  tony  vyskytují  se  často  smí- 
šeny se  zelení. 

K  účelu  svých  měření  v  jezeře  PlOckensteinském  jsem  kombinoval  stup- 
nici Forelovu  s  Ule-ovou  a  dal  jsem  si  tento  .barvomér"  takto  zříditi  '):  21 
skleněných,  na  jednom  konci  zatavených  rourek  válcových,  každá  o  průměru 
9  mm  a  délce  60  mm,  naplněno  po  řadě  jednotlivými  směsmi  svrchu  na- 
zuačenými.  Rourky  uzavřeny  pečlivě  proti  vniknutí  vzduchu  a  zasazeny  do 
pouzdra,  jehož  vnitřní  stěny  jsou  úp  lne  bílé. 

Při  měření  jsem  se  odebral  v  lakustrickou  končinu  jezera,  hleděl  jsem 
eliminovati  vliv  slunečních  paprsků,  užil  jsem  zkrátka  všech  obvyklých  pra- 
videl, avšak  výsledek  byl,  že  barvu  jezera  Plockensteinského  nelze  znřaditi  do 
škály  Forelovy-Uleovy. '  Jet  barva  ta  příliš  temná,  takže  pro  ni  není  ve  stup- 
nici zmíněné  místa. 

Na  písemné  mé  sdělení  Dr.  Ule  uznává  okolnost  tuto  za  velmi  zajímavou 
i  připouští,  že  bude  nutno  škálu  ještě  více  rozšířiti,  bude-li  výsledek  mého 
pozorování  týž  i  tehdy,  když  užiji  jeho  nové  stupnice*)  a  když  se  přidržím 
některých  neobvyklých  pravidel,  k  jichž  objevení  Dr.  Ule  dospěl  bohatou  svojí 
zkušeností  a  jež  se  mu  vždy,  kdykoliv  se  ocitl  v  pochybnosti,  dobře  osvědčila. 

Doufám,  že  mi  bude  brzy  možno  poduiknouti  nové  měření  v  tomto  směru.3) 


')  Sestrojení  podjala  se  s  iiznáníhodnou  svědomitostí  drogistická  firma  Vše- 
tečkova. 

^  S  touto  novou  stupnici,  sestrojenou  jmenovitě  na  základě  pokynu  Dr.  Dry- 
galskeho,  Ule  vystou]  M 


jest  jiný: 

Koztok 

Stupeň 

modrý 

l 

žlutý 

hnědý 

XI. 

'a 

XII. 

85 

GO 

5 

XIII. 

85 

55 

10 

XIV. 

85 

ÓO 

15 

XV. 

85 

15 

213 

XVI. 

85 

40 

25 

XVII 

85 

35 

80 

XVIII. 

85 

30 

85 

XIX. 

85 

25 

•10 

XX. 

85 

20 

45 

XXI. 

85 

15 

50. 

Stupňovaní  tonů  hnědých  děje  se,  jak  vidno,  podle  jiného  pravidla,  než  jak 
uči. lil  Forel. 

*)  Nemohu  opominouti,  abych  pánům:  vrchnímu  lesmistru  Heyrovskéjnu  na 
Hluboké,  lesmistru  Seitzovi  v  Krumlově,  iiadlt-snímu  Schonauerovi  v  Želnave 
a  revirnfku  Tůmovi  v  Hirschbergen  již  na  tomto  místé  nevzdal  upřímné  díky  za 
příkladnou  ochotu  i  podporu,  kterou  dosavaduím  mým  pracím  osvědčovali. 


Digitized  by  Google 


2«J9 


Přehled  nauky  o  fysiologickém  a  pathologickém  ztučnění. 

Podává  Vladislav  R&iiéka. 

(Dokončeni.) 

Mimo  rámec  tukové  degenerace  spadají  předměty  v  dvou  následujících 
odstavcích  projednávané,  obesita  a  nádory  tukové.  Zmiňujeme  se  však  o  nich 
pro  úplnost. 

Obesita. 

Obesita  jest  abnormální  nahromadění  tuku  ve  fysiologických  jeho  rcser- 
voirech,  v  silných  stupních  i  mezi  svaly  a  v  submukose  střeva,  s  nímž  spojena 
jsou  pravidelně  velká  tuková  játra  a  snížená  teplota  tělesná  (Kisch,  Bouchard 
447).  Vzniká  dlouhotrvajícím  nepoměrem  mezi  přívozem  potravy  a  rozkládá- 
ním látek  na  základě  zvláštní  disposice.  Přebytek  potravy  rozmnožuje  totiž 
především,  někdy  i  výhradně,  tuk,  jak  ukázal  Pflilger  (4(51);  bílkovin  při- 
bývá jen  nepatrně.  Uvedený  nepoměr  může  vzniknouti  dvojím  způsobem. 
Bud  je  zvýšen  přívoz  potravy  a  rozkladné  pochody  ději  se  normálně,  anebo 
jest  přívoz  potravy  normální  a  rozkladné  pochody  jsou  sníženy. 

Pro  vrozené  nebo  získané  pathologické  snížení  těchto  pochodů  mluví  ty 
případy,  kdy  obesita  se  objevuje  již  brzy  v  mládí,  dále  když  se  dostaví 
v  puerperiu  neb  klimakteriu,  a  konečně  též  obesita  kastratů. 

Tato  byla  druhdy  vysvětlována  tím,  že  se  tuk  utvořil  z  bílkovin  dříve 
k  přípravě  semene  nebo  vajíčka  potřebovaných.  Dle  Cohnheima  jde  však 
i  zde  o  sníženou  energii  oxydativních  pochodů. 

Nicméně  nemá  obesita  nic  společného  a  pochody  atrofickými.  Naopak 
přeměna  látek,  zejména  dusíkatých,  v  ostatních  částech  těla  jest  velmi  čilá. 

Více  viz  v  práci  Kischově  (408). 

Xanthom,  lipom,  myxolipom. 

Xanthom  sluje  nádor  usazující  se  hlavně  na  očních  víčkách  a  složený 
z  velikých  buněk  se  sítovitým  protoplasmatera,  které  obsahují  tuk  lipoxanthinem 
zbarvený.  Virchow  nazval  jej  fibroma  lipomatodes. 

Lipom  skládá  se  z  hyperplastických  tukových  lalůčkft  tvořících  uzlovité, 
lalokovité,  řidčeji  vrstvovité  nádory  "(Gruber  278,  368,  370)  barvy  žlutavé 
a  různé  konsistence.  Tato  závisí  z  části  na  množství  tuku  v  buňkách  obsa- 
ženého, z  části  na  množství  vaziva  mezi  nimi  uloženého.  Lipomy  tvoří  se 
hlavně  v  tkáni  tukové  následkem  cirkulačních  poruch  vznikajících  rozšířením 
arterií  vlivy  čivovými  nebo  stasemi. 

Rindfleisch  (255)  pokládá  lipom  za  .tukovou  infiltraci  nádoru,  jenž 
z  vlastních  prostředků  roste". 

Benigní  nádor  tento  bývá  často  vrozený  (viz  na  př.  Vogt  22.1) ;  tehdy 
se  odvozuje  od  mechanických  neb  cirkulatorických  poruch  vývoje.  Jindy  od- 
vozuje se  od  nepravidelného  vývoje  cev  (Friedberg  117).  Na  cirkulatorické 
a  nervosní  vlivy  poukazuje  též  zvětšování  a  zmenšování  se  diffusních  lipomů 
(Baker  277,  Bowlby  379).  Vznik  traumatický  zastávali  Falkeustein  (243) 
a  Knapp  (224^.  Co  se  týče  vlivu  lipomů,  nehledíc  k  lokálním  poruchám, 
které  vyvoláva  l  mohou  již  mechanicky  svou  tíží  býti  velmi  na  obtíž;  platí 
to  zejména  o  lipomccn  mcs^itcrialních.  Spencer  Wells  viděl  takový  lipom 
32  libry  tézkv.  Madel ung  jiný  35  liber  vážící,  Waldeyer  pak  dokonce 
nádor  G31iberní. 
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Na  blanách  mozkových  objevují  se  t.  zv.  heterotopické  lipomy5  jež  se 
tam  asi  dostaly  při  vchlípení  neuroblastu. 

Přechod  od  benigních  nádorů  k  maligním  tvoří  myxolipomy.  Virchow 
a  Waldeyer  domnívají  se,  že  vznikají  tím,  že  buňky  myxomň  podléhají 
tukové  degeneraci,  ale  Klebs  pokládá  tukový  obsah  za  původní  vlastnost 
bunék,  která  i  při  tvorbě  myxomu  zůstane  zachována.  Také  Neumann  uvádí 
na  důkaz  toho  velikost  a  konstanci  tukových  kapek  v  buňkách.  Mimo  to 
viděti  bývá  v  buňkách  vedle  tuku  též  hmotu  hlenovou  (Klebs,  Hertz). 

Myxolipomy  mohou,  jak  ukázali  Virchow,  Waldeyer,  KlebsaWeich- 
selbaum  (174),  metastasovati. 
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meningitis  po  stránce  aetiologické. 

SeUavil  a  rortřiJil  Dr.  Ivan  Honí,  ftusisteot  ťuUvu  p%th>lig  ck  i  anatomického  a  bnkterio 

logického  prof.  Dr.  J.  Hlavy. 

Sc  stanoviska  aetiologického  lze  inluviti  o 
a)  meningitidé  tuberkulosní, 

h)  meningitidé  fibriuosné-hnisavó  a  hnisavé,  pak  o  t.  zv. 
c)  meningitis  cerebrospinalis  epideinica. 

I.  Meningitis  tuberculosa. 

Mznost  zánčtlivých  jevů  při  tuberkulose  meningft,  kteréž  vystupují  bud 
jako  serosní,  haemorrhagické,  serosné-hbrinosní  ba  i  hbrinosně-purulentní  rae- 
ningitidy,  nemůže  bytí  toliko  effektem  bacilla  tuberkulosního,  o  jehož  pyo- 
genních  vlastnostech  mnoho  nevíme.  Ovšem  ona  nejobyčejnčjší  forma  me- 
ningitidy  tuberkulosní,  kde  lokalisace  obyčejně  na  spodinu  mozkovou  jest 
obmezena,  a  kde  makroskopicky  rozlišení  jest  snadné  na  základě  uzlíků  tuber- 
kulosních  submiliarních  neb  diffusních  sýrovitých  infiltratň,  a  kde  exsudat 
jest  čirý,  žlutavý,  hlavně  kolem  cev  na  spodině  mozkové  nahromaděný,  ta 
produktem  jest  specifickým  bacilla  tuberkulosního  Kochova. 

Jestliže  však  exsudat  ten  i  při  onemocnění  tnberkulosním  jest  zkalený, 
hnisavý,  který  pak  nejen  nahromaděn  jest  kolem  cev  na  basis  mozkové,  nýbrž 
vyplňuje  i  prostory  subarachnoidalní  na  konvexitě,  tu  již  při  nekroskopii 
soudili  můžeme,  že  nejde  o  pouhou  meningitidu  tuberkulosní,  nýbrž  spíše 

0  kombinovanou,  nahodilou  infekcí  sekundární  povstalou.  Taková  infekce 
druhotná,  přistupující  k  trvajícímu  processu  tuberkulosnímu,  povstati  může 
z  různých  processů  okolních,  invasí  z  dutin  sousedních  neb  ze  zánětů  plicních 

1  jinak,  a  vyvolává  pak  bakterielní  affekci  kommunní. 

Případ,  illustrující  to  velmi  jasně,  zaznamenán  Pěšinou  a  Honlcm  ') 
Nemocný  stižený  tuberkulosou  onemocněl  pneumonií  a  zemřel  za  pří- 
znaků meningitidy.  Diagnosa  pitevní  zněla:  tuberkulosní  ložiska  v  obou 
hrotech  plicních,  meningitis  basilaris  tuberculosa,  pneumonia  fibrinosa  lobaris 
siuistra  iuferior,  degeneratio  parenchymatosa  organorum,  tumor  lienis.  Process 
na  mozku  zasáhl  nejen  spodinu,  nýbrž  i  konvexitu.  Exsudat  jak  na  spodině 
tak  na  konvexitě  byl  zkalený,  žlutobílý,  hnisavý.  Čerstvé  praeparaty  z  exsu- 
datu  vykonané,  barvené  obyčejnou  methodou  i  methodou  na  bac.  tuberku- 
losní, objevily  hojnost  typických  diplobacillů  Fránkel-Weichselbaumových 
mezi  četnými  shluky  bac.  tuberkulosních  souměrně  barvených.  Podobné  v  hi- 
stologických  pracparatech  oba  dva  druhy  mikrobů  mezi"  hnisavými  tělisky 
hojně  se  nalézají.  Zajímavý  pak  byl  poměr  obou  uvedených  druhů  mikrobů 
na  konvexitě  mozku  ke  druhu  na  baú  mozkové;  kdežto  v  praeparatech  z  hnisu 
spodiny  zjištěny  ve  velmi  značném  množství  bac.  tuberkulosní,  konstatováno 

')  Pěšina- Honí:  Příspěvky  ku  seznáni  associačního  účinku  bakterií.  Čds.  č.  lek.  18í»4. 
Z  patli.  auat.  ústavu  prof.  dr.  Hlavy. 
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proti  tomu  spoře  diplokokků  Fr.-W.  V  praeparatech  pak  z  konvexity  hojné 
nalézáme  diplobacilly  Fr.-W.,  spoře  bac.  tuberkulosní.  Zjev  tento  odpovídá 
úplně  známé  lokalisaci  affekcí  tuberkulosních  na  spodině  mozku,  která  jen 
zřídka  na  konvexitu  přechází.  Čirý  exsudat  původu  tuberkulosního  v  tomto 
případě  pyogenním  účinkem  diplobacillů  Fr.-W.  byl  zkalen  a  nabyl  barvy 
žlutobílé.  Případ  tento  cenným  jest  příspěvkem  ke  sdružené  infekci,  která 
se  vysvětlili  může  tím,  že  napřed  povstala  affekce  tuberkulosní  a  to  na  spo- 
dině mozkové,  k  této  pak  přidružila  se  infekce  nová  pneumokokková,  jež 
processu  prvotnímu  dodala  akutního  maligního  průběhu  a  rozšíření  progre- 
dientního  na  klenbu  mozkovou. 

Bude  nutno  častěji  vyšetřovati  bakteriologicky  exsudat  basilárních  mc- 
ningitid,  aby  se  zjistilo,  jsou-li  všechny  výše  uvedené  tvary  anatomické  effektem 
toliko  b.  tuberkulosního.  Co  se  týče  genese  pravé  tuberkulosní  meningitidy 
(primární  i  sekundární),  podotkneme  jen  následující: 

Primární  meningitidy  tuberkulosní  hlavně  u  dětí  věku  mladšího  se 
vyskytují.  Povstávají  asi  intrafoetalní  infekcí  z  matky  na  plod  a  mohly  by  kon- 
statovány býti  bez  jakéhokoliv  onemocnění  tuberkulosního  jinde  lokalisova- 
ného,  ač  neupíráme,  že  vedle  ranní  meningitidy  tuberkulosní  nalézti  lze 
i  sesýrovatělé  žlázy  lymfatické,  hlavně  v  porta  hepatis.  Mínění,  že  existují 
primární  meningitidy  tuberkulosní,  můžeme  prohlásiti  za  oprávněné,  jelikož 
dnes  publikovanými  případy  kongenitalní  tuberkulosy  direktní  dědičnost  u  tu- 
berkulosy  jest  dokázána. 

Dále  theoreticky  možné  jest  přenesení  bac.  tuberkulosních  na  blány 
mozkové  z  dntin  obličejových;  tak  dokázali  Demme  a  Weigert  bac.  tuberku- 
losní v  dutinách  nosních,  Strauss1)  pak  ve  hlenu  nosním  opatrovnic  ošetřu- 
jících nemocné  tuberkulosou.  Týž  tvrdí,  že  bac  tuberkulosní  mohuu  býti  pří- 
tomny v  dutinách  nosních,  aniž  nějakých  příznaků  tuberkulosy  vyvolávají, 
ač  virulence  jsou  neseslabené.  Vzácnost  tuberkulosních  onemocnění  těchto 
sliznic  při  tuberkulose  celkové  i  při  zachvácení  kosti  skalní  proeessein  tu- 
berkulosním  nasvědčuje  tomu.  že  asi  tento  způsob  přenášení  bac.  tuberku- 
losních na  meningy  jest  jen  výjimečný. 

Sekundární  meningitidy  tuberkulosní 

O  cestě,  kudy  bac.  tuberkulosní  na  pleny  mozkové  se  přenášejí,  není 
jednotného  mínění.  Vedle  iuvase  krevní  supponují  někteří,  že  při  zachváceném 
traktu  respiračním  bac.  tuberkulosní  dostávají  se  na  meningy  mozku  a  míchy 
skrze  volné  pojivo  mediastinalní  mezi  oesofagera,  obratli  krčními,  tracheou 
a  karotidami  až  ku  pia  mater.  —  Zajímavé  jsou  t.  zv.  basilarní  menin- 
gitidy traumatické,  které  velmi  rychle  po  nějakém  traumatu  neb  operaci 
se  vyvíjejí.  V  případech  některých  nalezeny  vedle  meningitidy  jen  sýrovité 
žlázy,  pročež  uznati  musíme,  že  tuberkulosní  bacilly,  které  zdánlivé  latentné 
v  organismu  se  nalézaly,  po  úrazu  na  mfsté  menší  resistence  svůj  vliv  při- 
vádějí k  platnosti. 

II.  Meningitis  purulenta. 

Tyto  po  většině  jsou  sekundární.  Mohou  sice  vedle  t.  zv.  meningitidy 
cerebrospinalní  epidemické'4)  vyskytovali  se  meningitidy  zdánlivě  primární, 
kde  infekce  domněle  povstává  kryptogeneticky,  ale  často  v  obdobných  pří- 
padech dokázati  můžeme,  že  tu  jest  bud  katarrhaluí  zachvácení  nosu  neb  jiných 
dutin.  Kde  pak  vstup  bakterií  nemůžeme  dokázati,  možno,  že  invase  nastala 
z  dutiny  ústní  neb  nosní,  a  sem  čítat  i  můžeme  i  meningitidy  hnisavé  po  trau- 

■)  Strauss:  Tuberkelbacillen  in  <l<;n  Nasenhohlen  ^esunder  Menschen.  (Bulletin  de 
1'Acuclémie  tle  Mé<le<  hie.  Tome  :i2.,  No.  27.) 
O  této  no/.ilíiji  .so  zmíníme. 
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matech  povstávající.  Infekce  v  tomto  posledním  případě  nemusí  vždy  z  věnčí 
k  meningám  zavlečena  býti,  nýbrž  zrovna  tak  jako  u  t.  zv.  meningitid 
traumatických  tuberkulosních  i  zde  infekční  agens  z  dutin  sousedních  na 
místě  traumatem  uzpůsobeném  nalézá  podmínek  životních. 

Meningitidy  hnisavé  a  fibrinosně  hnisavé  aetiologicky  jsou  dosti  různé. 
Vyskytují  se  nejčastěji  v  prňběhu  pneuraonií  krouposních,  dále  vznikají  při 
otitidách  hnisavých,  panophthalmii.  dostavují  se  při  processech  pyaemických 
a  vůbec  při  Četných  chorobách  infekčních  (rheumatismu,  endokarditidě  ma- 
ligní, angině,  tyfu,  iufluenci,  malleu  a  j.)  a  povstávají  i  při  sekundární  infekci 
rozpadajících  se  nádorů  v  nosu  neb  v  okolí  lokalisovaných. 

Rozdělení  jich  s  aetiologického  stanoviska  doporučeje  se  dle  druhu  bak- 
terií, které  v  exsudatu  ineningealním  byly  dokázány,  a  sice  hodí  se  děliti  je  na 

A.  Meningitidy  kokkovité, 

B.  „  bacillarní, 

C.  n  pleomorfními  bakteriemi  vyvolané. 

D.  „  smíšenou  infekcí  (associací)  povstalé. 

A.  Meningitidy  kokkovité. 

Tyto  v  nejčetnějších  případech  jsou  vyvolány  pncumodiplokokkem ') 
Frankel-Weichselbaumovým  (piieumococcus  lanceolatus  a  jeho  odrůdy)  a  to 
asi  v  GO — 70  případech;  dále  streptokokkem  v  13%,  stafylokokkem,  snad 
i  gonokokkem,  a  zvláštní  druh  meningitidy,  t.  zv.  cercbrospinalní  epide- 
mická, diplokokkem  intracellularis  meningitidis  Weichselbaum. 

Přihlédněme  k  jednotlivým  těmto  odrůdám. 

1.  Meningitidy  pneumokokko vité. 

Weichselbaum  dokázal  již  r.  1884,  že  meningitida  v  průběhu  krouposní 
pneumonie  jako  komplikace  se  dostavující  vyvolána  jest  týmž  mikrobem  jako 
pneumonie  sama.  Později  četnými  autory  věc  ta  potvrzena  a  dnes  málokdo 
jen  tvrdí,  že  t.  zv.  meningococcus  jest  odchylný  od  pneuinococca. 

Meningitida  pneuiuokokková  vyskytuje  se  váak  jak  při  pneumonii  (nej- 
častěji) tak  i  bez  pneumonie,  vyvíjí  se  dále  při  rheumatismu  kloubním  [Grasset2), 
Monti3)],  po  periarthritidách,  endokarditidách  f< labbi  u.  Puritz4)],  po  chřipce 
(Rendu),  při  rozpadávajících  se  nádorech  v  nose  lokalisovaných,  zhnisalých 
diplokokkem  tímto  [Ortmann  u.  Samter,8)  Ortmann*)],  i  po  traumatfch 
ifractura  basis  cranii,  Ellchorst7>.  Netter9)  v  hnisu  meningitidy  povstalé 
po  ráně  střelné  nalezl  pneumokokky  a  stafylokokky ;  oba  druhy  mikrobů  ve 
slinách  obsažené  dle  mínění  autora  dostaly  se  na  blány  mozkové  kanálem 
střelným)  a  též  kryptogeneticky  bez  nalezení  primární  affekce. 

Cesta  vnikání  "mikroba  tohoto  na  meningy  jest  bud  ta,  že 


')  Přidržujeme  se  raději  staršího  pojmenovaní:  pneumokokkus  —  nežli:  pneumo- 
bacilhis  —  pro  vy  varováni  mýlek  s  pneumobacillem  Friedlanderovým  a  zaradujeme  me- 
ningitidy oním  vyvolané  mezi  kokkovité.  /bpt.  referenta. 

■)  Grasset:  Pncumococcie  méniugée.  La  Semaine  médie.  18l.»4,  No.  11. 

*)  Monti:  Ref.  v  C.  f.  Bkt.  VI. 

•)  Gabbi  u.  Purit\:  Beitrag  zuř  Lelire  der  seltenen  Lokalisation  dfis  Virus  Pneu- 
moniae.  CťH.  Bd.  Vlil.  No.  5. 

s)  Ortmann  u.  Samter:  Beitrag  zur  Lokalisation  des  Diplokokkus  pneumoniae. 
Virchows  Archiv.  Bd.  CXX.  Heft  i. 

')  Ortmann:  Eiu  Fall  von  eitrigor  Meningitis  im  Anschluss  au  oineu  verjauchten 
sarkoiuatósen  Maseupolypen.  B.  kl.  IV.  18S!>.  No.  10. 

7)  Etlehorst:  Ein  seltener  Fall  von  traumatischer  Meningitis.  (Inaug.-Dissert. 
Munchen  ÍWJO.) 

*)Xetter:  Múningíte  suppurée  á  pneumocoques  et  staphylcoques  consécutive  á  une 
balle  do  revolver  tirúe  dans  la  bouclie.  La  Semaiue  médie.  1S'J0.  No.  11. 
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«)  při  pueutnonickych  ložiskách  dostávají  se  odtud  kokky  na  meningy 
skrze  volné  pojivo  mediastinalní  mezi  oesofagem,  obratli  krčními,  tracheou 
a  karotidaini  až  ku  pia  mater  (Hubbenct). 

/?)  Oproti  tomu  tvrdí  Weichselbaum,  Ponfick  a  Weigert.  že  rozšíření 
kokku  vzniká  cestou  krevní  a  lymfatickou.  Ku  vzniku  affekce  hnisavé  na  me- 
ningách  tímto  způsobem  muší  dle  některých  autorů  býti  ještě  změna  na 
mozku  neb  jeho  blanách,  jež  na  usazení  pneumokokkú  na  těchto  místech 
mají  příznivý  vliv.  Tak  dle  Nettera  y)  jsou  to  hacmorrhagie,  změknutí,  tumory, 
psychické  affekce  a  alkoholismus. 

y)  Anebo  regionálně  se  dostávají  na  ineningy  venosním  spojením  z  okolí 
zachváceného  (otitidy,  empyemy  atd.)  nebo  také  intaktního  (z  nosu  a  dutiny  ústní). 

2.  Meningitidy  streptokokkové. 

Tyto  obyčejné  při  processech  septických  se  pozorují.  —  Streptokokkus 
však  i  bez  celkové  infekce  z  rťizných  míst  na  meningy  dostati  se  muže.  Za- 
jímavý jest  v  té  příčině  případ  Beckuv*!,  kde  infekce  omozečnic  strepto- 
kokkem  povstala  z  hnisavtho  zánětu  tonsill.  Po  angíně  z  abscessu  tonsillar- 
niho  vyvinula  se  hnisavá  meuingitida  v  brzku  k  smrti  vedoucí.  Ve  hnisavém 
výpotku  omozečnic  nalezeny  tytéž  velmi  virulentní  streptokokky  jako  v  abscissu 
jater  a  levé  mandle.  Autor  zmiňuje  se  pak  o  cestě,  kudy  kokky  z  ton- 
silly  do  dutiny  lebečné  přicházejí.  Tvrdí,  že  možno  to  dvojí  cestou:  bud  di- 
rektní neb  infekcí  povšechnou.  Jelikož  pak  v  krvi  a  orgánech  kokky  ty 
nalezeny  nebyly,  tedy  asi  tu  byla  infekce  direktní,  při  níž  kokky  skrze  la- 
mina eribrosa  k  mozku  se  dostaly. 

3.  Meningitidy  stafylokokkové. 

Stafylococcus  pyogenes  aureus,  citreus  a  albus  nalézají  se  v  meuingi- 
tidách,  hlavně  po  hnisavých  processech  ucha  se  dostavujících,  a  při  povšechné 
affekci  septikopyaemické,  jsou  však  méně  casty. 

Banti3)  popsal  meningitidu  vyvolanou  stafyl.  aureem,  albem  a  strepto- 
kokkem,  při  níž  jako  místo  invase  označuje  malé  katarrhalní  vředy  v  jejímu, 
jelikož  jiné  změny  jinde  nenalezeny. 

Nebývá  pak  tu  nalezen  vždy  jeden  druh  stafylokokkň,  nýbrž  více,  a  vedle 
stafylokokků  i  jiné  mikroby  byly  konstatováuy.  Tak  Kircbner4)  nalezl  stafyl. 
aurea  a  citrea,  Banti  stafylokokka  a  streptokokka,  Netter*)  po  ráně  střelné 
pneumokokka  a  stafylokkoka,  Mircoli4)  stafyl.  aurea  a  bacilla.  kterého  auktor 
pokládá  za  identického  s  bac.  pyogenes  foctidus. 

4.  Meningitidy  gon orrhoické. 

Ačkoliv  v  nižádném  případu  posud  gonokokky  v  meningách  neb  tkáni 
mozkové  nebyly  dokázány,  přece,  jelikož  gonorrhoická  metastasa  art  hritidaini 
na  jisto  jest  postavena,  není  úplná  skepsis  vzh  cdem  k  lokalisaci  procesu 
gouorrhoického  v  jiných  orgánech  oprávněna.  Jsou  pak  popsány  takové  případy, 
kde  virus  gonokoKkový  vyvolal  meningitidu  spinalní  [Engel- Reiiners7)], 
jejíž  symptomy  zmizely  zároveň  s  vyléčenou  kapavkou.  Dále  Polozoff") 
zmiňuje  se  o  meningitidě  spinalní  gouorrhoického  píivodu.    Kromě  toho  po- 


')  Sctter:  Do  la  měiiingite  due  au  ]mcumocoquo.  Rcf.  v  CtB.  Bd.  1KS7.  II. 
*)  Hcck  M.:  Ueber  ciue  durch  Streptokokken  hervorgenifenc  Meningitis.  Zeit- 
schrift  i.  Hyg.  u.  Infekt.  Bd.  XV.  1S'.)3.  Heft  2. 

')  fíanti:  Meningite  cerebrale.  Lo  Spurimentale  lf^j. 

*)  Khchncr:  Eiu  Fall  sclmell  todtlich  verlauťender  eitriger  Meningitis  nach  Otitis 
media.  B.  kl.  W.  1*93.  No.  '23. 
4)  Xctter:  1.  c. 

e)  Mircoli:  R«ť.  v  CťBkt.  Bd.  XII.  lSltí.  (Nuove  conosrenze  sulla  etiologia  delle 
meningiti  cfirL-brospiuali.) 

;)  Engel-Rcimcrs:  Bcitrage  zur  Kenntnisá  dor  gonorrhoiscbenNcrven-  u.  Riicken- 
markserkrankungen.  Bitumgurten,  Jahresbericht 

*)  Polo\off:  Baumg.  Jabrosbcricht 
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psány  myelitidy,  jež  uváděny  jsou  ve  spojení  s  kapavkou  a  proto  povstání 
meningitidy  cerebralní  gonokokky  za  možné  musíme  prohlásiti  —  to  tím  více, 
připomencme-li,  že  FIcsch  ')  konstatoval  gonokokka  v  zánětu  středního  ucha  — 
ovšem  jen  u  novorozených.  Ostatně  vznik  takovýchto  meningitid  nemusí 
povstávati  direktuí  invasí  gonokokkft,  nýbrž  vyrobenými  jimi  toxickými  pro- 
dukty, vnikajícími  do  krve  a  i  v  odlehlejších  orgánech  té/ké  poruchy  vyvolá- 
vajícími, auebo  spočívati  by  mohl  na  smíšených  infekcích. 


Z  této  kategorie,  jak  teprve  v  ncjnovější  době  pozorováno  bylo,  jsou 
nejčastějšími  ony  meningitidy,  které  vyvolány 
1.  bacil  lem  tyfovým. 

V  průběhu  nebo  po  přestálém  tyfu,  nekomplikovaném  sekundární  infekcí 
pyogenními  kokky  (sepsí),  byl  konstatován  b.  tyfi  jako  neklamný  vyvolavatel 
dostavivších  se  meningitid  v  několika  případech.  Jak  dokázáno,  udržuje  se 
b.  tyfi  —  ve  všech  orgánech  cestou  krevní  neb  lymfatickou  roztroušený  — 
po  odběhlém  onemocnění  v  organismu  delší  dobu  a  může  za  daných  pod- 
mínek různé  anenterické  affekce  později  vyvolati.  a)  Z  těchto  affejccí  b.  ty- 
fovým vyvolaných  proti  ostatním  jsou  četnými  meningitidy  posttyfosní.  V  Čem 
spočívá  vyvolání  těchto  b.  tyfových,  nedá  se  8  určitostí  říci,  ale  zdá  se,  že 
alkoholismus  a  psychické  affekce  vznik  jich  podporují. 

«)  První  případy  r.  1880  pozorované  jsou  Rouxovy:3)  Týž  pozoroval 
případ  akutní  meningitidy,  při  níž  obdukcí  vedle  exsudatu  v  blanách  mozkových 


Iikulň  solitarních  střeva.  Ze  sleziny  vypěstován  bacillus,  který  velmi  po- 
dobným byl  b.  tyfovému,  jenže  jednotlivé  tyčinky  byly  delší  a  tlustší.  Na 
plotnách  však  vykonaných  z  exsudatu  meningu  a  vředa  střevních  nevyrostlo 
nic.  Auktor  pak  přece  myslí,  že  nalezený  bacillus  ve  sleziué  způsobil  i  menin- 
gitidu.  Jest  na  snadě  ponnšleti  na  to,  že  bacillus  ten  skutečné  byl  b  tyfový, 
jenže  tehdy  příliš  se  přihlíželo  ku  tlouštce  a  délce.  Jiní  vysvětlují  tento  případ 
tak,  že  běželo  o  tyfus  abdominalní  „komplikovaný  meningitidou  vyvolanou 
diplokokkem  pneumoniae  brzy  zacházejícím"?? 

Koux  pak  uvádí  ještě  jeden  případ  a  sice  perimeningitidy  spinalní  sup- 
purativní,  kde  vedle  stafylokokků  nalezl  také  bacilly  ínorfolngicky  i  kulturně 
b.  tyfovému  podobné,  lišící  se  i  od  b.  Neumann-Schaeffrem  popsaného. 

/íj  Adénot4)  r.  18S9  našel  v  meningealním  exsudatu  bacilla,  kterého 
přes  některé  difference  vzrůstu  na  bramborách  pokládá  za  b.  tyfového.  U  krá- 
líka vyvolával  hnisání  jak  subdnralně  tak  subkutanné. 

Udání  ta  z  oné  doby  jsou  nejistá  a  proto  za  jistou  meningitis  tyfosní 
mažeme  pokládati  teprv  r.  1890  Kamenem  vyšetřenou. 

y)  Kamen3)  popsal  totiž  případ  meningitidy  jako  komplikaci  onemoc- 
nění tyfového  se  vyvinuvší.  Při  sekci  shledána  na  konvexitě  mozku  menin- 
gitida  s  huspeninovitým,  žlutozeleným  exsudatem.  V  hrudníku  žádné  změny. 
Při  otevřeuí  dutiny  břišní  unikají  plyny  hnilobné  Slezina  zvětšená,  měkká, 
pulpy  hojně.    Ve  střevě  tenkém  tekutý  žlutý  obsah;  asi  10 cm  od  chlopně 

')  FIcsch:  Berliner  klin.  Wochenschriťt  !I2.,  1234. 

')  Pyogcnní  účinek  jeho  i  experimentální  byl  studován  a  dokázán. 

J)  Roux  (»'.,  iáur  les  mieroorganismos  de  la  ínéningito  spinalu.  Lyon  med.  1880., 
No.  21*.  (Baumgartens  Jahresber.  "1888-1 

*)  Méningite  anormale  due  probablement  au  bacillo  tvphiquc.  Ref.  v  Centrbl.  fílr 
fiakteriol.  Bd.  VII. 

6)  Kamen  :  Zur  Aetiologie  der  Typhuskoroplikationeu.  Internát.  Klin.  Rundschau. 
No.  3.,  4.  ltíyO. 


B.  Meningitidy  bacillarni. 
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coekalní  kulatý  vřed,  intiltrovaných  okrajů.  Dolní  oddíl  ilea  a  coecum  na- 
střiknuto.  Žiázy  meseuterialní  zdařeny.  Diagnosa:  Typhus  abdominalis,  me 
ningiti8  acuta,  tumor  lienis  acutus.  K  bakteriologickému  vyšetření  vzat  kousek 
meningu  a  slezina.  Mikroskopickým  prozkoumáním  exsudatu  meningealního 
a  ze  sleziny  nalezeny  tyčinky  tvarem,  velikostí  a  vlastností  tinktorialní  ba 
cillu  tyfosnímu  odpovídající.  V  praeparatech  z  meningn  kromě  toho  četná 
těliska  hnisová.  Kulturami  v  gelatiné  ua  agaru  a  bramborách,  jež  stejné  byly 
jak  ze  sleziny  tak  i  meningn,  přesvědčil  se  autor,  že  jde  o  bacilly  tyfosní, 
jež  i  v  řezech  konstatovány.  Připomenouti  dále  dlužno,  že  ani  mikroskopicky 
ani  v  kulturách  jiných  mikrobů  neshledáno,  pročež  autor  tvrdí  zcela  správné, 
že  meningitida  tato  způsobena  byla  „metastasou  jedu  tyfového". 

A)  Fernet')  zmiňuje  se  o  případu  tyfu  se  značnými  příznaky  mcnin- 
gealnimi,  pro  něž  differeucialní  diaguosa  8  tuberkulosní  mcningitidou  byla 
obtížnou.  Tri  sekci  nalezeny  spore,  ale  typické  změny  v  ileu  i  s'e/tuě 
a  meningy  hojné  prosáklé  a  adhaereutuí.  bakteriologickým  vyšetřením  nale- 
zeny v  exsudatu  pia  mater  tyfosní  bacilly  v  čisté  kultuře. 

0  Po  té  r.  pozoroval  H on 1»)  případ  meningitidy  hnisavé  dosta- 
vivší se  u  2lleté  choromyslné  ženy  v  průběhu  tyfu.  Při  obdukci  nalezen  exqui- 
sitní  akutní  nádor  sleziny  a  ku  konci  ilea  u  chlopně  Dauhinské  asi  0  vy- 
čištěných vředů  tyfosních,  dále  rozsáhlá  meningitida  hnisavá  V  uchu  nic 
pathologického.  V  mikroskopických  praeparatech  různě  barvených  shledán 
jen  jeden  druh  bacillů  bez  přimíšení  kokků,  ač  bedlivé  kulturami  i  agaro- 
vými  po  nich  pátráno,  jelikož  pro  neobvyklost  případu  pomýšleno  na  sekun- 
dární infekci  septickou.  Kulturně  a  sice  detailním  užitím  všech  method  dif- 
ferencialně  diaguostických  jak  z  meningů  tak  ze  sleziny  a  krve,  i  pathogenitou, 
tinktorickou  reakcí,  proveden  byl  důkaz  naprosto  nepochybný,  že  v  tomto 
případu  leptomeningitidy  hnisavé  b.  tyfosní  byl  jediným  vyvolavatelem.  Týž 
bacillus  nalezen  i  v  řezech  různě  barvených  v  hojném  množství  ve  shlucích. 
I  experimentálně  pyogenní  schopnost  b.  tohoto  byla  dokázána. 

Od  té  doby  případů  podobných  jest  již  více,  a  od  r.  1893  popsány  čtyři 
a  sice: 

C)  Monsi  E.  a  Carbone  T.:3)  Meningitis  cerebrospinalis  fibrino- 
purulenta.  Vředy  tjfosní  ve  stadiu  zjizvení.  Hyperplasie  a  nekrosy  žlaz  mcscn- 
terialních.  Ze  hnisu  meningealniho  a  sleziny  vykultivován  jediný  druh  bacilla. 
který  úplné  se  podobá  Eberthovu,  jak  kulturou  tak  morfologicky  i  jinými 
svými  vlastnostmi. 

»;)  Hintze4)  při  sekci  71etého  zemřelého  děvčete  v  5  týdnu  tyfem  nalezl 
haemorrhagicko-hnisavou  pachy-  a  leptomeningitidu.  Bakteriologickým  vy- 
šetřením konstatován  jen  b.  tyfový,  jenž  i  v  řezech  barvených  boraxovou  me- 
thylenovou modří  v  houfech  byl  nalezen. 

ů)  Stuhlen5)  popisuje  případ  t.  abd.,  n  kterého  při  sekci  nalezena 
hnisavá  cerebrospinalní  pachy-  a  leptomcuingitida.  Plotnami  z  hnisu  vypě- 
stován výhradně  b.  tyfový.  Litovati  však  jest,  že  nebyly  vykonány  kultury  ze 
sleziny  prý  pro  pokročilou  hnilobu. 

')  Fernet:  Méningite  tvphoíde  par  bacille  ďEberth.  Centralblatt  liir  allg.  Patho- 
logie  u.  pathol.  Anatomie,  Bd.  IV.  18'J'J. 

J)  Honí:  O  pyogennícb  vlastnostech  bacilla  tyťového.  Rozpravy  C  Akademie,  r.  II. 
é.  21.  Reť.  v  Ceutralblatt  fiir  Bakteriologie  u.  Rarasitenkunde.  Bd.  XV.  str.  767^ 

3)  Monsi  E.  a  Carbone  T.\  Riťorina  med. 

*)  ílint\c  K.:  l"eber  die  Lebensdíiuer  und  die  eitererretíende  Wirkung  des  Typhus* 
bacillus  hn  menschliehen  Korper.  C.  i.  Bakt.  u.  Bar.  Bd.  XIV.  řio.  11. 

Puýn.  Svedené  svrchu  případy  meningitidy  ty  los  ni  Hintze  neuvádí  mysle,  že  jím 
pozorovaný  případ  jest  prvním! 

*)  Stkhlcn:  Ueber  typho.su  Meningitis.  Berliner  klin.  Wochenschriťt  Xo.  15.,  1894. 
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i)  Tictine1)  zaznamenal  podobny  případ  hnisavé  meningitidy  v  prů- 
běhu tyfu  se  vyvinuvší,  při  níž  nalezl  v  exsudatu  b.  tyfosní,  jímž  docílil 
subduralním  očkováním  hnisání  na  mozku  a  meningách. 

2.  Meningitidy  bakteriem  c  o  1  i  vyvolané. 

Vzhledem  k  rychlému  vnikání  mikroba  tohoto  po  smrti  ze  střeva  do 
všech  orgánů  a  jeho  zde  rozmnožování  je  zapotřebí  při  zakládání  kultur  při- 
hlížeti  k  tomu,  aby  eventuálně  v  malém  množství  jiné  mikroby,  snad  původ- 
cové meningitidy,  rychlým  vzrostem  postmortnlné  vniklého  bakteria  coli  do 
orgánu,  z  něhož  kultivování  konáme,  nebyly  přehlédnuty.  V  případech  pak, 
kde  vedle  pyogenních  mikroorganismů  ve  hnisu  meningealním  nalezneme 
bakterium  coli,  tu  vždy  souditi  můžeme,  že  nález  tohoto  jest  jen  nahodilým 
effektem  post  mortein  povstalým.  Tak  nález  bakteria  coli  v  meningealním 
exsudátu  vedle  jiných  jakýchsi  kokků  Howardera2)  zaznamenaný  dlužno 
vysvětlovat!  tím,  že  b.  coli  do  mozku  sekundárně  se  dostalo.  Případ  Ho- 
wardův  týká  se  kojence  operovaného  pro  atresia  ani.  Po  operaci  povstalo 
hnisání,  načež  za  3  měsíce  dítě  zemřelo  meningitidou  a  encephalitidou. 
V  hnisu  mozkovém  nalezen  jemný  kokkus  a  krátký  bacili;  kulturami  z  dutin 
mozkových,  jater  a  ledvin  isolováno  jen  b.  coli.  Zmíněného  mikrokokka,  jenž 
nebyl  opouzdřen  a  nebyl  diplokokkem,  vykultivovati  nemohl. 

Za  neklamného  původce  meningitid  hnisavých  pokládati  můžeme,  b.  coli 
v  případech  těmito  autory  popsaných: 

«)Sevestrc  et  Pí  a  st  on3)  vyšetřili  případ  meningitidy  colibacillarní, 
která  provázela  purulentní  arthritidu. 

Též  Biggs4)  v  2lti  případech  meningitid  jednou  nalezl  b.  coli. 

y)  Dále  Stern5)  popsal  případ,  kde  při  cholelithiasi  u  ženy  vyvinul  se 
abscess  jaterní  a  meningitida  purulentní.  Z  hnisu  jater  a  mozku  i  ze  sle- 
ziny  vypěstovány  v  Čisté  kultuře  bacilly.  které  podobaly  se  bakteriu  coli 
s  tím  toliko  rozdílem,  že  vyráběly  na  bramboru  plyn  a  usmrcovaly  myši 
rychleji.  U  králíků  vyvolávaly  subkutanuě  abscessy  a  u  morčat  hnisavou 
peritonitidu.  Autor  řadí  bacilla  nalezeného  mezi  mikroby  b.  coli  podobné, 
nikoliv  však  úplně  identické  s  ním,  a  nepochybnje  o  aetiologickém  významu 
bacilla  tohoto  při  uvedeném  onemocnění. 

d)  Nejnovější  pak  pojednání  sem  náležející  jest  Schererovo. 6)  Týž  ve 
velmi  krátkých  intervallech  po  sobě  pozoroval  3  případy  hnisavých  menin- 
gitid u  kojenců  při  hnisavém  zánětu  středního  ucha  se  dostavivších.  Vyše- 
třením bakteriologickým,  které  exaktně  různými  methodami  provedl  v  ústavu 
pathologickém  a  bakteriologickém  prof.  Hlavy,  objevilo  se,  že  ve  všech  třech 
případech  jde  o  samojedinou  čistou  infekci  bakteriem  coli,  které  konstatováno 
jak  ve  hnisu  meningealním  tak  ve  hnisu  středního  ucha.  Experimentálně 
u  zvířat  bakteriem  tím  hnisání  bylo  vyvoláváno.  Autor  pak  toto  skoro  epi- 
demické vyskytování  se  meningitidy  vysvětluje  tím,  že  při  koupání  dětí  zne- 
čištěná i  bakteriem  coli  voda  do  úst  a  zevního  ucha  se  dostává,  čímž  ku  zá- 


')  Tictine:  Contribution  a  1' étude  des  méningites  ct  des  abcěs  produíts  par  le  ba 
cill<!  de  la  tíf-vre  tvphoide.  Archiv  de  Médecinc  expérimentalo  et  ďanatomie  pathob 
Tome  VI.,  \KV\.  Ret.  Centralbl.  ťiir  puthologische  Anatomie.  Bd.  V.,  20. 

*}  Iloward:  Kef.  v  Bauin^urtens  Jahresberichte.  1892. 

*)  Sevestre  et  (íaston:  Soc.  niéd.  des  hop.,  déc.  1891.  (Kef.  Archives  do  Múdecine 
expérimentale,  1893.) 

*)  Biggs:  (Keferat  ve  „Jahresbericht  iiber  die  Leistungen  und  Fortschritto  in  dor 
gesammten  Medicin",  Virchow  a  Hirsch,  1892.,  Bd.  II.) 

'-)  Stem:  Zur  Kenntniss  der  pathologischen  Wirkung  des  Colon-Bacillus  beim 
Mersfhen.  I).  in.  W.  lSíCt.,  No.  2«. 

*)  Scherer:  Ein  Beitrag  zur  Aotiolo^te  der  Leptomoníngitis  purulenta  bei  Sííuíí- 
lin^en.  .Tahrbuch  f.  Kinderhiilkimde.  N.  F.  XXXIX.  Aus  dem  patli.-unat.  Institut 
ťrof.  Hluva. 


nétňm  ucha  snadně  podnět  dán  bývá.  Výklad  ten  jest  přípustný,  když  uvážíme, 
že  dle  pozorování  různých  autorů  záněty  středního  ucha  malých  dětí  ve  znač- 
ném procentu  se  vyskytují,  že  ale  konstatování  jich  jest  se  značnými  obtížemi 
spojeno. 

3.  Meningitidy  pneumobacillem  Friedlándcrovým  vy- 
volané. 

První  pozorování  tohoto  druhu  —  opomineme-li  nálezy  pneumobacilla 
Friedlanderova  v  exsudatu  meningealním  Netterem1)  domněle  učiuěné 
a  později  odvolané  —  jsou  z  dřívější  doby  zaznamenány: 

«)  Weichselbaumem. 9)  Týž  popsal  případ,  v  němž  u  57leté  ženy 
při  sekci  konstatovány:  akutní  kafarrh  nosu,  hnisavý  zánět  středního  tuha 
a  processu  mastoideu,  flegmona  kolem  svalu  sternocleidomastoideu  a  akutní 
pneumonie.  Odevšad  vypěstován  a  diaguosován  pneumobacillus  Friedlanderův. 

(i)  Babes*)  konstatoval  r.  1888  společné  s  bac.  tuberkulosuím  při  me- 
ningitidé  tuberkulosní  pneumobacilla  Friedlanderova. 

y)  Později  Mills4)  nalezl  při  nekroskopii  muže  491etého,  zemřelého  me- 
ningitidou,  pneumonii  asi  po  influenci  povstalou,  v  hnisu  meningealníin 
ovální  opouzdřené  —  v  kulturách  bez  pouzdra  —  bakterie,  které  pro  vzrůst 
na  gelatině  pod  20°,  porcelánový  vzhled  kultur,  pro  tendenci,  na  povrchu  vý- 
živné plochy  se  vyvíjeti,  pro  opacitu  pokládá  za  bacilla  Friedl&uderova, 
kterého  mimochodem  řečeno  pokládá  jen  za  formu  pneumokokka  Frankelova. 

d)  Pak  teprve  r.  1894  Pěšina  a  Honí*)  popsali  meuingitidu  povstalou 
po  otitidě  hnisavé  s  periostitidon  hnisavou  a  caries.  v  níž  nalezli  kulturami 
pneumobacilla  Friedlanderova  vedle  bacilla  pyocyanea;  i  v  řezech  nalezeny 
dva  druhy  bacillň  ve  shlucích  samostatných  i  různě  mezi  sebou  promíšených. 
Autorové  vznik  meningitidy  této  připisují  associačuímu  účinku  obou  bakterií 
uvedených. 

«)  V  téže  době  popsal  Draochowski*)  případ,  jehož  diagnosa  zněla : 
Empyeiua  antri  Highmori  et  sinus  sphenoidalis,  caries  ossis  sphenoidei,  ma- 
xillae  superioris,  ossis  zygomatici  et  ossis  temporalis.  Phlegmone  subcutaneuin 
faciei  et  front is.  Khinitis  acuta  purulenta.  Leptomeningitis  purulenta  Pachy- 
meningitis  purulenta.  Abscessus  meningum.  Pneumonia  cachecticorum.  Ve 
huisu,  v  němž  málo  leukocytů,  ale  hojně  hlenu  se  nalézalo,  konstatován 
jenom  jeden  druh  mikrobů  a  to  dosti  spoře.  Byly  to  kratší  a  delší  tyčinky, 
někdv  i  ovální  formu  kokkovitou  jevící.  Na  Weigerta  tyto  se  nebarvily.  Pro 
uvedené  morfologické  vlastnosti,  jakož  dále  pro  kulturní  charakteristika  a  vi- 
rulenci bacilla  toho  pro  zvířata  učiněno  autorem  rozpoznání,  že  původcem 
celého  uvedeného  processu  jest  pneumobacillus  Friedlanderův.  Vznik  pak 
celé  affekce  představuje  si  autor  tímto  způsobem :  Pravděpodobně  počal  proce>s 
katarrhem  v  nose,  odkudž  přestoupil  na  antrum  Highmori  a  sinus  sphenoidalis. 
Hnisavý  process  v  dutinách  těchto  vedl  později  k  uleeraci  sliznice  a  k  destrukci 
kosti.  Z  antrum  Highmori  přestoupil  process  horní  stěnou  do  dutiny  oční,  odtud 
dolů  na  tvář  a  konečné  na  čelo.  Ze  sinus  sphenoidalis  přešel  otvorem 
v  horní  stěně  do  lebky,  kdež  vyvolal  lepto-  a  pachymeningitidu  hnisavou  a  meta- 
statický  abscess  mozku.  Autor  pak  na  konec  tvrdí,  že  pneumobacillus  Fried- 
landerův způsobuje  nejen  pneumonii,  záněty  sliznice  nosní  a  středního  ucha, 


')  Xctter:  Kecherches  sur  les  niéningites  suppurées.  ťBaumgarteus  Jahr.  1891.) 
*}  Weicluselbaum :  Monatschriťt  f.  Ohrenheilkunde.  1888. 
*\  Babes:  Congrus  de  la  tuberculose.  1H88. 

4)  Mills:  Méningite  á  pneumocoques.  (Kef.  v  Centralblatt  f.  Bakt.  u  Pftras.  X\rI.) 
»)  Pěšina  a  Honí:  Příspěvky  ku  seznání  associačního  účinku  bakterií.  Čas.  č.  lék. 
R.  1804. 

•>  Dmochowski:  Beitrag  zur  Lehre  uber  die  pathoc;enen  Eigenschaften  des  Fried- 
landerschen  Pncumococcus.  Centralbl.  fur  Pakt.  u.  Paras.  189-1.  Bd.  XV.  No.  16. 
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nýbrž  že  i  hnisavé  záněty  vaziva  podkožního,  blan  mozkových,  abscessy 
i  dokonce  caries  kosti  vyvolávati  mftže. 

I)  Konečné  referent  *)  sám  měl  příležitost  pozorovati  v  ústavu  prof. 
Hlavy  jeden  zajímavý  případ,  kdež  při  sekci  individua  diabetického  hnisavé 
záněty  v  mcningách,  plících  a  ledvinách  konstatovány  byly.  a  jež  vesméa  vy- 
volány byly  jediné  pneumobacillem  Friedlanderovým  Týž  v  uvedených  lo- 
žiskách nalezen  pracparaty  sklíčkovými  i  v  řezech,  jakož  i  kulturou.  Do- 
datkem připomínáme,  že  zmíněný  mikroorganismus  i  v  krvi  a  v  praeparatech 
histologických  v  cévách  byl  nalezen,  tak  že  šlo  v  uvedeném  případu  o  pneumo- 
bacillaemii. 

4.  Meningitidy  bacillem  pyocyaneem  vyvolané. 

Povstání  meningitidy  této  snáze  si  vysvětlíme,  připomeueme  li,  že  mikrob 
uvedený  velmi  často  ve  hnisu  zánětu  ušního  se  nalézá;  dále  nalezen  týž 
v  sekretu  nosním  i  laryngu  (Kossel).  Zdá  se.  že  bacillus  tento  hlavně  u  dětí 
pathogenní  vlastnosti  k  platnosti  přivádéti  jest  schopen.  Tak 

«)  jakožto  povodce  leptomeningitidy  povstalé  z  otitidy  a  empyemu  antri 
Highmori  byl  nalezen  Kossel  em,J)  u  4nedělního  dítěte. 

(i)  Ale  i  u  dospělého  ve  hnisavé  meningitidé  nalezen  byl  Pěšinou 
a  Hon  lem3)  ne  však  sám,  nýbrž  společné  s  bacillem  Friedlanderovým; 
jelikož  process  v  případě  onom  probíhal  neobyčejně  rapidně,  udávají  autorové, 
že  asi  účinek  obou  uvedených  mikrobft  navzájem  se  sesiloval. 

5.  Meningitidy  ozhřivičné. 

Toho  druhu  meningitis  popsána  dosud  v  jednom4)  případu  a  sice 
Tedeschira.  *)  Jednalo  se  o  chronickou  ozhřivku  u  individua,  které  na- 
kazilo se  přímo  z  ozhřivičného  koně.  Process  počal  hlubokým  abscessem 
femoru;  k  tomu  přidružila  se  osteomyelitis  tibiae  et  fibulae.  mnohonásobné 
abscessy  v  kůži  a  vazivu  podkožním,  svalstvu  a  slezině,  načež  pak  zakon- 
čení akutní,  k  smrti  vedoucí  meningitidou.  Autor  z  hnisu  meningealního 
i  z  abscessft  kožních  docílenými  kulturami  experimentálně  na  zvířatech  vy- 
volal typickou  infekci  ozbřivičnou. 

6.  Ojedinělé  nálezy  různých  mikroba  při  meningitidé. 

«)  M  i  r  c  o  1  i 6)  v  jeduom  případu  z  mozku  a  z  míchy  vypěstoval  ba- 
cilla,  který  v  prvních  generacích  zkapalňoval  gelatinu  za  mocného  vývoje 
plynu.  Možnost  zkapalůování  později  se  ztrácela,  produkce  plynu  však  zů- 
stávala. Bacillus  tento  byv  vpraven  králíkům  do  míchy,  usmrcoval  je  za  24 
až  36  hodin.  Při  subkutanuí  injekci  vyvolával  hnisání.  Autor  mikroba  toho 
pojmenoval:  bacillus  aerogenes  meningitidis. 

/?)  Podobný  nález  zaznamenal  Centauni7.)  Týž  nalezl  ve  dvou  případech 
cerebrospinalních  meningitid  bakterie  pohyblivé,  Gramem  se  odbarvující, 
pathogenní  pro  králíky,  a 

7)  Rasori8)  těmto  podobné,  meuší  však,  konstatoval  při  akutním 
deliriu. 


')  Dosud  nepublikováno. 

5)  Kossel:  Zur  Frage  der  Pathologie  des  bac.  pvocvaneus  fUr  den  Menschen.  Zeit- 
schrift  f.  Hvg.  XVII.  2.  "  " 

*)  1.  c. 

*)  Nepočítárae-li  Virchowovu  paclivmeningitis  externa  při  malleu  pozorovanou. 
(Specielle  Path.  u.  Ther.  Bd.  II.) 

i)  Tedeschi:  Beitrag  zum  Studium  der  Rotzmeningitis.  Virchows  Archiv.  Bd. 
CXXX.  Ml. 

*)  Sfircoli;  Nuove  conoscenze  sulln  etiologia  delle  meningiti  corebrospinali.  Keť. 
v  C.  t.  B.  Bd.  XII.  18í»2. 

T)  Centaiwi:  TTvg.  Ruixlsohan.  III.,  tMí-4. 
»)  Rasori:  C.  ť.  Hakt.  XVI.,  50t». 
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d)  Roger')  pozoroval  v  epidemii  cholerové  r.  1892  dva  případy  cholery, 
kde  nemocní  zemřeli  za  příznaků  meningealních,  aniž  však  při  autopsii  ně- 
jaká alterace  nervových  center  neb  jich  blan  dokázána  byla.  Jelikož  menin- 
gealní  symptomy  při  choleře  jsou  inkonstantními,  tedy  asi  nejde  o  specifický 
jed  cholerový,  a  nález  Uogerův  zvláštního  bacilla,  kterého  jako  bacil  In s 
septicus  putidus  označuje,  jest  zajímavý.  Bacillus  tento  na  obvyklých 
půdách  (hová  se  podobně  jako  proteus  vulgaris,  liší  se  však  od  něho  ne- 
koagulo*áním  mléka  a  koloniemi  na  gelatině,  jakož  i  na  plotnách  agaru 
fucbsinového.  Gramem  se  odbarvuje  a  jest  pathogenní  pro  různá  species 
zvířecí. 

O  Bacillus  meningitidis  purulentae  Neumann-Schaeffer.a) 
Ve  hnisu  jednoho  případu  meningitidy  cerebrospinalní  3tileté  ženy  konsta- 
tovali uvedení  autorové  jemuého,  tenkého  bacilla,  Gramem  *e  odbarvujíciho. 
Podobá  se  b.  tyfovému,  roste  však  rychleji  v  gelatině  a  má  jiný  vzrůst 
na  bramboře.  Jest  pyogenní.  —  Zda  jednalo  se  snad  o  bacterium  coli.  jehož 
pyo-  i  pathogenní  vlastnosti  v  té  době  byly  velmi  málo  známy,  nelze  s  úplnou 
jistotou  udati.  Že  bacillus  tento  v  gelatině  neprodukoval  plynu,  to  nikterak 
by  nesvědčilo  o  jeho  nepříbuznosti  s  bakt.  coli,  jelikož  vlastnost  ona  produko- 
vati  plyn  závisí  značně  na  chemickém  složení  výživné  půdy.  Ostatně  i  jiným 
mikrobům  b.  tento  jest  podobný. 

Zdá  se,  že  i  Netterem3)  jednou  konstatovaný  krátký,  velmi  pohyblivý  ba- 
cillus asi  s  tímto  N.  Sch.  jest  identický. 

O  Zakřiveného,  jemného  bacilla,  který  ale  nebyl  kultivovaný,  pročež  ná- 
lezu tomu  nepřikládáme  významu,  našel  Netter4;  v  jedné  meningitidě  hnisavé. 

C.  Meningitidy  pleomor/nimi  bakteriemi  vyvolané. 

«)  Eppinger*)  v  jednom  při  tuberkulose  plic  povstalém  případu  chro- 
nického absces»u  mozkového,  jenž  perforací  do  komory  a  přidruženou  k  tomu 
cerebrospinalní  íibrinosně  hui^avou  meuingitidou  letalně  se  skončil,  nalezl 
ve  hnisu  meningealním  a  stěnách  abscessu  výše  organ iso váného  mikroba. 
Pro  zvláštní  vzrůst  pojmenoval  téhož  cladothrix  asteroides.  Zvířata 
(králíci  a  morčata),  jimž  kultura  jakýmkoliv  způsobem  do  těla  byla  appli- 
kována,  podléhají  velice  rychle  infekci  k  smrti  vedoucí,  při  čemž  patho- 
logicko-anatomický  nález  podobá  se  miliarní  tuberkulose. 

/*)  Podobný  nález  učinil  Naunyn')  v  případu  letalně  se  končícím  chorey 
St  Viti.  Při  obdukci  shledán  silný  ícatarrh  bronchiální,  čerstvá  mitralní 
i  aortalní  endocarditis.  Pia  v  krajině  chiasmatu  i  v  jamách  Sylviovvch 
jevila  hnědočervcné  zbarvení,  podmíněné  plísňovitými  hmotami.  Vlákna 
rezavohnědá  jevila  s  ammoniem  reakci  železa.  Dle  klassifikace  Zopfovy  třeba 
species  tuto  zařaditi  na  rozhrauí  mezi  Clado-  a  Leptotrichee.  Táž  vlákna 
nalezena  byla  v  uložen  i  nách  na  chlopních  srdce. 

y)  Dále  při  aktinomykose  mozku  pozorován  byl  íibrinosně  hnisavý 
zánét  meningň  s  karakteristickými  grauulami  a  trsy  aktimyces.  Podobný  zánět 


')  Roger:  Septicómie  consécutivo  au  cholóra.  Etudě  sur  le  bacillus  septicus  pu- 
tidus. Ret.  vCí  Bakt.  u.  Par.  XIV.  28. 

J)  Neumann  und  Schacfer:  Zur  Aetiologie  der  eitrigen  Meningitis.  Virchows  Archiv 
Bd.  CIX.  1887,  p.  477-493. 

*)  Xctter:  Recherches  sur  les  nieningites  sunpurées.  Centralbl.  f.  Bakteriologie. 
Bd.  VI.  1889,  S.  549. 

*)  Xettcr,  1.  c. 

')  Eppinger:  Ueber  eine  neue  pathogene  Cladothrix  u.  eine  durch  sie  hervor- 
gerufene  Pseudotuberkulosis.  Wiener  klin.  Wochenschriťt  1890,  č.  17.  a  Zieglers  Bei- 
triige. 

*)  Ein  Fall  von  Choriíii  St.  Viti  mit  Pilzbíldungen  in  dor  Pia  mater.  (Mitthei- 
lungea  aus  der  medicinischeu  Klinik  zu  Kujdi^berg  1868.; 
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meningň  může  se  vyvinouti  i  při  jiné  lokalisaci  aktinomykosy,  tak  hlavně 
cervikalní  a  mediastinalní,  přestoupením  processu  na  basis  "mozkovou  a  odtud 
na  blány  roeniugealní  a  i  na  hmotu  mozkovou.  Takové  případy  popsal 
Ponf  ick, ')  kdež  vedle  extraduralních  ložisek  přešel  process  aktinomykotický 
na  piu  i  do  tkáně  mozkové  laloku  pravého  temporalního  a  frontálního. 

O  podobném  nálezu  zmiňuje  se  Moosbrugger.2)  Při  sekci  nalezena 
ložiska  aktinomykotická  mezi  oesofagem  a  páteřnicí  pokračující  až  na  basis 
mozkovou  a  přesahující  na  blány  mozkové  i  na  mozek. 

Dále  Lezine3)  o  podobném  nálezu  se  zmiňuje;  nedovedl  však  udati, 
kudy  affekce  na  meniugy  přestoupila;  připomíná  jen.,  že  se  tak  stalo 
cévami. 

Konečně  pak  v  nejposlednější  době  v  ústavu  prof.  Hlavy4)  pozorován 
případ  aktinomykosy  sekundárně  zachvacující  blány  mozkové  a  mozek  sám. 
Process  rozsáhlostí  svou  nemá  v  literatuře  sobě  rovného.  —  U  individua 
211etého,  knihaře,  při  nekroskopii  konstatována  flegmona  na  krku  táhnoucí 
se  do  retrofaryngealního  prostoru  a  přestupující  na  basis  cerebri,  způsobujíc 
zde  rozsáhlý  process  hnisavý.  Pozorovati  pak  zde  lze,  že  jednak  na  meningách 
měkkých,  jednak  na  basalní  dura  mater  nahromaděno  jest  hojně  zelenavého 
hnisu,  v  němž  hojně  zrnek  žlutavých,  jako  krupice  velkých,  jest  roztroušeno. 
Ztluštěné  meningy  jsou  od  mostu  přes  chiasma  k  lalokům  frontálním  i  k  jamám 
Sylviovým  intiltróvány  granulační  tkaní,  v  níž  abscessy,  naplněné  zeleným 
hnisem  a  zrníčky,  hrbolovitě  tu  a  tam  jsou  vyvýšeny.  Kromě  toho  v  mozku 
(v  caput  nuclei  caudati  dextri  a  mostu)  dosti"  značné  abscessy  s  hojnými 
zrníčky  druž  aktinomykotických  nalezeny. 

Malé  abscessy  nalezeny  i  v  míše,  dále  vředy  v  oesofagu  a  oedem  retro- 
faryngealní  sliznice  V  uchu  žádný  process  pathologický ;  tonsilly  taktéž 
normální.  Zuby  jsou  kariesní,  nebylo  však  lze  postřehnouti,  že  by  process 
jakýsi  od  nich  per  continuitatem  vedl  k  mozku. 

"  Vznik  affekce  uvedené  vysvětlován  primární  infekcí  retrofaryngealní, 
odkudž  pak  process  skrze  foramen  magnum  na  meningy  a  mozek  se  do- 
stavil. 

D.  Meningitidy  několika  druhy  bakterii  vyvolané:  associaci  čili  infekcí 

komunni  povstalé. 

Povstání  těchto  vysvětlujeme  si  tím,  že  infekce  nastává  bud  mikrobem 
co  do  virulence  seslabeným,  jehož  účinek  sesiluje  se  nahodilým  mikrobem 
jiným,  méuě  pathogeuním.  aneb  že  vedle  hlavního  vyvolavatele  jeden  neb 
více  mikrobu  ve  hnisu  jen  jako  cpifyté  se  nalézají,  aneb  konečně  že  dva 
stejně  třeba  virulentní  mikroby  vniknuvše  do  organismu  vyvolávají  společným 
účinkem  process  mnohem  prudší,  vzájemně  se  při  tom  sesilujíce. 

Jsou  pak  zaznamenány  tyto  případy,  které  do  této  kategorie  meningitid 
zařaditi  bychom  mohli 

1.  Banti5)  nalezl  v  hnisu  meningealním  stafylokokky  a  streptokokky. 

2.  Uoux6)  v  případě  perimeningitidy  spinalní  suppurativnl  vedle  pyogen- 
ního  stafylokokka  konstatoval  bacilly,  které  morfologicky  a  kulturně  velkou 

')  Pkmfick:  Monografie  Illichova.  (Roitrng  zuř  Klinik  dor  Aktinomykose.)  Str.  (15. 
')  Moosbrupger:  Ueber  Aktinomvkose  des  Menschon.  Heitrage  zuř  klin.  Uhir.  v. 
Brn  uši  Bd.  11.  188*i. 

')  Leyne:  Pharyngitis  actinomvcotica  compliquée  de  niéningito  également  actino- 
mycosimie.  Wratsch.  1H!)-1.  N.  X.  289. 

')  Dosud  nepublikováno.  Demonstrován  ve  schůzi  českých  lékařů  1.  dubna 
r.  18í)">. 

*)  Banti,  1.  c. 

KollX,   I.  c. 
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podobu  jevily  s  b.  tyfovým,  přece  však  od  něho,  jakož  i  od  bacilla  Neumanncm- 
Schaefferem  popsaného  se  liší.  (1888.) 

3.  Ortmann1)  v  mcningitidě  povstalé  při  rozpadlém  sarkomatosním 
polypu  nosním  vedle  diplokokka  FrAnkel-Weichselbaumova  nalezl  nepatho- 
genního  bacilla,  morfologicky  i  biologicky  identického  s  baeillem  popsaným 
od  Hoffmanna  (Pseudodifterický  bocillus).  (1889.) 

4.  Společně  se  stafvlokokky  našel  Netter*)  pneuniokokky.  (1890.) 

5.  V  meningitidě  posttjfosní  vedle  sporých  bacilla  tyfových  hojně  sta- 
fylokokka  pyog.  aurea  konstatoval  Patell a.3)*  (1800.) 

6.  Mircoli4)  stafylokokka  aurea  vedle  b.  pyogenes  foetidus,  jenž  velmi 
hojně  se  vyvinul.  (1892) 

7.  Různé  druhy  staíylokokkň  a  to  společně  stafvlokokkus  citreus  a  aureus 
nalezl  Kirchner.*)  (1892.) 

8.  Meningitida  vyvolaná  b.  pyocyaneem  a  Friedliinderovým  pneumo- 
bacillem  pozorována  Pěšinou  a  Hon  lem.6)  (181)4.) 

9.  V  meningitidé  povstalé  po  otitidě  a  nekrose  kosti  skalní  nalezl  Ma- 
lenchini7!  streptokokka  a  proteus  vulgaris.  (1894) 

Tyto  aflekce  sdružené  nemusejí  vždy  nastávali  invasí  obéma  neb  více 
mikroby  najednou.  Může  totiž  již  praeexistovati  jakýs  process  pathologický 
vyvolaný  jedním  mikrobem,  k  tomu  pak  náhodou  přidružuje  se  infekce  dru- 
hotná, a  pak  účinkem  obou  nastává  process  zhoubnější. 

Tak  Babes8)  nalezl  v  meningitidé  tuberkulosní  pueumobacilla  Fried- 
lAnderova. 

Dále  pak  Pěšina  a  Honí9)  taktéž  při  meningitidé  tuberkulosní, 
v  jejímž  průběhu  dostavila  se  pneumonie,  konstatovali  ve  huisu  meniugealuím 
vedle  b.  tuberkulosních  Fr.-W.  diplokokky. 

III.  Meningitis  cerebrospinalis  epidemica. 

(ienuinní  meningitida  tato  čili  epidemické  /.trnutí  šíje  vzniká  samostatně  in- 
fekcí asi  z  dutiny  nosní  a  ústní  prostorami  lymfatickýini  a  vyznamenává  se  mo 
hutnou  fibrinosné  hnisavou  exsudací  na  konvexitě  i  basis  mozku  a  míchy, 
ano  mnohdy  vniká  táž  do  tkáně  mozkové,  způsobujíc  v  ní  encefalitická  hni- 
savá ložiska. 

O  aetiologii  epidemické  této  mcningitidy  nemáme  posud  definitivního 
rozhodnutí,  ač  některé  práce  do  této  kategorie  patřící  jsou  bezvadné. 

Někteří  autorové  tvrdí,  že  i  tato  meningitis  vyvolána  jest  pneumokokkem 
FrAnkel- Weichselbaumovým;  pokusy  však  vykonané  injekcemi  diplokokka 
Fr.-W.  a  diplokokkem  z  meningitidy  vypěstovaným  nesvědčí  o  identitě  obou, 
ač  Friínkel  tvrdl,  že  rozdíly  ony  spočívají  na  různé  virulenci  kokkň,  z  různých 
případů  isolovaných.  —  Rozřešení  otázky  té  je  velice  na  závadu,  že  autorové 
v  pojednáních  svých  vynechávají  slovo  „epidemická",  pročež  možno  se  do- 
mnívali, že  v  některých  skutečné  o  meningitidu  tohoto  rázu  vůbec  nešlo, 


')  Ortmann:  Ein  Fall  von  eitriger  Meningitis  im  Anschluss  an  cinen  vcrjauchten 
sarkomatoson  Nasenpolypen.  Berliner  klin.  "Wochenschriít,  No.  10. 

')  Netter,  1.  c. 

*)  Patella:  Beitrat;  zur  Aetiologie  der  Complicationen  des  Typhus.  Centralblatt 
f.  allg  Patholo^ie  u.  path.  Anatomie.  II.  1891. 
*)  Mircoli,  1.  c. 
6)  Kirchner,  1.  c. 
*)  Pěšina- Honl.  1.  c. 

T)  Malenchini;  Beitrag  zum  aotiolo^isclien  Studium  der  Meningitis.  (Lo  Sperimcn- 
tftle  I  .  1*'J<1.) 

*)  Jkibcs,  1. 

*)  Fcšina-Honl,  i.  c. 
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kde  nalezen  byl  diplokokkus  Frflnkel-  Weichselbaura.  Nebof  na  základě 
exaktních  prací  Weichselbaumových  skutečné  musíme  přiznati,  že  původcem 
pravé  genuinní  meningitidy  epidemické,  nezávislé  tedy  na  pneumouii  neb 
jiném  processu,  jest  asi  jiný  mikrob  než  pneumokokkus.  Wcichselbau  ni1) 
totiž  již  r.  1887  v  6  případech  tohoto  onemocnění  nalezl  diplokokka  uvnitř 
hnisavých  buněk  exsudatň  meningealního  uloženého  a  popsal  jej  pod  jménem : 
diplococcus  intraccllularis  meningitid  is. 

Ještě  v  témž  roce  (i  o  ld Schmidty  ve  dvou  vyšetřených  případech  ná- 
lezy Wcichselbaumovy  potvrdil,  a  o  podobných  nálezech  mikroskopických 
zmiňuje  se  i  Edler.8)  Zdá  se,  že  i  Marchiafava  a  Celli,  jež  r.  1884 
v  četných  případech  mikrokokky  v  protoplasmatu  leukocytů,  zřídka  v  endo- 
theliích  viděli,  jakož  i  Leichtcn  stern,  4)  jenž  podobný  nález  zaznamenal 
u  devíti  smrtí  se  končících  případů  (v  epidemii  41  onemocnění),  aspoň  dle 
popisu  zmíněného  diplokokka  iutracellularního  viděli. 

Od  r.  1888  o  diplokokku  tomto  nebyla  žádná  zmínka  učiněna.  Za  to 
vsak  vzplanul  v  této  otázce  boj  mezi  italskými  badateli;  byli  to  jednak 
B  o  r  d  o  n  i  -U  f  f  r  e  d  u  z  z  i,  *)  jednak  B  o  n  o  in  e5)  a  F  o  a*). 

Bonome  tvrdil,  že  našel  nový  (třetí)  druh  kokkovitý  a  Foá  dokonce 
čtvrtý,  který  může  prý  vyvolávati  idiopathickou  meningitidu  cerebrospinalní. 
Oba  však  druhy  uvedených  autorů  prohlásil  Bordoni-Úffreduzzi  za  identické 
8  pneumokokkem,  úplně  důvodně,  nesprávné  ale  při  této  příležitosti  vyřkl,  že 
i  onen  diplococcus  intracellularis  jest  jen  varietou  pneumokokka! 

Od  té  doby  opět  nenalézáme  prací  řešících  aetiologii  affekce  uvedené, 
až  v  poslední  době  zdá  se,  že  již  úplně  otázku  tu  rozhodl  Jaeger.  •)  Týž 
v  několika  případech  epidemické  meningitidy  cerebrospinalní  nalezl  diplo- 
kokka intracelularního,  Weiehselbaumem  poprvé  studovaného,  a  tvrdí,  že  epi- 
demická forma  této  meningitidy  tímto  mikrobem  jest  vyvolána,  kdežto  spo- 
radické případy  —  byt  i  nékdy  epidemisovaly  —  vyvolány  jsou  mikroby  ji- 
nými, hlavně  pak  diplokokkcm  Frftnkel-Weichselbaumovým.  Navrhuje  pak 
místo  označení  diplokokkus  raději  užívati  výrazu:  Tetracoccus  intra- 
cellulari  s. 

Mikroba  toho  konstantně  našel  i  v  sekretu  nosním  a  konstatoval  vlast- 
nost jeho,  ve  vysušeném  stavu  dlouho  života  schopným  se  udržovati. 

Uvedené  formy  meningitid  lze  prý  dle  některých  autorů  již  makro- 
skopicky dle  exsudatu  rozeznati,  z  jehož  vzhledu  možno  prý  souditi  na 
původce  onemocnění.  Exsudat  prý  dle  původce  onemocnění  jest  různý.  Tak 
ku  př.  při  meniugitidě  pneumokokkové  jest  týž  viskosní  a  zelenavý,  kdežto 
při  meningitidě  streptokokkové  jest  méně  adhacrentní  a  více  serosné  hnisavý. 
(Netter  )  Míníme,  že  s  jistotou  lze  makroskopicky  rozpoznati  jen  čirý,  žlu- 
tavý exsudat  tuberkulosní  meuingitidy  od  hnisavých  zánětů  blan  mozkových; 
dále  aktinomykotická  meningitida  vedle  ztluštění  meningů  dá  sě  rozpoznati 
karakteristickými  zrníčky,  a  snad  i  meningitida  b.  pyocyaneem  vyvolaná 
oním  zelenomodrým  zbarvením  hnisu  od  jiných  mohla  by  se  rozlišiti;  ale 
jinak  neshodujeme  se  s  náhledy  svrchu  pronesenými  —  jet  přece  hnis  týmž 
mikrobem  produkovaný  tak  Často  od  sebe  odchylný! 


•)  Weichselbaum :  Ucber  die  Aetiologie  der  acuten  Meningitis  cerebrospinalis.  Fort- 
schritte  der  Medicín  1887.,  Hft.  18.  a  10. 

')  Goldschmidt:  Ein  Beitrag  zur  Aetiologie  der  Meningitis  cerebrospinalis.  Central- 
blatt  fur  Bakteriologie  u.  Parositenkunde.  1887.  Bd.  II.  íso.  22. 

*\  Edler:  Sanitatsbericht  der  kdnigl.  Preuss.  Armee.  1884—88. 

•)  Leichtenstern:  Deutsche  medizinische  Wochenschriťt  1885.,  No.  23.  a  31. 

*)  Referáty  v  „Baumgarten'8  Jahresbericht"  1886.,  1887.,  1889.,  1890.  a  1891.  a 
Centralblatt  fur  Bakteriologie.  Bd.  IV.,  VI.,  VII.,  Vlil. 

*)  Jaeger:  Zur  Aetiologie  der  Meningitis  cerebrospinalis  epidemica.  Zeitschrift 
fur  Hygiena  und  Infectionskrankheiten.  XIX.  Bd.,  II.  Heít. 
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Básnická  pozůstalost  Leconta  de  Lisle. 

Naptal  Jaroslav  Vrchlický. 

Neuplynul  ani  rok  od  smrti  básníkovy,  a  juž  máme  v  ruce  básnickou 
jeho  pozůstalost1).  Obstarali  ji  věrní  jeho  žáci,  pánové  José  Maria  de  He- 
redia,  jeden  z  nejnovějších  členů  akademie  francouzské,  a  hrabé  de  Guerne, 
známý  čtenářům  těchto  listů  svými  sbírkami  básní  „Les  siěcles  morts", 
o  nichž  jsme  již  referovali. 

Kniha  druží  se  důstojné  ku  třem  arcidílům  původní  poesie  Leconta  de 
Lisle,  k  básním  antickým,  barbarským  a  tragickým.  Jest  jich  nezbytným 
a  nevyhnutelným  doplňkem  po  stránce  ryze  poetické. 

Po  stránce  čisté  osobní  podává  pak  tolik  vzácného  materiálu,  že  se  bez 
ní  nikdy  obejiti  nemůže,  kdo  chce  o  Lecontu  de  Lisle  a  jeho  díle  promlu- 
viti  věcně  a  znalecky. 

Kniha  obsahuje  tyto  oddíly:  Poslední  básně;  lyrické  drama  BL'Apollo- 
nidc",   epicko-lyrickou  skladbu  „La  passion"  a  přívěskem  některé  studie 

0  současnících  básníka,  a  sice  stati  o  Bérangerovi,  Lamartinovi,  V.  Hugovi, 
Alfredu  de  Vigny,  Barbierovi  a  Baudelairovi,  a  konečně  řeč  akademickou, 
již  měl  básník  při  nastoupení  na  své  křeslo  akademické:  „Discoura  sur 
Victor  Hugo.- 

*  * 

* 

Poslední  básně  jsou  vzácným  a  vítaným  doplňkem  díla  Leconta  de  Lisle, 
které  obsaženo  jest  ve  třech  juž  uvedených  sbírkách.  Jest  zcela  správné 
mínění,  že  kdyby  se  snad  dues  ztratilo  celé  básnické  dílo  auktora  „Kaina", 
z  této  sbírky  může  se  rekonstruovati  celá  jeho  velká  a  silná  individualita  ve 
všech  směrech  jeho  vývoje.  Jsou  zde  akcenty  všech  tří  sbírek  nahoře  uve- 
dených, a  všecky  jsou  zastoupeny  čísly  neobyčejné  mohutnosti  a  krásy,  Řekli 
bychom  skoro,  že  tu  podána  je  básnická  koruna  jeho  poesie. 

Jak  známo,  brala  se  poetická  činnost  Leconta  de  Lisle  trojím  proudem. 
V  básních  antických  objal  celou  Helladu  a  část  zvěstí  indických;  v  básních 
barbarských  nahlédl  v  proudění  středověku  a  sáhl  na  tepnu  starým  nábo- 
ženským kultům  hlavně  germánským;  v  básních  tragických  spojil  obojí  svět 
antický  a  barbarský  a  rozvířil  jej  silnou  notou  poesie  přírodní,  lépe  řečeno 
kosmické,  a  propustil,  takřka  proti  svému  programu,  i  několik  básní  čisté 
osobních,  ryze  lyrických.  Repertoir  tento  jest  doplněn  básněmi  posledními 
neobyčejně  zajímavé  i  věcně.  Po  stránce  ryze  umělecké  můžeme  říci,  že  tato 
„Parerga  a  paralipomena*  lze  počítati  k  ncjskvélejším  číslům  celé  jeho  poesie, 
a  že  by  každá  anthologie  z  děl  jeho  bez  některé  z  těchto  posledních  básní 
byla  neúplnou.  V  některých  dokonce  řekl  básník  své  .poslední  slovo",  odkaz 
svatý,  akcent  závěrečný  "k  celé  dlouholeté  své  činnosti. 

„Mír  bohů"  nazývá  se  první  Mseň  jeho  pozůstalosti.  Stojí  na  rovni  oné 
lapidární  „Dics  irae*  z  básní  antických.  Jak  v  revui  jdou  před  námi  všecky 
fantomy  starých  bohů.  Před  člověkem  stojí  strašidlo,  které  naň  upřeně  se 
dívajíc  mu  v  evokaci  mistrovsky  stručné  a  přec  lapidární  předvádí  všecky 
kulty  minulosti  a  ukazuje  mu,  že  vlastní  jeho  srdce  bylo  jich  kolébkou  i  jich 
popravištčiii.  Báseň  by  mohla  skvěle  uzavřití  cyklus  básní  barbarských  jako 
důstojný  jich  epilog.  Člověk  sám  si  stvořil  tato  všecka  strašidla;  zmizí 

1  s  níni,  ano  před  ním ;  nepohnutý,  velký  mír  nicoty,  kam  sestoupily  všecky 
zjevy  a  obrazy  bohů  minulých,  bude  za  krátkou  dobu  i  jeho  údělem  vlastním. 


')  Leconte  de  Lisle:  Derniers  poemes  etc.  Paris,  Lemerre  1805. 
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„Ale  jdi  a  utěš  se  nad  tímto  svým  dílem  šíleným;  brzy  i  tato  stará  hra  padne 
8  očí  tvých,  všecko  zmizí,  tvá  myšlénka  i  svět  v  nepohuutém  klidu,  kam 
vrátili  se  bozi."  Jistě  zcela  věrný  pendant  ku  katechismu  nicoty  a  všeobec- 
ného zničení,  který  poesie  mistrova  hlásala  důsledně  od  počátků. 

Stará  myšlénka,  že  pessimismus  hnaný  až  na  ostří  nože  jest  neplodný, 
dotvrzuje  se  v  jiné  básni  zvané  „Radost  SivyJ ;  je  to  parafrase  o  té  staré 
Maji  indické,  v  které  jako  fata  morgana  se  ztopí  jednou  všecko,  radost  i  bol, 
vznět  i  úpadek,  bolest  i  zoufalství.  Až  illuse  stane  se  neplodnou,  zmizí  člověk 
s  celým  dílem  svým  za  svými  bohy,  a  Siva 

dansant  de  joie,  ivre  de  volup^é, 

o  Mort,  te  chantera  dans  ton  Kternité! 

Následuje  cyklus  „Hymen  orlických".  Parafrase  starých  básní,  či  ještě 
lépe  řečeno,  variace  na  motivy  helleriské,  jak  se  nám  zachovaly  v  hymnách 
Homérickýcb  a  jiných  starých  památkách  poesie  řecké.  Místy  jsou  to  i  volné 
parafrase  míst  z  Hesioda  neb  ze  starých  lyriků  čerpaných,  seřaděné  dle  jednot- 
livých květin.  Cyklus  tento,  plný  attické  vůně,  patří  do  „básní  antických". 
Heliotrop  jest  symbolem  Apollina,  myrta  symbolem  Seleny,  pelyněk  Artemidy, 
myrrha  Venuše,  vlčí  mák  Noci,  anemona  a  růže  slaví  Adonise,  asfodel  Erinyé, 
Pan  objímá  v  pantheistickém  rozmachu  všecky  dechy  a  vůně  nesměrné  pří- 
rody; on  je  ten  hrozný  bňh,  počátek  i  hrob  všeho. 

„ÚnosEuropy"  patřil  by  rovněž  mezi  nejkrásnčjší  čísla  básní  antických. 
Zde  jest  vše  jen  popis,  celý  kus  je  jako  zářící  reliéf  z  bílého  mramoru,  sloky 
splývají  do  sebe  ryzí  harmonií,  celé  formální  umění  básníkovo  zde  svítí  ve 
své  domnělé  impassibilitě  svůdně  a  přesvědčivě  zároveů. 

K  cyklu  básní  barbarských  pojí  se  čísla  následující.  Nepatrný  fragment 
prvního  aktu  tragedie  „Fredcgonda"  obsahuje  v  desíti  řádcích  celé  peklo  vášně 
brutální  a  démonické.  „Smrt  mnicha"  jako  .Důvody  svatého  otce"  i  násle- 
dující fragment  z  nedokončené  epopeje  „Les  états  de  diable",  „Cozza  et 
Borgia",  líčí  onen  spor,  který  byl  v  duši  básníkově  vždycky  živý,  spor  mezi 
ideálním  učením  Krista  a  mezi  jeho  praktickou  applikácí  v  rukách  církve 
římské.  Vzácným  dokumentem  náboženského  stanoviska  básníkova  jest  zvlášť 
báseň  „Důvody  svatého  otce*,  líčící  na  modlitbách  Innocence  III.,  jemuž  se 
zjeví  Kristus.  Dostanou  se  do  hádky  o  praktických  důsledcích  učení  Ježíšova. 
Ježíš  pochyboval  sám  o  svém  díle,  věc,  o  které  církev  sama  nikdy  nepochybovala : 

nous  héritiers  tenaces,  sans  relache 
de  siécle  eu  siecle  par  la  parole  et  le  feu 
rusant  avec  le  fort,  terriíiant  le  lache 
du  fils  du  Charpentier  nous  avous  íait  unDieu! 

A  důvody  svatého  otce  jsou  tak  pádué,  že  Ježíš  zůstane  na  vždy  po- 
sledním bohem  lidského  mozku: 

Grfice  á  nous,  pour  jamais,  tu  resteras,  Maítre, 

im  Diou,  le  dernier  Dieu  que  Pitomme  aura  révé  — 

načež  se  fantom  Kristův  rozplyne  v  noc  a  mlhu. 

Básně  následující  spadají  částečně  mezi  kusy  poesií  tragických  i  bar- 
barských; jsou  to  poslední  akcenty  z  té  velké  epopeje  tropů,  již  Leconte  de 
Lisle'  vy  básnil  za  celý  svůj  život.  Sem  patří  krásná  „Le  dernier  des  Maourys* 
líčící  veršem  skulpturalním  tupou  resignaci  posledního  příslušníka  starého 
kmene  před  iuvasí  nových  barbarů.  Však  i  tato  báseň  má  juž  svůj  pendant 
ve  znamenité  „Dýmce  Šachemovč*,  kterou  zná  čtenář  z  mých  překladů.1) 


')  Hostem  u  básníků  str.  8-1  —ST.  Vzdělávací  bibliotéka  sv.  VIII. 
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Je  věru  těžko  říci,  která  z  obou  skladeb  je  hlubší  a  výraluvnější.  Skoro 
se  nám  starší  báseň,  kde  zjev  starého  Indiána  má  za  sebou  grandiosní  po- 
zadí pralesa  a  tropické  přírody,  ještě  více  zamlouvá  než  novější  více  rheto- 
rická  skladba. 

Následuje  několik  obrazů  z  tropů,  v  nichž  byl  Leconte  de  Lisle  vždy 
jediným  a  nedostižným  mistrem.  Zde  možuo  jen  citovati,  a  tak  sem  klademe 
některé  kusy;  nechť  je  čtenář  srovná  se  staršími  čísly,  jež  přinesl  náš  „Výbor 
básní",  a  uvidí,  jak  síla  vidění  a  evokace  byla  stejně  silná  u  poety  takřka 
nad  hrobem  stojícího. 


V  ohromné  prérii,  iež  moře  beze  břehu, 

se  travou  vlnf  dál  De*  obzoru,  vždy  dál. 

sto  jezdců  červených  na  divých  hřebcích  v  běhu 

hřmí  v  stádo  buvolí,  ó  divoký  to  cval! 

Vlas  orlím  peřím  tkán,  od  tváře  jim  až  k  trupu 
nach  splývá  ve  pruzích,  ve  pěsti  drží  luk, 
na  lýku  visí  jim  toul  8  šípy,  ve  zástupu 
se  řítí  střflíce  v  raněných  zvířat  shluk. 

Ta,  sotva  zraní  bok  jim  osinaté  šípy, 
ve  řvaní  běží  dál,  za  nimi  průlina 
ve  trávě  vysoké,  do  které  krev  jim  kypí 
a  příval  žlutých  slin,  juž  mokvat  začíná. 

Jich  spousta  mohutná,  srst  řidká  bok  jim  halí, 
viz  drtí  raněné  i  mrtvé,  nízkou  kleč, 
přes  divé  bvstřeně,  přes  balvany  se  valí, 
slyš  křik  a  Dučení,  v  němž  smrti  slyšet  křeč. 

A  v  dálce  za  nimi  v  jich  stopě  vlků  pílí 
dav  bílých  z  pustiny,  po  špičkách  jde  a  tich. 
z  tlam  žravých  do  trávy  se  jejich  jazyk  chýlí 
a  z  očí  šlehá  jim  žár  tužeb  nezkrotných. 

A  vše  to  v  útěku,  jejž  pranic  nezastaví, 
řev,  křiky,  divoši  a  býku,  vlků  cval 
se  valí  prostorem,  jak  bouře  vichor  dravý 
a  prchá,  zaniká  a  mizí  skokem  v  dál  . . . 

Ten  Šumný,  ostrý  hluk  . . . 

Ten  Šumný,  ostrý  hluk  včel  rojů  divokých 
ve  husté  změti  maug  a  tamaryšků  koť 
se  mísil  ve  vzduchu,  jenž  svěží  plnil  dol, 
v  dech  štíhlých  bambusú.  jimiž  se  vítr  mih', 


Vzduch  lehký  od  moře  ve  zlatvch  kaskádách, 
jež  vlnou  nestálou  všech  barev  zbystřil  lesk, 
do  kukuřice  loh'  a  rozvlnil  třtin  stesk 
a  kosa  dotknul  se,  kde  puškvorce  plál  nach, 
i  ptáku  Marie  na  křídlech  kouzlil  blesk. 

Pod  mechem  vysokým  se  táhly  stružky  vod, 

kde  šafrán  divoký  stlal  s  liliemi  stín, 

do  hlubých  nádržek,  v  nichž  azur  plál.  co  rod 

doupnáku  houkavých,  hrdliček,  o  závod 

pit  chtěje,  skláněl  šíj  nad  tichy  jejich  klíu. 

A  moře  poklidné,  sta  duh  vo  stříbře  vln, 
ke  slunci  vznášelo  svůj  pozdrav  toužící, 
co  Antongilský  býk  ze  .sna  sc  budící 
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svůj  černý  Čumák  zvěd  a  plochy,  rosy  pln 
a  jemně  zabučel  na  Východ  zářící. 

Vše  bylo  světlo  jen  a  láska,  shoda,  ples; 
já,  zářným  světem  tím  ač  byl  j«ein  okouzlen, 
já  na  duř  ve  srdci  jsem  hlubý  povzdech  nes, 
vzlvk  těžký,  bez  konce  a  nekonečný  dis 
a  hořký,  vzdálený  a  neurčitý  sten.' 

Před  tebou,  Přírodo,  před  krásou,  vděkem  tvým, 

jň,  jenž  jsem  neznal  trud  ni  žití  příští  cíl, 

růst  v  sobů  Člověka  příštího  ucítil, 

já  musil  zaplakat,  jat  děsem  budoucím, 

že  musím  býti  živ,  že  jsem  se  narodil! 

Zlaté  oči  noci. 

Tile,  zlaté  oči  noci,  v  moři  jež  je  houpá, 

se  třpytí  jako  v  nebi  klidně  zvlněném, 

dech  plnv  klidu,  kterým  vře  vln  modrých  sněm, 

se  mísí  v  teplý  vzduch,  kde  tratí  se,  jak  stoupá. 

Vod  živých  zdroje,  které  v  hustých  růžích  tekou, 
jež  pod  záchvěvem  lehkým  třesou  mechem  svým, 
ruch  jemný,  ševel  budí  zvukem  kouzelným, 
že  rosto  mír  jim  kolem  a  dál  proudí  řekou. 

Do  hedvábných  hnizd  hloubi  hrdličky  s«  kryjí 
i  mariánské  ptáče,  rýže  plachý  host, 
oranžů  vůní  zpité,  jich  plá  kolem  skvost, 
pod  křídlo  otevřené  tulí  hebkou  šíji. 

Za  oponou  hor  strmých  mlčenlivých  štítů 
na  východ,  v  perleťových  jenž  se  koupá  mhách, 
svou'  bělost  rozlévajíc*  mráčků  na  vlnách 
se  otevírá  luna  v  oslnivém  svitu; 

Co  jako  jedním  skokem  z  propasti  své  mhavé 
by  zářný  trysknul  balvan  ve  vzduch  zavěšen 
ční  nepohnuté  horstvo  nad  tiš  mořských  pěn 
vrhajíc  velký  odlesk  valné  hmoty  tmavé. 

O  nevýslovný  míre!  Noci!  Božský  spánku! 

O  chvějící  se  světy  v  zlatě  tichých  vln! 

Kdo  opojením  vaším  posvátným  jo  pln, 

v  ně  rád  se  vždycky  vrací  do' snu,  bez  červánků! 

Pendant  chmurné  vilanelly  .Tmavá  noc  v  tiši  na  rovníku"  ')  tvoří  klidná 
a  jasná  báseň  stejné  formy  nadepsauá  „V  rfttfovy  blankyt11: 

V  růžový  blankyt . . . 

(Vilanella.) 

V  růžový  blankyt,  v  lehký  vzduch 
nit  křehká  zlata  plá  a  svítí 
nad  porosený  jitrem  luh. 

Květ  okřídlený,  jitra  duch, 
pták  vzbuzen  vzlétá,  dál  se  řiti 
v  růžový  blankyt,  lehký  vzduch. 

Vlá  z  tamaryšku  temný  ruch, 
clice£  včela  duši  růže  piti, 
k  1 1 1 •  p«.n-M'iiý  jitrem  luh, 


'j  „Výbor  básní"  Loconta  de  Lisle  str.  103. 
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Co  mlha  plachý,  chvějný  pruh 

se  vánkem  chvátá  rozptýliti 

v  růžový  blankyt,  lehký  vzduch. 

A  moře,  v  němž  spí  nebes  kruh, 
začíná  sladkým  guinem  biti 
na  porosený  jitrem  luh. 

Zel,  božské  oči,  moje  žití, 

že  musily  se  uzavřití 

v  růžový  blankyt,  lehký  vzduch ! 

Mezi  tyto  básně  vrženo  jest  několik  kratších  epigramatických,  z  nichž 
uvádíme  v  překladu  aspoň  řáiky,  psané  při  zvěsti  o  smrti  Viktora  Huga, 
ukazující,  jak  vysoko  cenil  Leconte  de  Lisle  svého  předchůdce  na  křesle 
akademickém,  ač  se  v  theorii  umělecké  od  něho  dost  zásadně  lišil. 

Viktoru  Hugovi. 

Spi,  Mistře,  v  slávě  své!  A(  mír  té  oviji! 
Spi,  mozku  zázračný,  zkad  po  šedesát  roku 
hřměl  výbuch  souzvuků  ve  harmonickém  toku. 
jdi,  ječ  smrt  ctihodná  tvou  pravou  glorií! 
Do  věků  zpívá  tvůj  duch  nesmrtelnou  sloku! 
By  pro  vždy  vznášel  se  ve  nekouečném  žití, 
on  trhá  jako  bůh  svor  hrobu,  těžký,  němý, 
tvým  hlasem  budoucnost  on  plní,  dál  so  řití, 
a  země  zdivena  proud  harmonie  cítí, 
od  věků  do  věků  jenž  roste  peřejemi . . . 

Zajímavý  jest  rovněž  epigramm  na  skupinu  sochaře  E.  Christopha: 

Poslední  polibek. 
(Skupina  sochaře  E.  Christopha.) 

.lak  sčastný,  Chiméru  kdo  věčnou  chytil  smělý, 

té  božské  Nestvůře  dal  srdce  v  krve  zdroji, 

ten  lépe  okouší,  by  v  ní  se  zničil  celý, 

i  závraf  smrtelnou  i  rozkoš  v  těžkém  boji 

v  polibku,  jenž  jest  blesk  a  za  věčnost  jenž  stojí. 

Jako  žhavý  granát,  plný  uhasínajícího  ohně,  jsou  tato  dvě  čtyřverší  — 
poslední  báseň"  Leconta  de  Lisle,  psaná  krátce  před  smrtí  jeho,  již  věnuje 
své  choti. 

Ty,  kterou  cítil  jsem  . . . 

Ty.  kterou  cítil  jsem,  ach  žel,  jen  v  chvílích  krátkých 
sve  celó  mládí  zas  a  srdce  svoje  v  květu, 
buď  navždy  žehnána!  Lze  dáti  s  bohem  světu, 
neb  já  jsem  miloval,  žil  nejkrasší  snů  sladkých. 
A  vy,  iež  mladých  dnů  jste  vrátily  mi  zdobu, 
jichž  sladké  kouzlo  mám,  kam  posud  noha  vkročí, 
mne  zapomnít  vám  lze.  ó  drahé,  drahé  oči, 
však  vždycky  vidéti  já  budu  vás  až  k  hrobu. 

Báseň  tato  při  veškeré  prostotě  tak  hluboká  a  tklivá  vede  nás  maně 
k  tomu,  abychom  se  dotkli  té  rozhlášené  „impassibility"  básníkovy,  té  mra- 
morové ztrnulosti,  která  mu  tak  často  a  trpce  byla  vytýkána.  Pisatel  těchto 
řádku  dožil  se  dnes  zadostučinční,  že  to,  co  již  před  lety  tušil, ')  se  potvrzuje 


')  Básnické  prolily  francouzské,  str.  l'2l  a  násl. 
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nyoí  v  listech  francouzských.  Paul  Monceaux  v  „Revue  blcue"  ')  odhaluje 
tuto  zdánlivou  masku  impassibility  s  tváře  Leconta  de  Lisle  docela  a  ukazuje, 
co  jsme  dávno  hádali,  jak  velký  oheň  citový  byl  ztajen  pod  touto  ztrnulostí 
a  tímto  antickým  mramorovým  klidem.  Před  ním  Jean  Dornis  v  „Revue  des 
deux  mondes"  *)  pokusil  se  o  vylíčení  Leconta  de  Lisle  intimního,  a  tu  opravdu 
se  odlupuje  z  posmrtní  masky  velkého  básníka  člověk  docela  jiný  a  nový. 
I  on  měl  velký  poklad  vnitrního,  intimního  života,  ale  jak  to  v  několika 
básních  naznačil,  nechtěl  se  demaskovati ;  jeho  srážky  se  skutečností  byly  tak 
kruté  a  bolestné,  že  skoro  celý  život  žil  jako  onen  polomythický,  romantický 
„muž  se  železnou  maskou".  Svých  bouří  vnitřních  nechal  si  pro  sebe,  umlčel 
je  a  vystupoval  jen  s  hledím  své  antiky  a  svých  studií  barbarských.  Nestálo 
mu  za  to  prodávati  své  já,  odhalovati  je  davu  jako  žebrák  své  rány.  Této 
pýše  obětoval  nejednu  krásnou  a  pohnutou  sloku,  a  jak  cítil  a  trpěl  pro  svnj 
ideál,  ukazuje  jeho  krátce  před  smrtí  napsaná  báseň. 

Obět. 

Nic  není  pod  nebem,  jak  nesmrtelná  šiáva 
krev  svata,  vítězná,  kterou  nám  všeho  žití, 
by  mohlo  nezdolnou  svou  žízeň  uhasiti, 
ve  žhoucích  ručejích  a  ze  srdcí  v  plen  dává. 

Až  v  nebe  tuchy  své,  výš  kterého  jej  děsí, 
když  bohům  přiblížit  se  první  člověk  chtěl, 
z  oběti  krvavé  kouř  horký  vzhůru  spěl, 
dech  její  tratil  se  němými  pod  nebesy. 

A  krotě  tělo  své,  jež  v  odboji  se  tráví, 

by  moh'  svou  smírnou  smrt  dát  v  obě£  bohu  svému, 

Sod  spáry  inučenník  leh'  tigru  zuřivému 
o  vlastni  krve  svá,  jak  v  postel  věčué  slávy. 

Však  bohů  není  víc  a  prázdné  ač  je  nebe, 
přec  hořká  zůstala  nám  rozkoš  trpěti, 
že  chtěl  bych  krví  svou  ten  oltář  ztápěti, 
hruď  celou  v  očích  tvýcn,  kde  božství,  vzývám  tebe! 

Ideál  tento  nebyl  dosažen  bez  boje.  Roj  touto  vedl  básník  od  mládí  až 
do  let  mužných,  bojoval  jej  na  poli  náboženském  i  politickém  a  teprve  když 
viděl,  že  je  poražen,  uchýlil  se  pod  tuto  masku  impassibility  v  hrdé  resi- 
gnaci.  Až  do  dneška  nebylo  známo,  jaké  sociální  a  politické  aspirace  dří- 
maly v  duši  tohoto  snílka  a  ryzího  parnassisty,  prvního  a  nezlomného  hla- 
satele zásady  „Part  pour  Part".  I  on  měl  své  chvíle,  kdy  myslil,  že  může 
zreformovati  svět  po  stránce  politické,  sociální  i  náboženské.  Velké  porážky, 
které  zde  utržil,  vedly  jej  k  tomuto  sebezapírání  Navykl  si,  pozorovati  ryzí 
krásu  jako  jediný  asyl  nebo  přístav  v  tomto  vlnobití  změn,  zbudoval  si 
po  svém  velkém  zklamání  praktickém  své  theoric  o  uméni  a  poesii,  a  tém  žil 
až  do  kouče  věren  a  oddán.  Velký  zdroj  citlivosti,  který  byl  v  jeho  nitru, 
byl  jaksi  omrazen  styky  života  praktického;  pod  ledem  jeho*  ztrnulosti  zpí- 
vala však  tato  citlivost  svou  věčnou  píseň  a  prozradila  se  nejedenkrát  i  pod 
maskou  poesie  antické,  barbarské  i  deskriptivní.  Zřídka  ovšem,  ale  tím  mo- 
hutněji, aby  zasvěcení  mohli  vycítit!  celou  její  hloubku. 

Stačí  ukázati  na  tklivé  básně  „Manchy"  neb  „Poslední  vzpomínka",  stačí 
citovati  verše  Ty,  kterou  cítil  jsem",  neb  onen  zázračný  a  nesmrtelný  sonet 
o  růži  Lahorské3),  aby  to,  co  zde  pravíme,  byio  zcela  jasuo  čtenáři.  Tato  an- 


')  Causerie  littéraire  No.  23.  pag.  725-728. 

*)  Jean  Dornis,  Leconto  do  Lisle  intime.  R.  d.  d.  m.  15.  V.  1895. 
')  Viz  moje  překlady  str.        .'5.  a  116. 
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tická  maska  uměla  i  slzeti;  stalo  se  to  zřídka,  ale  pak  byly  tyto  slzy  ryzími 
démanty. 

Nežli  se  však  zakotvil  zcela  ve  svou  theorii  o  kráse  a  umění,  o  které 
tak  výmluvné  svědectví  podávají  jeho  studie  a  kritikv,  jeho  předmluvy  ku 
sbírkám  básnickým  i  jeho  akademická  řeč  o  Viktoru  Hugovi,  prožil  a  zkusil 
dříve  prakticky,  Že  nelze  provésti  sny  mladých  let,  že  třeba  hojné  sleviti 
z  i  Husí  prvního  nadšení.  Dnes  dovídáme  se,  žc  básník  se  činně  účastnil  bojů 
černochft  a  běloehft.  že  tomuto  boji  (nemohl  pochopiti,  že  by  zbarvení  pleti 
mohlo  rozhodovati  v  otázkách  tak  vážných,  jakými  jsou  právo  existeuční 
každého  jednotlivce  i  jeho  snaha  rozvíjeti  se  a  vyplniti  cele  a  plně  své  lidské 
poslání)  obětoval  i  přízeň  svých  bohatých  příbuzných,  že  se  8  celou  houževna- 
tostí své  povahy  zasazoval  o  zrušení  otroctví  a  že  následkem  toho  byl  vy- 
děděn a  takřka  vyhoštěn  z  krnhft  těch,  kteří  se  v  domovině  jeho  zvali  „beati 
possidentes".  Tak  přišel  zcela  chudý  do  Paříže,  bojoval  roku  1878  na  barri- 
kadách  a  byl,  jelikož  povstaleftm  prach  dodával,  jat  a  souzen,  pykal  ve  vě- 
zení své  smělé  sny.  načež  poznav  marnost  všeho  snažení  svého,  zřekl  se  snft 
politických  a  sociálních  docela  a  uzavřel  se  v  kontemplací  věku"  minulých. 

Avšak  i  to  nešlo  bez  obtíží.  Neuměl  řecky  více  než  každý  absolvovaný 
gymnasista.  Rylo  třeba  velké  a  tuhé  práce,  než  mohl  překládati  Hesioda  a 
Aischyla.  Pak  se  pustil  do  studii  různých  náboženských  kultfi.  A  to  vše 
vedle  velkých  cílu  uměleckých,  které  stopoval  ve  svých  skladbách  básnických, 
mělo  i  podklad  čistě  praktický.  Bylf  soukromým  učitelem  řečtiny  a  litera- 
tury a  tím  jediné  si  dovedl  uhájiti  svou  samostatnost. 

Však  jako  politika  a  sociologie,  zklamaly  jej  rovněž  různé  studie  nábo- 
ženské. Viděl  všady  egoismus,  násilí,  ješitnost,  ziskuchtivost.  Odtud  onen 
námi  juž  naznačený  spor  mezi  theorii  křestanství,  jež  konečně  uznával  a 
mezi  praxí  jeho,  které  byl  nejzarytějším  nepřítelem.  V  jeho  posmrtním  díle, 
o  kterém  jednáme,  jest  po  dlouhých  létech  uveřejněna  jeho  báseň  „Umučení 
Krista",  psaná  as  v  létech  šedesátých. 

Málokdo  pojímal  Ježíše  tak  ryze,  tak  apoštolsky,  jako  on;  jeho  vinou 
není,  jak  ukazuje  báseň  „Důvody  sv*  otce",  že  theorie  s  praxí  tak  diametrálně 
v  jeho  pracích  a  pojímání  se  rozcházely.  On  sám  trpěl  tímto  nedorozuměním 
mezi  Kristem  a  jeho  církví  nejvíce,  a  jen  tak  si  lze  vysvětí iti  jeho  republi- 
kánský katechismus  a  jeho  slepé  pohanství.  Byl  zklamán  jako  politik  a  so- 
cialista, byl  zklamán  jako  věřící;  co  mu  zbývalo  jiného  než  nesměrná  pří- 
roda. Tam  se  uchýlil  se  vší  mohutností  své  vlohy  visionářské  a  malířské 
zároveň.  Vše,  co  z  minulých  dob  si  v  duši  nastřádal,  celé  to  bohatství 
scenerií  tropických,  faunu  i  floru  jich  objal  v  své  fantasii  a  dovedl  je  re- 
produkovati  v  obrazech  nesmrtelných,  pokud  jazyk  francouzský  žiti  bude. 
Dar  evokace,  at  se  odnáší  tato  dobám  praehistorickým,  zbudována  jsouc  na 
základě  neipřísnčjších  studií  archeologických,  —  viz  jeho  arcidílo  .Kain*  — 
af  se  třímá  krajin  tropických  a  v  kondoru,  pantheru,  slonech  neb  vyjících 
vlcích  hledá  ohlasu  pro  duši  lidskou,  posloužil  mu  zde  znamenitě.  Po  tomto 
velkém  zklamání  v  současnosti  vybavovaly  se  z  duše  jeho  zašlé  obrazy  tro- 
pického světa  i  zašlé  obrazy  mythu  a  dějin  silou  a  leskem  báječným.  Toto 
spolužití  s  davy  ve  studiu  historie  a  s  přírodou,  na  základě  vlastní  zkuše- 
nosti vedlo  jeho  pessimismus.  vzniklý  z  decepce  všeobecné  k  nádhernému 
pantheismu,  v  kterém  splývala  jeho  duše  s  duší  vesmíra  a  kosmu.  Z  toho  se 
vyvinul  onen  kult  „Nebytí*  (Non-fctre>.  jejž  tak  brillautně  proklamoval  v  své 
velké  básni  „Dies  irae',  která  je  celý  kodex  vyznání  duší  hrdých  a  resignujících. 

Člověk  zůstal  vždy  klidný,  ba  i  na  oko  apathický  a  nepřístupný.  Byl  pro 
velký  dav  „učený  básník"  zpěvň  antických  a  Kaina,  kterému  ani  chytří  lidé 
(jako  Venillot)  nerozuměli,  byl  pilný  a  vzorný  překladatel  řeckých  a  latinských 
klassikíi  který  vedle  toho  psal  krásné  verše  v  klassické  frančině  plné  zvuku 


a  rytmu,  harmonie  a  kouzla,  které  však  více  byly  obdivovány  než  čteny. 
Nepřímo  tímto  excessivuím  kultem  formy  stal  se  náčelníkem  celé  školy 
parnassistské.  Ale  oč  byl  nad  svými  učni  právě  tímto  sporem,  který  ležel 
nerozluštěn  na  dně  jeho  duše.  Ani  sám  nevěděl,  jak  jest  přes  všecky  své 
archaismy  zúmyslně  zaváděné  moderní,  tak  moderní,  že  to  vysloviti  musila  celá 
kritika,  Paul  Bourget  jako  Leniaitre  a  jako  Brunetier.  Náhle  po  smrti  Viktora 
Huga  stál  zde  jako  největší  básník  moderní  Francie,  velebeu  a  oslavován 
všestranně.  S  úsměvem  pozdní  satisfakce  přijímal  tento  hold,  a  stejné  asi 
jako  druhdy  Viktor  Hugo,  když  slyšel  poprvé  deklamovat]  verše  jeho: 

„Král  léta,  poledne  se  roztátí'  na  planinu" 

stanul  zamyšlený  opřen  jsa  o  krb,  i  on  naslouchal  a  vlídné  pravil:  „Ano,  to  j*ou 
krásné,  veíini  krásné  verše!"  To  byla  největší  chvála,  již  slyšeli  žáci  z  úst 
jeho;  z  pravidla  byl  mleenlivý  a  nesdílný. 

Na  základě  tomto  nemohou  nikoho  zarážeti  jeho  úsudky  o  současnících, 
které  jsou  přidány  na  konci  jeho  posmrtní  knihy. 

S  výše  své  nemohl  ani  jinak,  souditi  o  poesii  a  významu  „dobrého 
Bérangera",  než  jak  to  učinil.  Tou  jest  snad  trochu  příkrý,  ale  srovnává  se 
zcela  s  jeho  theorií  o  umění.  Tím  si  vysvětlujeme  i  vše  ostatní,  co  se  zdá 
příkrým  v  jeho  posouzení  Lamartiue-a  i  samého  Alfreda  de  Vigny, 
který  v  nejedné  stránce  byl  jeho  předchůdcem.  Tak  i  dílu  Viktora  Huga 
holdoval  jen  částečně,  ale  v  této  částce  zase  s  celým  enthusiasmem,  kterého 
byl  schopen,  jak  nejlépe  ukazuje  báseň  zde  uvedená.  Proti  jeho  koncepci 
poesie  a  umění  lze  leccos  namítati,  ale  jakmile  ji  připustíme,  pak  musíme 
vyznati,  ie  nikdo  nebyl  tak  věren  svému  uměleckému  ideálu  jako  on.  I  tam, 
kde  svou  olympickou  masku  těsněji  k  tváři  přitlačil,  i  tam,  kde  ji  uvoluil, 
až  tryskly  přes  ni  slzy  božského  soucitu  a  velké  ztlumené  a  dlouho  potla- 
čované vášně,  byl  básník  velký  a  umělec  ryzí.  V  tom  nejednou  i  nad  Huga 
vyniká,  a  ten  to  dobře  cítil,  au  napsal  na  výtisk  „Legendy  věkua,  který  Le- 
contovi  poslal:  „Jungamus  dextras". 


Výtahy  z  prací  od  Akademie  přijatých  a  tiskem  vydaných. 

(Podané  od  nuktorfl.) 

Život  ofrkevni  v  Čechách.  Kullurné  historický  obraz  z  XV.  a  XVI.  století. 

Díl  první.  Sepsal  Zikmund  Winter.  V  Praze  1895. 

Pod  tímto  titulem  vyjde  letos  nákladem  ť'eské  Akademie  knihy  část 
první,  rokem  příštím  část  druhá,  rejstříkem  ukončená.  Je  to  první  kniha, 
kteroužto  sl.  Matice  Česká  pro  řeč  a  literaturu  získala  od  Akademie  na  zá- 
kladě smlouvy  z  vlasteneckých  úmyslu  od  obou  stran  nedávno  dokonané  (viz 
/.právu  o  ní  v  posl.  Věstníku  Akademie). 

Podepsaný  auktor,  jenž  líčil  život  v  městech  českých  za  XV.  a  XVI.  věku, 
byl  od  kritiky  přímo  napomenut,  aby  již  nevyhýbal  se  náboženským  poměrům, 
které  byly  podkladem  všeho  tehdejšího  života.  Musil  se  tedy  dát  i  do  chou- 
lostivé i  přehojné  látky  té.  V  díle  svém  snaží  se  auktor  by  ti  ke  všem  věrám, 
které  se  v  oněch  dobách  na  škodu  naší  vlasti  potíraly,  stejně  objekt  ivným. 
Obraz  sám  celkem  utéšeuý  není.  Auktor  však  vypravuje  pouze  to,  co  shledal 
v  pramenech,  aniž  křiklavé  skutky  všetečně  generalisuje ;  spíš  hledí  vysvětlili 
nechvalné  skutky  z  charakteru  doby  samé,  zanechávaje  moderních  úsudku 
jakožto  nepříhodných  stranou. 
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Dílo  rozčleněno  ve  čtyři  knihy  po  pěti,  šesti  odstavcích.  V  první  knize, 
jež  přezvána:  „O  zápasech  náboženských",  vypravují  se  události  z  hnutí  hu- 
sitského vzešlé,  vše  v  silných  konturách  s  drobnostmi  jen  rázovitými.  Nových 
pramenů  platněji  a  znamenitěji  užiti  bylo  lze  teprve  při  historii  protestantství 
českého  a  při  zápasech  jeho  s  katolictvím.  Pásmo  historické  dopředeno  až  « 
po  katastrofu  bělohorskou. 

Od  knihy  druhé  začíná  se  vlastně  novota  i  význam  této  práce  aukto- 
rovy.  Kniha  dotčená  obsahuje  zevrubné  líčení  církevní  správy  husitské,  ka- 
tolické a  bratrské.  Jsou  tu  krátké  déjinv  konsistoře  „dolejší "  a  „hořejší-, 
konsistoře  kutnohorské,  konsistoře  evangelické  po  majestáte.  Vylíčeny  jsou 
práce  a  důchody  administrátoru,  položeno  o  soudech  duchovních  i  trestech 
kněžských.  Také  soudu  manželského  při  konsistoři  vzpomenuto.  Jedna  z  ka- 
pitol líčí  theologickou  výchovu  kněžstva  tehdejšího,  vlašská  svěcení,  ordinace 
arcibiskupské,  svěcení  protestantská,  nedostatek  kuěžstva  i  škody  z  něho. 

Třetí  kniha  obsahuje  líčení  kněžského  života.  Nejprve  probrán  poměr 
kněze  k  patronovi,  vylíčen  útisk  kněžstva  všech  věr  od  lakomých  kollátorn, 
ale  neopominuto  ukázati  také  k  poměrům  přívětivým.  Vypravuje  se,  kterak 
kněz  byl  na  faru  hledán,  přijímán,  kterak  brával  z  farv  odpuštění.  Dále  vy- 
čteny počtem  snad  poněkud  unavujícím  důchody  kněze  faráře  i  kaplana 
v  rozličných  periodách.  Líčena  kněžská  vydání  a  pokusy,  dovolené  i  nepo- 
řádné, o  zlepšení,  zmnožení  kněžského  důchodu.  Uvozeny  jsou  i  zhola  ne- 
důstojné výdělky  tehdejšího  kněžstva.  Jedna  kapitola  věnována  společenskému 
a  mravnímu  živobytí  kněžskému.  Střídmě  a  uvážlivě  promlouvá  se  o  chybách 
kněžských;  stat  věnována  coelibatu  i  jeho  nesnázím  a  škodám,  položeno 
o  manželství  kněžském,  o  rodinném  jich  životě.  Dotčeni  jsou  také  kuěží 
vzorní,  učení,  a  vylíčen  jich  život. 

Valná  část  této  knihy  naplněna  historií  řeholnictva  českého;  položeno  « 
o  důchodech  klášterských,  o  hospodářství  na  klášterském.  Probrána  organisace 
řádů  a  líčen  všecek  život  řeholní  po  stránce  chvalitebné  i  neutěšené,  kteráž 
poslední  v  XVI.  věku  převládá. 

Poslední,  čtvrtá  kniha  pojednává  o  služebnostech  božích. 

Nejprv  vylíčeny  řádné  bohoslužby  nekatolíků;  tedy  mše  táborská,  řády 
bratrské,  bohoslužby  protestantské. 

Kapitola  jedna  věnována  obřadům  katolickým  a  podobojích,  kteří  se 
vlastně  lišili  jenom  českým  Čtením  a  podáváním  svátosti  nemluvňatům.  Zmíněno 
o  processích,  poutích,  o  klekání.  Všelijakým  způsobům  kázání  chrámových 
čili  duchovnímu  řečnictví  přikázána  kapitola  jedna.  Jiná  obsahuje  líčení  obřadů 
nepořádných  a  zmatených,  které  nesou  na  sobě  ráz  anarchie  náboženské. 

Předposlední  odstavec  hovoří  o  zbožnosti  našich  předků,  jakožto  dobrý 
a  spravedlivý  kontrast  kapitoly  předešlé;  a  poslední  stat  pojednává  o  bra- 
třiuách  literáckých  a  jejich  zpěvu  chrámovém. 

Jakož  z  povrchního  přehledu  patrno,  obsahuje  práce  auktorova  mnoho, 
velmi  mnoho  věcí  důležitých  a  obecně  zajímavých.  Na  jich  vylíčení  auktor 
užil  archivního  materiálu  i  knižního,  kolik  člověk  neúnavný  při  vedlejším 
zaměstknání  jen  sehnati  a  stráviti  dovede.  Auktor  ví,  že  odvážil  se  na  veliký 
kus  literní,  a  odevzdává  svou  knihu  české  literatuře  8  okem  tázavým  a  ne 
bez  všelijakých  obav. 

« 

Příspěvky  k  theorii  funkcí  ellrptických,  nekonečných  řad  a  integrálů 
omezených.  Pokračováni  (61.  VI— X  ).  Napsal  M.  Lerch.  Předloženo  dne 
4.  září  1894.  Rozprav  třídy  II.  ročníku  IV.  čís.  1. 

Ve  článku  VI.  ukázáno,  jak  lze  zvláštní  některé  řady  Rosenhainovy, 
zejména  řady 
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[ve  kterých  (a,  ft,  c)  jest  kladná  forma  kvadratická  s  celistvými  součiniteli] 
redukovati  na  elliptické  transcendenty.  Po  té  v  článku  VII.  podáno  zobec- 
nění známých  výsledků  Kroneckerových,  rovněž  spočívajících  na  vztazích 
řad  Rosenhainových  k  funkcím  elliptickým.  V  článku  VIII.  podány  základy 
theorie  Kroneckerovy  řady  dvojnásobné  Ser.  (f,  »/,  m,  v,  w).  V  článku  IX., 
jejž  lze  pokládati  za  pokračování  našich  studií  o  řadách  Kroneckerových  po- 
čatých v  rozpravě  .Základové  theorie  Maltnsténovských  řad",  hledali  jsme 
další  invarianty  forem  kvadratických;  byli  jsme  vedeni  k  pozoruhodným  vlast- 
nostem trascendenty 

*(u,  to,  v  |  o>)  =     2j     m  +  m  •  +  • 

m     —  no  I 


studované  již  v  článku  IV.  Tato  zajímavá  funkce  vyskytující  se  takto  ve  dvou 
oborech,  sobě  cizích,  snad  povede  jednou  k  dalšímu  prohloubení  tohoto  druhu 
veličin;  zdá  se,  soudíc  podle  posledních  publikací  Kroneckerových,  bohužel  ne- 
dokončených (které  bohužel  nám  dlouho  byly  neznámy),  že  mathematik  ber- 
línský byl  našim  výsledkům  velmi  na  blízku;  snad  vydání  rukopisné  pozů- 
stalosti kroneckerovy  ukáže,  kterým  směrem  se  měly  bráti  studie  našeho  slav- 
ného učitele.  Poslední  článek  X.  obsahuje  nové  odvození  a  prohloubení 
výsledků,  které  jsme  obdrželi  v  jednom  ze  svých  článků  publikovaných  r.  1803 
ve  Věstníku  král.  české  společnosti  nauk.  Mezi  applikacemi  po  našem  soudu 
pozornosti  zasluhuje  výsledek  obsažený  ve  vzorcích  (15),  (21),  (22)  pro  svoji 
překvapující  podobu  s  Kummerovým  rozvojem  funkce  log  JT(m).  Ve  skuteč- 
nosti však  výsledek  ten  obsahuje  Cauchyovskou  transformaci  funkce 

ci'    1  ni  ei,r"' 

1      l0s  v  i^-v- 


0  cizopasnících  u  korýšů  a  vířniků.  Z  prací  na  zoologických  stanicích  po- 
dává Dr.  Antonín  Frič.  Předloženo  dne  26.  dubna  1895.  Rozprav  třídy  II. 
ročníku  IV.  čís.  15. 

Po  úvodu  pojednávajícím  o  novější  literatuře  Myxosporidií  podává  se  zpráva 
o  pozorování  Glugeí  z  Holopedium  gibberum,  z  Diaptoraus  gracilis  a  Cyclops 
streuuus,  jakož  i  o  podobných  zjevech  u  vířniků  rodu  Asplanchna  a  Bra- 
chionus.  Dále  o  Amoebidiích  a  Ancylistech  u  Cladocer-  Některá  cystovitá 
stadia  záhadné  příslušnosti  pozorována  byla  na  rodu  Sida  a  Cipridopsis. 
Upozorňuje  se  na  důležitost  těchto  velmi  malých  organismů  co  možných  pů- 
vodců zhoubných  nemocí  ryb. 

Plochy  orthogonálné  Napsal  J.  S.  Vaněček.  Předloženo  dne  24.  května 
r.  1895.  Rozprav  II  třídy  ročníku  IV.  čís.  16. 

Při  všeobecné  inversi  je  tvořícím  bodem  vrchol  polárního  čtyřstěnu. 
Plochy  vytvořené  hranami  tohoto  čtyřstěnu  vedly  autora  k  novému  vytvoření 
ploch,  které  nazval  orthogonálnými,  ač  název  ten  již  byl  přisouzen 
plochám  zcela  jiuého  druhu. 

Němečtí  geometři  Steiner,  Schróter  a  Ruth  zabývali  se  takovými  plo- 
chami druhého  řádu,  jež  nazvali  orthogonálný  kužel  a  hyperboloid.  Plochy 
tyto  vyplývají  jako  výtvory  dvou  shodných  svazků  rovin. 


Autor  užil  svazků  vyšších,  při  čemž  povstaly  na  plochách  odvozených 
čáry  poledníkové  a  kruhové  čáry  vrstevnicové,  kterých  možno  výhodně 
užiti  při  stanovení  ploch  norináluýeh  a  osvětlení  téchto  ploch. 

Příspěvek  k  nauce  o  experimentální  glykosurii  u  žab  zimních.  Podává 
MUDr.  Alois  V.  Velich.  Předloženo  dne  24.  května  1895.  Rozprav  třídy  II. 
rovníku  IV.  čís.  17. 

Auktor  vykonav  řadu  pokusů  na  zimních  Žabách  shledal,  že  jsou  velice 
vhodným  objektem  k  experimentálnímu  studiu  hlavních  posud  známých  method 
glykosurii  vyvolávajících,  a  vysvětluje  příčiny  negativních  výsledků  pokusů 
jinými  auktory  na  žabách  konaných. 

Resumé  této  práce  jest: 

1.  U  zimních  žab  vystupuje  konstantně  glykosurie  po  exstirpaci  mikteru, 
avšak  pouze  v  tom  případě,  jsou-li  játra  jejich  normální. 

U  žab  se  žlutými,  tukové  degenerovanými  játry  nikde  se  neobjeví  po  vy- 
nětí pankreasu  cukr  v  moči. 

2  Parciální  vynětí  mikteru  nemá  glykosurii  za  následek. 

3.  Bodnutí  do  prodloužené  míchy  vede  u  zimních  žab  konstantně  ku 
glykosurii. 

4.  Krmení  žab  cukrem  hroznovým  má  za  následek  vyměšování  cukru 
tohoto  ledvinami. 

5.  I  po  krmení  cukrem  třtinovým  vylučují  žáby  močí  cukr  hroznový. 

6.  Podkožní  injekce  floridzinu  v  dávkách  0  005— (KU  centigrammu  vy- 
volává u  žab  hojnou  a  poměrné  dlouhotrvající  melliturii. 

Podobně  působí  intraabdoininalní  injekce  floridzinu  u  tritonů. 

7.  Resorpce  floridzinu  iutaktní  koží  má  rovněž  vystoupení  glykosurie  za 
následek. 

Staročeská  Gesta  Romanorum.  Dle  staročeských  rukopisů  podává  Dr.  Jan 
V.  Novák,  c.  k.  gymn.  pro/essor.  —  Sbírka  pramenův  ku  poznání  literárního 
života  v  Čechách,  na  Moravě  a  v  Slezsku.  Skupiny  I.  řada  2.  Číslo  2. 

Kniha  tato  náleží  mezi  nejrozšířeněji  a  nejdůležitější  sbírky  povídek 
středověkých  s  připojenými  výklady  mravními.  Rukopisy  její  chová  skoro 
každá  vetší  knihovna.  Ňejstarší  z  nich  náležejí  do  prvé  polovice  stol.  XIV. 
(\V.  Dick  vydal  v  Erlanger  Beitrage  zur  englischen  Philologie.  VII.  Heft, 
1890,  text  rukopisu  Innsbruckého  z  r.  1342),  od  té  doby  pak  během  stol. 
XIV.  *a  XV.  tak  se  rozšířily,  že  lze  řaditi  je  mezi  sbírky  nejhojněji  zastou- 
pené v  té  době.  Také  počítá  se  již  v  XV.  stol.  řada  tisků  této  knihy.  Pro 
literaturu  té  doby  i  pozdější  sbírka  je  velmi  důležitá,  nebot  čerpali  z  ní 
nejen  kazatelé  a  moralisté,  ale  i  literatura  lidová,  bajkáři  a  pod. 

Také  z  naší  literatury  české  nejedna  pohádka  odnáší  sc  k  ní  jakožto 
k  svému  prameni,  tak  z  Erbenových  pohádek  „Tři  zlaté  vlasy*  (I.  Část), 
z  Kuldových  „Rozhněval  Pána  iíoha*,  též  z  bajek  některé  a"  j.  Odkazy 
k  jiným  spisům  staročeským  odtud  čerpauvm  viz  u  Jos.  Jircéka,  Oas.  C. 
Mus.  1*62,  str.  3G7. 

V  češtině  známy  byly  povídek  těch  do  nedávná  rukopisy  dva,  jeden 
v  knihovně  university  pražské,  druhý  v  knihovně  Musea  král.  Českého, 
o  nichž  zprávu  obšírnější  zároveň  s  některými  výňatky  transkribovanými 
podává  Jos.  Jireček  v  (Jas.  C.  Mus  lst>2.  Oba  rukopisy  pak  přirovnal 
a  společný  jich  pnvod  z  téže  předlohy  shledal,  vykonav  zároveň  přirovnání 
k  textu  německému,  bibliotekář  I.  J.  Hanuš  (v  Kroku  18(55,  str.  305  a  351). 
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V  dubě  nejuovější  vyskytl  se  ještě  jeden  rukopis,  dříve  neznámý, 
z  knihovny  Březnické,  rhovnný  též  v  pražském  Museu,  jenž  posavadní  rukopisy 
úplností  a  správností  daleko  převyšuje,  pročež  vzat  za  základ  tohoto,  Českou 
Akademií  pořízeného  vydání.  Z  rukopisu  Musejního  přidávají  se  k  němu  pod 
čarou  jen  důležitější  řňznočtení,  rukopis  knihovny  universitní  podává  ae 
v  zadu  menším  tiskem,  poněvadž  má  daležitost  po  stránce  jazykové  a  mimo 
to  od  textu  ruk.  Březnického  více  se  odchyluje.  Byla-li  kdy  v  české  litera- 
tuře sbírka  tato  vydána  tiskem,  neznámo;  v  češtině  nové  text  tento  vydává 
se  úplný  poprvé. 

Dle  pUvodu  svého  ani  nově  nalezený  rukopis  není  překladem  samostat- 
ným, nýbrž  uáleží  témuž  původu  jako  rukopisy  dříve  Známé,  což  patrno 
z  omylu  překladatelských  a  několika  společných  mezer.  Všecky  rukopisy  ná- 
ležejí do  XV.  stol,  vročení  má  rukopis  Březnický  <  1443)  a  Musejní  (14731 : 
Universitní  dle  písma  pikládati  lze  do  polovice  toho  století.  Povídek  mají 
všecky  rukopisy  dohromady  112.  z  nich  č.  XLVIL  a  LXIX  není  v  rukopise 
Březnickém  a  Musejním,  č.  C1X.  není  v  rukopise  knihovny  universitní. 

Dle  počtu,  postupu  povídek  a  vypravování  samého  sbírka  česká  nejvíce 
se  podobá  textu  německému,  vydanému  od  Ad.  Kellera  r.  1641  s  názvem 
„Gesta  Romanorum,  das  ist  der  Roemer  Tať.  Ovšem  pořízen  byl  překlad 
český  z  latiny,  ale  originál  jeho  není  přímo  znám ;  nebot  ráznost  mezi  ruko- 
pisy těchto  povídek  je  příliš  veliká,  než  aby  bylo  lze  jednotlivosti  vzíti  si 
za  vodítka.  Proto  připojen  ve  vydání  tomto  ke  konci  úvodu  seznam  textů 
německvch  povídek  vydání  Kellerova,  latinských  vydání  H.  Oesterleyova 
(z  r.  1872)  a  W.  Dickova  (z  r.  1890),  jakož  i  polského  vydání  J.  Bystro- 
nova  (z  r.  1894),  jímž  povídky  české  se  podobají. 

Text  vydání  tohoto  podává  se  diplomaticky,  opis  rukopisů  jen  inter- 
pungován  a  slova  dohromady  psaná  oddělena.  Vzadu  podán  seznam  jmen  a 
věcí,  pak  seznam  slov  v  češtině  nové  neobvyklých. 

Sborník  světové  poesie.  Vydává  IV.  třída  České  Akademie  císaře  Fran- 
tiška Josefa  pro  vědv,  slovesuost  a  umění.  Ročník  V.  Číslo  3.  (Svazek  38.) 
Jí.  J.  Lermontov:  Básně.  Přel.  Frant.  Táborský.  Nákladem  Jana  Otty. 


Zprávy  o  činnosti  valných  shromáždění. 

Ve  valném  shromáždění  dne  28.  června  1895  přečten  připiš  Jeho  Jas- 
nosti pana  náměstka  protektorova  oznamující,  že  Jeho  císařské  a  královské 
Apoštolské  Veličenstvo  ráčil  nejmilostivěji  schváliti  vykonanou  ve  valném 
shromáždění  dne  1.  prosince  1HU4  volbu  Jeho  Jasnosti  knížete  Karla 
star.  ze  Schwarz  en  ber  ga  za  čestného  člena  České  Akademie,  pak 
volbu  professora  při  vysoké  škole  technické  ve  Vídni  Vojtěcha  z  Walten- 
hofenu  a  očního  lékaře  ve  Filadelfii  MDra  Karla  Olivera  za  přes- 
polní členy  třídy  11  ;  dále  vyslechnut  připiš  Jeho  Excellence  Dra.  Eduarda 
Rittuera,  přespolního  člena  I.  třídy,  kterým  oznamuje,  že  jmenován  byv  od 
Jeho  Veličenstva  uvázal  se  v  řízení  ministerstva  záležitostí  duchovních  a  vy- 
učování, a  sneseno  vyjádři  ti  Jeho  Excellenci  potěšení,  zároveň  pak  vřelé  přání 
České  Akademie.  Opatření  presidia,  které  propíijčilo  do  školského  oddělení 
národopisné  výstavy  Brožíkův  obraz  J.  A.  Komenského,  dodatečně  schváleuo. 
Z  uložení  Jeho  cis.  a  král.  Výsosti  nejjasnějšiho  arciknížete  Ludvíka  Salvá- 
tora dodán  Akademii  darem  výtisk  publikace  „Die  Liparischen  Inseln.  IV.  Theil. 
Panaria";  velesl.  výbor  zemský  daroval  Akademii  VIII.  díl  .Sněmů  českých" 
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a  XIII.  díl  „ Archivu  českého" ;  dopis,  člen  pan  Leopold  Schmidt  věnoval 
dvě  fotografie  P.  J.  Šafaříka.  Dále  vzata  vědomost  došlých  přípisů  déko- 
vacích,  m.  j.  i  Jeho  Excellence  pana  hraběte  Taaffe  za  poslané  publikace, 
a  schválen  účetní  závěr  za  r.  1894,  jak  doporučila  kommisse  správní.  Na 
základě  §  2.  lit  b,  c  stanov  uděleny  na  práce  a  podniky  vědecké,  slovesné 
a  umělecké:  po  návrzích  I.  třídy  2  podpory  smutnou  30i>  zl.,  zároveň  pak 
schváleno,  aby  fond  1827  35  zl.,  reservovaný  na  vydáváuí  „ Sbírky  pramenů 
práva  městského  v  Čechách  %  k  účelu  tomu  byl  vyplacen;  po  návrzích 
II.  třídy  propůjčeny  3  podpory  suramon  450  zl.,  po  návrzích  III.  třídy  3  pod- 
pory suminou  750  zl.  a  tři  stipendia  po  100  zl. ;  po  návrzích  IV.  třídy  uděleno 
5  podpor  summou  2150  zl.  a  3  stipendia  po  200  zl.  Ze  zvláštních  cen  hu- 
debních, rozepsaných  od  IV.  třídy,  udělena  po  návrhu  třídním  cena  300  zl. 
p.  Hynku  Pallovi,  hudeb,  skladateli  v  Plzni,  za  symfonickou  báseň  „Svat- 
večer*  (pro  velký  orchestr),  pak  cena  200  zl.  p.  C.  M.  Hrazdírovi,  ře- 
diteli káru  v  Polské  Ostravě,  za  skladbu  „Te  Deum  laudamus*  (pro  sola, 
sbor  a  orchestr).  Konečně  vyřízeny  žádosti  za  darování  publikací  Akademie. 

Josef  Šolín, 
t  6.  gener.  sekretář. 


Zprávy  o  činnosti  schůzí  třídních. 

Třída  I. 

Ve  schůzi  konané  dne  25.  června  1895  byly  především  vyřízeny  drobné 
záležitosti  vnitřní,  na  vědomost  vzaty  přípisy  děkovací  a  rozhodnuto  v  zá- 
porném smysle  o  několika  zadáních  literárních. 

Pak  jednáno  o  žádosti  II.  třídy  k  Pracsidiu  České  Akademie,  aby  z  oče- 
kávaného zvýšení  dotace  (o  4000  zl.)  podíl  rozpočtový  té  třídě  připadající 
činil  nejméně  3000  zl.  Dle  vyzvání  v  přípise  obsaženého  podnikla  třída  1. 
volbu  dvou  zástupců  do  kommisse,  která  o  věci  té  jednati  má.  Volbu  přijali 
pp.  prof.  Kalousek  a  Bráf. 

Spolku  knihkupeckých  účetních  na  v)dání  „Katalogu  bibliografického" 
za  rok  1894  navr/ena  podpora  100  zl. 

K  žádosti  nakladatelův  přeložené  knihy  Herberta  Spencera  „Dané  pravdy 
mravoučné"  usneseno,  aby  jeden  exemplář  dotčeného  překladu  pro  kuihovnu 
České  Akademie  zakoupen  byl. 

Pojednání  od  Dra.  Justina  Práška  „Příspěvky  k  nejstarším  dějinám 
israelskym"  přijato  k  vydání  ve  Věstníku. 

Na  vydávání  časopisu  .Kroka"  také  na  běžící  rok  1895  navr/ena  pod- 
pora 200  zl. 

Podlil  návrhu  Historické  kommisse  usnesla  se  třída,  aby  dotace  na  vy- 
dávání .Sbírky  pramen  A  v  práva  městského",  která  toho  času  činí  1827  y.L 
35  kr.,  vyplacena  byla  Dru  Tomáši  Černému,  pokladníku  Svatobura,  jakožto 
podpora  České  Akademie  na  vydávání  oné  Sbírky.  Dotace  té  budiž  užito 
k  zaplavení  nákladu,  jehož  vyžadovati  bude  ještě  vydání  11.  dílu  Sbírky, 
zbuku  pak  užije  se  k  vydání  dalšího  dílu. 

Ze  žádostí  o  publikace  I.  třídy  byly  příznivě  vyřízeny  tyto  následující, 
které  podaly:  a)  Zemská  vyšší  rcalka  v  Telči,   b)  Akademický  spolek  ve 


Vídni,  žádající  o  některé  spisy,  které  v  knihovně  jeho  scházejí,  c)  pan  Frant. 
Řehoř  pro  Českou  knihovnu  spolku  Prosvitá  ve  Lvově;  d)  c.  kr.  německé 
gymnasium  v  Plzni. 

V  Praze  26.  června  1895. 

Prof.  J.  Durdile, 
t.  é.  sekretář  I.  třídy. 

Třída  II. 

Ve  schůzi  dne  14.  hrma  konané  předložil  p.  rektor  magnif.  A.  Spina 
práci  dra.  AI.  Velicha  i  doporučil  ji  posudkem  následujícím: 

Pokusy  o  vzniku  glykosurie  byly  dosud  namnoze  konány  na  ssavcích. 
Leč  otázka  o  příčinách  glykosurie  a  úplavice  cukrové  jest  tak  kompliko- 
vaná, že  zasluhuje  propracování  všestranného,  zejména  však  propracování 
pokusného  na  zvířatech  chladnokrevných.  Mimo  to  doporučuje  se  toto  roz- 
šíření pokusa  také  za  tou  příčinou,  že  na  studenokrevných  zvířatech  lze  i  ta- 
kové operace  se  zdarem  prováděti,  kterýmž  zvířata  tepiokrevná  snadno  pod- 
léhají, jako  exstirpace  jater,  podvázání  vrátnice  a  j. 

Z  těchto  dftvodň  přikročil  pan  spisovatel  ke  studium  glykosurie  u  žab 
a  sice  zimních.  Výsledky  pokusů  jeho  částečné  poskytují  kritického  mate- 
riálu k  pokusftm  dosud  jinými  nuktory  provedeným,  částečně  —  a  to  z  hlavní 
části  --  rozšiřují  nynější  vědomosti  o  příčinách  glykosurie  značnou  měrou. 
Jsou  to  zvláště  následující  pozorování: 

1.  U  zimních  žab  vystupuje  konstantně  glykosurie  po  odstranění  mikteru, 
jsou-li  játra  operovaných  zvířat  normální.  U  žab  s  játry  tukově 
zvrhlými  —  degenerace  to,  jež  u  žab  zimních  často  se  přihází  —  nelze 
glykosurii  po  vynětí  pankreasu  vyvolati.  Glykosurie  nedostaví  se  také 
tehdy  —  třeba  játra  byla  netknuta  —  nebyla-li  exstirpace  mikteru 
úplná. 

2.  Poranění  čtvrté  komory  mozkové  má  v  zápětí  pravidelně  glykosurii 
i  u  žab,  jež  po  několik  mésícft  postrádaly  pokrmu. 

3.  Krmení  žab  cukrem  jak  hroznovým  tak  "třtinovým  vyvolává  tak  zvanou 
alimentární  glykosurii. 

4.  Podkožní  injekcí  floridzinu  v  dávkách  0O05  -001  lze  u  žab  a  intra- 
abdominální  injekcí  u  tritonu  vyvolati  glykosurii.  Týž  pochod  dostavuje 
se,  byl-li  floridzin  intaktní  kftží  resorbováu. 

Z  uvedeného  plyne,  že  předložené  pojednání  podává  řadu  nových  fakt 
k  objasnění  nauky  velmi  záhadné.  Navrhuji  tudíž,  by  v  Rozpravách  uveřej- 
něno bylo.  Práce  byla  provedena  v  ústavě  nížepsaného. 

Prof.  Spina. 

Práce  přijata  do  Rozprav.  Prof.  Janošík  podává  tento  referát: 

Hlavní  výsledky  předložené  práce  pana  prof.  Dr.  Deyla  „Ku  srovnávací 
anatomii  nervu  zrakového"  jsou  krátce  tyto: 

U  vyšších  obratlovcft,  ssavcft,  složen  jest  nerv  zrakový  ze  značného  počtu 
jednotlivých  svazečkň,  které  od  sebe  ohraničeny  jsou  výběžky  vazivovými 
hlubší  části  pochvy  nervu  zrakového.  Čím  níže  v  řadě  tvorstva  sestupujeme, 
tím  jeví  se  nám  poměry  ty  jednoduššími,  až  u  ryb  (esox  lucius)  jeví  se  nám 
nerv  ten  jako  provazec  úplně  nerozdělený  septy  vazivovými.  U  jiných  ryb 
pak  lze  viděti  rozdělení  nervu,  a  Bice  tím,  že  2—5  lamel  vazivových  od 
pochvy  do  vnitř  nervu  zabíhá,  a  sice  z  protilehlých  stran,  čímž  nerv  vlastně 
nabývá  tvaru  zprohybané  lamely;  tak  jest  u  pleuronectes,  salmonidae,  per- 
cidáe,  anabas,  hippocampus.  Lamela  tato  muže  vybíháním  sekundárních  sept. 


býti  jeSté  dále  rozčlánkovaná,  že  až  i  výběžky  ony  vazivové  celým  skoro 
nervem  pronikají  (cyprinoidae)  a  ke  skutečnému  rozdělení  nervu  ve  více 
svazečků  vésti  mohou,  jak  jest  u  úhoře,  pískoře,  sumce  a  suraečka  kaliforn- 
ského, kde  se  vytváří  tím  zpftsobem  až  10  svazečků,  které  na  sítnici  tolikéž 
papil  tvoří.  Tím  by  se  jevily  posledně  uvedené  ryby  jako  poměrně  nejvýše 
stojící,  s  čímž  v  souhlase  se  nalézají  poméry  nervu  zrakového  u  dipnoi  (proto- 
pterus)  blížící  se  poměrům  u  amfibií. 

Všecky  tyto  nejvyšší  ryby,  co  týká  se  složení  nervu  zrakového,  ukazují 
i  jiné  odchylky  od  ostatních  čeledí  "ryb:  mají  ku  př.  samostatnou  blánu  ná- 
padně pohyblivou,  pokrývající  rohovku,  a  zcela  jiný  vstup  arteriae  hvaloi- 
deae,  podobny  již  amfibiím.  Oko  samo  není  již  ploché. 

Podoba  papily  v  sítnici  zjišťována  byla  vždy  nejdříve  zrcátkem  očním. 

Tvar  papily  nervu  zrakového  odpovídá  tvaru  a  vzrůstu  oka  a  jest  ona 
u  ryb  se  štěrbinou  retinální  pruhovitá,  na  dolejší  části  u  počátku  štěrbiny 
retinální  rozstouplá  ve  dva  cípovité  svazky  vláken,  které  po  jejím  okraji  pro- 
bíhají. Při  srůstání  štěrbiny  splývají  ony  svazky  cípové  spolu,  a  zevní  vrstvy 
retiny  zároveň  s  choriocapillaris,  podrůstají  a  stahují  původně  podlouhlou 
papilu  ve  kruhovitou.  Že  tomu  tak  jest,  o  tom  svědčí  nález  na  příčných 
řezech  papily  oněch  cípových  výběžku  s  menšími  nebo  většími  zbytky  pigmen- 
tovaného vaziva  bývalé  štěrbiny,  ano  lze  i  ukázati  nenáhlé  přechody  od 
úplného  srostění  k  neúplnému,  kde  papila  se  jeví  ovální. 

Vedlejší,  avšak  též  nový  jest  nález  t.  zv.  malého  čočkovitého  tělesa  cév- 
ního, které  dosud  jen  u  kapra,  karáska,  lína  a  catostomus  Comersonii  známo 
bylo,  u  všech  ryb  se  štěrbinovitou  papilou;  jest  ovšem  malé,  avšak  mikro- 
skopicky dokazatelné  i  u  všech  ostatních  ryb  kaprovitých  se  zavřenou  štěr- 
binou retinální  a  okrouhlou  již  papilou. 

Prozkoumáno  40  druhů  ryb  většinou  na  řezech  sériových. 

Na  základě  právě  uvedeného  dovoluji  si  práci  tuto  ku  přijetí  do  Rozprav 
doporučiti. 

V  Praze  14.  června  1895.  Prof.  Janošík. 
Na  základě  posudku  toho  přijata  práce  do  Rozprav  třídních. 

Prof.  B.  Braun er  předkládá  práci  pana  assistcnta  Zd.  Pešky  .0  volu- 
metrickém  určování  cukrň  roztokem  měduato-ainonatým"  s  následujícím  vy- 
jádřením : 

Pojeduání  pana  assistcnta  Zdenka  Pešky  jest  pokračováním  práce  v  našich 
spisech  již  uveřejněné. 

Jest  to  s  velkou  pílí  i  svědomitostí  vypracovaný  příspěvek  ku  přesnému 
i  pohodlnému  určování: 

1.  glukosy,  2.  invertního  cukru,  3.  téhož  za  přítomnosti  saccharosy, 
4.  maltosy,  5  laktosy; 

i  doporučuji  je  k  publikaci  z  důvodů  svého  času  v  referátu  prvním  uve- 
dených. 

V  Praze  dne  14.  června  1895.  Dr.  Bohuslav  Brati ncr. 

Práce  přijata  do  Rozprav.  Po  té  vykládá  prof.  13.  Braun er  o  heliu 
z  některých  minerálů  českých  i  hájí  prioritu  svoji  vůči  pracím  Schiitzen- 
bergcrovým  v  příčině  složité  povahy  ceria. 

Prof.  Hlava  doporučuje  do  Včstuíka  referát  dra  .1.  II  on  la:  Meningitis 
(aetiologie). 

Na  to  vyřízeny  byly  některé  došlé  žádosti  a  učiněno  snesení  ve  pří- 
čině podpor  a  stipendií  z  fondu  Šíchova. 


Schúže  dne  21.  června  1805.  Předložení  práce  přikázány  referentům.  Do 
Rozprav  přijaty  práce  na  základě  následujících  dobrých  zdání: 

Referát 

o  pojednání  pana  Ant.  Ostrčila  .Pruhované  svalstvo  ve  stěně 

plicních  žil  u  bílé  krysy4. 

Pan  spisovatel  sděluje  na  základě  mikroskopického  zkoumání  plic  bílé 
krysy  (mus  decumanus  alb.),  že  svalstvo  srdeční  provází  ve  tvaru  jemné  vrstvy, 
nejenom,  jak  doposud  u  razných  zvířat  pozorováno  bylo,  žíly  plicní  v  mimo- 
plicním  průběhu,  nýbrž  že  také  silnější  větévky  žil  jmenovaných  v  dužnině 
plicní  samé  obdařeny  jsou  jemnou  vrstvou  pruhovaných  vláken  přiléhajících 
k  intimě.  U  jiných,  kryse  blízko  stojících  zvířat  nelze  vrstvy  takové  dokázati. 

O  správnosti  nálezu  —  pan  autor  pracoval  v  mém  ústavě  —  j.<em  se 
přesvědčil.  Dovoluji  si  pojednání  do  Rozprav  doporučiti. 

V  Praze  dne  21.  června  1895.  Prof.  Spina. 

Práci  pana  Dr  Karla  Švehly,  býv.  operačního  cléva  c.  k.  české  chirur- 
gické kliniky  prof  Maydla,  nadepsanou:  „Příspěvek  k  akutní  leukaemii  u  dětí* 
doporučuji  k  uveřejnění.  Jakkolivěk  jest  prací  kasuistickou  a  rozbírající  dří- 
vější zkušenosti  o  bělokrevnosti  dětského  veku,  má  tu  zásluhu,  ze  literatury 
choroby  té  si  velmi  pečlivě  všímá  a  o  velké  svědomitosti  při  pozorování  svědčí. 

V  Praze  dne  18.  Června  1895.  Prof.  Maixner. 

Úsudek 

o  pojednání  p.  dra.  Bedřicha  Katzera  o  Permu  Cernokosteleckém. 

Podaná  práce  jest  užitečné  sestavení  všeho,  co  až  dosud  o  Permu 
Cernokosteleckém  známo  bylo;  to  pak  na  základě  svědomitého  použití  litera- 
tury s  kritickými  poznámkami  jest  podáno.  Původní  jsou  připojené  profily 
geologické  a  pro  budoucnost  velmi  poučné  náčrtky  pokusů  dolovacích.  Cenné 
jsou  též  poznámky  o  poměru  této  části  permu  k  ostatním  v  Čechách  vy- 
vinutým. 

Doporučuji  toto  pojednání  do  publikací  Akademie. 

V  Praze  dne  21.  června  1895.  Prof.  Dr.  Ant.  Frič. 

Úsudek 

o  práci  p.  Františka  Smyčky  „Devonští  trilobiti  u  Čelechovic 

na  Moravě". 

Předložená  práce  obsahuje  zevrubný  popis  devonských  trilobitů  /.  Moravy, 
dosud  neznámých  neb  nedokonale  známých.  Určeno  přesně  jich  ložisko  na  při- 
pojeném profilu  a  připojeny  velmi  zdařilé  výkresy.  Závěrek  činí  seznam  všech 
až  dosud  v  Čelechovicích  nalezeních  devonských  zkamenělin.  Přimlouvám  se 
za  to,  aby  práce  přijata  byla  do  publikací  Akademie. 

V  Praze  dne  15.  června  1895.  Prof.  Dr  Ant.  Frič. 

Prof.  Jan  Woldřich  oznamuje  třídě  k  uhájení  své  priority,  jak  následuje: 

Pěhern  posleduích  dvou  měsíců  zjistil  jsem  dvě  nové  stanice  diluvial- 
ního  člověka  v  Čechách  a  sice  v  okolí  pražském,  totiž  jednu  na  základě  ná- 
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lezft  svých  v  diluvialni  hlíně  Generálky  a  druhou  na  základě  nálezft  pana 
MIIC.  Jíry,  mně  ku  prozkoumání  a  určení  podaných,  v  diluvialni  hlíné 
u  Liboce.  Připravuji  podrobnou  zprávu  o  důležitých  těchto  nalezištích. 

V  Praze  dne  20.  června  1895.  I)r.  Woldřich. 
Na  konec  vyřízeny  některé  žádosti  za  publikace. 

V  Praze  dne  22.  června  1805. 

Dr.  B.  Ravman, 

t.  6.  sekretář  II.  třídy. 

Třída  III. 

Vc  schůzi  dne  26.  června  1895  z  praesidia  třídního  oznámeno,  že  p.  prof. 
dr.  líieger  ochotně  se  uvázal  u  vydání  Korrespondence  Palackého  a  již  o  prázd- 
ninách chce  materiál  po  rftznu  se  nalézající  sebrat  i  a  resultát  té  práce  třídě 
oznámiti.  Také  všecka  korrespoudeuce  Šafaříkova,  o  jejížto  vydání  třída  též 
všemožně  pečovati  chce,  má  nejprve  sebrána  bý ti.  K  žádosti  třídy  p.  prof. 
dr.  Konstantin  Jireček  se  vyslovil,  že  jest  hotov  uvázati  se  v  přípravy  k  tomu 
podniku  a  chce  co  nejdříve  i  podrobný  programm  díla  předložití.  —  Po  té 
ustanoveno,  by  Zíbrtňv  spis  „Čtská  píseň"  v  000  výtiscích  byl  vydáu  krom 
výtisku  povinných.  Co  se  týče  stipendia,  jež  na  sbírání  a  zpracování  mate- 
riálu k  České  dialektologii  dne  1.  května  1895  rozepsáno  bjlo,  to  navrženo 
bylo  třem  žadatelům :  suppl.  professoru  Vavř.  Duškovi,  učiteli  Lisickému  a 
spisovateli  Janu  Slavičínskému  po  100  zl  Ale  100  zl.  má  se  uložiti  pro  toho 
ze  žadatelft,  který  by  podal  práci  nejlepší.  Professorovi  Kvačalovi  byla  na- 
vržena podpora  tří  set  zlatých,  aby  v  cizině  doplnil  své  publikace  o  Ko- 
menském. Dále  určeny  byly  honoráře  za  některé  spisy  a  za  některé  referáty 
o  spisech.  Třídní  publikace  darovány:  c.  k.  něm.  gymnasiu  v  Plzni  všecky, 
Akademickému  pak  spolku  ve  Vídni  některé,  jež  mu  scházejí. 

Konečně  prae^idium  třídní  oznamuje  obsah  listu,  jejž  prof.  Bedřich 
Hommel  v  Mnichově  od  sebe  poslal  professoru  Kvfčalovi,  by  ten  list  ve  třídě 
přečten  byl.  Což  se  stalo  ve  schťizi  dne  31.  května  1895.  —  Prof.  Hommel 
ztvrzuje,  že  prof.  Prásek  minulého  roku  za  jeho  vedení  studiu  babylonsko- 
assyrských  památek  klínového  písma  a  velkou  pilností  a  se  šťastným  pro- 
spěchem se  věnoval  a  v  těchto  studiích  až  do  dnešního  dne  (1G.  května  1895) 
horlivé  pokračoval.  —  Dále  prof.  Hommel  doložil,  že  na  příznivém  úsudku, 
jejž  o  Práškových  publikacích  staroorientalské  historie  se  týkajících  loni  vy- 
nesl, setrvává. 

V  Praze  dne  30.  června  1895. 

K.  Tieftrunk, 

t.  í.  nekretář  III.  třídy. 

Třída  IV. 

Ve  schůzi  dne  26.  června  1895  navržena  stipendia  cestovní,  pokud  se 
týče  studijní  a  badatelské  po  200  zl.  a  sice  v  oboru  literárním  panu  K.  M. 
Čapkovi  na  uměleckou  cestu  do  Paříže,  v  oboru  hudebním  p.  K.  Bautz- 
kému  na  nové  skladby,  v  oboru  výtvarném  p.  arch  i  t.  Ant.  Turkovi  na 
cestu  do  Horní  Itálie.  —  Panu  prof.  J.  Kubínovi  navržena  podpora  150  zl. 
na  cestu  do  Dalmácie  za  studiemi  jazyka  (iundulitova.  —  Dále  jednáno 
o  novém  vydání  překladu  dél  Shakespearových  a  zvoleni  dva  delegáti  (pro- 
fessoři  Kerd.  Schulz  a  Jaroslav  Vrchlický)  do  kommisse,  která  má  se  raditi 
o  rozdělení  letošní  zvýšené  dotace  státní  jednotlivým  třídám.  Referentům  při- 
děleny některé  nové  žádosti  za  podpory  a  vyřízeny  menší  záležitosti  spiávní 
a  bibliotheční. 

Jar.  Vrchlický. 

t.  d.  aekretář  IV.  třídy. 
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Zprávy  o  činnosti  kommisse  správní. 

Ve  schůzi  dne  27.  června  1895  předložen  výkaz  účtárny  zemské  o  jméní 
České  Akademie  koncem  května  t.  r.,  pak  výkaz  o  příjmech  a  vydáních  dle 
2.  odst.  §  73.  j.  ř. ;  po  tom  jednáno  o  výminkách  vydávání  Sborníku  světové 
poesie  a  ustanoveny  prodejní  ceny  nové  vytištěných  publikací.  Přednesena 
zpráva  revisora  p.  c.  k.  účetního  rady  Blomanna  o  účtech  za  rok  1894,  pak 
návrhy  tříd  a  praesidia  v  příčině  závěrky  účetní  a  sneseno,  by  vesměs  do- 
poručeny byly  valnému  shromáždění.  K  rozhodnutí  II.  třídy,  ahy  z  úroků 
fondu  I)r.  Josefa  Šíchy  uděleno  bylo  stipendium  cestovní  000  zl.  na  sbírání 
materiálu  embrynlogického,  dále  podpora  300  zl.  k  dalším  pracím  v  ústavu 
lékařské  chemie  při  české  universitě,  pak  podpora  600  zl.  k  výzkumné  cestě 
do  Anglie  za  studiem  neuropathoUigickým  a  konečně  přídavek  100  zl.  k  na- 
vržené již  z  obecné  položky  podpoře  (200  zl  )  na  studium  účinků  séra,  správní 
kommisse  přisvědčila.  Návrhy  třídní  v  příčině  podpor  a  stipendií  dle  §  2. 
lit.  6,  c  stanov,  pak  návrhy  IV.  třídy  v  příčině  cen  hudebních  doporučeny 
valnému  shromáždění.  Mimo  to  jednáno  o  publikacích  navržených,  aby  po- 
řízeny byly  pro  bibliotheku,  pak  o  darování  publikací  Akademie;  konečně 
schváleny  účty  od  poslední  schůze  došlé. 

Josef  Solili, 
t.  i.  gener.  sekretář. 


Výkaz  došlých  podání. 

a)  Práce  k  uveřejněni  podané. 

Do  Rozprav  předložena  1.  června  práce:  Studie  o  elektrické  resonanci. 
Píší  Karel  Domalip  a  František  Koláček. 

Do  Rozprav  předloženo  14.  června:  Ku  srovnávací  anatomii  nervu 
zrakového.  Napsat  proť.  dr.  J.  Deyl. 

Devonští  trilobiti  u  Colečhovic  na  Moravě.  Napsal  František  Smyčka. 
Do  Rozprav  Č.  A.  předloženo  14.  června. 

Pan  dr.  Bedřich  Katzer  žádá  17.  června,  aby  ve  spisech  Coskó  Akademio  uve- 
řejněna byla  jeho  práce:  Rudní  obor  Kutnohorský. 

Pan  J.  S.  Vaněček  předkládá  22.  června  do  Rozprav  C.  A.  práci  svou  Svazky 
ortliogunulných  hyperboloidů. 

Pruhované  svalstvo  ve  stené  žíly  plicni  u  bílé  krysy.  Do  Rozprav  po- 
dává 22  Června  Ant.  Ostrčil. 

b)  2ádosti  za  oeny,  podpory  a  stipendia. 

Pan  Antoniu  Turek  žádá  26.  května  za  příspěvek  na  studijní  cestu  do  Ho- 
řejší Itálie. 

Pan  Jindřich  Uzel  žádá  27.  května  za  subvenci  800  zl.  k  vydání  Monografie 
řádu  „Thvsanoptera". 

Pan' Václav  Švarc  žádá  28.  květua  za  podporu  na  vydávání  „Kapssuího 
kalendáře  českoslovanských  včelařů1'. 

Pan  Josef  Klika  uchází  se  2!>.  května  spisem  „Mužové  práceu  o  cenu  IV.  třídy. 

Pan  František  Bayer  předkládá  25>.  května  ke  konkursu  o  dialektické  stipendium 
III.  tř.  svůj  materiál  dialekticky. 

Panové  J.  (iebatier  a  F.Tempský  žádají  30.  května,  aby  Akademio  převzala 
od  nakladatele  200  exemplářů  I.  dílu  Gebauerovy  „Historické  mluvnice"  a  by  ode- 
bírala i  tolik  dilů  následujících. 

Pan  Josef  Kuchař  uchází  se  30.  května  o  stipendium  IV.  třídou  rozepsané. 

Pan  JUDr.  Emanuel  rytíř  z  Čeňkova  žádá  31.  května  za  podporu  na  cestu 
do  Paříže. 

Pan  August  Eupjen  Mužik  uchází  se  31.  května  o  výroční  cenu  IV.  třídy 
knihou  „Písně  životu'-. 
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Pan  K.  M.  Čapek  přihlašuje  31.  května  své  dílo  „V  třetím  dvoře"  ke  konkursu 
o  výroční  cenu  IV.  třídy. 

"  Pan  Frt.  Musil  uchází  se  9.  Června  o  jednu  z  cen  IV.  třídy  hudební  skladbou 
„Stahat  materu. 

Pan  dr.  Jiří  Guth  žádá  12.  června  prostřednictvím  ř.  člena  Jos.  V.  Sládka 
o  jednu  z  vypsaných  literárních  cen  IV.  tř.  spisem  „Ode  břehů  moře  Středozemního". 

Pan  Karel  B.  Mádl  konkurruje  14.  června  o  literární  cenu  IV.  třídy  dílem 
„Joseia  Mánesa  Orloj14.  Žádost  nodána  prostřednictvím  ř.  člena  Jaroslava  Vrchlického. 

Pan  Josef  K.  blejhar  uchází  sc  14  června  o  jednu  z  výročních  cen  IV.  třídy 
knihou  „Dojmy  z  přírody  a  společnosti'1. 

Pan  MUDr  Ivan  Honí  žádá  14.  června  za  podporu  200  zl.  na  studium  účinků 
sérových. 

Pan  Martin  Havel  podává  17.  června  prostřednictvím  Jaroslava  Vrchlického 
svou  knihu  „Rodina  Janebova"  ke  konkursu  o  literární  cenu  IV.  třídy. 

Pan  Joset  Scheiwl  žádá  20.  června  za  podporu  400  zl.  na  provedení  obrazu 
„Císař  Maximius  nutí  sv.  Kateřinu,  aby  obětovala  oohům  pohanským". 

Pan  prot.  Jiří  Pacold  žádá  20.  Června  za  příspěvek  k  uhrazení  výloh  na  dílo 
„Konstrukce  pozemního  stavitelství'4. 

Pan  Antonín  Klášterský  konkurruje  21.  června  o  výroční  cenu  IV.  třídy 
knihami  „Srdce  i  duše"  a  „Noční  violy".  Předložil  ř.  člen  Al  Jirásek. 

Pan  dr.  Jan  Kvacsala  žádá  25.  června  za  podporu  1500  zl.  na  sbírání  listů 
a  vůbec  liter,  pozůstalosti  Komenského. 


Seznam  došlých  tiskopisů. 

Řádný  dlen  České  Akademie  p.  8k.  rada  František  Bartoš  podává  darem  své  dílo 
Dialektologie  moravská.  Druhý  díl.  Nářečí  hanácké  a  české.    V  Brne  18í*5. 

Veleslavný  zemský  výbor  království  Českého  posílá  darem:  Snem  v  české  od 
léta  1 626  až  po  n  aš  i*  d  o  b  u.  Vydává  královský  český  archiv  zemský.  VIII.  1502—1504. 

V  Praze  1895. 

Časopis  Matice  moravské.  Ročník  devatenáctý.  Sešit  2.  V  Brné  1895.  — 
Výměnou. 

Český  lid.  Ročník  IV.  Číslo  4.  5.  V  Praze  lo95.  —  Výměnou. 
Krok^  Ročník  IX.  Sešit  4—6.  V  Praze  1895.  —  Vvinenou. 
isty  filologické.  Ročník  XXII.  Sešit  3.  a  4.  V  Praze  1895.  —  Vvměnou. 
asopis  pro  pěstování  mathematiky  a  fysiky.  Ročník  XXIV.  Číslo  3. 
a  4.  V  Praze  1895.  —  Výměnou. 

aedagogickóvRozhledy.  Ročník  VIII.  Sešit  5.-7.  V  Praze  1805.  —  Výměnou, 
iva.  Ročn.  V.  Číslo 5— 6.  V  Praze  1805.  -  Výměnou. 
Hlídka  literární.    Ročník  XII.  Č.  4.-6.  V  'Urně  1895.  —  Výměnou. 
Nové  Zprávy.  Ročník  II.  Číslo  10.— 20.  V  Praze  1895.  —  V  viněnou. 
Pathologická  anatomie  a  bakteriologie.  Sestavili  Dr.  Jaroslav  Hlava 
a  Dr.  Ondřej  Obrzut.    Sešit  18.,  19.    (Česká  bibliothéka  lékařská.   Sešit  40.  41.) 

V  Praze  1895. 

Věstník  ústředního  spolku  českých  profossorů  v  Prazo.  Roč- 
níku II.  čís.  4.,  5. 

Český  časopis  historický.  Hočnik  I.  Sešit  3.    V  Praze  1895. 
Sboriuk  české  společnosti  zeměvědné.  Ročník  I.  Sešit  3.   V  Praze  1895. 
Časopis  lékařů  Českých.  Ročník  XXXIV.  Číslo  13-25.  1895. 
literární  listy.  Ročník  XVI.    0.  8—11. 

Úplný  místop"isný  slovník  království  Českého.  Sešit  40. 

Čeští  brouci.  Maluje  a  popisuje  Joset  Kliment.  SeSit  1.— 4.  V  "Německém 
Brodě  18!  14.  LS'5. 

Akademia  omiejetnošci  v  Krakově  zasílá  výměnou  : 

1.  Zbiói  wiadomošci  do  antropologii  krajowej.  Tom.  XVIII. 
W  Krakowie  1895. 

2.  Rozpravy  akademii  u  m  i  e  j  o  t  n  oac  i.  Wydzial  matematyczno- 
przyroduiczy.  8erya  il.  Tom.  VII.  W  Krakowie  *1895. 

3.  Bulletin  intornational  dol'  Academie  des  sciences  de  Cra- 
covie.  1895  Mars.  Avril.  Mai.  Cracovie  1895. 
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Przeglad  lekarski.  Rok  XXXIV.  Nr.  11—25.  Kraków  1895  r.—  Výměnou. 
Kwartalnik  historyczny.  Rocznik  IX.  Zeszyt  II.  We  Lwowie  1805.  — 
Výměnou. 

Pamietnik  Towarzystwa  lekarskiego  wars  zawskiego.  Rok  1895.  — 
Zeszyt  I.  Warszawa  1895.  —  Výměnou. 

Kosmos.  Rocznik  XX.  Zeszyt  V.  VI.  We  Lwowie  1895. 

Šwiat.  Rocznik  VIII.  Nr.  7.— 12. 

Bibliotéka  Warszawska.  1895.  Tom.  I.  Zeszyt  8.  Tom  II.  Zeszyt  1.  2. 
Jugoslavenska  A kademija  v  Záhřebe  zasílá  výměnou: 

1.  Rječnik  hrvatskoga  ili  srpskoga  j e zika.  Svezak  14.  U  Zagrebu  1894. 

2.  Ljetopis  J ugoslavenske  Akademije  znanosti  i  umjetnosti  za 
godinu  1894.  IX.  D  Zagrebu  1895. 

8.  Rad  Jugoslavenske  Akademije  znanosti  i  umjetnosti.  Knjiga 
CXV1I— CXX1I.  6  svazků.  U  Zagrebu  1894. 

4.  Hrvatski  urbari.  Svazek  I.  (Monumenta  historico-juridica  Slavorura  meri- 
dionalium.  Volumen  V )  U  Zagrebu  1894. 

5.  Thomas  Archidiaconus :  Historia  Salonitana.  (Monumenta  spectantia 
historiam  Slavorum  meridionalium.  Volumen  XXVI.)  Zagrabiae  1894. 

6  Zadarski  i  Raňinin  lekcionář.  Za  štampu  priredio  Milan  ReSetar. 
U  Zagrebu  1894. 

7.  Sborník  j  u  gosl  a  v  e  n  s  k  i  h  umjetnih  spomenika.  Prví  svezak. 
U  Zagrebu  1895. 

8.  Život  i  djela  Dra.  Franje  Račkoga.  Napisao  Tade  Smičiklas. 
U  Zagrebu  1895. 

Srpska  kraljevska  Akademija  zasílá  výměnou: 

1.  raac  XLVI.  XLVII.  Y  BeorpaAy  1895.  (2  svazky.) 

2.  CnomeHiK.  XXV11I.  y  BeorpaAy  1895. 

8.  ^Ba^ecneTa  roAHniH.Hn.a  oa  cmpth  noicojHora  Hnitoae  HyHBfta. 
BeorpaA  1895. 

Císařská  Akademie  nauk  v  Petrohradě  zasílá  výměnou: 

1.  Hsb-bctíji  Hunepa-ropcKoŘ  Aksasmíh  Hayie?..  Tomi  II.  No.  2.  C.-IIe- 
Tepfiypn.  1896. 

2.  ApxHsi  óioaorHHCCKHxi  uaysi.  Tomt.  III.  Buoycirb  4  6.  C.-UeTep- 
6ypn>.  1895 

MaTeMHTHqecKifi  cóopHBici..  Tomt>  XVII.  4.  MocKua  1895.  —  Výměnou. 

Bulletin  de  la  Société  imperiále  des  naturalistes  de  Moscou. 
Année  1894.  No.  4.  Moscou  1895.  —  Výměnou. 

y HHBepcHTOTCKia  Hsbíctíh.  PoAtXXXV.  N.  1 — 2.  Kiem.  1895.  — Výměnou. 

Tpyflu  o6m.ecTBa  HcuuTaTejieA  npapoAU  upHiHuepaTupcKou*i>  xaps- 
kobckomt>  yHHBepcMTe tb .  1893-1694.  T.  XXVIII.  XapbKOB*  1895.  —  Výměnou. 

3anacKR  HosopocciňcKaro  oómecTBa  ectecTBOKcnuixTeieft.  Tomt> 
XV111.  BunycKi  II.  Oiecca.  1894.  —  Výměnou. 

Bonpocu  ♦H.ioco*ia  h  nctixo.ioiiH.  Toaii  VI.  KuMra2.  3.  Mockbh  1895. 

Bi>.ir4pcKn  C6npica.  ToAHHa  II.  Khhjkks  IV.-  V.  Ujiobahbi  1895.  —  Výměnou. 

Die  Liparischen  Inseln.  Viertes  Heft:  Panaria.  Prag.  1895.  —  Posláno 
z  uložení  Jeho  cis.  a  kr.  Výsosti  arciknížete  Ludvíka  Salvátora. 

Vysoké  c.  k.  ministerium  orby  zasílá  darem  Die  Resultate  der  Unter- 
suchu ng  des  Bergbau-Terrains  in  den  Hohen  Tauern.  Wien  1895. 

Mi  ttheilungen  der  Naturťorschenden  Gesellschaft  in  Bern  aus 
dem  Jahre  1893.  Nr.  1805—1334.  Bern  1894.  —  Výměnou. 

Annalen  des  k.  k.  Naturhistorischeň"  Hoímuseums.  Band  X.  Nr.  1. 
Wien,  1895.  —  Výměnou. 

Verordnungsblatt  fiir  den  D  i  e  n  s  t  b  e  r  e  i  ch  des  Ministeriums 
fur  Cultus  und  Unterricht.  Jahrgang  1895.  Stiick  VI1-XIL 

Kaiserliches  Gt-sundheitsamt  in  Berlin.  Uebersicht  uber  den  Verlaut  der 
Cholera  im  Deutschen  Reiche  wiihrend  des  Jahres  1894.  —  Výměnou. 

Berichte  uber  die  Verhandlungen  der  kóniglichen  s  a  ch  s  i  s  ch  e  n 
Gesellschaft  der  Wissenschatten  zu  Leipzig.  Philologisch-historische 
Classe  1894.  II.  Leipzig  1895.  —  Výměnou. 

Vierteljahrsschrift  der  Ňaturforschenden  Gesellschaft  in  Zurioh. 
XL.  Jahrgang.  1.  Heft.  Ziirich.  1895.  —  Výměnou. 

Zeitscnrift  fur  Philosophie  und  Pádagogik.  IL  Jahrgang.  8.  Heft. 
Langensalza  1895. 
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Deutsches  Archiv  iur  kliniscbe  Medioin.  54.  Band.  2  u.  8.  Heft. 
Leipzig  1895. 

Beitriige  zur  pathologischen  Anatomie  uud  zur  allgemeioen 
Pathologie.  XVII.  Band.  2.  Heft.  Jena  1895. 

Zeitschrift  fur  Biologie.  XXXII.  Band.  1.  Hoťt.  Miinchen  und  Leipzig  1895. 

Neurologisches  Centralblatt,  Vierzehnter  Jahrgang.  1895.  Nr.  7—12. 
Leipzig,  1896. 

Dr.  Friedrich  Katzer:  Beitriige  zur  Mineralogie  Bohmons.  Separat 
Abdruck  aus  Tschermaťs  Mineralogischen  uud  Petrographischen  Mittheilungen.  — 
Knihovně  Č.  A.  daruje  p.  npisovatel. 

Zeitschrift  fiir  \vi  h sen  ach  af  1 1  i  che  Mikroskopie  und  fur  mikro- 
skopische  Technik.  Band  XI.  Heft  4  Braunschweig  1894. 

Archiv  fur  slavische  Philologie.  XVII.  Band.  1.  u.  2.  Heft.  Berlin,  1895. 

Deutsche  Litteraturzeitung.  XVI.  Jahrgang.  Nr.  12—25.  Berlin  1895. 

Hermes.  XXX.  Band.  2.  Heft.  Berlin  1895. 

Zeitschrift  tiir  deutsches  Alterthum  und  deutsche  Litteratur. 
XXXIX.  Heft  8.  Berlin  1895. 

Zeitschrift  fur  vergleichende  Litteratur  geschichte.  VIII.  Band. 
3.  Heft.  Weiinar  1895. 

Jahresbericht  Uber  die  Fortschritte  der  classischen  Alter- 
thumswissenschaft  XXII.  12.  Heft.  XX11I.  1.-3.  Heft. 

Bas  Magazín  fiir  Literatur.  64.  Jahrgang.  Nr.  12 — 25. 

Kong!.  Danske  Videnskabernes  Selskab  v  Kodani  zašila  výměnou: 

1.  Oversigt  1894.  N»  3.  1895.  N*  1. 

2.  Mómoires  del'  Academie  Royale  des  Sciences  et  des  Lettres 
de  Danemark.  Vol.  VII.  n9  10. 

3.  Descriptio  iconibus  illustrata  plantarum  novarum  vel  minus 
cognitarum,  praecipue  e  flora  hispanica,  adj  ectis  pyrenaicis  nonnullis 
Autore  Joh.  Lange.  Fasc.  I.— III. 

Tilakueren.  1895.  1.—5. 

Nordisk  Tidsskrift  for  Filologů  III.  4.  Haefte.  Kobenhavn  1895. 

Kongl.  Vitterhets  Histoire  och  Antiqvitets  Akadciniens  Hand- 
li ng  ar.  82.  Stockholm.  —  Vvměnou. 

Skrifter  utgiťna  af  "Humanistiska  Vetenskapssamtundet  i  Upsala. 
Band  II. 

Kongl.  Universitets-Biblioteket  v  Upsale  zasílá  výměnou  : 

1.  Upsala  Liikarefor enings  Forhandlingar.  XXIX.  5 — 8  Háftena. 
Upsala  1894. 

2.  Bulletin  of  the  geological  Institution  of  the  University  ot 
Upsala.  Vol.  II.  Part.  1.  Upsala  1895. 

Mind.  No.  14. 

Proceedings  of  the  Cambridge  Philosophical  Society.  Vol.  VIII. 
Part  IV.  Cambridge.  1895.  —  Výměnou. 

International  Journal  of  Ethics.  Vol.  V.  No  3. 

The  Quarterly  Journal  of  Microscopical  Science.  No.  147. 

The  Art  Journal.  No.  124.-126. 

The  American  Naturalist.   Vol.  XXIX.  No.  310-842. 

Chartularium  universitatis  parisiensis.  Tonius  III.  Parisiis  anno  1894.  — 
Dar  franc.  ministeria  vyučování. 

Revue  Illustrée.  No.  224—229. 

Gazette  des  beaux-arts.  18í)5.  No.  454 — 456. 

La  Chronique  des  Arts  et  de  la  Curiosité.  1895.  No.  12 — 23. 
L'art  iran^ais.  No.  413.— 426. 

Revue  politiijue  et  littéraire.  Revue  bleue.  1893.  Tome  3.  No.  12—25. 

Schweizerische  Naturforachende  Gesellschaft  v  Bernu  zasílá  výměnou: 

1.  Compte  rendu  des  travaux  de  la  Société  helvéti<|iie  1893. 
Genové  1893. 

2.  Actes  de  la  Société  helvétique  des  sciences  naturelles  1893. 
Lausanne.  1893. 

Mémoires  de  la  Societě  de  physi<|ue  etď histoire  naturelle  de  Geněve.  Tome  XXXII. 
Premiěre  Partie  Genové.  1894—1895.  —  Výměnou. 

Bulletin  de  1'  Académíe  de  médecine.  Tome  XXXIII.  No.  11—24. 
Paris.  1895.  -  Výměnou. 
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Annales  de  la  Faculté  des  sciences  de  Toulouse.  Tome  IX.  Année 
1895.  Paris,  1895.  -  Výměnou. 

Bulletin  du  Musénm  ď  histoire  naturelle.  Année  1895.  No.  2,  3. 
Paris  1895.  —  Vvměnou. 

Bulletin  de  la  Socióté  mathématique  de  France.  Tome  XXI IL  No.  1. 
Paris. 

Revue  philosophiq  ue  de  la  France  et  de  1'étranger.  XX.  année. 
No.  4.-6  Paris.  1895. 

Revue  de  droit  i  n  t  e  r  n  a  t  i  o  n  a  1  et  de  législation  comparée. 
Tome  XXVIÍ.  No.  1,  2.  Bruxelles. 

Archives  de  médecine  expór  i  mentale  et  ďanatomie  patho- 
logique.  VII.  année.  No.  2,  8  Paris. 

Reále  Accaderoia  dei  Lincei  v  Římě  zasílá  výměnou : 

1.  Rendiconti.  Vol.  IV.  Fasc.  1°— 3°.  Roma  1895. 

2.  Atti.  Classe  di  scienze  tisiche,  materaatiche  e  naturali.  Volume  Vt*.  Fascicolo 
6»— 10».  Roma  1895. 

Atti  del  R  Istit  u  t  o  Veneto  di  scienze,  lettere  ed  arti.  Tome  LID. 
Dispensa  IV,  V.  Venezia  1894-1895.  —  Výměnou. 

Reále  Academia  delle  scienze  v  Turině  zasílá  výměnou : 

1.  Atti.  Vol.  XXX.  Disp.  5*-ll*  1894  -95.  Torino  1895. 

2.  Osservazioni  m  *•  teorologi  ch  e  ťatte  n«H'  anno  1894  all'  osserva- 
torio  della  r.  universita  di  Torino.  Torino  1895. 

Knndicnnto  delT  Accademia  delle  scienze  íisiche  e  matem  atiche. 
Anno  XXXIV.  Fascicolo  3°,  4*.  Napoli  1895.  —  Výměnou. 

Rivista  penále  di  dottrina,  legislazione  e  giurisprudenza.  Série  III. 
Dispensa  120"- 122". 

Supplet.i.  nto  alla  Rivista  penále.  Volume  III.  Fascicolo  V. 

Lo  Sporimentale.  Sezione  clinica.  Anno  XLIX.  No.  8— 1ti.  —  Sezione  bio- 
logica.  Fascicolo  I. 

Bolletin"  delle  publicazioni  itnliane  ricevute  per  diritto  di 
st^mpa  18í>5.  Xum.  222-227.  Firenze.  1895. 


VĚSTNÍK 

ČESKÉ  AKADEMIE  CÍSAŘE  FRANTIŠKA  JOSEFA 

PRO  VĚDY,  SLOVESNOST  A  UMĚNÍ. 

ROČNÍK  IV.  ŘÍJEN  1895.  ČÍSLO  7. 


Referáty  a  zprávy  vědecké,  slovesné  a  umélecké. 


0  pritažnosti  pozemské  vůbec  a  prAbéhu  isogeí  v  Cechách  zvlášť. 

Podle  nejnovčjších  výzkumů  c.  a  k.  plukovníka  Roberta  ze  Sternecku 

»e«Uvil  Dr.  F.  J.  Studnička. 

Před  rokem  podal  jsem  v  těchto  listech  (viz  „Věstník  České  Akademie" 
ročník  III.,  říjen  1894,  č.  7.)  stručnou  zprávu  s  mapkou  o  tak  zvaných  prí- 
tažnostních  anomáliích  a  průběhu  příslušných  isogamm  v  Cechách, 
a  to  na  základě  podrobných  výzkumu  a  výpočtů  Roberta  ze  Sternecku, 
uveřejněných  téhož  roku  v  „Mittheilungen  des  k.  u.  k.  militar-geographischen 
Institutes  XIII.  Band-. 

Tento  důležitý  příspěvek  k  fysikálnímu  zeměpisu  Čech  budiž  nyní  do- 
plněn zprávou  o  výsledcích  dalšího  badání  téhož  odborníka  vzácného  v  příčině 
skutečné  intensity  přítažnosti  zemské,  pokud  se  naší  vlasti  týče,  a  to  na 
základě  pojednání  jeho,  uveřejněného  v  ročníku  XIV.  téhož  zde  jmenovaného 
sborníku.  Propracovalt  neúnavný  badatel  svrchu  již  uvedený  i  tuto  stránku  pří- 
tažnostní  tak  bedlivé,  že  mu  bylo  možná  sestrojili  čáry,  spojující  na  povrchu 
zemském  body  stejné  velikosti  gravitačn  í,  uvedené  na  hladinu  mořskou 
a  tedy  ga  zvané,  kteréžto  čáry  stejnými  redukovanými  hodnotami  g„  chara- 
kterisované  krátce  budtež  zvány  isogey,  obdobné  s  čarami  dříve  již  iso- 
g aminy  jmenovanými. 

Jcstit  sice  naprosto  jednostejno,  jak  označíme  veličinu  nějakou,  jestli 
jen  přesně  hned  zpředu  definována;  ale  právě  proto  jest  relativně  pro- 
spěšná, zvolíme-li  označení  co  možná  případné  a  s  příslušnou  věcí  nějak, 
zvláště  pak  podstatné  souvislé. 

Kdybychom  tedy  znali  podstatu  gravitační,  bylo  by  radno  k  ní  se  táhuouti 
při  volbě  potřebné  terminologie;   poněvadž  zde  však  pouze  domněnka,  byt 

1  dobře  odůvodněná,  zastupuje  výměr  její  podstaty,  bude  lépe,  když  termino- 
logii na  ni  nezakotvíme,  nýbrž  jinak  odvodíme.  A  tu  nejlépe  jest  voliti  obecně 
užívané  značky  k  sestrojení  příslušného  terminu,  poněvadž  se  tím  podstaty 
neznámé  nedotkne  a  mimo  to  největší  krátkosti  docílí. 

Jako  jsme  v  pojednání  loňském  zavedli  slovo  „isogamma*  pro  čáru,  na 
niž  připadají  body  stejné  velikým  ;•  číselně  charakterisované  a  stejně  velikou 
anomálii  přítažnostni  a0  vykazující,  kteréžto  pojmenování  bylo  pak  i  Stern- 
eckem  akceptováno,  podobně  tedy  zvoleno  slovo  „isogea"  k  označení  čáry, 
spojující  na  povrchu  zemském  body,  vvkazující  stejné  číselné  hodnoty  známé 
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Seenatn  stanic 
moravsko-rakouských. 
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310 
BII 

312 

322 
223 

330 
331 
332 
333 
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veličiny  g0.  Jestit  význam  litery  g  v  oboru  fysikálníui  po  celém  světě  vzdě- 
laném známý,  takže  stanovíce  přesným  výměrem  význam  slova  „isogea"  ne- 
musíme obavy  chovati,  že  přijdeme  v  rozpor  8  nějakou  hypothesou  nebo 
theorií  gravitační. 

Poněvadž  obecně  ubývá  hodnoty  g0  zvané  s  ubývající  šířkou  zeměpisnou, 
představovaly  by  Í80gey  Cáry  rovnoběžníkové,  kdyby  země  naše  byla  co  do 
hutnosti  pravidelně  utvářena,  takže  by  ga  bylo  pouhou  funkcí  jmenované 
šířky ;  neb  nejevily  by  se  pak  lokální  odchylky,  jednostejno,  čím  způsobené. 
Ale  tomu  neuí  tak,  čímž  se  stává,  že  čáry,  spojující  na  povrchu  zemBkém 
body  stejné  redukované  hodnoty  ga  vykazující,  jsou  zcela  nepravidelně  za- 
křiveny, při  čemž  arci  severněji  se  rozkládající  jsou  většími  číselnými  hod- 
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notami  g0  charakterisováuy,  celá  pak  jich  soustava  neobsahuje  nižádných 
křižovatek. 

Aby  se  pak  stanovil  průběh  čar  těchto  co  možná  spolehlivě,  k  tomu  třeba 
pozorovací  síté  co  možná  husté,  jakouž  představuje  především  soustava  bodů 
r.  1894  v  arcivévodství  rakouském  a  v  jižní  Moravě  zřízená,  kde  průměrně  jen 
asi  25  km  jsou  příslušné  stanice  od  sebe  vzdáleny.  K  nim  druží  se  soustava 
česká,  méné  hustá  a  většinou  k  vysokým  polohám  horských  temen  připoutaná, 
jež  postrádá  úplnosti  v  Cechách  východních,  kdež  teprve  nyní  se  provádějí  ob- 
dobná pozorování  a  měření,  takže  během  krátké  doby  se  tímto  způsobem  zjedná 
podrobný  a  přesný  obraz  přítažnostních  poměrů  v  zemích  koruny  České,  jakož 
i  krajin  na  jihu  snimi  sousedících,  a  to  v  detailu  tak  jemném,  jakéhož  dosud 
ani  jinde  netušeno,  tím  méně  dosaženo. 

K  základnímu  materiálu,  sestavenému  ve  zprávě  mé  loňské  tuto  již  ci- 
tované,*) dodává  se  zde  v  seznamu  stanic  moravsko-rakouských  doplněk  stejně 
zařízený,  kdež  značí  opět  v  nadmořskou  výšku  v  metrech,  <■)  hutnost  přísluš- 
ného podkladu  zemského,  ag  konečně  tak  zvanou  přítažností  anomálií. 

Výsledky  všech  těchto  velmi  bedlivých  pozorování  a  přesných  výpočtů 
jsou  zobrazeny  na  připojené  mapce  Cech,  kdež  poprvé  učiněn  pokus,  co  nej- 
podrobněji znázorniti  průběh  vytčených  dříve  již  isogeí,  při  čemž  číselné 
hodnoty  u  jednotlivých  čar  na  začátku  a  na  konci  stojící  představují  jednotky 
čtvrtého  místa  desetinného,  takže  třeba  jen  9'8  jim  předeslati,  aby  se  obdržela 
plná  hodnota  redukovaného  ga. 

Nejseverněji  probíhá  isogea  112,  obsahující  tedy  body,  jichž  na  hladinu 
mořskou  převedená  přítažnost  vyjádřena  číslem 

ga  =  98112. 

Jižněji  táhne  se  vlnitě  přes  Mělník  isogea  110.  jež  tu  silnější  čarou 
jest  vyznačena.  Mírně  jsouce  zakřiveny  skoro  v  celku  souběžně  probíhají 
středem  Cech  jižněji  položené  isogey  108,  106  a  104,  kdežto  isogea  102  vý- 
chodně od  Tábora  náhle  k  severu  zabočuje  a  isogea  100  velikou  záběžkou  do 
Moravy  se  klikatí,  jakož  tu  čarou  opět  silnější  patrným  jest  učiněno.  Tuto 
v  části  své  východní  tak  značně  vybočenou  čáru  během  podobným  objímá 
isogea  98,  kdežto  isogea  96  i  na  západní  straně  šumavské  velmi  nepravidelně 
probíhá  a  na  východní  straně  moravské  značně  se  klikatí.  Podobně,  avšak 
ještě  nepravidelněji  utvářena  jest  isogea  94,  jižní  cíp  Čech  probíhající,  jsouc 
v  hornatině  puchořské  provázena  mírněji  zakřivenou  isogeou  92,  kdežto  sil- 
nější čarou  vyznačená  isogea  90,  do  Čech  již  ani  nezasahujíc,  jen  mírným 
vlněním  se  v  Horních  Hakousích  vyznamenává,  normálnější  poměry  přítažnostní 
tu  prozrazujíc. 

Z  tohoto  velezajímavého  pokusu  prvního  jde  zřejmé  na  jevo,  že  naše 
veličina  ga  zvaná  jest  závislá  na  četných  fysikálních  vlastnostech  příslušného 
bodu  pozemského  vňbec,  z  nichž  ani  jeden  co  do  vlivu  svého  není  nám  dosud 
dokonale  znám.  Jsme  sice  přesvědčeni,  že  jakost  a  utváření  podkladu  zemitého 
v  přední  řadě  způsobuje  při  tom  odchylky  od  jednoduchého  zákonu,  jedinou 
proměnnou,  totiž  šířkou  zeměpisnou  se  řídícího;  ale  kdo  a  kdy  vyšetří  ana- 
lytickou rovnici  křivky  isogeické,  z  níž  by  přiměřenou  změnou  příslušných 
parametrů  vyplynuly  zvláštní  tvary  isogeí  tuto  zobrazených  V  Obdivuhodné 
výzkumy  páně  Sterneckovy  poskytnou,  bohdá!  během  času  tolik  číselných 
praemiss.  že  budoucí  gťofysik  bude  konečně  s  to,  aby  rozřešil  aspoň  tak 
přesně  úkol  tento  zajímavý,  jak  toho  vyžaduje  stále  pokračující  naše  véda 
zeměpisná. 

*.  Na  mapce  tam  přijK.jené  nutno  staniční  číslo  "m  v  sousedství  čísla  •  pro- 
měnit i  v  Uo. 
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Nová  učebnice  petrografie 

Dr.  Ferdinand  Zirkel:  Lehrbuch  der  Petrographie.  Zweite  Auflage. 

Leipzig  WJ3,  is<)4. 

Přehledný  referát  pro  širší  kruhy  a  se  zřetelem  ku  pracím  dra.  Em.  Bořického. 

Podivá  dr.  .Hniliirh  Harrii: 
(U  'kon£enf.) 

II.  Krystalické  břidlice. 

Krystalické  břidlice,  jak  již  bylo  poznamenáno,  jsou  horniny  úplně  kry- 
stalické, jejichžto  součástky  bývají  nejčastěji  seřaděny  více  nebo  méné  rovno- 
běžně dle  jedné  roviny.  Dle  takové  roviny  dají  se  také  snadně  štípati. 
BřidliČnatost  vůbec  sluje  štépnost  horniny  na  desky  dle  nějaké  roviny  a  roze- 
znává se  u  krystalických  břidlic  břidličnatost  pravá,  souhlasná  s  rovnoběžuým 
slohem  horniny,  od  eventuální  břidličnatosti  nepravé  neboli  transversaluí, 
jdoucí  směrem  jiným. 

Krystalické  břidlice  neprostupují  jinými  horninami  jako  horniny  eruptivní, 
nýbrž  činí  vrstvy,  ve  kterých  dosud  zkameněliny  nebyly  objeveny,  a  vrstvy 
ty  jsou  základem  ne  jst  arších  zřetelně  klastických  usazenin.  Jevívují  tedy 
jako  kla-stické  horniny  usazené  vrstevnatost,  to  jest  střídání  se  rovnoběžných 
od  sebe  poněkud  rozdílných  pruhfi  horniny. 

Známe  však  v  oboru  krystalických  břidlic  uložené  partie  zvláštních  hornin 
všesměrně  zrnitých,  o  kterýchžto  není  zřejmo,  že  by  prostupovaly  břidlicemi 
témi,  a  tudíž  nelze  povšechně  tvrditi,  že  by  byly  horninami  eruptivními. 
O  takových  horninách  Zirkel  pojednává  také  v  odstavci  téinže,  ve  kterém 
jedná  o  krystalických  břidlicích  se  slohem  rovnoběžným. 

Učiníme-li  si  hlavní  rozvrh  hornin,  o  kterých  Zirkel  jedná  v  odstavci 
o  krystalických  břidlicích,  a  rozvrhueme-li  je  dle  struktury  a  dle  součástek 
nerostných,  obdržíme  rozdělení,  jak  ukazuje  tabulka  na  str.  354. 

Do  oboru  krystalických  břidlic  náležejí  dále  některé  jen  málokde  se  vy- 
skytující horniny  s  převládajícím  nebo  s  podstatnvm  skapolithem,  wollasto- 
nitem,  distheuem,  axinitera  (hornina  limurit),  vesuvianem,  pak  smirek  a  grafit. 

O  krystalických  horninách  s  převládajícím  křemenem  čili  o  křemencích, 
pak  o  krystalických  uhličitanech,  t.  j.  vápencích  a  dolomitech,  pak  o  rudách 
Zirkel  jedná  v  oddělení  III.  svého  rozvrhu  v  souvislosti  s  příbuznými  hor- 
ninami z  formací  sedimentárních. 

III.  Krystalické  nebo  neklastické  horniny  sedimentární. 

Sem  Zirkel  čítá  rozmanité  horniny  sedimentární,  t.  j.  osazené  z  vod, 
nemající  však  klastických  čili  úlomkových  součástí.  Bývají  nejhlavnéjším  dílem 
složeny  z  jednoho  druhu  nerostného:' 

Led. 

Solivce:  sůl  kamenná,  (soli  Stassfurtské),  kazivec,  kryolith. 

Uhličitany  vápence,  dolomity,  magnesit,  strontiauit. 

Sírany  a  fosforečnany:  anhydrit,  sádrovec,  alunitovec,  fosforit,  baryt. 

Křemeny :  kvarcit,  buližník,  rohovec,  jaspis,  křemen  sladkovorlní,  pa- 
zourek, opály,  křemen  sražený  a  tuf  křemenný,  břidlice  leštivá 
(trypel,  zemina  rozsívková). 

Křemité  horniny:  adinola,  porfyroid. 

Rudy:  svor  krevelový,  krevel,  hnědel,  jikrovec  železitý,  ruda  bobová, 
ocelek,  magnetovec. 
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*)  Celistvým  hálletiintám  podobna  jest  adinola,  člen  to  sedimentárních  Íbrmací,  zejména  v  kulmu  se  vyskytující,  od  kteréž 
sluSi  rozeznávati  (ostatně  podobnou)  adinolu,  vzniklou  kontaktem  hlinitých  břidlic  s  diahasem. 
Poríyrickým  halletiintám  analogické  členy  sedimentárních  formaci  šlovou  dle  Zirkela  porty  rotily. 

< 

'SX 
N  » 

i  >r.  Cp 

2.3  o 
2/cr 

Sloh 
rovnoběžný 

(poměr  sou- 
částok  nej- 
lépe se  po- 
zná na  lomu 
příčném) 

í 
i 

i 

i 
í 

1 
1 

Převládající 
součástky 

1 

//ran  ulit 
(mívá  často  vtrou- 
šený  granát) 

|  -f  podstatná  sou- 
i    část  slída  (nebo 
;  místo  ní  nerost  chlo- 
ritu nebo  taiku  po- 
dobný, event.  amfi- 
bol nebo  malako- 

rula 

;  zcela  celistvá  směs 

křemene  a  živců, 
někdy  s  celist  vou  zá- 
kladní hmotou 
I  takovou  porfyrická: 

skoro  celistvá  nebo 
celistvá  směs  kře- 
mene a  živcii  a  amfi- 
bolu (epidotu,  chlo- 
ritu), barva  zelená : 
zt  lené  břidlice 

živce  -(-křemen 

1 

zřetelně  šu- 
pinatý: 

sror 

(převládá 

slída 
-(-  křemen) 

součástky 
neroze- 
znatelné 
prostým 
okem: 
fyllit 

slída  chlorit 

1 

■ 

1 

II 

5' a. 

talek 

>'.  » 
f  i  ^  ~ 



i 

břidlice 
auijibolocd 

l  a  m  f  i  b  o  1  i- 
tová, 

aktino- 
1  i  t  h  o  v  á, 
glauko- 
;  lanová) 

1 

^  i 

amtibol 

1 

omfacit  -\- 
granát 

guhbro 

krystalických  břidlic 

1  diallag~|- 
plagioklas 

mstatitorre  a  auyitarce 
krystalických  břidlic 

pyroxen 

nlit4Hovce 
krystalických  břidlic 

olivin 
+  pyroxen 
neb  amtibol 

Ncrptntiny 
krystalických  břidlic 

serpentin 

r.pidotove 
krystalických  břidlic 

epidot 

yrandtoere 
krystalických  břidlic 

granát 

turnuiliuovec 
k rvstal  ick  vch  břidlic 

turmalín 

ized  by  Google 


Uhlí:  anthracit,  uhlí  Černé  neb  kamenné,  uhlí  hnédé,  rašelina,  asfalt, 
tekuté  oleje  skalní,  bituminická  neb  olejnatá  břidlice  (Brandschiefer), 
guano. 

IV.  Klastické  čili  úlomkové  horniny. 

Jsou  to  horniny,  jejichž  hmota  obsahuje  jakožto  podstatnou  součást  úlomky  > 
pocházející  z  jiných  hornin  drive  jednotných  a  teprve  později  (zejména  drcením 
nebo  větráním)  rozdrobených.  Takové  úlomky  bývaji  vodou  nebo  větrem  do- 
hromady sehnány.  Úlomky  hornin  nanesené  vodou  z  původní  rozpukáním 
vzniklé  suti  nebo  drcením  vzniklé  drti,  pokud  jsou  volny,  nepravidelného 
tvaru  a  hranatý,  šlovou  štěrkem.  Velikost  úlomků  ve  štěrku  převládajících 
bývá  rozmanitá,  může  býti  velmi  značná,  anebo  klesá  až  jen  ku  velikosti 
hrachu.  Pravidelnější,  zaokrouhlené  úlomky  hornin  té  velikosti  nazýváme 
oblázky,  pokud  jsou  sploštély,  a  valouny,  pokud  jsou  válcovitý  uebo  kulatý. 
Křemenný  grus  (Quarzgrus)  slově  nános  valounků  křemenných  rozměrů  malých , 
jen  jako  lískový  ořech  nebo  hrách. 

Ku  klastickým  horninám  čítány  bývají  také  hrubší  a  jemnější  volné  vy- 
vrženiny  sopek:  pumy,  štěrk  sopečný,  lapilli,  sopečný  písek  a  popel. 

Klastické  horniny,  v  nichžto  úlomky  jsou  spojeuy  dohromady  zřetelným 
tmelem,  sluší  rozeznávati  jakožto: 

1)  Slepence  abrekcie:  obsahují  úlomky  velikosti  aspoň  lískového  ořechu 

a  sice  slepence  obsahují  úlomky  na  hranách  a  rozích  nejčastěji  oku- 
lacené,  brekcie  pak  úlomky  s  hranami  ostrými  a  rohy  špičatými. 
Další  názvy  dávají  se  dle  hornin,  z  kterých  úlomky  pocházejí. 

2)  Tm/V  jsou  hlavně  usazeniny  vyvrženin  sopečných,  at  byly  původně  do 

větru  metány  nebo  ve  vodě  rozprášeny.  Obyčejné  byl  i  prvního 
druhu  materiál  později  vodou  splaven  a  ve  vrstvách  uložen.  V  mnohých 
tufech  bývá  taková  hmota  promíšena  také  částicemi,  vzniklými 
jemným  rozmělněním  horniny. 

3)  Pískovce:  slepená  drobnější  zrnka  křemene,  nej větší  asi  jen  jako  hrách. 

Volná  drobná  zrnka  křemene,  nej  větší  asi  jen  jako  hrách,  jsou-li 
nahromaděna,  slují  pískem. 

Hlinité  (lépe:  jilovité)  břidlice  jsou  souvislé  horniny  sedimentární  kla- 
stické, znamenité  břidličuaté,  na  příčném  lomu  matné,  zdají  se 
býti  homogenní,  ale  nejsou  krystalické.  Látka  jejich  jest  složitá. 
Deehneme-li  na  ně,  zapáchají  blinou.  (Nejsou-li  značně  křemity, 
dají  se  vápencem  snadno  škrabati.) 

Limmatické  horniny,  zemité  nesouvislé  zbytky  hornin,  ponejvíce  vzniklé 
zvětráním  zejména  hornin  živcovitých,  at  si  zůstaly  již  na  původním 
místé  nebo  byly  odtud  —  ponejvíce  vodou  odplaveny  a  —  usa- 
zeny na  místě  jiném.  Hlavní  zástupce:  hlíny. 
Mezi  hlinitými  břidlicemi  a  hlínami  sluší  klásti  břidliínalou  hlínu  (bř. 
jíl)  jinak  lupek  zvanou,  kteráž  jest  již  souvislá  a  břidličuaténa,  ač  souvislost 
a  břidličnatost  její  jest  značně  menší  nežli  u  hlinitých  břidlic.    Otfrává  se 
o  prsty. 


1'ůvod  krystalických  břidlic,  jak  byly  definovány  jakožto  základ  nejstarších 
zřetelné  klastických  usazenin,  není  dosud  přesně  vysvětlen.  Úplné  krysta- 
lickým slohem  svým  podobají  se  horninám  vyvřelým,  bhdličuatostí  a  vrstev- 
natostí  svojí  podobají  se  horninám  usazeným. 
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Mimo  pravé  břidlice  krystalické  původu  dosud  ne  dobře  jasného  jsou 
známy  také  horniny,  které  snad  na  pohled  nedají  se  od  pravých  břidlic 
krystalických  rozeznati,  ale  jsou  proměněné  členy  útvarů  sedimentárních; 
někdy  obsahují  také  zkameněliny,  jako  n.  p.  některé  silurské  horniny  na 
poloostrově  Bergen  v  Norvéžsku,  některé  kamenouhelné  neb  i  mladší  hor- 
niny alpské.  O  takových  mladších  břidlicích  krystalických  Zirkel  jedná 
zvláště  také  na  str.  415  až  421  III.  dílu. 

Také  jest  známo,  že  působením  vyvřelých  hmot  na  sedimentární  břidlice 
hlinité  tyto  břidlice  stávají  se  krystalickými,  Často  svorovitými. 

Naproti  tomu  podobají  se  krystalickým  břidlicím  častěji  zejména  obvodní 
partie  eruptivuích  hornin,  poněvadž  jsouce  zcela  krystalické  jevívají  zároveň 
(a  sice  původně)  sloh  rovnoběžnému  příbuzný.  Tak  obvodní  partie  žulových 
masivů  bývají  někdy  podobny  rulám,  zelenokamy  souvisí  někdy  se  břidlič- 
natými,  břidličnatým  amfibolitům  krystalických  břidlic  podobnými  horninami. 
Ovšem  zbřidličnatéuí  hornin  eruptivuích  vzoikává  nezřídka  také  teprve  později 
po  utuhnutí  a  sice  stlačením,  působením  „horského  tlaku*. 

A  zase  shledáváme  naopak,  že  i  krystalické  břidlice,  n.  p.  rula,  místem 
pozbývají  břidličnatosti  a  stávají  se  celkem  masivním  horninám  velmi  po- 
dobnými. 

Zdá  se,  že  krystalické  břidlice  obejímají  jádro  celé  zeměkoule.  Ponejvíce 
vyskytuje  se  rula  hlavně  nejdoleji,  nad  ní  leží  hlavně  svory  a  nade  svory 
hlavně  fyllity. 

Pro  vlastnosti  zde  právě  vyslovené  jakož  i  z  některých  důvodů  jiných, 
zejména  také  pro  některé  zvláštnosti  v  nerostné  skladbě  nelze  pokládali 
hlavní  množství  krystalických  břidlic  za  acquivalentní  horninám  vy  vřelým, 
ale  také  nejsou  zase  normálními  usazeninami.  Mnoho  sice  práce  a  důvtipu 
bylo  věnováno  otázce  jejich  původu,  ale  tento  pro  hlavní  množství  krysta- 
lických břidlic,  ani  českých  n.  p.  Iíudohorských,  Šumavských  není  dosud 
poznán.  Vždyt  nelze  ani  přijímali,  že  by  všechny  výskyty  břidlic  těch  měly 
tentýž  původ. 

Nejspoduější  vrstvy  krystalických  břidlic  jsou  snad  částí  z  původní  utuhlé 
kůry  zemské.  Některé  horniny,  dříve  za  krystalické  břidlice  pokládané,  ze- 
jména některé  ruly  jsou  původu  eruptivního.  Některé  jiné  dosud  ku  krysta- 
lickým břidlicím  počítané  možná  že  jsou  přece  původně  ztvrdlé  usazeniny 
jemně  rozdrobených  rozličných  hornin  nebo  tufů  hornin  eruptivních,  a  že 
původ  takový  bude  časem  o  nich  dokázán.  Pravá  usazenina  může  se  státi 
časem  krystalickou  několikerým  způsobem,  hlavně  bud  cestou  vodní  nebo 
„metaniorfisincin  dislokačním*  působením  horského  tlaku,  či  posléze  účinkem 
kontaktním  t.  j.  působením  sousedních  vyvřelých  hmot. 


F*řeliled  podrobné j&ího  rozdělení  břidlic  lír.yHla- 
Rula. 

Křemen  se  živci  činí  směs,  prostoupenou  rovnoběžnými  plástvemi  (máz- 
dřičkami)  nebo  lupénky  slídnatého  nerostu.  Sloh  ten  jeví  se  zvláště  na  příčném 
lomu.  Živce  =  orthoklas  nebo  plagioklasy,  protož  není  vždy  nerostné  složení 
ruly  analogické  nerostnému  složeni  žuly.  Chemicky  rozličné  ruly  mají 
7G  . . .  f>0  2  Si02,  kdežto  žuly  dle  vzorii  Zirkelových  (vyjma  zvláštní 
extrémy)  mají  75  . .  .  08  -g-  SiOa. 

Slídy  =  biotit,  muscovit.  Biotit  někdy  má  zelenou  barvu. 
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Křemen 


í: 


živce  -|-  biotit  biotitieká  rula 

„    -j-  muscovit  museovitickd  rula\ 

„    -j-scricit1)  sericitická  rula 

,    -f-  biotit  -f-  muscovit    .   dvojslidná  rula 
nerost  talku  podobny  protoginová  rula, 
--primární  chlorit.     •  chloritická  rula, 
slídu  zastupuje  grafit  grafitická  rula, 
slídu  zastup,  lupénkovitý 

haematit  rula  se  železnou  slídou , 

4~  amfibol  amfibolická  rula*) 

-j-  amfibol  -\-  biotit  .  .  .  .  biotit-amfibolickárula^ 
-j-  pyroxen  (malakolithický)  pyroxenická  rula. 


Dle  akeessorických  součástek  máme  slidnaté  ruly  : 

--granát.  .  .  .  granátická  (slídnatá)  rula3) 


cordierit 
fibrulith 
epidot  . 
4- tulek  . 


cordieritická 
fibrolithieká      „  , 
epidotická  „ 
slídnatá  rula  8  talkcm. 


Jiné  charakteristické  akcessorické  součástky  některých  rul  jsou:  tur- 
malín, audalusit,  magnetit. 

Dle  celkové  červené  nebo  šedé  barvy  ruly  bývají  nazývány  červenými 
nebo  šedými.  Barvy  ty  pocházejí  hlavně  od  zbarvení  převládajících  živců. 
Toto  celkové  zbarvení  nemá  však  povšechné  důležitosti  geologické.  V  Rudo- 
hoří  byla  od  některých  pokládána  šedá  rula  za  starší,  červeuá  za  mladší,  v  Šu- 
mavě zase  šedé  ruly  s  akcess.  amfibolem,  nazvané  Giimbelem  .hercyuskou 
rulou',  leží  nad  červenými  čili  „bojskými"  rulami,  jsouce  tu  proto  snad  spíše 
mladší. 

Dle  makroskopického  slohu  rozeznává  se  rula  hlavně  podle  Naumanna 
takto : 

1.  Individua  slídová  činí  jednotlivé,  spolu  nesouvislé,  šupinaté  lupénky, 
spolu  rovnoběžné,  ale  ve  směsi  křemene  a  živců  roztroušené:  zrnilo- šupinatá 
rula,  obecná  rula  (normální  Freibergská  rula). 

2.  Křemen  se  živci  převládá,  slídová  individua  činí  nečetné  rovnoběžné 
protažené  mázdřičky  (plástvy,  Flasern),  které  se  nedotýkají  vespolek.  Břidlič- 
natost  bývá  nedokonalá,  rovuobéžný  sloh  nebývá  vždy  dosti  zřetelný:  zrnilo- 
plástevná  rula  (sem  granitická  rula  či  některá  „granitová*  rula). 

3.  Slídová  individua  Činí  rozsáhlé  plástvy,  ponejvíce  značně  protažené 
a  spolu  více  nebo  méné  souvisící,  často  vlnitě  zprohýbanc:  plástevná  rula. 
Mezi  vlnité  zprohýbanými  plástvemi  slídy  činí  zrnitá  směs  křemene  a  živců 
čočkovité  partie  velké  (hrubě  plástevná  rula)  nebo  malé  (jemně  plást.  r.)t 
tlusté  (tlusté  pl.  r.)  nebo  tenké  (tence  pl.  r.).  Když  ve  plástevné  rule  vynikají 
porfyricky  jednotlivé  velké  krystaly  živců:  uzlovaté  pl.  r.,  a  když  zároveň  na 
příčném  lomu  jeví  se  kresba,  upomínajíci  na  oči :  okatá  rula. 

4.  Slída  činí  velké  souvislé  rovné  blány.  Břidličnatost  rovnoplochá:  břid- 
ličná rula. 

5.  Na  příčném  lomu  jeví  se  páskování.  Střídají  se  rovnoběžné  pásky 
slídou  chudší  a  bohatší:  páskovaná  rula. 


')  sericit —jemně  hedvábitě  plstnatý  muscovit  barvy  obyt',  bledě  nazelenalé. 
')  sem  nnťhoťylliticka  a  glaukofanická  rula^  mají  mi.sto  obecného  amfi- 
bolu anthofyllit  a  glaukofan. 

3)  +£ťa(it7  křemene  málo,  orthoklas  žádný:  kinzigit. 
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ť>.  Směs  kfvmt  ue  a  živen  činí  jaksi  stébla,  ondaná  všestranně  plástvič- 
kaini  slídy:  stéblová  nebo  dřevnatá  rula. 

7.  Směs  křemene,  živcnvaslídy  jest  velmi  jeinnozrná,  v  ní  vynikají  jed- 
notlivé 4 ...  10  mm  velké  krystaly  živenv,  okrouhlá  zrna  křemene,  lupénky 
a  malé  plástvičky  slídy:  porfyrická  rula  (nebo  rulový  porfyr  Sandberyerův). 
Skládaji-li  rulu  krystaly  živce  větší  nežli  palec,  asi  lakové  skupiny  křemene 
a  huízdovité  skupiny  slídy,  vše  to  sloučeno  nějakým  sporým  spojiveni:  gi- 
gantní  rula  nebo  rula  obrovského  zrna. 

8.  Rovnoběžný  sloh  místem  mizí,  lupénky  slídy  nejsou  rovnoběžný :  vše- 
směrně  (richtungslos)  strnovaná  rula. 

0.  Zrno  místem  tuze  jemné:  skoro  celistvá  rula,  upomíná  na  fyllit. 

Někde  rozeznávají  ještě  rulu  granulitickou  (biotitická  slídou  chudá 
s  akcess.  cyanitem),  pak  plamenuou  rulu,  plátkovou  a  pod. 

Granulit,  bělokámen  (bělokam,  pro  převládající  obyčejuč  bolavou  barvu). 

Živce  —  obyčej,  orthoklas  (-+-  mikroklin),  plagioklasnv  (albitu,  oligo- 
kla.su)  méně. 

Křemen  -j- živce -j- značně  granátu  vtroušeno:  granátický  granulit. 

„    -(-  přibývá  biotitu,  ubývá  granátu :  biotitický  gra- 
nulit (rulovitý  granulit,  granulitová  rula). 
„  -    -f-  přibývá  turmalinu,  gran.  ubývá:  turmalinický gr. 

,       r    «     i  akcess.  amfibol :  amfibolický  granulit  (sem  .pstru- 
hovitý  gr."  se  tmavými  skvrnami  auinb). 
■  r    "     I"  pyroxen   (hypersthen,  jednoklonný  pyroxen) : 
pyroxenicky  gr.  ( „Trappgranuliť') 

Nezřídka  vyskytuje  se  ve  granulitech  akcessorický  cyanit,  hercynit,  anda- 
lusit,  sillimanit.  Vyskytují-li  se  zuačněji,  slově  po  nich  granulit  cyauitický 
a  podobně. 

Struktura.  Křemen  činívá  bud  tenké  lamely  neb  okrouhlá  zrnka.  Gra- 
nulit s  rovnoběžnými  pásky  biotitem  bohatými:  páskovaný  gr.  Křemen  činí 
jednotlivá  čočkovitá  zrnka,  něco  plástviček  slídy  se  vyskytuje:  zrnito-šupi- 
natý  gr.  Okatý  granulit:  živec  +  křemen  .+  granát  činí  vrostlice  od  velikosti 
hrachu-  až  ku 'velikosti  vejce  slepičino  neb  i  pěsti.  Okolo  střídají  se  tenké 
vrstvy  světlejšího  a  temnějšího  granulitu,  na  lomu  vzniká  kresba  oku  po- 
dobná. 

Velmi  jeniuozrný  gr.  přibližuje  se  halletiintě. 

Pyroxenicky  gr.  bývá  jemnozrný  až  celistvý,  zelenavé  černý  až  černý 
nebo  tmavošedý.  Makroskopicky  bývá  zřít  i  obyč.  jen  granát,  řidčeji  lze  rozc- 
znati  křemen  a  živec.  Granulity  obecné  urvají  Ši()2  77  .  .  .  70;,  gr.  pyroxenické 
s  orthoklasem  73  . . .  0.'5;;,  bezortboklasové  Gl  .  .  .  40'J. 

Hálleflinta. 

Úplně  celistvá  hmota,  zdánlivě  jednorodá,  upomíná  na  felsit.  Lomem  po- 
dobá se  pazourku.  Barva  rozdílná:  načervenalá,  šeilavá.  zelenavá,  nažloutlá, 
tmavohnědá  až  černá.  Před  dmuchavkou  v  tenkých  třískách  dá  se  taviti.  Mi- 
kroskopem se  pozná,  že  se  skl.ídá  ze  živce  a  křemene,  kterým  někdy  bývá 
přimíšeno  něco  slídy. 

Rovnoběžné  různobarevné  pásky  jeví  páskovaná  hálleflinta. 

Větší  individua  křemene,  živců,  slídy  vynikají  porfyricky:  porfyrovitá  h. 

S  halleHintami.  členy  to  krystalických  břidlic,  nesmí  se  spléáti  zbřidlič- 
natělý  felsit  nebo  zbřidličuatělé  felsitové  porfyry. 
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Zelené  břidlice. 

Původní  horniny,  ne  snad  n.  p.  zbřidličnatélé  diabasy  nebo  tufy  jejich 
nebo  diority.  Amfibol  resp.  chlorit  maji  býti  původní  součástkou  horniny. 
Amfibol  nejčastěji  podobá  se  paprskovci  nebo  jest  glaukofan.  nikdy  není 
hnědé  průhledný.  Stáří  archaického,  zejména  členy  formace  fyllitové.  Mají-li 
podobné  břidlice  zeleně  zbarvené  a  holokrystalické  hojnou  slídu,  přecházejí  nebo 
náležejí,  pokud  jsou  původními  horninami,  ku  fyllitům. 

Svor. 

Slída  jest  biotit  biotitický  svor, 

n     ,    muscovit  (paragonit,  sericit)   muscovitický  (par  ,s.  >  svor, 

„    biotit  i  muscovit  dvojslidný  svor. 

Jiné  slídám  analogické  nerosty  ve  svorech  objevené  jsou  zvláště  slída 
obsahující  baryum  a  slídy  chromité. 

Akcessorické  nerosty,  po  nichžto  bývají  nazývány  variety  svoru,  jsou:  an 
dalusit,    staurolith,   fibrolith  (sillimanit),    granát,   epidot,    talek,  chlorit, 
chloritoid  (ottrelith),  slída  haematitová,  gi'atit,  vápenec,  dolomit 

(Svor  ze  slídy  haematitové  a  křemene  složený,  a  jemu  příbuzný  itabirit 
vyskytují  se  ve  starých  sediment,  břidlicích  zvi.  v  jižní  Americe  a  v  Norsku.) 
Extrémy:  hlavně  slída  .  .  .  slídová  břidlice, 

hlavně  křemen  .  .   kvarcitová  břidlice. 
Zvláštní:  břidlice  leukofyllitová,  břidlice  (svor)  amfilogitová. 
Přibývá-li  značně  živce,  vzniká  přechod  do  ruly. 
Zvláštní  struktura: 

Svor  tlustě  břidličnatý  —  tence  břidličnatý.  —  Křemen  činí  někdy  jaksi 
nádory.  —  V  některých  dvojslídných  svorech  muscovit  činí  skupiny  až  o  prů- 
měru 5  mm,  uponiínající  slohem  a  přibarvením  poněkud  na  oko.  —  Na 
štěpuých  plochách  slída  jeví  zprohýbání:  zprohýbaný  svor.  — Křemen  a  slída 
činí  střídavé  tlustší  pásky,  jak  viděti  jest  na  příčném  lomu:  páskovaný  svor. 

Poznám.  V  saském  Rudohoři  v  oboru  svoru  vyskytují  se  jemně  šupinaté  svory 
se  skvrnami  ovoci,  snopkům  podobnými,  „plodové  a  snopkové  břidlice"  zvané.  Po- 
dobné břidlice  vyskytují  se  jinde  nejčastěji  na  kontaktu  břidlic  s  horninami  vy- 
vřelými,  ale  tam  «e  nepodobá,  že  by  vyvřélé  horniny  byly  na  blízku. 

Fyllil. 

Jest  hornina  výborně  břidličnatá,  úplné  krystalická,  zrna  nezřetelného, 
teprve  mikroskopem  rozeznatelného  (kryptokrystalinní  až  mikrokrystalinní). 
Činí  jaksi  střed  mezi  svorem  a  břidlicí  hlinitou;  často  lze  jej  přirovnati  ku 
svoru,  ve  kterém  by  součástky  staly  se  velmi  malými,  nezřetelnými.  Na  štěpných 
plochách  leskne  se  obyčejně  zřetelně  hedvábitě  nebo  perletové,  někdy  skoro 
polokovově;  zřídka  bývá  jen  třpytivý. 

Hlavní  součástky :  muscovit  (sericit),  biotit,  křemen,  nezřídka  také  chlorit, 
živce,  rudy  železné. 

Součástky  hlavní  nebo  akcessorické,  dle  nichžto,  vynikají-li,  bývají  zvány 
variety  fyllitu :  sericit,  křemen,  živce  (zvi.  albit),  chlorit,  chloritoid  neb  ot- 
trelith, andalusit,  chiastolith,  amfibol,  augit,  vápenec,  lupénkový  haematit, 
grafit  a  j. 

Přechody:  do  svoru,  do  ruly,  do  břidlice  chloritové  a  pod. 
Zvláštní  struktura:  na  štěpných  plochách  často  jemné  rovnoběžné  vrá- 
skování. 

Poznám.  Taunus:  „sericitická  břidla  adinolová'  jest  hornina  celistvá,  vlastně 
—  křemen  -f  živec  -j-sericit.  Ku  ťyllitúm  náležejí  některá  „pokryvačské  břidlico*  a  ku 
křemitým  ťyllitúm  některé  „brouskové  břidlico".  —  Na  kontaktu  s  horninami  vyvře- 
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lými  lyllity  obdrží  tmavé  skvrny,  nékdy  ovoci  nebo  snopkům  podobné.  Ale  v  saském 
RudohoH  vyskytují  se  také  lyllity  *>e  zřetelnými  tmavými  skvrnami  í„peckovité 
břidlice*)  mezi  ťyllity  obyčejnými,  a  není  pravdé  podobno,  že  by  tam  byly  vyvřelé 
horniny  na  blízku.  Podobné  andalusit  a  chiastolitli  vyskytuje  se  ve  ťyllitecli  a  bři- 
dlicích hlinitých  nejčastěji  na  kontaktu,  ale  v  některých  tyllittch  také  mimo  kontakt. 

Chloritové  břidlice. 

Rozeznávají  se  1.  dle  chloritového  nerostu  zejména  jakožto  břidlice  klino- 
chlorová  (obyčejná)  a  penninová  (méně  častá). 
2.  dle  akcessorických  součástek,  kterými  jsou  n.  p.  křemen, 
epidot,  uralit, "  živce  (s  křemenem  přechod  k  rulám), 
talek. 

Jestliže  přibývá  slídy  a  křemene  .+  živce  a  součástky  stanou  se  zároveň 
velmi  jemnými  a  nastává  štěpnost  na  tenké  plátky,  vzniká  chloritický  fyllit. 

Plst natč  šupinatá  směs  chloritu  a  talku  vzhledu  stejmrodého  jest  la- 
vezský  kámen  (Topfsteiu,  lavezzi)  s  akcess.  vápencem,  dolomitem,  serpentinem ; 
dá  se  suadné  řezati. 

Talkovó  břidlice. 

Akcessorické  součástky  důležitější:  křemen,  chlorit,  vápenec,  dolomit, 
magnesit,  někdy  slída,  také  někdy  živce. 

Talek  -f-  chlorit  -f-  živce:  dolerin.  —  Jiné  variety:  rensselaerit,  listwanit, 
doelo  (dticlo).  Listwanit  =  modrozelený  talek  -j-  křemen  hnédý  dolomit 
(huédelec,  Brauuspath). 

Amfibolovce. 

Amfibol  bývá:  obecný,  aktinolitn,  glaukoťan,  někdy  grauimatit,  grunerit, 
smaragd  i  t. 

Rozeznává  se  dle  slohu:  všesměrně  zrnitý  amfibolit,  pak  břidličnatý  aw- 
fibolit  neb  amfibolová  břidlice.  Ku  posleduí  druží  se  břidlice  aktinolithová, 
glaukofanová  a  grammatitová. 

Amfibolit  všesměrně  zrnitý  i  amfibolit  břidličnatý  jsou  složeny  z  amfi- 
bolu, ale  často  obsahují  také  živce,  zejména  basičtější  plagioklasy.  Křemene, 
jest-li  jaký,  bývá  málo.  Kde  jest  v  amfibolitu  břiilličnatém  mimo  živce  kře- 
mene hojněji,  vzniká  přechod  v  rulu  amfibolickou 

Všesmčrně  zrnitý  amfibolit  činívá  někdy  i  žíly. 

Akcessorické  součástky,  podle  nichž  jsou  pojmenovány  variety  amtíbo- 
lovcň:  křemen,  živce,  epidot,  granát,  salit,  dialhig,  biotit,  zoisit,  skapolith, 
gedrit,  kalcit  (sem  francouzský  hemithren). 

Břidlicím  aktinolithovým  příbuzen  jest  celistvý  nefrit. 

Enstalitovce 

šlovou  členy  kryst.  břidlic,  s-ložené  největším  dílem  z  kosočtverečných  pyro- 
xenu:  enstatitu,  bronzitu  nebo  hypersthenu.  Akcess.  vyskytuji  se  jednoklonné 
pyroxeny.  —  Zvláštní  odrůda:  sagvandit. 

Augitovce 

šlovou  horniny  krystal,  břidlic,  založené  největším  dílem  z  jednoklonných 
pyroxenft,  kteréž  bývají:  diopsid,  diallag,  zelený  augit,  malakolith,  salit, 
omfacit,  wollastonit,  (trojklonný  rhodouit).  —  Zvláštní  odrůda:  erlanovec 
a  s  ním  příbnzná  břidlice  egerunická  o<l  Hazlova  v  ('echách.  Poněkud  ná- 
ležeti  mohou  do  příbuzenstva  také  diopsid  obsahující  partie  Glockcrova  sac- 
charitu. 

Jadeit  jest  celistvý  augitovec  světle  zelené  barvy. 
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Eklogit. 

Jest  směs  světle  zeleného  pyroxenu  „orafacitu"  s  červeným  granátem.  Sloh 
obyč.  všesiněrně  zrnitý.  Akcess.  součástky  hlavně:  černý  amfibol,  smaragdit, 
glaukofan,  gastaldit,  zoisit,  rauscovit,  cyanit,  někdy  také  plagioklas. 

Gabbro. 

Hlavní  vlastnosti  bývají  analogicky  jak  u  gabbra  hornin  masivních. 
Sloh  bývá  arci  často  plástevný. 

Epidotovce. 

Převládá  epidot  k  němu  přidružuje  se  křemen,  amfibol,  slída,  chlorit 
nebo  vápenec.    Bud  bývají  břidličnaty  nebo  („epidosit")  všesmérné  zrnitý. 

Zvláštní:  zoisitové  horniny;  břidlice  piemontitová  (piemontit  =  manga - 
natý  epidot). 

Olivinovce  krystalických  břidlic. 

Sdružení  nerostné  a  často  i  struktura  analogické  jak  u  olivinovcův 
eruptivních. 

Serpentin  čili  hadec 

vzniká  z  hornin,  obsahujících  značně  olivínu,  pyroxenů,  amfibolu,  at  jsou  to 
horniny  eruptivití  či  horniny  krystalických  břidlic.  Často  naleznou  se  zbytky 
takových  i  jiných  nerostů  ve  hmotě  serpentinové,  a  dle  takových  zbytků  bývá 
lze  soudit  i,  jaká  byla  celá  původní  hornina.  Také  bývá  jiná  mikroskopická 
struktura  serpentinu,  pokud  vyvinul  se  z  olivínu,  totiž  nepravidelná  struktura 
„smyčková",  a  jiná,  pokud  vyvinul  se  z  pyroxenů  v  aneb  amfibolu,  totiž  pra- 
videlnější struktura  „okénková-  nebo  .mřížková". 

Granátovec.  Ku  převládající  součásti,  totiž  granátu,  druží vá  se  zejména 
amfibol,  epidot,  augit. 

Turmalinovec  kryst.  břidlic  bývá  nejčastěji  břidličnatá  směs  turmalinu 
a  křemene.  Podobné  jako  turmalinovec  složen  jest  hlavně  z  turmalinu,  skládá 
se  skupolithovec  hlavně  ze  skapolithu  a  disthenovec  nej větší  částí  z  disthenu. 
Pyreuejský  limurit  (z  kryst.  břidlicV)  jest  slo/eu  přes  polovici  z  axinitu. 

V  krystalických  břidlicích  nalezneme  také  smirek  a  grafit,  křemence  (kvar- 
city),  krystalické  uhličitany  vápence  a  dolomily,  pak  rudy.  O  uhličitanech 
a  křemencích  jest  jednáno  při  jejich  příbuzných  z  útvarů  v  usazených,  o  kře- 
mencích při  křemenech. 


III.  Krystalické   neb  nekla,stické   horniny  sedi- 
mentární. 

Vápenec  (culcit)  rozeznává  se: 

Dle  slohu:  zrnitý,  celistvý  (zdánlivě),  oolithický,  porovitý. 
Dle  přimíšeuin  zvláštní  odrůdy: 

a)  hlavně  zrnitého  vápence: 

CipolHn  —  zrnitý  vápenec  bohatý  slídou  a  tnlkem.  —  Ophicalcit  -  vápenec 
zrnitý  až  i  celistvý,  promíšen  žilkami  a  partiemi  hadce.  Sem  náležejí  také  vá- 
pence s  eozoon  hadcovým.  •  -  Calci/yr  =  zrnitý  vápenec  vzhledu  porfyrovi- 
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tého  pro  příměsky  granátu,  vesuvianu,  augitu  a  j.  —  Hislopit  =  zrnitý  vá- 
penec 8  glaukonitem.  —  (irafitická  břidlice  vápencová.  —  Vápencová  břidlice 
8  diopsidem,  pistazitcm  a  j.  — Predazeit  (bilý,  krystalicky)  =cakit-f-hydro- 
magnesit  po  periklasu.  Pencatit  —  predazzit  se  tmavošedými  proužky,  způ- 
sobenými přimíšením  kyzu  magnetového.  —  Anthrakonit  =  zrnitý  neb  i  ce- 
listvý černý  vápenec  až  i  s  1V«%  uhlíku.  Před  dmucbavkou  zbélá.  Obsahuje-li 
bitumen,  zapáchá  při  tření  nebo  tlučení.  —  Vápenec  sražený:  zrnitého  nebo 
vláknitého  slohu  (tento  nékdy  vlastně  =  aragonit),  sráží  se  jakožto  souvislý 
povlak  nebo  ve  tvaru  krápníku  z  vod  vápenatých. 

b)  Odrody  celistvého  vápence: 

dolomitický  váp.,  obsahuje  MgC03  (dle  Korehharnmerova  návrhu,  má-li  přes 
13"  MgCÓ3,  má  slouti  již  dolomitem;  Zirkelovi  jest  hranice  13^  příliš 
nízkou);  křemitý  vápenec  (obsahuje  SiO„  až  48C  a  mívá  větší  tvrdost);  jilo- 
vitý  nebo-li  slínovitý  vápenec  (mívá  až  do  2»2  přimíšeného  jílu),  železitý 
(okrově  žlutý  až  hnédočervený),  glaukonitický  (se  zelenými  zrnky  glaukonitu), 
písčitý,  plástevný  (propletený  zprohýbanými  vrstvičkami  lupku),  bituminický 
(smrdutý.  někdy  i  s  petrolejem). 

c)  Oolithický  vápenec: 

kulovitá  zrnka  vápence  velikosti  prosa  až  hrachu,  slohu  soustředně  misko- 
vitého  nebo  radiálně  vláknitého,  spojená  vápenitým  tmelem.  Dle  velikosti 
kulovitých  zrnek  sluje  hrachovec  (pisolith,  Karlovarský  aragonit  sem)  ajikro- 
vitý  vápenec.  Vyluhováním  oolithického  vápence  vzniká  jemné  porovitý  „vá- 
pence zpěněný". 

d)  Porovitý  vápenec: 

travertin  (v  Abruzzách)  obsahuje  rourovité  dutiny  zejména  po  rostlinách,  jež 
obaloval.  —  Tuf  vápenný:  jemně  zrnitý  porovitý  vápenec  sražený  z  vod  vá- 
penatých na  povrchu  zemském  ua  mechu,  na  listech  a  j.;  někdy  uzavírá  také 
skořápky  měkkýšů.  —  Sladkovodní  vápenec:  celistvý,  porovitý  vápenec  lomu 
lasturovitého  nebo  jemné  třískovitého,  uzavírává  hojné  skořápky  sladkovodních 
měkkýšů,  někdy  i  (.váp.  s  indusieini")  pouzdra  larev  chrostíkových.  —  Křída. 

S  geologického  stanoviska  vápence  mívají  různá  jména,  na  př.  dle  uzavřených 
charakteristických  zkamenělin.  Zrnitý  vápenec  vyskytuje  se  jednak  v  krysta- 
lických břidlicích,  jednak  v  útvarech  sedimentárních,  vznikává  však  také  z  vá- 
pence celistvého  na  kontaktu  s  eruptivní  horninou. 

Dolomit  rozeznává  se  dle  slohu:  zrnitý,  kavernosní  (Uauchwacke),  celistvý 
zemitý  neboli  práškovitý  („dolomitový  popel"),  oolithický.  —  Zvláštní:  do- 
lomit se  sádrovcem;  zelený  dolomit  chromitý. 

Magnesit  má  zvláštní  odrůdu  pinolit,  složenou  z  čočkovitých  krystalů 
magnesitu,  spojených  hmotou  břidlice  hlinité  nebo  talkové. 

Křemenec  (kvarciť) 

jest  hmota  křemenná  zrnitá  neb  i  celistvá  lomu  ponejvíce  hrubě  třískovitého 
a  barev  bílých  nebo  šedých.  Dle  makroskopické  struktury  rozeznává  se: 

1.  křemenec  zrnitý:  drobno  až  jemnozmý,  vždy  zřetelné  krystalický; 
nelze  rozezná vati  dvojích  částí,  totiž  zrnek  a  cementu,  jak  u  pískoven  bývá; 

2.  celistvý  křemeňte,  někdy  vynikají  v  něm  jako  porfyricky  větší  kry- 
staly křemene-  a  někdy  také  živců. 
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3.  břidlicnatý  křemenec  čili  břidlice  křemencová,  jemnozrná  až  celistvá, 
dobře  břidlična'á  (štěpná)  na  desky;  má  rovnoběžný  sloh  znatelný  zvláště 
dle  polohy  přimíšené  bílé  slídy. 

Zvláštní  sloh:  křemenec  datlový,  oolithický. 

Výskyt:  l.a3.  činí  obyč.  ložiska  ve  krystalických  břidlicích  archaických 
i  ve  starších  útvarech  sedimentárních  až  téměř  do  karbonu ;  většinou  zďají 
se  býti  však  překrystalovanými  pískovci;  —  2.  činí  často  žíly. 

Adinola. 

Hornina  celistvá,  podobná  rohovci  nebo  felsitu,  má  lom  ploše  lastur- 
natý jako  jaspis,  šedou,  červenou  neb  zelenou,  často  v  páskách  nebo  v  partiích 
se  střídající  barvu.  Před  dmuchavkou  snadno  se  taví,  mívá  málo  KaO  (méně 
nežli  2°),  více  NaaO  (až  do  lOg.i.  Sluší  rozeznávati 

1.  adinolu,  vznikající  přeměnou  hlinitých  břidlic  na  kontaktu  s  diabasem, 
provázenou  tudíž  diabasem, 

2.  adinolu,  vznikající  bez  kontaktních  příčin;  ta  činí  ložiska  zvláště 
v  kulmu  a  bývá  provázena  břidličnatým  buližníkem.  Adinola  tato  vnbec  upo- 
mínává  na  hřidličnatý  buližník,  ale  rozezná  se  od  něho  způsobem  lomu  a  ta- 
vitelností  před  dmuchavkou,  event.  pestrostí  barev.  Vyskytují-li  se  v  ní  vtrou- 
šená  zrnečka  a  krystalky  křemene  a  živce  (albitu),  přibližuje  se  porfyroidům. 

Porfyroidy 

jsou  horniny  vrstevnaté,  složené  hlavně  ze  hmoty  felsitu  podobné,  velmi 
jemnozrnč  až  celistvé,  lomu  třískovitého ;  v  té  hmotě  pak  podobně  jako 
v  základní  hmotě  křeraitých  porfyro  jsou  uložena  zrna  a  krystaly  křemene 
a  živce.  Často  bývají  zde  zároveň  také  tenké  mázdřičky  nebo  lamely  slídy 
či  nerostu  slídám  podobného.  Jsou-li  takové  slídové  mázdřičky  podobny  plást- 
vičkám:  plástevnatý  porfyroid,  činí-li  však  rovné  souvislé  plátky:  břidličnatý 
porfyroid.  Mizí-li  slída,  hornina  nabývá  podobnosti  eruptivnímu  křemitému 
porfyru.  Zvětší-  li  se  zrno  hlavní  hmoty  a  zmenší-li  se  zrna  vtroušená,  a  při- 
bude- li  zároveň  slídy,  porfyroidy  upomínají  pak  na  rulu. 

Uhlí. 

Anthracit. 
Černé  uhlí. 

Petrograficky  rozeznává  se:  lesklé,  matné,  břidličné  (vrstvy  lesklého 
a  matného  se  střídají),  svíčkové  (cannel-coal),  bogheadkohle,  Iupkovité  uhlí 
(Blattelkohle,  Brettelkohle  u  Plzně),  sazovité,  vláknité,  smolné  Soni  náleží 
i  mnohý  gagat.  —  Kulovité  uhlí. 

Technické  rozdělování  děje  se  také  dle  jiných  vlastností. 

Hnědé  uhlí  rozeznává  se : 
smolué  (podobné  černé  smnle),  obyčejné  hnědé,  slatinné,  zemité,  dřevnaté 
(bituminické  dřevo,  lignit),  lýkové,  jehlovité,  lupenaté  nebo  papírové,  voskové 
uhlí  (pyTopissit).    K  uhlí  hnědému  náleží  také  gagat,  pokud  nepatří  k  uhlí 
Černému. 

Rašelina  rozeznává  se 

1.  dle  rozdílných  rostlin  rašelinu  tvořících:  raš.  mechová,  luční  (ze  trav), 
vřesová,  dřevnatá.  (Rozeznávají  také  ještě  rašelinu  rasovou  [Confcrventorf] 
a  mořskou.) 

2.  dle  povahy  hmoty  hlavně:  raš  smolná,  drnová,  vláknitá,  papírová, 
rašelinná  země.  Zvláštní:  Baggertorf. 

K  nerostům  přídatným  náleží  místem  také  skalice  zelená. 
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Poznám.  Bituminická  neb  olejnatá  břidlice  (Brandschiefer  cle): 
černá  břidlice  živičnými  (bituminickymi,  olejnatými)  látkami  prosáklá,  dá  se  štípati 
na  volmi  tenkó  desky.  V  ohni  obyč.  hoří  modrým  činoudivvm  plamenem,  při  tom 
zbělí,  ale  nerozpadavá  se  na  popel,  nýbrž  zachová  povahu  břidlice.  V  Čechách 
v  pánvi  Slánsko-Rakovnické. 


IV-  Horniny  kl&Htické. 

1.  Slepenec,  brekcie,  tufy  hornin  vyvřelých. 

Slepenec  iulový:  balvany,  valouny,  oblázky  Žuly  spojené  cementem  ze  zdrob- 
nčlé  suti  žulové.  Také  úlomky  mohou  býti  přimíšeny.  —  Analogicky  zní 
definice  slepence  syenitového,  porfyrového,  diabasového  atd.  ostatních  hornin 
eruptivních.  Vyskytují  se  však  také  slepence  8  cementem  různorodým  od 
hmoty  slepených  hornin. 

Brekcie  na  př.  porfyru  křemitého:  úlomky  křemitého  porfyru  spojené  cementem. 
Cement  ten  jest  budto  1.  uormální  krystalický  porfyr  nebo  2.  jemná  sut 
porfyrová.  —  Podobné  zní  definice  brekcie  i  jiných  hornin  eruptivních. 

Tuf  křemitého  porfyru  jest  hornina  zemitá,  složená  hlavně  z  nejjemnější 
zdrobnélé  látky  "křemitého  porfyru,  kterážto  látka  vznikla  výronem,  sou- 
vislým s  erupcí  porfyru  toho.  Jsou  však  také  podobné  horniny,  které 
zvány  bývají  též  tufy  křemitého  porfyru,  ale  jsou  složeny  vlastně  z  jemně 
rozetřené  hmoty  skal  porfyrových. 

Podobně  zní  definice  tufu  porfyrovitých,  melafyrových  atd.  ostatních 
hornin  eruptivních.  (Tuf  granitu,  syenitu  a  některých  jiných  není  však 
dosud  zjištěn.) 

Poznám.  Od  tufův  hornin  oruptivních  rozdílný  jest  tuf  vápen  ný  =  z  vá- 
penatých vod  osazená  porovitá  hmota  vápenná,  pronikající  a  obalující  zvláště 
mechy,  ale  i  části  jiných  rostlin  (n.  p.  listy).  —  Tuf  křemenný  —  porovitá 
a  drooivá  křemenná  usazenina  z  horkých  pramenů.  Jest-li  taková  usazenina  ce- 
listvá a  pevná,  slově  vůbec  křemenem  sraženým.  —  .Spojením  jemné  roze- 
třené látky  diabasové  s  kousky  hlinitých  břidlic  vzniká  zvláštní  hornina, 
obyčejně  vápencem  prosáklá,  která" — jsouc  ponejvíce  břidličnata  —  dá  se  snadně 
Štípa  ti  ve  velké  desky,  v  Nasavsku  zvané  Schalen;  odtud  zve  se  Schalstoin, 
česky  tudíž  asi  desko  ve  c. 

Tras  —  tuf  trachytový  z  okolí  Lašského  jezera. 

Pemzový  slepe  nec"  a  tuf  skládají  se  hlavně  z  hmoty  pemzové.  K  tufům 
pernzovýin  náleží  trachytový  tuf  od  Posilipo  v  polích  Flegraeiských,  v  okolí  Ve- 
suvu  a  na  Ischii. 

Peperin  =  popelavý  tuť  čedičový  z  Albánského  pohoří  u  ítíma,  uzavíra- 
jící množství  drobných,  na  pepřová  zrnka  upomínajícich  kousků  horniny,  i  hojno 
krystalů  nebo  zvláštních  aggregatů  nerostných.  Jemu  podobny  jsou  tufy  čedico- 
vitých  hornin  Českých  s  krystaly  rubellanu,  basaltickóho  amfibolu  a  augitu  od 
Kostomlat,  Žímu,  Loukova  a  Lužice  u  Teplic. 

Pal  a  gon  i  t  i  c  ký  tuf  čedičový  tuf  s  hojnými  žlutými  nebo  hnědými 
drobty  a  úlomky  palagonitu  (amorfního,  smolku  podobného  vodnatého  křemiči- 
tanu  s  hojně  Fě,Ós,  pak  Al.O,,  CaO,  MgO).  Palagonit  vyvinuje  se  pravděpodobně 
z  basaltového  skla  bezvodého,  zvaného  sideromelan,  chemickým  sloučenstvim 
analogického  tachylytu.  Jak  palagonit  tak  i  si'leromelan  a  tachylyt  snadně  dají 
se  rozkládali  solnůu  kyselinou.  Jsou  však  také  čedičové  tufy  příbuzné  tufům 
palagonitickým,  v  nichžto  však  amorfní  součástky  kyselinou  solnou  se  neroz- 
kládají, neb  "aspoň  velmi  nesnadně.  Tufy  takové  slují  t  liyalomelanové. 

Klastické  vulkanické  horniny  láv  (vulkanicky  rozmělněná  láva)  skýtají  hlavní 
látku  ku  stavbě  sopek.  Vyskytují  se  u  hornin  trachytickýeh,  andesitických 
a  čedičovitých.  Rozeznává  se:  hrubší  sopečná  sut:  veliké  sopečné  bal- 
vany, struskové  koláče,  bomby  (jako  pěst  až  jako  hlava),  lapilli  (jak 
ořechy);  —  jemnější  sopečná  sut:  sopečný  písek,  popel  a  prach.  —  Puz- 
zolan  jest  sopečný  písek  trachytový  z  okolí  Neapole.       Pevná  láva, 
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struska,  sop.  popel  a  písek  mívají  spolu  stejné  chemické  sloučenství, 
a  toto  zůstává  iprý)  také  při  jedné  erupci  stejno  od  počátku  až  do 
konce  (Aetna  18(55). 

2.  Slepence  a  brekcie  krystalických  břidlic  a  sedimentárních  hmot 

krystalických. 

Rulový  slepenec  a  brekcie:  kusy  ruly,  tmel  bud  jemná  sut  rulová  nebo  pí- 
skovec nebo  lupek. 

Svarový  slepenec:  kusy  svoru,  tmel  železitý  se  slídou. 

Křemencový  slepenec  a  brekcie:  valouny  neb  obhuky  a  úlomky  křemence 
a  křemene  barvy  obyč  bílé,  našedivčlé  až  sudé,  tmel  křemenný,  železem 
žluté  nebo  hnédé  zbarveny,  nebo  hlinitý.  Zvláštní:  slepence  rohovcový, 
slep.  a  brekcie  buližníku,  slep.  pazourkový  1 1'uddingstein).  Verrucano 
i  ve  Švýcarsku  také  sem  i  ti  t  zvaný)  jsou  některé  alpské  hrubé  slepence 
křemenné  s  přimíšenými  často  kousky  porfyru  a  lupků. 

Vápencový  slepenec  a  brekcie:  kusy  vápence,  tmel  vápencový  nebo  dolomi- 
tový. —  Analogicky:  dolomitová  brekcie  a  slepenec.  Zvláštní:  brekcie 
kosťová,  bonebed,  brasilská  tapanhoacanga. 

Polygenni  slepence  skládají  se  z  úlomků,  pocházejících  ze  dvou  nebo  více 
čeledí  hornin.  Takovými  jsou  mnohé  slepence  kamenouhelné,  permské, 
pak  alpská  nagelflue. 

3.  Křemenný  čili  obecný  pískovec. 

Dle  velikosti  zrna:  hrubozrný,  drobnozrný,  jeinnozrný. 

Tmel:  křeraitý.  vápnitý,  jilovitý  nebo  kaolinický,  slínovitý  (sádrovcový, 
barytový,  asfaltový  a  pod.).  Dle  takové  povahy  tmele  slově  pískovec  ten : 
křemitý,  vápnitý,  dolomitický,  kaolinický,  slíniťý  (sem  alpská  tnolasa),  žele- 
zitý. Má-li  pískovec  značné  lupénkň  slídy  přimíšeno,  bývá  břidličnatým  (pí- 
skovcová břidlice).  Přimíšením  zelených  zrnek  glaukonitu :  glaukonitický  pí- 
skovec. Některé  pískovce  mají  přimíšeny  jemné  částečky  uhelné.  —  Slínitý 
pískovec  může  přecházeti  na  slin,  kaolinický  na  arkosu  a  pod. 

Itakolumit  =  brasilský  břidličnatý  pískovec  spodního  siluru  s  akcessor. 
talkem,  chloritem,  slídou.  Obsahuje  místem  vrstvy  ohebného  pískovce 

Málo  zrnek  křemene,  velmi  mnoho  slídy,  sporý  tmel:  micopiammit  čili 
pískovec  slídový. 

Mnohá  pojmenování  pískoven  podobně  jak  u  vápenenv  a  břidlic  geolo- 
gové rozeznávají  bud  dle  stratigrafické  polohy,  dle  význačného  naleziště  nebo 
dle  zkameuěliu  uzavřených. 

Arkosa  —  zrna  křemene,  živců  (zvi.  orthoklasu,  čerství  nebo  v  kaolin  pro- 
měněná) a  lupéuky  slídy,  vše  to  součástky  z  rozdrobených  žni  a  snad  částečné 
i  rul  a  spojeno  cementem  bud  jilovitým  nebo  kaoliuickýiu.  jindy  křemenným, 
chalcedonu  nebo  rohovci  podobným."  Místem  bývá  tmel  i  železitý.  Arkosa 
jest  jaksi  živci  bohatý  a  obyč.  také  slídnatý  pískovec. 

Drob  t  (Grauwacke)  jest  hornina  pískovci  neb  arkose  příbuzná,  ale  poly- 
genni, barvy  celkem  šedé  (zelenavé,  modravé,  žlutavé  šedé).  Skládá  se  nej- 
větším  dílem  z  hranatých  neb  okrouhlých  zrnek  křemene,  z  úlomků  buliž- 
níku nebo  hlinitých  břidlic;  k  tomu  seřadí  zrnka  živen  (jak  orthoklasu  tak 
i  plagioklasů)  a  "někdy  i  hojné  lupénkv  slídv.   Tmele  obvč  málo;  ten  bývá 
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Mo- 
bilii křemitý  nebo  se  podobá  makroskopicky  hmotě  břidlic  hlinitých  anebo 
jílu  a  často  obsahuje  chlority. 

Sloh:  1.  zrnitá  droba,  hrubo  až  jemnozrná,  nebývá  břidličnata.  Hruhozrná 
bývá  někdy  podobna  slepencům  ; 
2.  velmi  jemnozrná  droba,  bývá  tlustě  břidličnata.    Často  se  střídá  se 
zrnitou  drobou ; 

i),  drobová  břidlice:  tuze  jemnozrná,  velmi  bohatá  na  slídu  a  jilovité 
spojivo,  štípe  se  dosti  dokonale.  Jest  prostředkem  mezi  břidličnatou 
drobou  a  břidlicí  hlinitou,  ale  bývá  tvrdší  nežli  tato.    Na  příčném 
lomu  jeví  se  —  rozdíl  od  hlinité  břidlice  —  vzhled  jemně  písčitý 
(zemitý).  Přechody  ku  břidlici  hlinité; 
4.  celistvá  droba  zrna  okem  již  nerozeznatelného,  jilovité  spojivo -pře- 
vládá, malá  tvrdost,  celkový  vzhled  ztvrdlého  jílu,  ale  ve  vodě  ne- 
stává se  plastickou. 
Odrňdy  droby  rozmanitého  slohu  střídávají  se  spolu. 
Drobami  nazváno  bylo  mnoho  hornin,  které  náležejí  vlastně  k  pískovcům 
(nebo  k  arkose). 

4.  Písek  křemenný. 

Rozměry  zrnek:  od  velikosti  hrachu  až  jako  prášek.  Dle  Orthova 
návrhu, 

mají -li  zrnka  průměr:  sluje  písek: 

3    nebo  více  mm   drt  křemenná  (Kies), 

3  . . .  1    velmi  hrubý  písek, ') 

MO...O-50    „   hrubý  písek, 

O  f)0  . . .  0  25    ,   prostřední  písek, 

0-25...  0  05    ,   jemný  písek. 

5.  Břidlice  hlinitá  (správněji  jilovité). 

Hornina  obyč.  výborně  břidličnatá,  na  lomu  mdlá,  na  pohled  jednorodá 
a  nekrystalinní.  Těmi  vlastnostmi  liší  se  od  fyllitu,  do  něhož  však  přecházívá. 
Barvy  "bývá  obyč.  spíše  temnější  nežli  světlejší. 

Odrody:  břidlice  pokryvačská  tabulková,  pisátková,  kreslířská,  brousková, 
kamencčná. 

Prorazí-li  břidlicemi  hlinitými  některé  vyvřelé  horniny,  zejména  žula, 
syenit  nebo  diorit.  bývají  břidlice  na  kontaktu  rozličné  proměněny  a  obdrží 
tmavé  skvrny.  Dle  podoby  těchto  skvrn  šlovou  břidlice  takové:  peckovitá 
(Knotenthonschiefer),  plodová,  snopková,  skvrnitá  břidlice,  s  chiastolithem : 
chiastolithická  břidlice,  a  přeeházívají  v  nejbližším  sousedství  takové  vyvřelé 
horniny  na  břidlice  svoru  podobné,  ba  až  na  rohovcové  (Ilornfels),  hmotu 
velmi  tvrdou  a  skoro  nehřidličnatou,  na  pohled  často  jednorodou. 

<*>.  Lupek  (Schirferthon). 

Hornin  i  na  pohled  je  Inorodú.  opět  břidličnata.  ale  ne  tak  dokonale 
jako  břidlice  hlinitá,  barvou  ob>č.  všelijak  sedá  a/  černá.  Lom  bez  lesku, 
někdy  trochu  třpytný.  Někdy  lze  spatřit  i  vtroušeně  jemné  šupinky  slídám  po- 
dobné, .lest  značně  měkcí  a  jemnější  nežli  břidlice  hlinitá. 


'i  lirami  iu'  ku-i  ydi  autorů  mú  pnímčr  1  .  . .  2  n^lio  2...  !l  mtu. 
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Dle  přimíšenin  rozezuává  se  lupek  písčitý,  ulínovitý  (obsahuje  něco 
CaCOj),  bituminický  neboli  živičný,  uhelnatý. 

Břidličnatý  letek  (Schieferletten),  pestrý  lupek  slují  červené  nebo  pestře 
zbarvené  lupky,  které  za  sucha  jsou  velmi  hubeny  a  drobivy,  za  vlhka  pak 
mastný  a  mazlavý. 

Kaolin  =  Al,Si,07  +  2  HaO  reap:  H,AlaSi,Oe  -f  H,0. 

Jíl  (Thon)  jest  vodnatý  kremičitan  hlinitý,  složení  čistého  .od  složení 
kaolinu  mnoho  se  neliší".  Dle  přísad  slově:  železitý,  slídnatý,  hrnčířský 
(měkký,  velmi  tuhý,  obsahuje  velmi  jemný  písek  křemenný),  živičný,  slaný, 
kamenečný  jíl.  —  Letek  (Letten)  Zirkel  béře  za  synonymum  jílu. 

Hlína  (Lehm)  =  jíl  velmi  jemný  písek  křemenný  -f-  hydrát  železa. 
Vlhká  dá  se  hnísti. 

Los  neb  lés  (Loss)  =  křemenný  jemný  písek -f  jíl  -|-obyč.  uhličitan  vápe- 
natý.   Není  plastický. 

Slín  =  vápenec  nebo  dolomit  -f-  asi  20...60J  jílu.  Odrůdy:  1.  vápenatý 
má  až  75 •  CaCO,,  jílu  nejvíce  25 S.  Břidličnatý  slově  slínová  břidlice.  — 
2.  dolomitický  jest  analogický  slinu  vápenatému,  jenže  v  něm  převládá  dolo- 
mit. —  3.  jilovitý  slin  má  do  KO°  jílu.  —  4.  písčitý  slin  má  mnoho  zrnéček 
křemene.  —  Podobně  rozeznává  se  ještě  slin  slídnatý,  živičný,  glaukonitický, 
sádrovitý  a  dle  slohu  také  slin  jikrovitý. 

Ku  živičnému  slinu  náležejí  .mědnaté  břidlice"  permské. 
Ku  zeminám  náleží  ještě  eemě  valchářská  (jilovitá  hmota,  mívá  něco, 
magnesie),  cizozemský  laterit  a  pak  ruská  černoeem. 

Při  požárech  uhelných  vzniká  vypálený  jíl  nebo  lupek  a  slově  porcélanit 
jaspis  porcelánový. 

Kryokonit  (jemný  prášek,  vyskytující  se  na  ledu  grOnlandském)  sestává 
hlavně  ze  živce  a  křemene;  dle  některých  jest  původu  kosmického,  spíše 
však  snad  jemný  detritus  hornin  krystalických. 

Dodatek  opravný. 

V  tabulce  na  str.  185.  budiž  při  gabbru  položeno:  (-4-  pstruhovec,  jenž 
=  plag.  -f-  olivin,  ±  néco  pyrox.) 

Na  str.  289,  řádce  3.  a  2.  zdola  má  býti :  Bořického  křemilé  porfyrity 
tito  badatelé  nazvali  by  křemitými  porfyry  sodíkem  bohatými. 

Na  str.  294.  řádce  5.  zdola  čti:  („čediče  leucitoidové*)  :  Intcit  málokdy... 
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23 

4  2-7 

410 

39'7 

411 

1G-2 

234 

19G 

19-7 

241 

142 

7-2 

84 

,  12  3 

93 

21 

377 

:>7I 

301 

37-1 

17  2 

18-2 

14  6 

10  7 

186 

12  0 

116 

85 

!  V9 

93 

25 

35-) 

355 

35- 1 

354 

11-4 

11-6 

118 

116 

12-4 

103 

G-8 

8-2 

|  8-3 

7-8 

26 

34  6 

3  1G 

34  4 

34-5 

i  108 

12  4 

12-4 

119 

13-0 

10-2 

II  8-4 

85 

;  8-9 

8-6 

27 

338 

335 

332 

335 

127 

19  4 

168 

163 

20-8 

11-0 

8-5 

89 

j  83 

86 

28 

32  <  > 

32-8 

3  2  -8 

325 

15-2 

15-0 

150 

15  1 

190 

i  136 

,  8-5 

11-3 

10  4 

10  1 

29 

32  8 

31  6 

3T0 

318 

14  0 

26-0 

222 

i  20-7 

268 

123 

10  4 

10  8 

8-3 

9*8 

30 

3  21 

32(> 

329 

323 

20-G 

2G  H 

22  6 

233 

27-4 

|  1 9-C» 

85 

í 

11-3 

1 18 

10  5 

Průměr  731  0 

733-7 

733-9 

733  9 

141 

192 

161 

16  5 

20-2 

12-3 

92 

100 

10-0 

97 

Muximum  tlaku  74-2  7  ""L  dne  23. 
Minimum  tlaku  727  5  «%,  dne  11. 
Maximum  teploty  27-4'C  dne  30. 
Minimum  teploty  01  C  due  10  a  17. 
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hledny  na  Petříně  v  Praze  325  m  n.  m. 

1898. 


Vlhkost  v  % 

i 

Oblačnost 

Směr  a  síla  větru 

Vyhlídka 

SráJkj 

*  Poznamenáni 

~  i 

7  h.  2  h. 

9  h.  jPrfcirtr 

7  h.  |  2  h. 

Oh. 

Prftmtr 

7  h. 

2  h. 

9h. 

?íj 

82 
79 
91 
84 
85 

57 
72 
68 
67 

82 

73 

87 
82 
79 
87 

71 

79 
80 
77 
85 

5 
7 

10 
7 

8 

3 
10 
7 

8 
9 

7 

10 
5 

5 

10 

50 
9(J 
73 
67 
90 

SZ, 

s3 

v, 

z, 

* 

sv, 
sv5 

s3  ; 

v3 
sz4 

2 

1 

1 

2 

•J 

3-iorc 

7a.ř.PiSV,8}i.-10..ř.O 

ráno 

iv-J12i-Uh.p.#r;SV. 

85 
(53 
68 
75 
69 

48 

45 
48 
57 

59 
63 
58 
60 
80 

64 
57 
57 
61 
69 

8 
2 
0 
7 
3 

2 

R 

V 

5 
5 
9 

8 
5 
5 
1 
5 

10 
10 

2 

0 
8 

6() 
43 

33 
1-3 
57 

i  V4 

sv4 

sv8 

v5 
sv5 
sv, 
sv, 

JV4 

sv4 

sv3 
sv, 
v, 

4 

1 

4 

3 
'2 

i 

i 

®  . 

f...,ll|K8Uii.p.J,7ik.P.V. 

85 
90 
76 
73 
70 

86 
90 
53 
49 
77 

91 
90 
67 
72 
79 

87 

90 

•7*/ 

65 
65 
75 

8 
10 
5 

8 
8 

9 
10 
6 
8 
10 

90 
100 
43 
53 
8-7 

sz4 
sz. 

•> 

sz, 

sz5 

S4 

4 

• 

sz, 
sz, 

JV, 

sz, 

|| 

1  9  ( >0  . 
0  51® 

2 
2 

114-70 

i!JkF)5iiřR2,lJ-2|iř,5iřO 
1  b.  p.  — 4!  b.  p.  (& 

1— li  h.  p.$ 

76 
77 
73 
81 
77 

54 
16 

40 
50 
57 

87 
67 

72 
76 
85 

87 

68 
73 
63 
81 

72 
63 

U  a 

69 
73  ' 

5 
9 
2 

má 

0 
1 

5 

6 

o 

1 

9 

5 
1 

0 
5 
8 

50 
53 
13 
20 
60 

sz3 

JZ3 

sv, 

\ 

z, 

\ 

V4 
JV4 

JZ, 

J8 

JV, 
J4 

i 

5 
2 

3 
3 
1 



1 

2' 

3 
2 

1 

3  7®  . 
0-G®  . 

3i4jh.p.#,3;h.p.r»s. 

ráno  =  -Cl- 
IJb.p.-6i.p.KJ-JZ-Z,lh.p.$ 

88 
85 
53 
80 
67 

85 
51 
39 
55 
80 

87 

68  ' 
55  . 
66 
76  , 

10 

8 
2 
9 
8 

10 
4 
0 
2 

10 

10 
2 
5 
5 

10 

47 

23 

53 

93 
_ .  i 

sz6 
sz, 
z, 
z« 

sz4 
z, 

sz, 

z. 

sz4 
sz4 
sz3 
sz3 
z4 

Í-IO 

@ 

35© 

23© 

ifl-i@;. 

6-8#F, 

mr.®(lljh.a,4-6}h.p.0 
9i  h.  a  slabý  @ 

i2Íi-p.-2;k.ř,íi.p.-i2;i.iO 

89 
78 
66 
85 
72 

79 
53 
89 
44 
57 

85 
59 
82 
66 
58 

84 
63 
79 
65 
62 

8 
5 
8 
2 
9 

7 

5 
10 

2 
10 

3 
0 
5 
1 
1 

60 
33 
77 
1-7 
6-7 

z> 
z4 

JZ6 
JZ4 

sz6 
sz3 
z5 

JZa 
JZ, 

z3 

JZ4 

J, 

v, 

5 
2 

1 

4 
3 

4}h.— 5Jh.p.  @ 

l!-2Jb.p.OKodZ. 

ráno  :^ 

24  3b.a,líh.p  #ríodZ. 

ei 

75 

71 

6-3  53 
i 

5*9 

,* 

3-2 

2-4  |^  55-0 

Minimum  vlhkosti  39%  dne  23. 
Maximum  deště  za  24  h.  10*1  «U  dne  28. 
Počet  pozorovaných  směrů  větru: 

5  SV  V   JV   J   JZ   Z   SZ  C 

6  11    7     6    7     7    12  22  12 
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Meteorologická  pozorování  z  roz- 


i  Datum 

Tlak  vzduchu  v  -fc, 

Teplota  vzduchu  v  *C 

Tlak  páry  v  % 

7h.  1 

2  h. 

9h. 

Pr'mér 

7  h. 

2  h. 

9  h.  1 

minimum 

7  h. 

2h. 

9  b. 

Prim. 

1 

o 

3 
4 
5 

7312 
319 
370 

36-8 
352 

7315 
331 
364 
361 
34  1 

730*7 
34  5 
354 
35-9 
348 

7311 

332 
363 
363 
34-7| 

192 
212 
18-2 
15-8 
14  2 

292 
253 
238 
20-3 
19*3 

25-8 
22-2 
19  4 
164 
160 

247 
22-9 
20-5 
17-5 
16-5 

302 
262 
240 
205 
196 

17-3: 

190 1 
173 
151 
1371 

12*5 
11-6 
10*2 
8*8 
94 

13-8 
120 
12'2 
9*2 
9  7 

14*2 
13  1 
10*3 
9*4 
104 

13*5 
12*2 
10-9 
91 

98 

6 
7 

1  8 
9 

10 

353 
370 
375 
34-8 
325 

35  5 
370 
36-9 
34-1 
305 

36  6 
37-9 
354 
33-6 
307 

358 
373 
36-61 
342 , 
31-2 

1 1*7 
11  7 
126 
15-7 
162 

154 
14-4 
158 

226 
260 

134 
14-6 
162 
18-0 
214 

135 
136 
149 
18-8 
212 

161 

155 
171 

231 
26  3 

11-7 

10-6 
109 
14-4 
157 

92 
8-5 
9*6 
106 
110 

97 
9-5 
104 
11-8 
11-7 

91 
97 
122 
120 
105 

93 
9-2 
10  7 
11-5 
111 

11 

12 
13 
14 
15 

325 
279 
250 
28-8 
31-2 

313 
23-5 
251 
27-6 
31-5 

304 
222 
28-0 
276 
325 

i 

314 

24  5 ! 
26- 1 ; 
28-0 1 
317 

16-5 
176 
120 
11-8 
128 

216 
247 
139 
20-2 
197 

18-2 
17-8 
128 
150 
15'3 

188 
200 
129 
15-7 
159 

220 
254 
154 
203 
199 

14-4  i 

130 

110 

101 

116 

104 
120 

8*2 
8*1 

i  8-9 

135 
119 
72 
8*7 
93 

131 
110 

8-4 
104 

9*8 

12  3 
11*8 
7*9 
91 
9-3 

16 
17 
18 
19 
20 

342 
34*4 
317 
309 
32-9 

338 
328 
30-4 
291 
325 

338 
320 
31-2 
285 
320 

í 

33  9 
331 
311 

29-5 
325 

13*2 
13  0 
16-3 
154 
158 

206 
23-8 
276 
262 
219 

174 

198 
184 

222 
18-8 

171 
189 

208 
21-3 
18-8 

214 
240 
27-8 
267 

120 
12*9  i 
150 
144 
1401 

,  90 
8-7 
104 
11-9 
11  6 

9*9 
120 
136 
15*5 
11*7 

10-  3 

11-  5 
13  6 
147 
136 

9-7 
107 
125 
140 
123 

1  21 
22 

23 

24 

25 

317 
294 
31-3 
362 
36-7 

304 
298 

32"2 
36-3 
366 

28-6 
303 
344 
365 
368 

302 
298 
326 
363 
36-7 

162 
16-3 
147 
134 
16  4 

233 
194 
21-2 
213 
24  4 

21-2 
170 
154 
178 
218 

202 
176 
171 
17-5 
20  9 

242 
206 
215 
21-7 

24-8 

147 ' 
14*6 

14  1 
122 

15  2 

120 
122 
101 
9  1 
10-7 

> 

12*6 
131 
108 
97 
13*4 

150 
11  3 
10*7 
11-3 
146 

132 
12  2 
10*5 
10  0 
12  9 

26 
27 
28 
29 
30 
31 

36-3 
31<; 
3 15 
28-2 

!  £1 

346 
31-2 

29-5 
29-2 
33-8 
331 

328 
31-9 

28-  7 

29-  1 
346 
31-9 

34*6 
316 

299 
28-8 
336 
33-2 

195 
19  8 

19  4 

20  6 
154 
14-4 

28-8 
30-1 
310 
28-5 
190 
20'4 

248 
22  2 
262 
21  4 
16-8 
;  18-8 

24-4 
240 

23-5 
171 
179 

301 

30-3 
323 
;  28  6 
19-6 
212 

170 
17*5 
173 
154 
148 
13  9 

12*7 
13  3 
13-7 
13*8 
120 
111 

13*7 
13  7 
145 
18*3 
114 
126 

16*5 
150 
15-7 
145 
126 
13-5 

14*3 

14  0 
14*6 

15  7 
120 
124 

Průměr  732-9 

732  3 

i 

732-2  732-5 

i  15-7 

226 

188 

190 

23-2 

14*2 

107 

118 

122 

11-6 

Maximum  tlaku  737-9  **%,  dne  7. 
Minimum  tlaku  722  2      dne  12. 
Maximum  teploty  82-8  *C  dne  28. 
Minimum  teploty  10-1  •  C  dne  14. 
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1895. 


Vlhkost  v  •/, 

Oblačnost 

Směr  a  síla  větru 

« 

Jt 

2h. 

Srážkv 

7h.   2h.  !)h. 

Př8n.»r 

7  h.  | 

2h.    9  1.. 

Prflmér 

7h.  |  2  h.  |  9h. 

7  h. 

75 
G2 

no 

78 

40 
50 
51 
52 
58 

58 
06 
61 
68 
77 

00  1 

59 

59 

02 

71 

0 
7 
0 
0 
8 

0  ■ 

(i 

7 

u 
o 

6 

10 

8 
5 

O 

8 

33 
7  0 
40 
3-7 
73 

J3 

JZ_ 

sv, 

JZ4 

^4 

sv3 

1 

JZ3 
JZ4 

sv, 

s4  ; 

3 

l 

4 

3 

3-2®  r< 

! 

8-0® 

0*4® 

0-  6® 

1-  3© 

10-11  h.p.®  K 

91 
81 

89 

80 

75 
78 
78 
58 
47 

80 
78 
89 
78 
56 

_____ 

82 
80 
85 
72 
61 

10 
10 
10 

3 
5 

10 
9 
10 

5 
5 

10 
6 

7 

o 

8 

io-o 

83 
9-0  i 
33 
60 

sz4 
sz4 
zt 

o/j4 

JZ4 

s, 

sz6 
sz3 

JZ6 

v, 

JZ, 
JZ7 
JZ 

z4 

s3 
sz5 

zs 

J„ 

z* 

2 
3 

2 
2 

3 

1 

2 
3 

4 

0 

3 
2 

~> 
" 

2 

4 

2—9  h.  a  @ 

Ol/          1  /"\  1  /    1        _    „1*  _fx 

8'/1-10,/lh.  astř.® 
11  h.  a—  4 '/.  h.p.stř.® 
3  h.  a  si.  © 

ráno  s= 

74 

80 
79 

7k 
i  ř> 

82 

71 

52 
60 
-ty 
54 

54 
55 
49 
61 
00 

59 
78 
58 
52 
59 

84 
76 
77 

76 

69 
07 
81 
74 

8ri 

80 
79 
82 
74 
75 

76 
09 
72 
7o 
71 

7 
9 
0 
1 
0 

7 

8 
6 

i; 
u 

6 

9 

10 
10 
10 
0 

77 

90 
7-3 
5-7 
2  0 

JZ4 
JZ7 
17 

JZ5 

S  V  j 

JZ7 
JZ4 

SZ, 

z5 

6-3®  f. 

05© 

2-4® 

Í-J-2|fc^#R,9J-l!.ř.® 
9  h.  p.-2  h.  a  stř.  # 

80 
78 
75 
91 
87 

08 
07 
08 
75 
77 

82 
74 
09 
70 

1 
1 

10 
8 

I  

•■■ 

10 

0 

l 

8 
2 
5 
3 
a 

8 
9 
4 

u 
O 

5 

1 

1 

_ 

10 
10 
1 

X 

5 

9 

8 
7 

3 

5 
5 
1 
10 

8 
8 

4  7 
13 

53 
7-7 
50 

JZ. 
* 

JZ, 

JZ4 
JZ4 
JZ, 

*4 

v, 

JV, 

sz4 
J, 

1 

91  ®i; 

25-7©!. 

1:5© 

ráno 

r.  ^  5— 9_  h.  p.  ®  1 1 
r.=,  11?  h.  p.® 
12-4}h.astř.sl.@ 

87 
88 
82 
8l ) 
77 

73 
93 
60 
5-3 
57 

4  7 
3  7 

1-3 
53 
83 
83 

JZ4 
JZ4 

i  Jz» 

TZ 

1  J/>3 

1 

JZ5 

J3 

JZ3 
JZ5 
JZ4 

J3 

JZ4 
JZ4 
JZ, 
JZ3 

5 

5 
5 

4 

3 

7-2® 

o-^@ 

2-0© 

2-3  h.  a  @ 
2_-4-J  h  a® 
dh— 4»  h,  p.  © 

70 
78 
82 
70 
92 
92 

47 
41 

4:? 

G4 
69 
71 

71 

70 
02 
77 
89 
84 

65 
05 
02 
72 
83 
82 

1 

0 
3 
2 

o 

10 

8 

3 
3 
1 
6 
7 
9 

JZ, 

Ja 

s, 
v, 

J., 

z4 

JV, 

SZ, 

sv3 

J4 

v, 

JV, 

SZ3 

z, 
v, 

3 

3 
0 

2 

O 

a*®* 
7-2® 
0-5© 

45  h.p  1^  naS 
ráno  = 

iíi.».r.usvmp.-ik.i®rc 

4_-ll}h.a,4J-5l  h.p.® 
ráno 

80 

1 

58  |  75  |  71 

Minimum  vlhko 
Maximum  deště 

'  5  3 

sti  41 
za  2- 

60 

'/•  dn 

Ih.  3 

64 

a  27. 
L-6TL 

59 
dne 

2-8 
21). 

3-5  j  3-2 

Poíet  po 
S   SV  \ 

5      5  { 

zorovanfch  směrů  větru: 
r     JV  "J   JZ   Z    SZ  C 
>      3     8    85    10    11  11 
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Meteorologická  pozorování  z  roz- 


Da!um 

Tlak  vzduchu  v  % 

Teplota  v  • C 

Tlak  pary  v  % 

4  h. 

2  h.     9  h.  PrOwlf 

7  h.  1  2  h.    »  h. 

PrflmV 

Mixhnum'  Minimum 

i  b. 

2  b.  j  9  h.  '  Pr-m. 

1 

2 

3 

5 

730-6 
32f» 
28-7 
251 
225 

7305 
316 
277 
24*1 

mi  1 

24  2 

732  1 
303 
27i 

23-3 

Z. i  .i 

261 

731-1 

315 

279 

2  !•*> 
- 

243 

•  17-2 
15-3 
155 

142 

21  0 
222 
188 
1  9-7 
145 

174 
192 
152 
17-4 
138 

185 
18-9 
165 
172 
14-2 

22  5    15  9 
231  13-6 
202  15-0 
204  130; 
150    1 1*8 

134 
10-7 
102 
102 
107 

121 
11-4 
121 

100 

120 
122 
11-3 

91 

12-5 
114 
11-2 

Iv  ll 

99 

0 
7 

266 
292 
304 
328 
328 

263 

29-  6 

30-  1 
*3*>*3 

KM  mt  *J 

327 

27-6 
297 
311 

3(  >-8 

321 

26-8 
295 
30-5 
32-0 
325 

126 
13  7 
125 
1 1-8 

1  1  O 

16-2 

173 
,  175 
149 
1 4-5 

|  ,„ 

196 
18-9 
192 
18-4 
241 

158 
164 
156 
1  6-8 
214 

160 
163 
158 
157 

20-6 

206 
193 
19-5 
18-8 
250 

10-4 
1 16 

ii  c! 

10-3 
14  3 , 

1 

86 
88 
84 
8-2 
11*3 

9-6 
83 

110 
96 

13-2 

103 
10-9 
98 

1  1  ■£ 

13  G 

9  5 
9  3 
97 
98 
127 

11 

:  12 
i  13 
;  11 

i  15 

313 
312 
33  7 
299 
300 

304 
329 
330 

319 

293 
33-7 
328 
30*0 
335 

303 
326 
332 
30'O 

31-8 

275 
198 
228 
156 
156 

24  2 
15-4 
17  2 
140 
133 

23-0 
17-6 
18  3 
147 
141 

289 
215 
240 
178 
177 

159 
14-9 
131 
134 
122 

11-9 
131 
11G 
111 

9-9 

131 
13-6 
143 

98 

139 
12-2 
12-2 

101 

13  0 
130 
12  7 

1 i  i' A 
lví  *» 

99 

16 
17 

i  18 

r.) 

20 

35-1 

38-  2 
40-2 

39-  0 
37-7 

356 
39-0 
398 
38-4 
369 

36-7 
39-3 
392 
378 
367 

358 
38-8 
397 
384 
371 

,  112 
.  10-2 
102 

11-  2 

12-  9 

149 
155 
18-4 
216 
244 

12  7 
145 
158 
178 
188 

129 
134 
148 
169 
18-7 

154 
161 
192 
22'2 
247 

111 

9  0 
100 
101 
125 

8-4 
8-1 

8-2 
8-4 
90 

87 
83 

10-  9 
125 
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Sara  Peladana :  La  Prométhéide,  trilogie  Aischylova  ve  čtyřech  obrazech.*) 

PÍSe  Jaroslav  Vrchlický. 

Mythus  o  Prométheovi  dráždil  od  prvních  dob  mysli  přcmítavé  a  bá-  ' 
snivé  Literatura  všech  dob  a  národu  zavadila  o  tento  velký  typ  a  to  nejen 
v  čase,  kdy  celá  konstellace  literární  a  společenská  přála  podobným  pokusům, 
nýbrž  i  v  dobách,  kdy  se  zdálo,  že  veškeren  smysl  pro  velkou  poesii  alego- 
rickou a  symbolickou  pod  nátlakem  nových  hesel  a  proudu  literárních  po- 
vážlivě utitchnul.  Nejlepší  důkaz  toho  podává  nám  nej  novější  dílo  Sara  Pe- 
ladana, který  na  základé  prostřední,  na  nás  došlé  části  trilogie  AischUovy  a 
nepatrných  fragmentu  z  dílft  ostatních  zbudoval  n  »vé,  samostatné,  velké  dílo 
básnické,  kterému  chceme  věnovat  i  v  téchto  řádcích  pozornost. 

Dříve  však  než  přistoupíme  k  dílu  Peladanovu,  myslím,  že  nebude  na 
škodu,  všimneiue-li  si  blíže  všeho,  co  v  tomto  směru  před  ním  bylo  vyko- 
náno. Tím  dostane  se  novinka  sama  do  náležitého  světla,  a  již  tím  bude  její 
místo  v  celém  rozvoji  mythu  tohoto  v  poesii  světové  ohraničeno  a  vymezeno. 

I. 

Obsáhlou  tuto  látku  zpracoval  již  Artur  Graf.  básník  .Medusy"  a  vy- 
nikající ( literární  historik  vlaský.**)  Ovšemže  pěkná  práce  jeho  není  ve  všem 
úplná.  Čerpal  jen  z  literatur  sobě  známých  a  přístupných.  Ale  zásluha  inu 
vždy  zůstane,  že  položil  základ  ke  studiu  dalšímu  této  vysoce  zajímavé  otázky. 
Po  jeho  stopách  jdouce  vytkneme  krátce  osudy  látkv  Prometheovské  v  lite- 
ratuře, doplníme  badání  jeho  věcmi  novějšími  a  přihlédneme  blíže  k  poslední  , 
etapě  mythu,  jak  se  nám  jeví  ve  zpracování  Sara  Peladana. 

Mythus  o  Prométheovi,  jeden  z  nejstarších  mythů  člověčenstva,  jest  pře- 
devším rázu  kosmického.  Oheň.  vzniklý  třením,  tof  počátek  každé  civilisace. 
Těžko  si  představiti  život  bez  ohně  v  době  pravěku.  Člověk  byl  malomocný 
proti  přírodě  a  živlům.  Skoro  s  ironií  dotýká  se  otázky  této  sám  Jehova 
v  knize  Jobově  známými  verši : 

„Přijde  buvol  snad  a  bude  ti  sloužiti?  -  Stráví  noc  v  tvém  chlívu?  -  Odvážíš 
se  útociti  uu  Behemota  tváři  u  tvář  ?  —  Chytneš  jej  v  sít6  a  propíchneš  mu  nozdry?  — 
Chytíš  Leviathana  na  udici?  —  Stáhneš  mu  jazyk  provazem?  —  IJd«lá  on  smlouvu 
a  tebou?  —  Podvolí  se  povždy  sloužiti  tobě?  -  "Polož  pouze  ruku  naň  a  nenapadne 
ti,  zaciti  boj  po  druhé." 

Proti  této  malomoci  člověka  byl  objev  neb  vynález  ohně  první  a  nej- 
mocnější  /braní.  Velká  změna  stala  se  ve  vnitřním  životě  lidstva  Zbraně  a 
nástroje  povstaly  teprve  objevením  ohně;  kult  božstva  a  oběti  šly  jim  v  zá- 
pětí. A  kde  je  pevný  krb,  tam  začíná  život  rodinný.  Ale  jak  se  jen  ztnocniti 
tohoto  nebeského  hosta?  Kdo  pověděl  člověku.  Že  třením  a  vrtěním  hole 
směrem  opačným  v  kulaté  desce  otvorem  opatřené  vznikne  plamen?  Šfastná 
a  požehnaná  chvíle  náhody,  kdy  tak  se  stalo  poprvé! 

V  starých  indických"  hymnech  plných  500  čísel  vyznívá  k  poctě  ohně. 
Agni  je  ignis     „Drahý  Agni,  odpočíváš  ještě  jako  dítě,  jež  se  má  naroditi 
v  luué  ženy  těhotné*.    Ale  sotva  probuzený  oheň  chce  by  ti  živen,  aby  ne-  « 
uhasnul.    Suětmi,  ječmenem,  máslem  a  mlékem  se  vzpruží  a  roste,  líže 
dřevo,  má  sto  jazyků,  čtyřma  očima  se  dívá  do  čtyř  úhlu  světa.  Přenesou 


*)  Sar  Peladan:  (ThéíUre  de  la  Rose  &  Croix)  La  Prométhéide,  trilogie 
ďEschyle  en  quatre  tableaux.  Paris,  Chamuel,  éditeur  181)5. 

**)  Arturo  Graf:  Prometeo  uella  poesia;  II.  ed.  Torino,  Loescher.  lssS 
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jej  na  oltář,  on  jest  bohem  se  zlatým  vousem,  knězem  o  sedmi  paprscích, 
červeným  hrdinou,  který  svými  střelami  zapuzuje  zástupy  temností,  zahání 
démony  a  odnáší  modlitby  věřících  k  nebi.  On  jest  hlavou  země  a  pupkem 
zemé,  on  zažíhá  i  hvězdy,  které  by  uhasly  bez  něho,  on  probíhá  nebem  a 
navštěvuje  je  jako  pastýř  stádo  své.  „O  Agni,  všickni  bohové  náležejí  tobě,  jsou 
v  tobě  a  tebou!"  Avšak  oheň  okazuje  i  na  smýšleuí  lidí.  Nelze  ani  více  hře- 
šiti,  kde  jest  doma  tento  nebeský  host. 

Získání  však  ohně  zdálo  se  prvotní  fantasii  lidské  tak  obtížné,  ano  ue- 
snadné,  že  si  nedovedla  představiti,  aby  objeven  byl  oheň  cestou  zcela  při- 
rozenou. Bylo  patrné  třeba  lsti,  uskoku,  podvodu  a  loupeže  k  tomu.  Zde 
jsme  na  prahu  vlastního  mythu  Prometheovského. 

Homer  mythu  tohoto  nezná.  Hesiod  v  básnických  dílech  svých  první 
se  o  něm  zmiňuje.  Vypravuje  o  dělení  býka  na  dvě  polovice  a  o  sporu, 
vzniklém  mezi  Zevem  a  Prométheem.  Lest  Prométheovu  mstí  Zeus  tím,  že 
uhasí  veškerý  oheň  na  zemi  Prométheus  ujede  na  okřídleném  voze  Pallady 
a  urve  jiskru  ze  slunce,  začež  Zeus  jej  připoutá  ke  sloupu  a  pošle  naň  orla, 
který  mu  játra  požírá. 

Důmysl  hellenský  bájil  dále  o  vděčné  látce.  Pausanias  prý  našel  ve 
Fokidě  chrám  Prométheův  a  v  něm  kusy  hlíny  s  vůní  lidského  masa;  zde 
prý  byla  jeho  dílna.  Stojíme  zde  u  prvních  počátku,  jak  si  hleděl  první  člověk 
vysvétliti  svůj  původ.  Každý  dle  své  vlohy  a  svého  způsobu.  U  Foinikft  vy- 
táhl člověka  bůh  z  rozseknuté  hlavy  bohyně,  u  Peršanfl  z  šíje  zabitého  býka, 
u  Indů  tahá  Brahma  jednotlivé  kasty  z  různých  částí  svého  těla,  Odin  při- 
tesá  dva  mořem  přinesené  kmeny  v  lidi.  Jak  to  vše  surové  proti  duchu 
řeckému.  Tento  jako  ve  všem  i  zde  objevuje  umělce  a  umělecký  pud.  On  již 
zde  tvoří  samostatně. 

Avšak  i  toto  poetické  a  důmyslné  pojímání  hellenské  neslo  na  sobě  vždy 
stopy  tajemství  a  hrůzy.  Urvání  ohně  s  nebes  a  oživení  jím  stvůr  lidské  ruky 
nestřáslo  nikdy  sledy  svatokrádeže  a  jakéhosi  smělého  rouhání.  Proto  byl 
kult  ohně  a  Prométhea  vždy  tajný  nebo  utajovaný,  aby  jím  nebyli  uraženi 
ostatní  nesmrtelní.  Proto  nenašel  "místa  v  slunné  epopeji  Homerově  a  uchýlil 
se  v  přítmí  pochmurné  trilogie  Aischylovy. 

Tato  měla,  jak  známo,  tyto  oddíly:  Prométheus,  krádce  ohně,  z  které 
básně  jediný  verš  se  zachoval,  Prométhea  upoutaného,  které  dílo  na  štěstí 
celé  se  uám  dochovalo,  a  Prométhea  osvobozeného,  z  něhož  zbyly  některé  ne- 
patrné zlomky. 

Netřeba  se  šířiti  o  velebásni  Aischylově.  Je  v  ruce  každého.  Připomí- 
náme jen,  že  Prométheus  za  trest  přikován  jest  mezi  Euxiuem  a  pouští  a 
že  vysvoboditi  se  má  prozrazením  jakéhos  tajemství,  které  Zeva  v  jeho  bu- 
doucí moci  podstatné  ohrožuje.  Tajemství  to  zachoval  nám  Pindar  v  sedmé  odě 
isthmické.  Má  přijíti  totiž  někdo  Zeva  silnější  a  to  vlastní  jeho  syn  zplozeny 
s  Thetidou,  který  trůnu  a  vlády  jej  zbaví.  Když  prostřednictví  Merkurovo 
nevyrve  titánovi  toto  jeho  tajemství,  zhroutí  jej  bůh  se  skalou  na  prsou  do 
Tartaru,  a  on  odsouzen  jest  pak  k  novým  mukám  potud,  až  by  jeden  z  ne- 
smrtelných svolil  zaň  umříti  Učiní  to  později  kentaur  Chiron  (raněný  Heraklem), 
jenž  své  nesmrtelnosti  se  odříká.  Máme  zde  ideu  vykoupení  bohem  v  jejím  zá- 
rodku. Přirozeno,  že  této  myšlénky  zprostředkování  a  vykoupení  bohem  chopili 
se  záhy  otcové  církevní,  a  že  Tertullian  (Adversus  Marcionem)  našel  jistou  shodu 
mezi  Prométheem  a  Kristem.  Ale  jádro  mythu  samého  leží  jinde  a  hloub. 
Právě  ta  okolnost,  že  se  nám  z  trilogie  Aischylovy  zachovala  pouze  celá  čá*>t 
druhá,  že  jen  tušíme  ukončení  velkolepého  dramatu,  ustálila  charakter  Pro- 
métheův v  pevný  typ  literární,  v  typ  odboje  a  vzdoru  proti  každému  násil- 
nictví.  Jiné  každé  posunování  celého  problému,  jakého  se  na  př.  dopustil 
Calderon,  je  tu  nesprávné.  Stojícím  na  zlomku  Aischylově  těžko  jest  si  před- 
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staviti  zbujného  titána  bohy  snad  odprošujícího,  neb  s  nimi  v  jakýkoliv  la- 
ciný smír  vcházejícího.  To  dobře  nad  jiné  vycítil  Sbelley  a  dal  tomu  výraz 
jak  v  předmluvě  tak  i  v  koncepci  svého  „Prométhea  odpoutaného".  Daleko 
proto  bližším  typem  Prométheovi  jest  jiný  dědic  dávného  odboje  proti  bohu  — 
Lucifer  nebo  Satan. 

S  Calderonovým  více  lyrickým  či  hudebním  dramatem  „La  estatua  de 
Prometeo"  nesmíme  přísně  účtovati.  Jednak  je  to  více  hra  mythologická, 
feerie,  jakýsi  druh  opery,  pak  jest  zcela  v  duchu  španélsko-inkvisičním  pravou 
kontrafakcí  antického  mythu  a  konečně  dlužno  pováziti,  že  psal  je  Calderon, 
kmet  osmdesátiletý. 

Duchu  křesťanskému  vždy  byl  mythus  o  Prométheovi  vzdálenější.  My- 
šlenky odboje  a  vzpoury  —  při  nichž  právě  zňstal  Aischyl,  pokud  nám  jest 
známý  —  příčily  se  názoru,  že  svět  jako  dílo  božské  prozřetelnosti  jest  dobrý, 
a  že  každý  odboj  proti  platnému  řádu  jest  bezúčelné  rouhání.  Pýcha  sama 
byla  hříchem  smrtelným,  a  tak  již  Dante  nemohl  se  svého  stanoviska  schva- 
lovati  odboj  proti  bohům,  třeba  pohanským,  a  trestá  jej  v  XIV.  zpěvu  pekla 
v  osobě  obra  Capanea.  Proto  nemohl  jinak  si  počínati  Calderon.  K  účelu 
svému  zbaví  on  Prométhea  titanství  a  učiní  jej  prostým  smrtelníkem  Nalé- 
záme tu  zcela  jiné  pojímání  staré  mythologie.  Calderon  nežil  mezi  bohy  a 
titany,  on  stál  nad  nimi  a  proto  již  je  lehce  ironisuje.  Z  celku  je  patrno,  že 
neznal  Aischyla,  nebo  ideu  prostřednictví  a  smíru  byl  by  si  jistě  nedal  ujiti 
To  mohlo  pak  býti  autos  prvního  řádu. 

Skoro  o  sto  let  později  (drama  Calderonovo  jest  z  r.  1679)  napsal  Vol- 
taire  svou  „Pandoru".  Kladl  hlavní  váhu  na  děj  a  ne  na  symbol;  přiléhá 
dosti  ku  Calderonovi,  překládaje  rovněž  protagonismus  básně  s  beder  Promé- 
theových na  Pandoru,  ač  kreslí  titána  mnohem  pevněji  a  důstojněji. 

O  třicet  let  později  píše  čtyřiadvacítiletý  Goethe  svftj  fragment. 
Doba  Werthera  a  zápasů  jeho  byla  za  ním.  V  sobě  pevný  a  zralý  po  pře- 
konaných bouřích,  vidí  v  mythu  Prometheovském  myšlenku  vlastní  síly  a  své- 
pomoci. V  plném  rozruchu  tvůrčím  cítil  v  sobě  svět  myšlenek,  chtěl  je  vtéliti, 
býti  tvůrcem  jako  hrdina  jeho  sám.  Jeho  plán  k  dramatu  stejnojmennému  jest 
plný  nových  vztahů  a  myšlenek,  a  zachované  trosky  ukazují,  že  tu  mohlo  po- 
vstáti  dílo  hodné,  aby  bylo  předchůdcem  „Fausta".  Na  onu  dobu  poprvé  je 
tu  vyslovena  v  poesii  idea  vlastnictví  a  majetku.  („Co  je  tvým?  Co  vyplňuje 
okruh  mé  činnosti,  nic  víc  a  nic  méně.")  Minerva,  která  má  přivoditi  roz- 
luštění, jest  jen  personifikací  vlastního  ducha  každého  jednotlivce,  který  sám 
si  pomoci  musí,  kde  jej  bozi  opouštějí. 

Jak  byla  Goetheovi  myšlenka  mythu  o  Prométheovi  drahá,  ukazuje,  že 
v  pozdním  stáří  svém  se  vrátil  k  této  látce  a  napsal  symbolické,  dosti  ne- 
jasné drama  „Pandora".  Je  těžko  říci,  co  s  tím  zamýšlel,  zda- li  jest  maskou 
nějaké  čistě  osobní  stránky  jeho  —  snad  osvobození  se  od  poslední  lásky  — 
ale  jedno  jisto  jest,  že  k  poesii  a  hloubce  slavného  monologu  z  mladých  let 
již  se  nepovznesl. 

Zdálo  by  se,  že  žádné  době  v  celém  rozvoji  lidstva  nemohla  býti  látka 
Prometheovská  bližší,  nežli  právě  době  revoluční.  Bylt  Prométheus  "idealnou 
inkarnací  odboje.  A  přece  v  celé  periodě  této  chopil  se  teprve  Vincenzo 
Monti  látky  staré,  aby  ji  upravil  —  pro  Napoleona.  Bylo  to  patrné  založeno 
ve  všeobecném  tenkráte  bludu,  jakoby  Napoleon  byl  rozuměl  myšlence  svobody, 
jakoby  se  byl  chtěl  státi  jejím  hlasatelem  a  bojovníkem.  Mohla  se  snadno,  jak 
trefně  Graf  podotýká,  státi  z  Prométhea  celá  epopej  revoluce.  Ale  k  tomu  bylo 
především  třeba  jiné  povahy  básnické,  než  byl  Monti.  On  strhl  jasný  typ  titánův 
z  podstavce  pýchy  jeho,  učiniv  z  něj  pochlebníka  bohům  a  krasořečoíka, 
jakým  byl  sám.    Jeho  nedokončená  skladba  je  kus  mistrné  ale  chladné  rhe- 
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toriky,  zkažená  nad  to  ustavičným  pošilháváním  po  svém  málo  vděčném 
idolu  —  Napoleonovi. 

Poeticky  méně  skvělé,  ale  za  to  věcně  hlubší  a  vážnější  jsou  pokusy 
látkou  Prometheovskou,  které  se  děly  v  době  skoro  současné  v  Německu. 
Roku  1797  napsal  Wilhelm  Scblegl  svého  Prométhea  v  plynných  sice,  ale 
dost  všedních  tercinách.  Ale  idea  jest  pěkná,  jest  to  idea  pokroku  lidského. 
Roku  1802  napsal  Herder  ve  volných  scénách  dramatických  svého  „Odpou- 
taného Prométhea",  knihové  drama  hluboké  koncepce,  líčící  pokrok  a  rozvoj 
civilisace  a  končící  smírem  mezi  nebem  a  zemí.  O  rok  později  zapadlý  dnes 
básník  Johan  nes  Falk,  přítel  Goethův,  zabral  se  do  problému  Promethe- 
ovského  zcela  originálně  a  sméle,  převrátiv  úlohy  osob  jednacích.  U  něho 
Prométheus  —  patrně  satiricky  —  vidí  účel  lidí  jen  v  klidném  životě  a  dobrém 
bydle;  za  to  je  ukován,  načež  po  sedmi  letech  byv  propuštěn,  dělá  lidi  dle  svého 
způsobu,  ale  omylem  stvoří  též  tři  filosofy,  kteří  do  jeho  stvůr  zašijí  první 
jádro  pochybnosti  a  nespokojenosti  a  první  snahy  po  civilisaci  a  kultuře. 

Brzy  na  to  zmocnili  se  látky  dva  uejvětší  geniové  moderní  poesie  an- 
glické —  Lord  Byron  a  Shelley. 

Odboj  a  vzpoura,  tot  pravý  živel  poesie  i  života  Byronova.  Odtud  jeho 
velká  úcta  k  Aischylovu  dramatu.  „Byl  stále  v  duchu  přede  mnou,  a  chápu, 
že  vlivy  jeho  jsou  na  všem  patrny,  co  jsem  vytvořil,-  praví  sám.  Již  r.  1814 
při  zvěsti  o  pádu  Napoleona  klade  oba  heroy  proti  sobě  s  úmyslem,  aby 
hodně  pokořil  zpupného  svétovládce,  takto  jej  ve  své  památné  odé  oslovuje, 
jej  s  Prométheem  a  Satanem  srovnávaje: 


Oi  s  tím,  jenž  Zeva  okradl  (Prométheus) 
a  věčně  se  musí  kát, 
jsi  v  muku  Kavkazu  upadl, 
zda  sup  smí  hruď  tvou  rvát? 
Klet  námi,  bohem  zatracen 
výsměchu  Satana  dán  v  plen, 


V  malé  básni  pozdější,  „Prométheus'  nadepsané,  slaví  Byron  v  reku 
svém  nezdolnou  sílu,  vytrvalost,  která  i  OBud  unaví  a  odporem  jen  se  dvoj- 
násobí, v  bolesti  triumfuje  a  vyslovuje  tak  vlastní  své  já,  které  jako  hrdina 
jeho  jest  na  venek  snad  na  okamžik  přemoženo,  ale  za  to  uvnitř  zůstává  ne- 
otřeseno a  nezdoláno. 

Jestliže  více  k  pessimismu  nakloněný  duch  Byronův  se  zakotvil  výhradně 
ve  vzdoru  a  v  akcentování  síly,  musil  logicky  optimistický  Shelley  "položití 
celou  váhu  na  moment  osvobozující  a  vítězící.  Proto  změnil  i  tradici  a  od- 
chýlil se  od  mythu  starých,  hlásaje  či  lépe  řečeno  věště  v  básni  své  vykou- 
pení celého  člověčenstva  v  osobě  spanilomyslnébo  titána.  V  předmluvě  k  své 
velkolepé  básni  objasňuje  Shelley  své  stanovisko  i  své  východišté.  Naznačili 
jsme  již,  že  nemohl  se  Shelley  spřáteliti  s  myšlenkou  jakéhokoliv  oportunismu 
vůči  nesmrtelným.  „Zájem  morální  básně,"  praví,  .tak  mohutně  udržovaný 
pevností  a  vytrvalostí  Prométheovou,  zmizel  by,  kdybychom  si  mohli  mysliti, 
že  odvolává  smělá  slova  svá  a  slábne  před  svým  řtastným  a  proraduým  sou- 
peřem." Rozbíraje  pak  dále  paralelu  mezi  Prométheem  a  Satanem,  dospívá 
k  úsudku,  ,že  Prométheus  je  typem  nejvyšší  mravní  a  duševní  dokonalosti, 
poslušen  motivům  nejčistáím  a  nejzákonitéjším,  čelící  k  cílům  nejlepším  a 
nej  ušlechtilejším." 

Ovšem  že  stará  a  Shelleyovi  vrozená  takřka  idea  „zreformovati  svět" 
zde  přede  vším  mohla  dojiti  svého  velkolepého  vyslovení.  Toto  jest  oslňující, 
krásné  a  vrcholí  snad  v  téchto  verších: 


Ten  (Prométheus)  aspoň  v  pádu  hrdost  měl, 
ten  (Satan)  hrdí  mřel  by,  kdyby  směl! 
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Oltáře,  trůny,  soudy,  věznice 
kdys  osazené  bídáky,  již  nesli 
tiary,  žezla,  meče,  pouta,  knihy 
lživého  práva  s  poznámkami  hlupství, 
se  věcem  barbarským  teď  podobalv 
a  přeludům,  jichž  zmizela  i  paměť.  .  . 

Nelze  nám  v  úzkém  rámci  stopovati  děj  a  pochody,  jimiž  se  Shelley 
dobral  tohoto  ideálu  ;  můžeme  stopovati  jen  myšlenky,  a  tu  jest  ideál  svobod- 
ného člověka,  který  jest  Prométheus,  vysloven  nad  jiné  v  téchto  závěrečných 
verších  nesmrtelné  básně: 

Vše  snášet  bolesti,  před  nimiž  Naděj  klesne, 
zapomnít  urážky,  nad  Smrt  a  Noc  jež  děsné, 
a  Mocí  zhrdati/jež  zdá  se  všemohoucí, 
vše  snášet,  milovat  a  doufat,  Naděj  sama 
až  z  trosek  stvoří  si  věc,  která  neoklamá, 
nechvět  se  lítostí,  být  stále  týž  a  vroucí, 
tvá  sláva,  titane,  jak  tys  byl,  velký  bvti 
a  dobrý,  vznešený  a  volný  světem  jiti, 
to  pouze  Radost  je,  Moc,  Vítězství  a  Žití! 

Graf  namítá,  že  tento  titan,  ideálny  veskrz,  nemá  plastiky  titána  Aisohy- 
lova.  Ale  zde  jest  právě  Achillova  pata  celého  problému.  Poměr  je  asi  týž, 
proč  nám  je  „Peklo-  Dantovo  bližší  než  jeho  „Káj".  Představy  nás  všech 
tkví  v  Prométheovi,  odbojci  a  to  nesmiřitelném  odbojci,  jak  nám  jej  rysy  la- 
pidárními nakreslil  Aischylos.  Ale  my  nemáme  třetí  díl  trilogie  a  nevíme, 
jak  to  dopadlo  vlastně  u  starého  tragika.  Ale  cítíme,  že  tu  byl  smír  nutný. 
Vytrvati  v  odboji  a  vzdoru  se  příčilo  názoru  Hellenskému  naprosto,  a  snad 
je  dobře  pro  Aischyla,  že  se  nám  právě  třetí  část  velebásně  jeho  nedocho- 
vala. Zde  by  musilo  rozhodné  dojiti  k  ústupkům,  a  kdož  ví,  zda-li  by  titan 
Aischylňv  vyšel  z  kompromisu  toho  tak  docela  nepošramoceuý. 

Vedle  Shelleyova  uej vyšší  idealností  zářícího  Prométhea  vypadá  Pro- 
métheus Edgara  Quineta  (1835)  poněkud  suše  a  pedauticky.  Stojí  pa- 
trné na  půdě  positivní,  již  mu  vybojovaly  trpké  zkušenosti  nepodařené  re- 
voluce. Quinet  pojal  problém  dosti  příbuzně  se  Shelleyera  aspoň  v  tom,  že 
nepřistoupil  k  nějakému  kompromisu  mezi  zpupným  tyranem  a  mezi  trpícím 
titanem,  že  musila  vláda  Zevova  paduouti  a  on  bvti  docela  zničen,  aby  mohl 
Prométheus  bvti  osvobozen.  Před  kym  však  padlo  pohanství  skutečuě,  postu- 
poval Quinet  dále,  jediné  před  křesťanstvím,  jehož  zástupcem  jest  Kristus. 
Úí.še  Kristova  vystřídala  říši  Zevovu  a  tak  mohl  jediné  Kristus  bvti  osvobo- 
ditelem Prométheovým.  Musel  převzíti  úlohu  Demogorgona  Shelleyova.  Tato 
myšlenka  jest  zajirté  nová  a  krásná  a  otvírá  hluboké  perspektivy  jak  do  mythu, 
tak  do  historie.  Vytýkati  lze  jediné,  že  přibráním  živlu  křesťanského  v  části 
třetí  trilogie  povstává  přílišná  míchanice  postav  mythických  a  legendových 
a  historických,  že  strakatinou  kostumu  jest  citelně  porušena  přísná  jednota 
řeckého  ovzduší.  Tam,  kde  stál  Merkur  u  hlavy  trpitcle  s  radou  bohů,  kile 
lkaly  u  jeh)  nohou  Oeeanidky,  tam  slétají  nyní  archandělé  Michal  a  Rafael, 
osvobozují  a  odvádějí  jej  do  nebe.  Po  Aischylovi  a  Shelleyovi,  kde  celá  báseň 
oddychuje  takřka  pravěkem,  jest  tato  křestansko-středovéká  stafáž  rázu  skoro 
operního  a  nedojíruá  neb  aspoň  vyjímá  se  velmi  podivné.  Tím  se  nijak  ne- 
dotýkáme lyrických  krás  a  filosofických  partií  celku  velkolepě  založeného. 

Uoku"l87(>  vydal  Siegfried  Lipiner  báseň  , Odpoutaný  Promé- 
theus*. 1  ou  se  nespokojil  s  Prométheem  antickým,  nýbrž  promítnul  mythus 
až  do  daleké  budoucnosti  celého  lidstva.  V  pěti  zpěvícb,  v  nichž  lyrika,  části 
výpravné  a  dramatické  se  pestře  střídají,  provedena  jest  myšlenka,  že  Pro- 
métheus se  vlastně  v  lidských  synech  stále  obrozuje.  Báseň  začíná  osvobozením 
titána  v  dobé.  kdy  všickni  bozi  padnou  a  Parky  jim  o  lepívají  a  kdy  začíná 
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na  zemi  perioda  „bez  bohů"  —  doba  filosofie  a  positivismu  neplodného  a  zou- 
falého. Prométheus  prožije  a  procítí,  že  třeba  bohů  více  není,  víra  že  zůstala 
v  srdcích  žádajících  úkoje.  Prométheus  vidí,  jak  řádí  člověk  bez  bohů  a  víry, 
když  v  něm  pouze  vášně  a  smysly  se  rozpoutají.  Sám  nad  lidstvem  již  zouiá 
i  nad  sebou,  ale  zachrání  jej  zjev  Krista,  který  zjeví  se  mu  jako  mučedník 
a  pak  jako  soudce.  Z  moře  plamenů,  symbolisujících  lásku,  v  němž  se  zjeví 
Kri>tus.  zvedne  Prométheus  novou  jiskru  života,  kterou  chce  vykoupiti  po- 
kolení lidské  Ve  zpěvu  čtvrtém  zruší  Prométheus  moc  a  vládu  Park,  zlomí 
osud  a  proklamuje  jedinou  existenci  božství.  V  zpěvu  pátém  slaví  se  pravé 
vykoupení  lidstva  líčením  světa  v  lásce  obrozeného,  jehož  základem  jest  láska. 
Báseň  vyzní  hymnou  na  bolest,  která  z  boje  vzniká,  jenž  vede  k  vítězství. 
Jest  báseň  Lipinerova  vyzněním  tímto  dost  blízka  koncepci  Shelleyové  a  takž 
i  svými  abstrakcemi:  novinkou  v  ní  jest  idea  palingcncse  promctheovské,  ač 
cesta  k  vykoupení,  které  má  přijití  z  nitra,  z  vítězství  dobra  v  člověku  nad 
zlem,  jest  již  v  Shelleyovi  dosti  zřetelné  vyslovena. 

Americký  básník  H.  W.  Longfellow  rovněž  dotkl  se  mythu  našeho 
a  sice  ve  třech  skladbách.  Nej větší  z  nich,  „Maska  Pandořina",  patří  k  slabším 
jeho  pracím;  daleko  jadrnější  jsou  obé  menší  jeho  básně  z  cyklu  „Přelétavé 
ptactvo"  nadepsanóho:  „Prométheus"  a  „Epimetheus".  Longfellowu  jest  Pro- 
métheus symbolem  básníka  a  proroka,  který  jest  učitelem  a  dobrodincem  člo- 
věčenstva. 

Z  menších  skladeb  uvádíme  ještě  hymnu  Eduarda  Schurého, 
otištěnou  v  jeho  sbírce  „Les  chants  de  la  Moutagoe"  (1876)  krásnou  ve  formé 
i  dikci,  ale  málo  nového  obsahem  podávající.  Nad  ni  daleko  vyniká  báseň 
plna  riietoriky  ohnivé,  již  napsala  pani  Louisa  A  c  k  e  r  m  a  n  n  o  v  á.  a 
kterou  si  najde  český  čtenář  v  mé  Poesii  francouzské  nové  doby  (str.  11  — 16.). 
Je  to  viácny  kus  bisnické  sílv  a  výmluvnosti  z  pera  ženy.  I  Giosué 
Carducci  zavadil  o  Prométhea  znimým  dialogem  „Dva  titáni*  (viz  Car- 
ducci:  Výbor  básní  str.  91. — 94)  srovnávaje  osudy  Atlanta  s  osudy  Promé- 
thea, které  v  tom  se  suášeji,  že  oba.  moudrý  i  silný,  klnou  stejuě  zpupnému 
vítězi,  Jovišovi. 

Jak  se  typ  Prométhea  raénil  na  této  dráze  v  rukou  umělcův  a  my- 
slitelův dle  toho,  v  které  době  a  za  jakých  poměrů  k  němu  bylo  sáhnuto! 
Ale  i  tam,  kde  stal  se  ideálu  hellenskému  docela  nevěrný,  jak  objevil  vždy 
svou  plodnost  myšlenkotvornou,  jako  zajisté  málokterý  mythus  starověký.  On 
snesl  i  úplné  vyrvání  /.  ovzduší  antiky,  jako  jsme  viděli  u  Quineta  a  Lipiuera, 
a  stejné  v  básni  uěkolikaslokové  jako  v  pětidílné  dramatické  epopeji  byl 
hlasatelem  ideí  ušlechtilých  a  všelidských 

Příště  přihlédneme  k  nejnovéjšírau  zpracování  problému  Prometheovského 
Sarem  Pcladanem.  (Dokonánu 


Výtahy  z  prací  od  Akademie  přijatých  a  tiskem  vydaných. 

(Podané  od  auktorů.) 

Vyručenf  obviněného  z  vazby  vyšetřovací.  Napsal  Dr.  František  Storch, 

ř.  pro/,  při  c.  k.  České  universitě  Karlo  Ferdinandově,  m.  člen  České  Akademie. 
Věnováno  20.  února  1895  za  přijeti  do  České  Akademie.  Rozprav  třídy  1. 
ročníku  IV.  číslo  2. 

A.  Základy  historické. 

I.  Obecně  se  uznává,  že  jistota,  kterou  v  římskem  řízení  trestním  -1o- 
voluje  se  obviněnému  vyručiti  se  z  vazby  vyšetřovací,  jest  podle  účelu  svého 
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catUio  de  judicio  itisti,  zabezpečujíc,  že  obviněny  k  určitému  roku  soudnímu 
se  dostaví.  Přes  to  však  již  i  v  právu  římském  počíná  se,  a  to  zvláště  v  době 
císařské,  jistotě  této  přikládati  účel  podobný  tomu,  jejž  má  cautio  judicatum 
solvi  řízení  civilního,  totiž  účel,  zabegpečiii  výkon  budoucího  rozsudku  trestního. 
Dotčené  rozšíření  souvisí  s  tím,  že  v  naznačené  době  také  účel  vazby  processni, 
jistotou  v  řízení  trestním  toliko  nahrazované,  kterýmž  bylo  původně  také  jen 
postavení  obviněného  k  sominímu  roku.  ptčíná  se  rozšiřovati  i  na  to.  aby 
zabezpečen  byl  výkon  budoucího  rozsudku  trestního.  Příčina  pak  toho  rozšíření 
při  vazbě  jest,  že  na  rozdíl  od  dob  dřívějších  možnost  odvolání  z  ro/sudku 
stala  se  pravidlem,  což  zase  činilo  nutným,  aby  přípustnost  vazby  —  a  tedy 
také  ji  zastupujícího  vyručení  —  byla  rozšířena  i  na  dobu  po  vynesení 
(prvního)  rozsudku,  tedy  na  dobu,  kde  účelem  vazby  nemůíe  již  b\"ti,  aby 
obviněny  byl  postaven  k  roku  soudnímu,  nýbrž  jen  aby  b_\l  vykonán  obsah 
rozsudku.  Avšak  ani  tu  z  jistoty  řízení  trestního  nestává  se  cautio  judicatum 
solvi  úplně  v  témže  smyslu  jako  v  řízení  civilním.  V  řízení  civilním  zabez- 
pečuje se  touto  jistotou,  nejen  že  žalovaný  k  roku  soudnímu  se  dostaví,  ale 
zároveň  poskytuje  se  jí  žalobci  náhrady  za  to,  když  by  žalovaný  se  nedostavil; 
náhrada  záleží  v  tom,  že  žalobci  z  dané  jistoty  dostane  *>e  toho,  co  mu  b>lo 
přisouzeno  rozsudkem,  tak  že  plnění,  zakládající  se  v  jistotě,  vstupuje  na  místo 
plnění,  k  němuž  žalovaný  rozsudkem  byl  odsouzen.  Naproti  tomu  jistota  řízení 
trestního  nemá  a  —  nehledíme  li  k  trestám  majetkovým  —  ani  nemůže 
poskytovati  náhrady  za  to,  že  snad  výkon  rozsudku  trestního,  který  přece 
kromě  uvedené  výjimky  může  sméřovati  vždy  jen  proti  samé  osobě  odsouzeného, 
stal  se  nemožným.  Přímý  účel  jistoty  v  řízení  trestním  může  býti  vždy  jenom 
ten,  aby  zabezpečena  byla  přítomnost  obviněného ;  pokud  však  této  přítomnosti 
jest  třeba  k  tomu  konci,  aby  rozsudek  trestní  (na  osobě  odsouzeného)  mohl  býti 
vykonán,  zabezpečuje  se  tím  zároveň  nepřímo  i  tento  výkon  rozsudku,  a  jen 
v  tomto  smyslu  a  v  tomto  rozsahu  jest  v  řízení  trestním  místo  pro  cautio 
judicatum  solvi. 

Způsob  jistoty  jest  v  právu  římském  jediný:  ruhojemství  (vadimonium, 
později  fidejussio).  Hlavním  obsahem  závazku  rukojemsk*  ho  jest  slib,  postavili 
obviuéuého  k  soudu  (sistere  reum)\  k  tomu  pak  přistupuje  slib  konvenční 
pokuty  pro  ten  případ,  když  by  onen  první  závazek  splněn  nebyl.  „Hukojeraství* 
to  však  není  rukojemstvím  ve  smyslu  práva  soukromého,  od  něhož  rozeznává 
se  nedostatkem  hlavního  závazku  cizího,  k  němuž  by  rukojmě  přistupoval 
jakožto  dlužník  zavázaný  akcessomě  a  nomine  alieno  za  totéž  plnění,  k  němuž 
zavázán  jest  dlužník  hlavní. 

II.  Tak  zvaní  praktikové  italští  nedbajíce  zmíněného  právě  rozdílu  kon- 
struují římbké  rukojemství  processni  úplně  na  základě  soukromoprávnéin. 
i  mluví  proto  stále  o  závazku  hlavním,  jejž  má  sám  obviněný  jakožto  „reus 
príncipulis* ,  a  srovnalému  s  tím  co  do  obsahu  závazku  rukojmovu  povahy 
ukcessorni.  Rozdíl  připouštějí  jen  v  tom,  že  rukojmí  proccssnímu  nepříslušejí 
všecky  „rxceptiones"  neboli  nbeneficia%  jichž  dopřává  se  rukojmí  práva  civil- 
ního. Nesprávná  tato  konstrukce  vedla  důsledně  k  názoru,  že  závazek  rnko- 
jemský  vztahuje  se  i  k  processni  povinnosti  obviněného,  podstoupili  trest 
rozsudkem  jemu  přisouzený.  Tím  však  již  z  jistoty  procesní  stala  se  cautio 
judicatum  solvi  ve  smyslu  římského  řízení  civilního.  Někteří  spisovatelé 
uznávají  sice  ještě  možnost  samostatné  cautio  de  judicio  sisti  neboli  de  re- 
praesentando,  kladouce  ji  vedle  cautio  judicatum  solvi  neboli  de  condem- 
natione  solvenda  jakožto  druhého  způsobu  proce<sní  jistoty  (Durantis,  Bartólus, 
Angelus  Aretinusy  Aegidius  Bossius,  Prosper  Farinacius),  jiní  vsak  znají 
již  jen  jediný  způsob  takovéto  jistoty,  zavírající  v  sobě  to,  co  oba  dotčeué 
způsoby  zároveň  (Gandinus,  Baldus,  Julius  Clarus,  Bajardus).  Další  důsled- 
ností tohoto  názoru,  pro  niž  ovšera  vnějšího  důvodu  poskytovalo  již  právo 
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římské  a  kanonické,  bylo,  že  vyručení  nepokládáno  za  možné  při  zločinech, 
na  které  jest  „poena  capitalis"  nebo  „poena  corporis  afflictiva*,  poněvadž 
nikdo  nemůže  se  zavázati  k  podstoupení  takového  trestu  („quia  nemo  est 
dominus  membrorum  suorum*),  a  poněvadž  v  příčině  těchto  trestu,  jež  mohou 
by  ti  vykonány  jen  na  osobě  samého  vinníka,  zastoupení  tohoto  někým  jiným 
není  možné. 

Z  ostatních  změn,  jichž  doznala  římská  instituce  vyručení  praktiky 
italskými,  nejdůležitéjší  jest  ta,  že,  po  různu  alespoň,  i  třízení  zástavy  uzná- 
váno za  možný  způsob  jistoty,  při  čemž  však  ovšem  přednost  dává  se  ruko- 
jewství  (Bajardus,  Hyppolytus  de  Marsiliis,  Prosper  Farinacius). 

III.  Starší  právo  německé  dopouští  vyručení  obviněného,  a  to  ve  způsobu 
rukojemství,  měrou  velmi  rozsáhlou,  přikládajíc  mu  ponejvíce  povahu  jistoty 
judicatum  sol  v  i  v  téiuže  smyslu,  jako  praktikové  italští.  Po  vydání  hrdelního 
řádu  Karla  V.,  kterýž  nemá  v  té  příčině  nijakých  ustanovení,  uznávána  platnost 
práva  římského,  ovšem  v  té  podobě,  jakou  mu  dali  dotčení  spisovatelé.  V  té 
podobě  také  instituce  ta  přešla  v  partikulární  trestní  zákonodárství  německé. 
Mínění,  že  vyručení  nemá  míti  místa  při  zločinech,  na  které  jsou  zvláště  těžké 
tresty  tělesué,  dostalo  se  většinou  z  těchto  zákonův  uznání,  a  to  v  některých 
(pruský  ř.  kriminální  z  r.  1*05,  bavorský  zák.  tr.  z  r.  1813,  durynský  ř.  tr. 
z  r.  1850,  bavorský  zák.  z  r.  1861,  hessenský  ř.  tr.  z  r.  1865)  v  ten  spftsob, 
že  vyručení  se  vylučuje  při  zločinech,  na  které  jest  vazba  obligatomí.  Za  to 
některé  novější  ř.  tr.  (oldenburský  z  r.  1857,  brémský  z  r.  1870,  lubecký 
z  r.  1862,  badenský  z  r.  1804,  tvúrtemberský  z  r.  1808,  saský  z  r.  1868), 
podobně  jako  řád  tr.  německý  z  roku  1877,  nečiní  v  té  příčině  nijakého 
obmezení.  Většinou  tyto  zákony  pokládají  jistotu  za  cautio  de  judicio  sisti, 
avšak  prakticky  vracejí  se  k  názoru  o  cautw  judicatum  solvi  v  tom,  že  nařizují 
vyměřiti  vyši  jistoty  i  také  podle  pravděpodobné  velikosti  nákladů  řízení  a 
způsobené  škody,  nebo  ustanovují,  že  z  propadlé  jistoty  dostati  se  má  nebo 
může  náhrady  škodujícímu,  nebo  že  mají  z  toho  býti  hrazeny  náklady  řízení 
aneb  i  dokonce  tresty  peněžité.  Velmi  správné  však  ustanovuje  se  v  některých 
téchto  zákonech,  že  jistota  uvolňuje  se  nikoli  již  prohlášením  rozsudku,  nýbrž 
teprve  tím  okamžikem,  kdy  počat  byl  výkon  rozsudku  odsuzujícího  nebo  kdy 
nastoupen  byl  trest  na  svobodě. 

Co  do  způsobu  jistoty  všecky  tyto  zákony  připouštějí  rukojemství,  většina 
však  vedle  toho  i  zřízení  zástavy  nebo  složení  k  soudu,  ač  výjimkou  také 
některé  přísežný  slib  obviněného.  Z  ustanovení  o  rukojemství  vyzírá  nesprávné 
mínění  o  soukromoprávně  jeho  povaze  zvláště  v  tom,  že  některé  z  téchto 
zákonů  pokládají  za  potřebno  výslovné  vyloučiti  t.  zv.  bemficium  ordinis  a 
divisionis.  Jen  v  některých  uznává  se,  a  to  namnoze  jen  s  obmezením  v  pří- 
čině určitých  osob  neb  činů  trestních,  právo  obviněného  na  vyručení. 

IV.  Doktrína  německá  před  Carpzovem  i  po  něm,  jakož  i  Carpzov  sám 
valnou  většinou  přijímá  a  dále  rozvádí  názory  praktiků  italských.  Uchylují  li 
se  spisovatelé  němečtí  od  těchto  svých  vzorů  po  většině  v  tom,  že  prohlašují 
jistotu  za  cautio  de  judicio  sisti  (ze  starších  Vigelius  a  Rosbach,  z  pozdějších 
Colerus,  Carpzov,  Brunnemann,  Lautcrbach,  Oldekop,  Leyser,  Krcss),  při- 
pouštějí přece  namnoze  důslednosti  vyplývající  z  uznávání  jistoty  za  cautio 
judicatum  solvi  (vyloučení  jistoty  při  zločinech,  na  něž  uložen  trest  smrti 
nebo  trest  tělesný  atd.).  Spisovatelé  z  druhé  poloviny  stol.  18.  a  ze  stol.  lí). 
budsi  trvají  rovněž  při  názoru  o  cautio  de  judicio  sixti  (Feuerbach,  Martin, 
Salchow,  (irolmann,  Dorn,  Ábegg,  Platner,  Sontug),  což  se  také  skoro  vše- 
obecně uznává  za  správné  i  podle  nynějšího  práva  německého  (John,  Schwarze, 
v.  Kries,  Ullmann  a  s  úchylkami  také  Geycr,  Binding,  Bennecke,  v.  Iloltzen- 
dorft),  nebo  slučují  v  jistotě  processní  v  různých  obměnách  obojí  druh  jistoty 
(Engnu,  Qnistorp,  Kleinschrod,  Meistcr,  Dorn,  Tittmann,  Bauer,  líefftcr, 
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Eenke,  Buddeus,  Plaňek,  Wieding).  Zároveň  uvažuje  se  nyní  více  než  jindy 
otázka  o  poměru  jistoty  k  vazbě,  při  čemž  někteří  pokládají  jistotu  za  pro- 
středek k  odvrácení  vazby  a  tedy  za  náhradu  vazby  (nejdůrazněji  Sontag), 
kdežto  jiní  kladou  ji  vedle  vazby  jako  samostatný  prostředek,  směřující  k  témuž 
účelu  processnímu,  totiž  k  zabezpečení  přítomnosti  obviněného. 

V.  V  právu  českém  užíváno  sice  ode  dávna  vazby  k  tomu  konci,  aby 
bylo  zabezpečeno,  že  obviněny  k  položenému  roku  soudnímu  se  dostaví. 
Obyčejně  však  spokojováno  se  slibem  jeho  učiněným  „na  čest  a  víru",  „pod 
eávazkem  cti  a  viry",  k  vazbě  pak  saháno  jenom  jako  ku  prostředku  pod- 
pornému. Vedle  toho  zná  právo  zemské  altspoň  již  od  stol.  15.  vyručeni  neboli 
urukování,  kteréž  děje  se  zřízením  rukojmí  nebo  základu  (složení  částky  pe- 
něžité nebo  zřízení  práva  zástavního).  Kdežto  však  právo  zemské  nemá  o  tom 
ustanovení  obšírnějších  a  souvislých,  nalézáme  takových  ustanovení  s  dostatek 
v  právu  městském,  jehož  první  pramen  již  (privilegium  Němců  Pražských 
z  r.  1178)  zná  tuto  instituci.  Poslední  prameny,  jež  vztahují  se  k  vyručeni 
v  právu  českém,  jsou  obnovené  zříz.  zemské  z  roku  1(527  a  práva  městská 
z  r.  1579;  ustanovení  tam  obsažená  zachována  jsou  v  té  příčině  v  platnosti 
i  hrdelním  ř.  s.  Josefínským  z  r.  1707. 

Vyručeni  obvinéuého  jest  ve  starším  právu  českém  právě  tak  jako  zá- 
vazek na  čest  a  víru  náhradou  za  vazbu,  tak  že  k  vazbě  mohlo  býti  saženo 
vůbec  jen  tam,  kde  obviněný  nemohl  postavili  rukojmí.  Zemská  zříz.  stol.  H5. 
a  17.  však  zůstavují  vrchnosti,  aby  sama  ustanovila  způsob  ujištění  se  obvi- 
něným, což  asi  platilo  také  podle  Koldínových  Práv  městských.  Účelem  vy- 
ručeni jest  zabezpečiti,  že  se  obviněný  k  určitému  roku  soudnímu  dostaví. 
Potud  vyručeni  jeví  se  jakožto  cautio  de  judicio  sisti.  Jež»o  vsak  rukojmí 
ukládá  se  tu  osobní  povinnost,  aby  obviněného  sám  k  soudu  postavil,  a  když 
by  se  to  nestalo  (aueb  obviněný  sám  nepřišel),  aby  dostavil  se  k  soudu  za  něj 
a  plnil  to,  co  plniti  ukládalo  se  rozsudkem  obviněnému  (při  trestech  dotýka- 
jících se  života  a  těla  aby  zaplatil  místo  toho  .peníze  odkladné",  později  určitou 
pokutu  peněžitou):  viděti  z  toho,  že  i  v  jistotě  práva  českého  zahrnuta  byla 
zároveň  cautio  judicatum  solvi. 

VI.  Rakouský  hrdelní  řád  Tereziánský  z  r.  1768  přijal  vyručeni  na  zá- 
kladech obsažených  v  trestním  ř.  s.  Dolnorakouském  z  r.  165G  a  upravil  je 
v  celku  ve  shodě  s  tehdejší  doktrínou  obecnoprávní.  Povahou  svou  jistota 
tohoto  zákona  jest  ve  hlavní  věci  cautio  de  judicio  sisti,  pokud  však  určena 
jest  v  prvé  řadě  k  úhradě  „škod  a  nákladů".,  zároveň  c.  judicatum  solvi. 
Josefa  II.  všeob.  trestní  ř.  s.  z  r.  1788  rozšiřuje  sice  vyručeni  na  všechny 
činy  trestné,  avšak  zužuje  účinnost  jeho  tím,  že  ve  vlastním  řízení  trestním, 
jež  počínalo  se  odevzdáním  obviněného  soudu  kriminálnímu,  prohlašuje 
vazbu  za  podstatnou  část  řízení,  již  nahraditi  vyručením  zhola  se  nedovoluje. 
V  zákoně  tr.  z  r.  1803,  podle  něhož  řízení  o  zločinech  již  od  samého  počátku 
konalo  se  při  soudě  kriminálním,  rovněž  i  vazba  kriminální  již  od  samého 
počátku  stala  se  pravidlem,  čímž  vyručeni  z  tohoto  řízení  vyloučeno  bylo 
naprosto;  v  řízení  o  těžkých  policejních  přestupcích  pak  zase  naopak  jest 
pravidlem,  že  obviněný  ponechává  se  na  svobodě,  aniž  zabezpečuje  se  jakým- 
koli způsobem  jeho  přítomnost,  takže  i  vyručeni  jeví  se  tu  býti  zbytečným. 
Teprve  řádem  tr.  z  r.  1850  obnovena  u  nás  instituce  vyručeni  a  zavedena 
v  celku  v  rozsahu  a  způsobu  podobném,  jako  v  tehdejších  ř.  tr.  německých. 
Řád  tr.  z  r.  1853  však  ji  z  řízení  trestního  vymýtil  opětné,  až  teprve  zákonem 
ze  dne  27.  října  1802,  čís.  87.  ř.  s.  byla  v  právo  naše  znova  a  trvale  zave- 
dena, při  čemž  ustanovení  řádu  tr.  z  r.  1850  v  mnohých  směrech  byla  pod- 
statné zlepšena;  ustanovení  tohoto  zákona  z  r.  18*52  přešla  pak  co  do  pod- 
statného svého  obsahu,  ano  z  valné  části  i  co  do  slovného  znění  v  š§  102 
až  105  nynějšího  ř.  tr.  z  r.  1873. 
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Ze  spisovatelů  rakouských  Banniza  i  Hupka  prohlašují  jistotu  podle 
Tereziány  za  cautio  de  judicio  sisti,  což  i  v  příčině  nynějšího  práva  činí 
Zucfcr,  Ullmann.  Vargfut,  kdežto  S.  Alayer  ji  pokládá  za  cautio  de  judicio 
sisti  i  cautio  judicatum  solvi  zároveň. 

B.  Právo  anglické  a  francouzské. 

VII.  Za  příčinou  známé  historické  spojitosti  má  pro  řízení  trestní  ra- 
kouské ze  všech  práv  cizozemských  kromě  německého  uejvětší  důležitost  právo 
anglické  a  francouzské.  Trávo  anglické  zná  jediný  způsob  jistoty:  rukojemství 
(bail),  dané  na  určitou  částku  peněžitou,  kterouž  zavazují  se  zaplatiti  jeden 
nebo  dva  rukojmě  tenkráte,  když  by  obviněny  zrušil  slib,  že  ku  přelíčení  se 
dostaví.  V  tom  jeví  se  býti  jistota  cautio  de  judicio  sisti.  Avšak  z  jistoty 
propadlé  náleží  uhraditi  také  způsobenou  škodu  a  náklady  řízení,  ve  kteréž 
příčině  tedy  jde  o  cautio  judicatum  solvi.  Zvláště  daležito  jest,  že  v  Anglicku 
uznává  se  alespoň  při  lehčích  přečinech  právo  obviněného  na  vyručení,  a  že 
ani  při  nejtéžšich  zločinech  vyručení  zásadně  se  nevylučuje,  ale  ovšem  se  činí 
závislým  na  svolení  orgáuů  vyšších. 

Zákonodárství  francouzské  (zák.  ze  dne  14.  července  1865)  uznává  při 
lehčích  přečinech  za  určitých  podmínek  a  s  některým  obmezením  naprosté 
právo  obviněného,  aby  mu  byla  povolena  Ja  mise  en  Uberté  provisoire" ,  a 
to  bez  všeltké  jistoty.  Při  všech  jiných  činech  trestných,  uevyjímajíc  ani  zlo- 
činů nejtéžšich,  propuštění  z  vazby  muže  soudem  býti  povoleno  a  to  buďsi 
na  danou  jistotu  nebo  bez  jistoty.  Jenom  když  běží  o  zločin,  nelze  od  toho 
okamžiku,  kdy  odkázání  věci  před  soud  porotní  nabylo  právní  moci,  obžalo- 
vaného ponechati  na  svobodě.  Daná  jistota  ručí  za  to,  že  obviněný  dostaví 
se  k  soudu  „a  tous  les  actes  de  la  procédure  et  pour  l'exécution  du  jugement" ; 
vedle  toho  však  vztahuje  se  tato  záruka  i  na  zaplacení  trestů  peněžitých 
i  náhradu  způsobené  škody.  V  jistotě  práva  francouzského  sloučena,  jak  z  toho 
patrno,  cautio  de  judicio  sisti  i  cautio  judicatum  solvi. 

C.  Platné  právo  rakouské. 

VIII.  Jak  theoreticky,  tak  i  podle  platného  práva  rakouského  nelze 
v  jistotě  spatřovati  nic  jiného,  než  náhradu  za  vazbu  vyšetřovací,  s  kterouž 
jistota  má  týž  společný  účel:  zabezpečiti  přítomnost  obviněného.  Uznáváme-li 
tento  základný  názor,  jehož  zvláště  důrazné  zastává  se  Sontag,  za  správuý, 
jeví  se  nám  všeliké  uvažování  otázky,  má-li  jistota  býti  pokládána  za  cautio 
de  judicio  sisti  či  judicatum  solvi,  pro  nynější  právo  byti  dosti  zbytečným  a 
pro  správné  posouzení  její  povahy  neužitečným.  Poněvadž  přítomnosti  obvi- 
něného jest  třeba  jednak  k  samému  jednání  processnímu,  jednak  k  budoucímu 
výkonu  trestu,  jest  patrno,  že  jistota,  má-li  skutečné  býti  náhradou  vazby, 
musí  právě  jako  tato  zabezpečovat  i  přítomnost  obviněného  k  obojímu  dotče- 
nému účelu  a  jest  tedy  v  tomto  smyslu  cautio  de  judicio  sisti  i  judicatum 
solvi  zároveň.  Naproti  tomu  jistota  nemůže  ručiti  za  zaplacení  trestá  majet- 
kových, ani  za  náhradu  škody,  ani  za  náklady  řízení,  a  nemůže  tedy  býti 
cautio  judicatum  solvi  v  tomto  smyslu,  neboť  splnění  těchto  závazků  nelze  na 
obviněném  vymáhali  vazbou  processní,  a  nemůže  tedy  těmto  účelům  sloužili 
ani  jistota.  "Ani  i;  VXi,  odst.  3.  ř.  tr.  nezavdává  příčiny  k  domnění,  že  by 
rakouský  ř.  tr.  věc  jinak  pojímal.  Nestanovit  se  tam,  že  by  jistota  ručila  za 
náhradu  škody,  rovněž  jako  také  jistota  nemůže  prohlášena  býti  za  propadlou, 
když  by  obviněný  neplnil  své  povinnosti  k  náhradě  škody;  teprve  když  jistota 
z  některé  jiné  příčiny,  vytčené  v  §  H»2  odst.  2,  prohlášena  byla  za  propadlou, 
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přiznává  se  škodujícím  právo  z  ní  se  hojiti.  Ne  dosti  vc  shodě  s  tímto  zá- 
kladným názorem  jest  ovšem  ustanovení  §.  192,  podle  něhož  při  vyměřování 
jistoty  má  se  hledéti  také  k  „ následkům  trestného  činu",  tedy  patrně  i  k  ve- 
likosti způsobené  škody. 

IX.  První  podmínkou  vyručení  jest,  že  proti  obviněnému  nařízena  byla 
vazba  pro  podezření  útěku  (§  192)  nerozeznávajíc,  jest-li  to  vazba  zatím ná 
či  řádná  vazba  vyšetřovací.  Toliko  třeba  vyjmouti  onu  vazbu  prozatímnou, 
jež  nebyla  nařízena  soudem  příslušným  (§  177),  jak  vyplývá  z  povahy  této 
vazby  a  ze  souvislosti  ustanovení  obsažených  v  §§  177,  179,  odst.  2.,  192, 
193,  194.  Příčiua,  že  jÍ6tota  nemá  místa  při  vazbě  kol l usní  a  předstižné 
(§  175  č.  3.  a  4.),  jest  jen  historická;  že  by  však  psychické  donucení,  kterým 
působí  jistota  na  vůli  obviněuého,  mohlo  se  díti  nejen  k  zamezení  útěku, 
nýbrž  i  k  těm  účelům,  kterým  mají  sloužiti  oba  tyto  druhé  způsoby  vazby, 
o  tom  nel/.e  vážně  pochybovati. 

X.  Další  podmínkou  jest,  že  jde  o  čin  trestný,  při  kterém  budsi  zákon 
uznává  právo  obviněného  z  vazby  se  vyručiti  (vyručení  obhgutorní,  %  192), 
nebo  kde  alespoň  sborový  qoud  druhé  instance  vyručení  múze  povolili  (vy- 
ručení fakultativně,  §  194).  Naproti  tomu  při  zločinech,  na  které  jest  vazba 
obligatomi  (§  175  odst.  2,  §  180  odst.  2),  t.  j.  na  které  ukládá  se  trest 
smrti  nebo  trest  žaláře  alespoň  desetiletého,  vyručení  nemá  místa.  Zásadně 
nelze  uznati  za  správné  ani,  že  zákon  při  některých  činech  trestných  uznává 
bezvýminečné  právo  obviněného  na  vyručení,  ani  že  při  jiných  vyručení  zhola 
vylučuje,  ježto  pravděpodobnost  uprchnutí  neřídí  se  jen  velikostí  trestu  na 
čin  uloženého,  nýbrž  i  mnohými  jinými  okolnostmi. 

Většina  našich  spisovatelů  pokiádá  vyručení  fakultativně  za  možné  i  při 
zločinech,  na  které  jest  žalář  od  10—20  let  nebo  žalář  doživotný  (S.  Mayer, 
Ullmann,  Krzymuski,  Vargha,  Rul/,  Krall,  Zucker,  Iioscnbla't;  opačně  jen 
Taussig,  Mitterbacher,  Glaser,  Leitmeier)     Mínění,  že  nařízená  při  těchto 
zločinech  obligatomi  vazba  nemůže  býti  na  závadu  vyručení,  opírána  hlavně 
důvody  historickými,  zejména  odkazováním  k  §  10.  zák.  ze  dne  27.  října 
1862  ve  spojení  *8  §  156  lit.  a)  tr.  r.  z  r.  1853  a  srovnalým  v  té  příčině  co 
do  věci  ustanovením  vládní  osn.  z  r.  1872.    Avšak  mezi  zákonem  z  r.  1862 
a  nynějším  ř.  tr.  jest  přece  v  této  příčině  rozdíl  podstatný.  Onen  zákon  totiž 
skutečné  zamýšlel  rozšířit!  vyručení  fakultativně  i  na  případy  vazby  obligatomi, 
jak  tomu  nepochybné  nasvědčuje  citování.  §  156  lit  c)  tr.  ř.  z  r.  1853  (vazba 
odůvoduéná  podezřením  útěku)   v  §  7.  téhož  zák.  (vyručení  fakultativně), 
kdežto  §  11)2  nyn.  ř.  tr.  necituje  srovnalého  §  175  č.  2,  za  to  však  obsa- 
huje obmezení  v  onom  §  7  se  nevyskytující:   „pokud  nejde  o  zločin,  při 
kterém  podle  zákona  jest  nalézti  trest  smrti  aneb  alespoň  pětiletého  žaláře.* 
Tímto  výkladem  jediné  lze  také  uniknouti  neshod,  které  připuštěním  jistoty 
v  případech  vazby  obligatomi  nepochybně  nastávají,  ježto  jistota  může  na- 
hrazovati  vždy  jen  vazbu  odůvodněnou  podezřením  útéku,  při  vazbě  obligatomi 
však  jest  tímto  důvodem  (formálně  alespoň)  jenom  velikost  trestu.  Ostatně 
ani  podle  zákona  z  roku  1862  není  nutkavé  příčiny,  abychom  vykládali 
§  10   způsobem,  jenž  by  co  do  otázky,  při  kterých  zločinech  vyručení 
fakultativné  má  místa,  odchyloval  se  netoliko  formálně,  nýbrž  i  věcně  od  ny- 
nějšího §  194.    Znění  cit.  §  10.  není  takové,  že  by  vyručení  fakultativné 
bylo  třeba  rozuniéti  kromě  zločinů,  na  něž  jest  žalář  od  5-10  let,  též  o  těch, 
na  něž  jest  žalář  ještě  delšího  trvání;  rozdíl  jest  jenom  ten,  že  při  oněch 
prvějších  zločinech  podle  §  156,  lit.  a)  ř.  tr.  /,  r.  1853  jest  vazba  obligatomi, 
podle       175  a  180  nyn.  ř.  tr.  však  jen  fakultativuá.  Jisto  jest  ovšem  tolik, 
že  zněni  tohoto  §  10,  pokud  se  jím  připouští  vyručení  (fakultativné)  i  v  pří- 
padech vazby  obligatomi.  aísi  již  jen  při  zlorinech  stíhaných  žalářem  od  5— lOlet, 
ti  také  při  "ostatních  zločinech  ještě  těžších,  není  pravě  šťastné  a  vede  k  dů- 
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slednostem,  které  s  tím,  co  nařizuje  ř.  tr.  z  r.  1853  o  vazbě,  jsou  v  patrné 
neshodě.  Poněvadž  totiž  vazba  obligatorní  nařizuje  se  jen  z  důvodu  ryze  for- 
málného,  že  běží  o  zločin,  na  nějž  zákon  ukládá  určitý  trest,  nedostává  se 
ani  příčiny,  ani  možnosti,  aby  soud  uvažoval  o  tom,  jest- li  tu  zároveň  jako 
materielný  důvod  vazby  podezření  útěku,  t.  j.  jde-Ii  in  concreto  právě  o  ten 
případ  vazby,  který  jediné  muže  —  a  to  i  při  vyr učení  fakultativném  — 
nahrazen  býti  jistotou.  Kdyby  však  vrchní  soud  měl  zároveň  uvažovati,  zdali 
vazba  obligatorní  in  concreto  jest  (materiálně)  odňvoduěna  podezřením  útěku, 
vedlo  by  to  zase  k  té  podivné  důslednosti,  že  by  vvručení  nesměl  povoliti 
nejen  tam,  kde  by  shledal  materiálny  důvod  vazby  jiný  (kollusi),  nýbri  ani 
tam,  kde  by  vůbec  nijakého  mateři  úného  důvodu  vazby  neshledal.  To  by  však 
znamenalo:  při  zločinech,  při  kterých  jest  vazba  obligatorní,  vrchní  soud 
muže  povoliti  vtjručeni,  je  li  obviněný  zároveň  podezřelým  z  útéku;  nemůže 
mu  však  výhody  té  povoliti,  nedostává-li  se  dotčeného  podezření. 

XI.  Třetí  podmínkou  vyručení  jest,  že  obviněný  za  ně  žádal  nebo  jistotu 
nabízel,  a  při  vyručení  fakultativném  také,  že  vrchní  soud  je  povolil.  Žádosti 
takové  jest  třeba  i  tam,  kde  jistotu  dává  za  obviuěnélio  někdo  jiný,  a  rovněž 
i  tam,  kde  obviněny  podle  práva  občanského  jest  postaven  pod  mocí  zákonných 
svojich  zástupců.  Schvalovati  sluší,  že  nevyhledává  se  svolení  státního  zástupce. 

Mimo  to  žádá  se,  aby  obviněný  vykonal  slib  naznačený  v  §.  191.  Tento 
slib  není,  jak  vykládají  na  př.  Binding,  Holtzendorf,  Geyer,  Wieding  a  v  pří- 
čině ř.  tr.  z  r.  1853  Plaňek  a  Sontag,  nijakou  náhradou  jistoty  nebo  zvláštním 
jejím  zpňsobem,  podobně  jako  cautio  juratoria  práva  římského,  nýbrž  prostě 
jenom  zákonnou  podmínkou  vyručení,  kterouž  má  patrně  sesíleua  býti  mravní 
účinnost  jistoty. 

Konečné  obsažena  jest  ne  sice  výslovně,  ale  mlčky  v  zákoně  podmínka, 
že  obviněný  jest  v  takovém  místním  poméru  k  soudu  trestnímu,  aby  tím  bylo 
zabezpečeno,  že  splní  povinnosti  jemu  z  vyručení  vzcházející.  Francouzské  a 
německé  právo  mají  výslovná  taková  ustanovení.  Pro  právo  rakouské  vyplývá 
tato  podmínka  ze  srovnání  §  175  3  §  414  a  z  ustanovení  o  slibu,  jejž 
podle  §§  IVU  a  192  má  vykonati  obviněný. 

XII.  Soudní  příslušnost  ve  věcech  týkajících  se  vyručení  řád  trestní 
upravuje  jenom  pro  řízení  přípravné,  kdež  jednání  o  tom  přikazuje  radní 
komoře  a  sborovému  soudu  druhé  instance.  Táž  působnost  přísluší  těmto 
orgánům  i  ve  stadiu  ohialovacím,  jak  možno  souditi  z  ustanovení  o  vazbě 
v  tomto  stadiu  (§  208  odst.  2,  §  210  odst.  4,  §  214  odst.  2).  Tolikéž 
sluší  připustiti  i  pro  dobu  „připrav  ke  hlavnímu  přelíčení",  kdež  zákon  radní 
komoře  a  sborovému  soudu  druhé  instance  přikazuje  tutéž  celkovou  působnost 
a  totéž  postavení,  jako  v  řízení  přípravném  (§§  113,  114,  225.  22(5,  227). 
V  samém  hlavním  přrlíčeni,  karaž  pnsobnost  radní  komory  nemůže  již  zasa- 
hovati,  náleží  toto  jednání  soudu  ve  hlavním  přelíčení  zasedajícímu  (vyjímajíc 
ovšem  případ,  kde  by  teprve  ve  hlavním  přelíčení  vyšel  na  jevo  nový  skutek 
trestný  téhož  obžalovaného,  na  nějž  by  však  hlavní  přelíčení  nebylo  rozšířeno, 
rovněž  i  k«l yž  by  z  této  příčiny  hlavní  přelíčení  bylo  vůbec  odročeno,  §  2(53 
odst.  2.  a  3.)  a  co  do  vyručení  fakultativného  sborovému  soudu  druhé  instance. 
Po  skončeném  hlavním  přelíčení  nastupuje  na  místo  soudu  zasedajícího  tří- 
členuý  sborový  soud  první  instance  (§  13  odst.  1),  kdežto  působnost  sboro- 
vého soudu  druhé  instance  trvá  ve  své  míře  i  potom. 

XIII.  Jak  vysvítá  z  §  447  a  z  povahy  věci,  vvručení  může  míti  místo 
i  v  řízení  přestupkovém,  kdež  podezření  útěku  jest  rovněž  důvodem  vazby 
(8  452  č.  1  a  3).  Vyručení  jest  tu  ovšem  vždy  obligatorní  ve  smyslu  §  192; 
jinak  platí  tu  tytéž  podmínky,  co  v  příčině  zločinů  a  přečinů.  Působnost 
k  vyručení  se  vztahující  přísluší  tu  vůbec  soudci  okresnímu,  a  to  nejen  ve 
hlavním  přelíčení  a  po  něm,  nýbrž  i  v  přípravném  vyhledávání,  přes  to,  že 


by  tu  analogie  §  102  zdála  se  nasvédčovati  tomu,  že  by  to  iuěl  býti  některý 
orgán  vyšší,  tedy  bud  raduí  komora,  nebo  (tříčlenný)  sborový  soud  první 
instance.  V  přestupkovétn  Hgeni  odvolacím  dotčená  působnost  přísluší  sboro- 
vému soudu  první  instance  jakožto  soudu  odvolacímu.  Jakkoliv  vůbec  pů- 
sobnost instance  opravné  obmezuje  se  jen  na  rozhodování  o  opravném  pro- 
středku, třeba  přece  povážiti,  jednak  že  řízeuí  odvolací  ve  věcech  přestupkových 
má  namnoze  ráz  nového  hlavního  přelíčení  (§  407  odst.  1,  §  470  odst.  1, 
§  471.  §473  odst.  1),  jednak  že  §471  odst.  3  dává  soudu  odvolacímu  moc, 
aby  obžalovaného,  který  jest  ve  vazbě,  dal  ku  přelíčení  předvésti,  v  čemž 
patrné  zahrnuta  jest  i  moc,  rozhodovati  nejen  o  tom,  jestli  přítomnosti  obža- 
lovaného třeba,  nýbrž  i  jaké  výše  musí  býti  jistota,  aby  tuto  přítomnost  do- 
statečně zabezpečovala.  K  témuž  závěru  dospíváme  uvažujíce,  že  soud  odvolací, 
který  v  řízení  přestupkovém  na  základě  nového  skutkového  materiálu  vynáší 
novy  rozsudek,  maže  sám  také  nařídit  i  vazbu  pro  podezření  útěku  (§  175 
č.  2,  §  452  č.  3),  má  li  proč  se  obávati,  že  by  tím  výkon  onoho  rozsudku 
mohl  býti  zmařen.  Užije- li  tu  obžalovaný  práva  svého  na  vyručení,  nemůže 
vyměření  jistoty  příslušeti  jinému  soudu,  než  zase  sborovému  soudu  první 
instance. 

XIV.  Způsoby  jistoty  jsou :  budsi  jistota  osobni  záležející  v  závazku,  jejž 
někdo  jiný  podniká  za  obviněného  („rukojemstvi*),  nebo  jistota  věcná  zále- 
žející v  určité  hodnotě  majetkové  dané  bud  ze  jmění  samého  obviněného  nebo 
někoho  jiného  (složeni  k  soudu  a  uřízení  gá  stavy).  Obiue/ení  však  jest 
v  tom,  že  jistota  může  býti  vyměřena  jen  v  určité  částce  peněžité,  a  že  i  ze 
způsobu  jistoty  peněžité  připuštěny  jsou  jen  ty,  jež  vypočítává  §  193  odst  1. 
Bez  platné  příčiny  tento  výčet  vylučuje  zástavu  na  věcech  movitých  vyjímajíc 
cenné  papíry  zmíněné  v  témže  §  193  odst  1.  (Správněji  v  této  příčině  §  118 
odst.  1  německého  ř.  tr.).  Obviněný  může  mezi  těmito  způsoby  jistoty  sám 
voliti  (jinak  týž  §  118  něm.  tr.  ř.)  a  může  i  dáti  jistotu  z  části  v  tom,  z  části 
v  onom  způsobu;  neboř  jde  jen  o  to,  aby  jistota  byla  dostatečnou  náhradou 
za  vazbu,  dostatečnost  této  náhrady  neřídí  se  však  epusobem,  nýbrž  výši  ji- 
stoty. Toliko  sluší  trvati  na  tom,  aby  celá  jistota  dána  byla  vždy  z  majetku 
jedné  a  téže  osoby,  poněvadž  výši  jistoty  třeba  vyměřiti  jednotně  hledíc 
„k  majetku  toho,  kdož  jistotu  dává"  (§  192). 

XV.  Při  stanovení  výše  jistoty  třeba  uvážiti  okolnosti  vytčené  v  §  192. 
Mezi  těmito  okolnostmi  jmenují  se  také  „následky  trestného  činu1*,  v  čemž 
zahrnuty  jsou  zejména  také  velikost  způsobené  škody  a  to,  hledíc  k  §  193 
odst  3  v  ten  způsob,  že  jistota  má  býti  dostatečnou,  aby  z  ní  tato  škoda 
mohla  býti  nahrazena.  V  „osobních  poměrech  obviněného"  zahrnuty  jsou  přede- 
vším majetkové,  vedle  toho  však  i  všeliké  jiné  osobní  poměry,  které  jeví  se 
býti  důležitými,  aby  z  nich  větší  nebo  menší  pravděpodobnost  útěku  mohla 
býti  usuzována.  Vhodně  se  ustanovuje,  že  náleží  posuzovati  také  majetkové 
poměry  „toho,  kdož  jistotu  dává".  Námitka  Sontagova,  že  zásadně  povinen 
jest  dáti  jistotu  jen  obviněný,  jest  příliš  formalistická  a  odporuje  účelu  vy- 
ručení; nebot  záleží  na  tom,  jakou  měrou  zvyšuje  se  danou  jistotou  tvrzení 
této  osoby,  že  uprchnutí  obviněného  nepokládá  za  pravděpodobné,  v  kteréž 
příčině  zase  třeba  uvažovati,  jak  těžce  dotkla  by  se  této  osoby  ztráta  jistoty, 
zvláště  když  začasté  ten,  kdo  jistotu  dává,  bud  ani  nezamýšlí  svým  časem 
hojiti  se  na  obviněném,  nebo  ví,  že  by  to  nebylo  možno  na  př.  za  příčinou 
jeho  nemajetnosti. 

Schvalovati  sluší,  že  zákon  nestanoví  nijaké  číselné  hranice  co  do  výše 
jistoty  (jinak  tr.  ř.  z  r.  1850  a  právo  francouzské  před  r.  18ti5). 

XVI.  Co  do  materiálně  právní  povahy  jistoty  jest  především  nepochybím, 
že  „rukojemstvi"  ani  podle  rakouského  práva  není  rukojemstvíin  ve  smyslu 
soukromopvávném.   Proces-mí  „rukojmě"  nezaručuje  se  nikterak  za  částku, 
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kterou  by  snad  povinen  byl  jako  dlužník  hlavní  zaplatiti  obviněný,  nezaručuje 
se  vůbec  za  dluh  cizí,  nýbrž  podniká  závazek  vlastní  a  samostatný  a  zavazuje 
se.  Že  sám  za  určitých  podmínek  zaplati  určitou  částku  peněžitou.  Tím  vy- 
světluje se  samo  sebou,  proč  tomuto  rukojmí  nemaže  přislušeti  t  z.  benefi- 
cium  excussionis  neboli  ordinis.  Pravda  sice,  že  ř.  tr.  v  §  1113  odst  1  slovy 
moder  durch  taugliche  Biirgen  (§  1374  allg.  biirg.  G.  B.),  welche  sich  euglcich 
áls  Zahler  verpflichteti" ,  výslovně  se  táhne  ku  všeob.  obč.  zák.  a  při  tom 
odkazuje  k  soukronioprávnému  pojmu  „rukojinč  a  plátce'  stanovenému  v  témže 
zákonníku,  kterýž  zároveň  s  §  1 3ó7  prohlašuje  takového  „rukojmě  a  plátce" 
za  .nedílného  spoludlužníka"  a  pokládá  patrně  takovýto  závazek  jenom  za 
zvláštní  způsob  rukojemství  soukromoprávního,  od  něhož  liší  se  jen  nedo- 
statkem podpomosti  neboli  nedostatkem  „beneficia  ordinis".  Avšak  takový  ryze 
theoretický  uázor,  třebas  i  zákon  sám  jej  pokládal  za  správný,  nemůže  do- 
týkati  se  pravé  povahy  processního  rukojemství.  Historický  původ  pak  tohoto 
ustanoveuí  vysvětluje  s  dostatek,  co  zákon  touto  arci  nesprávnou  theoretickou 
konstrukcí  vlastně  zamýšlel.  Ze  srovnání  §  205  tr.  ř.  z  r.  1850  (obsahujícího 
v  této  příčině  výrazy  shodné  s  nyn.  193  odst  1)  s  §  140  odst.  1  durynské 
osnovy  vyplývá  totiž  zcela  nepochybně,  že  oba  ř.  tr.  zamýšlely  dotčenými 
výrazy  prosté  jenom  Yyloučiti  při  processním  rukojemství  beneficium  ordinis, 
jak  tomu  také  dosti  zřejmě  nasvědčuje  Wúrthůw  kommentár  str.  304.  Že 
pak  tímto,  arci  zbytečným,  ustanovením  rukojemství  processuí  uemohlo  nabyti 
právní  povahy  rukojemství  soukromoprávného,  leží  na  bíledni. 

K  témuž  výsledku  dospíváme,  povážíme  li,  že  processní  rukojemství  ne- 
může míti  jiného  účelu,  než  ostatní  způsoby  processní  jistoty.  Jako  při  žádném 
z  těchto  ostatních  způsobů  nejde  o  to,  aby  se  zabezpečilo,  že  bude  zaplacena 
částka  peuěžitá,  kterou  povinen  jest  zaplatiti  nějaký  „dlužník  hlavní'  (obvi- 
něný), což  přece  jest  podstatným  obsahem  rukojemství  soukromoprávného, 
tak  ani  rukojemství  processní  nemůže  míti  takového,  všem  ostatním  způsobům 
jistoty  naprosto  cizího  účelu.  Také  by  jinak  při  rukojemství  nemělo  roz- 
umného smyslu  ustanovení,  že  jistotu  náleží  vyměřiti  podle  jmění  „toho, 
kdož  jistotu  dává";  neboř  potom  by  byl  jen  obviněný  tím,  kdož  jistotu  dává, 
a  výši  jistoty  náleželo  by  vyměřiti  podle  jeho  majetku  a  nikoliv  podle  ma- 
jetku rukojmova,  což  by  zřejmě  odporovalo  účelu  jistoty. 

Rovněž  nehodí  se  na  rukojemství  práva  našeho  konstrukce  práva  řím- 
ského, podle  kteréž  závazek  processního  rukojmě  jeví  se  býti  slibem  konvenčni 
pokuty.  Nedostávát  se  tu  naprosto  náležitostí  $  1336  všeob.  zák.  obč.,  jemuž 
konvenční  pokuta  představuje  v  peně/.ích  interesse,  jakéž  má  někdo  na  splněuí 
nějakého  závazku  obsahu  majetkového,  při  čemž  se  předpokládá  jednak 
trvání  dotčeného  závazku  hlavního,  jednak  vina  v  příčině  jeho  nesplnění. 
Totéž  platí  o  všech  ostatních  způsobech  jistoty,  nechat  jistotu  dal  sám  obvi- 
něný, či  někdo  jiný  za  něj.  Jinak  má  se  věc  v  právu  římském,  kdež  kon- 
venční pokuta  nepředstavuje  interesse  na  jiném  plnění,  nýbrž  jen  slouží  jeho 
sesílení  neb  zabezpečení,  a  kdež  také  nevyhledává  se  náležitostí  vytčených 
v  §  133G  všeob.  zák.  obč.  Mimo  to  i  co  ďo  processního  rukojemství  práva 
římského  liší  se  od  nynějšího  tím,  že  tam  skutečně  stanoví  se  určitý  závazek 
rukojmův,  totiž:  „sistere*,  „exhibere  reumu,  na  jehož  místo  povinnost  k  pluění 
určité  částky  peněžité  nastupuje  teprve  podporně. 

XVIII.  Při  rukojemství  processním  jest  nepopiratelný  poměr  smluvní, 
jevící  se  v  tom.  že  rukojmě  činí  slil),  soud  pak  tento  slib  přijímá.  Závazek 
rukojemský  směřuje  k  zaplacení  určité  částky  peněžité  státní  pokladně.  Zá- 
vazek ten  na  rozdíl  od  rukojemství  soukromoprávného  není  nikterak  podporný, 
nýbrž  toliko  podmíněný,  podmíněný  tím,  že  se  obviněný  zachová  některým 
způsobem,  pro  nějž  lze  jistotu  prohlásiti  za  propadlou  (§  193  odst.  2). 
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Soud  však  při  této  smlouvě  není  vlastní  stranou  smluvní;  tou  jest  stát 
jakožto  fiskus,  neboli  státní  pokladna,  v  jejíž  prospěch  také  jistota  prohlašuje 
se  za  propadlou  (§  103.  odst.  3),  soud  pak  smlouvu  tu  činí  toliko  jménem 
a  jakožto  zástupce  fisku.  To  srovnává  se  také  s  povahou  věci,  ježto  úkol  soudcov- 
ský a  působnost  strany  smluvní  nelze  sloučiti  v  týchže  rukou,  a  ježto  soud 
nelze  uznati  za  subjekt  práv  majetkových,  za  osobu  právnickou  ve  smyslu 
80ukromoprávném,  nýbrž  jen  za  orgán  státu.  Týž  poměr  smluvní  jest  také 
při  ostatních  způsobech  jistoty. 

Smlouva  tato  svým  základem,  obsahem  i  formou  má  povahu  smlouvy  sou- 
kromoprávně. Tím  ovšem  nemíníme,  že  by  vůbec  celý  poměr  processni  vzni- 
kající z  vyručeuí  byl  povahy  soukromoprávně,  a  že  by  tedy  slušelo  jej  posu- 
zovati  podle  zásad  práva  soukromého  o  smlouvách.  Povahy  soukromoprávně 
jest  jen  ono  plněni  majetkové,  k  němuž  zavazuje  se  zjišíovatel;  všecky  ostatní 
otázky  a  poměry  však  řídí  se  jen  veřejnoprávnou  povahou  a  účelem  řízení 
trestního. 

XIX.  Co  do  právního  poměru  vznikajícího  z  vyruěení  třeba  rozeznávati  : 
á)  Obviněný  nabývá  naproti  soudu  práva  žáriati,  aby  ušetřen  byl  vazby 

processni.  To  však  platí  jen  potud,  pokud  jistotou  zapuzuje  se  obava,  že  by 
obviněný  uprchl;  ncní-li  tomu  tak,  nebo  naskytly-li  se  nové  okolnosti  odů- 
vodňující zatčení,  obviuěuý  má  vzat  býti  do  vazby  (§  195  odst.  1).  O  vazbě 
rozhoduje  soud  příslušný  k  tomu  podle  pravidel  povšechných,  třebas  i  vyručeuí 
bylo  povoleno  sborovým  soudem  druhé  instance.  K  novému  zatčení  potřebí 
jest  nového  rozkazu  zatýkacího  všude  tam,  kde  vydání  takového  rozkazu 
jest  formáluou  podmínkou  vazby  (jinak  dle  něm.  r.  tr.  §  121  odst.  1). 
Zvláštní  povinnost  obviněného  záleží  v  tom,  že  nesmí  bez  dovolení  soud- 
ního vzdáliti  se  ze  svého  bydlištč  (§  193  odst.  2).  a  „že  nebude  se  ukrývati 
ani  se  snažiti,  aby  vyšetřování  zmařil"  (§§  191  a  192).  Tyto  právní 
účinky  nastávají  hned,  jakmile  jistota  byla  dána;  při  zřízení  práva  zá- 
stavního na  věcech  nemovitých  však  stačí,  bylo-li  soudu  vykázáno,  že  bvio 
na  základě  listiny  ke  knihovnímu  vkladu  způsobilé,  kterou  zřizuje  se  právo 
zástavní,  za  knihovní  vklad  žádáno  (jinak  dle  §  200  ř.  tr.  z  r.  1850). 

b)  Mezi  tím,  kdo  jistotu  dal,  a  soudem,  vlastně  fiskem,  vzcházející  poměr 
jest  povahy  soukromoprávně ;  závazek  zjištovatelův  vztahuje  se  k  plnění  ma- 
jetkovému, kteréž  jest  obsahem  jistoty,  a  trvá  potud,  pokud  řízení  trestní 
nebylo  pravoplatně  skončeno  zastavením  nebo  rozsudkem  (§  190).  Splatným 
stává  se  ono  plnění,  jakmile  právní  moci  nabyl  nález,  kterým  jistota  prohlá- 
šena byla  za  propadlou  (§  193  odst  2).  Vlastních  práv  nebo  povinností 
processních  zjištovatel  nemá,  třebas  práva  a  závazky  jeho  týkají  se  samého 
řízení  a  v  ně  zasahují. 

c)  Mezi  obviněným  a  zjišťovatelem  jest  poměr  ryze  soukromoprávný, 
který  řízení  samého  nijak  se  nedotýká. 

XX.  Způsoby,  jimiž  právní  poměr  vzešlý  vyručením  se  konči,  jsou: 

a)  Propadnutí  jistoty.  Toto  by  mělo  podle  účelu  jistoty  býti  jen  práv- 
ním účinkem  provedeného  nebo  podnikuutého  ukrýváuí  nebo  útěku  obvině- 
ného. To  jest  asi  jádro  příslušných  ustanovení  práva  francouzského  (čl.  122) 
a  německého  (§  122  odst.  1).  Ustanovení  §  193  odst.  2  našeho  ř.  tr.  naproti 
tomu  jest  jednak  příliš  přísné,  poněvadž  propadnutí  nečiní  závislým  na  tom, 
zdali  svémocné  opuštění  bydliště  nebo  nedostavení  se  k  soudu  stalo  se  vinou 
obviněného;  jednak  věcné  nedosti  odůvodněné,  poněvadž  se  nemá  zkoumati, 
zdali  vzdálení  nebo  nedostavení  (a  to  právě  v  určitě  lhůtě  tří  dnu)  stalo  se 
v  úmyslu,  aby  tím  zmařen  byl  účel  jistoty.  Chování  zmíněné  v  §  193  odst.  2, 
stalo-li  se  ovšem  vinou  obviněného,  mělo  by  se  spíše  pokládati  za  důvod, 
aby  obviněný  i  přes  danou  jistotu  vzat  byl  do  vazby,  což  by  také  bylo  ve 
shodě  s  §  191  posl.  v.  Dotčená  nemravnost  našeho  zákona  jest  také  příčinou, 
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že  případ  zmíněný  v  §  193  odst.  2  není  dosti  přesně  ohraničen  naproti 
§  1V.»í>  odst.  1.  Z  účelu  jistoty  vyplývá,  že  propadnutí  jistoty  není  podmíněno 
pozdějším  odsouzením  obviněného  (z  části  jinak  právo  francouzské),  ani  ně- 
jakým zaviněním  toho,  kdož  jistotu  dal  za  obviněného. 

Za  příslušný,  aby  prohlásil  jistotu  za  propadlou,  sluší  pokládati  vždy 
sborový  soud  první  instance.  Arg.  §  193,  odst.  2  slova:  „vom  Gerichte*  a 
contr.  §  192:  „von  der  Bathskammer" ,  kterážto  ráznost  výrazu  jest  tím  větší 
váhy,  ježto  nenalézá  se  ve  srovnalých  jinak  §§  7  a  8  zák.  z  r.  1862. 

Propadnutí  nenastává  ipso  jure,  nýbrž  teprve  soudním  náletem  jistotu 
prohlašujícím  za  propadlou  (§  193  odst.  2).  Proti  nálezu  tomu  není  oprav- 
ného prostředku  Zmínku  o  , právní  moci-  v  cit.  §  vysvětluje  se  tím,  že  pří- 
slušná slova  byla  beze  změny  pojata  z  §  8  odst  2  zák.  z  r.  1862,  kdež 
vzhledem  k  §§  65  a  314  ř.  tr.  z  r.  1863  měla  ovšem  dobrý  smysl.  Právo 
vyhrazené  škodujícímu  v  §  193  odst.  3  může  v  řízení  trestním  jen  potud 
býti  vykonáno,  pokud  to  připustí  budoucí  rozsudek  trestní  dle  §  366  odst.  2, 
což  zase  předpokládá,  že  škodující  jakožto  soukromý  účastník  zachoval  se 
dle  4  a  365  odst.  2;  jinak  mohl  by  práva  svého  se  doma  hati  jen  pořadem 
práva  civilního.  Pro  mínění,  že  by  jistota  ručila  také  za  náklady  řízení 
(S.  Mayer),  v  zákoně  není  opory. 

XXI.  b)  Uvolněni  jistoty.  Jistota  jakožto  náhrada  vazby  odůvodněné  pode- 
zřením útěku  nemůže  trvati  déle,  než  by  mohla  trvati  tato  vazba,  ale  také 
ne  vedle  ní  zároveň.  Proto  jistota  se  uvolňuje,  jakmile:  1.  pomiuulo  pode- 
zření útěku;  nebo  2.  obviněný  byl  vzat  do  vazby  (§  195  odst  1);  nebo 
3.  řízení  bylo  pravoplatně  skončeno  zastavením  nebo  rozsudkem  (§  195 
odst.  2,  8  čímž  arci  není  ve  shodě  §  396);  rovněž  4.  když  obviněný  zemřel. 
Byl-li  vynesen  rozsudek  odsuzující,  neměla  by  jistota  se  uvoluiti,  třebas  i  roz- 
sudek ten  již  nabyl  právní  moci,  pokud  jest  obava,  že  by  uprchnutím  odsou- 
zeného mohl  býti  zmařen  výkon  rozsudku.  Toho  však  pro  naše  právo  vzhledem 
ku  pravidlu  vyslovenému  v  §  195  odst.  2  nelze  uznati ;  výjimku  sluší  při- 
pustiti  jenom  tam,  kde  budsi  z  příčiny  zákonné  povolen  byl  odklad  v  na- 
stoupení trestu  (§§  398  av401),  nebo  kde  neodkladný  výkon  pro  nepřekonatelné 
překážky  nebyl  možný.  Že  by  takovou  výjimku  slušelo  uznati  také  tam,  kde 
obžalovaný  byl  odsouzen  k  trestu  peněžitému,  jejž,  byl-li  by  nedobytným, 
náleží  zaměnit!  trestem  vězení  (§  266),  nelze  ze  zákona  vyvozovati.  Uvolnění 
nastává  ve  všech  uvedenvch  případech  ipso  jure,  jak  dosvědčuje  znění 
§  195  odst.  1. 

XXII.  c)  Odvolání  jistoty.  Přes  nedostatek  výslovného  ustanovení  v  zákoně 
nelze  obviněnému  upírati  práva,  aby  jistotu  již  danou  zase  odvolal;  neboí 
pro  účel  řízení  trestního  jest  úplně  jednostejno,  zabezpečí-li  se  přítomnost 
obviněného  vazbou  ci  jistotou.  Neodvolateluost  jistoty  měli  by  důsledně  uzná- 
vati  ovšem  ti,  kdož  poměry  z  vyručeuí  vzcházející  měří  naskrze  jen  měřítkem 
soukromoprávného  poměru  smluvného. 

Obviněný  má  naproti  soudu  nepochybné  právo  žádati,  aby  daná  jistota 
ponechána  byla  potud  v  platnosti,  pokud  jeví  se  býti  dostatečnou  náhradou 
vazby;  potud  také  soud  nemůže  míti  práva  jednostranně  od  jistoty  ustoupiti 
a  sáhnouti  k  vazbě.  Naproti  tomu  není  zákonné  příčiny,  aby  obviněný  měl 
býti  donucován  setrvat!  i  proti  své  vůli  ve  vyručení.  To  platí  rovněž  tak, 
když  jistotu  dal  sám  obviněný,  jako  když  ji  dal  někdo  jiný  za  něj. 

Za  to  zjišfovateli  rozdílnému  od  obviuěného  nelze  vůbec  podobného  práva 
přiznati,  leč  že  by  snad  mu  ho  zvláště  poskytovala  smlouva;  nebof  mezi 
soudem  a  tímto  zjištovatelem  má  platnost  toliko  poměr  smluvní,  od  něhož 
nelze  jednostranně  ustoupiti. 
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Studie  o  elektrické  resonanci.  Píší  Karel  Domalfp  a  Frantiiek  Koláček. 

(Se  4  vyobrazeními  v  textu  a  tabulkou.)  Předloženo  dne  2A.  května  1895. 
llotprav  třídy  II.  ročníku  IV.  číslo  18. 

Pokusy  námi  před  třemi  lety  podniknuté  a  nyní  ukončené  vztahují  se 
ke  kvantitativnému  vyšetření  průběhu  napětí  elektrostatického  na  transfor- 
mátoru takto  zařízeném. 

Primární  cívka  o  délce  1(5  cm  a  průměru  33  cm  skládá  se  z  29  závitů 
tlustšího  neisolovaného  drátu,  sekundární  stejné  dlouhá  ze  183  závitů  drátu 
kaučukem  isolovauého  o  úhruné  délce  35  metru.  Obě  cívky  jsou  v  oleji 
řepkovém. 

Primární  vedení  běží  z  části  isolovaně  podél  stěn  světnice,  dá  se  dle 
vůle  zkrátiti  a  obsahuje  mimo  jiskrový  mikrometr  o  koulích  jednocentiraetro- 
vých,  stále  na  doskok  3  mm  zařízených,  ještě  proměnlivý  počet  láhví  Ley- 
denskýeh  o  kapacitě  13f>0  cm.  Láhve  se  nabíjejí  influenčuíui  strojem  Whiins- 
hurstovým.  Sekundární  vedeni  obsahuje  jemný  jiskrový  mikrometr,  jenž  dovoluje 
zméřiti  doskok  jiskry  sekundární,  mění-li  se  bud  indukční  koefficient  nebo 
kapacita  ve  vedení  primárním. 

Délky  jisker  sekundárních  byly  předmětem  vlastního  měření.  Vloží-li  se 
do  primárního  kruhu  určitá  kapacita,  a  mění-li  se  indukční  koefficient,  shledá 
se,  že  dosáhne  jiskra  hodnoty  maximální,  která  na  př.  u  čt)ř  láhví  činí 
50  mm,  vycházejíc  od  2  4  mm,'  a  klesajíc  až  na  20  8  mm. 

Nej  větší  doskok  závisí  na  počtu  láhví  a  jest  sestaven  v  následující 
tabulce : 


Počet  láhví 

1  2 

3 

4 

Doskok  v  milí. 

93    '  27-0 

33- 1 

50 

-~  

Celý  zjev  jest  jak  theoretický  rozbor  učí  a  pokusy  potvrzují,  podmíněn 
koexistencí  dvou  různé  periodických  oscillací,  které  interferujíce  po  způ- 
sobu záchvějů  akustických  dávají  vznikati  jiskře  v  okamžiku,  kdy  uejvětší 
vzájemné  sesílení  nastalo.  Zjev  lze  do  detailu  theoretický  stopovati. 

Předně  se  potvrzuje  našimi  pokusy  theoretická  konsekvcuce,  že  při  do- 
sažení hlavního  maxima,  t.  j.  při  t.  z.  nejúplnější  resonanci,  součin  z  kapacity 
a  indukčního  koefticientu  jest  veličinou  stálou. 

Za  druhé  lze,  jde  li  o  zjevy  od  maxima  dostatečně  vzdálené,  kdy  Ohmův 
odpor  vůbec  vlivu  uemá,  délku  sekundární  jiskry  vypočítati  absolutně  z  délky 
jiskry  primární,  z  koefticientu  iudukce  a  z  kapacit.  Souhlas  s  méřenými  hod- 
notami jest  pozoruhodný. 

Za  třetí:  Jde-li  o  pokusy  s  jednou  láhví,  tedy  o  obor  délek  jiskrových, 
kde  všechna  data  o  souvislosti  doskoku  a  rozdílu  potenciálového  z  Heydweil- 
lerových  tabulek  jsou  známa,  lze  průběh  celé  křivky  jiskrové  až  do  maxima 
a  přes  maximum  theoretický  reprodukovati.  Při  této  příležitosti  bylo  lze  mě- 
řiti  zdánlivý  odpor  jiskry,  který  při  jedné  láhvi  činil  as  20  í.\  a  s  intensitou 
výboje  klesal,  neřídě  se  zákonem  Ohmovým. 

Průběh  proudů  oscillujících  možno  též  stopovati  vhodně  konstruovaným 
elektrometrem,  dynamometrem  neb  Riessovýiu  teploměrem  vzduchovým.  Tyto 
pokusy  jsme  dosud  neprováděli,  ale  podáváme  základní  rysy  theorie  příslušné. 

I  zde  nastává  maximum  ballistické  odchylky  v  teploměru  Riessové  nebo 
v  dynamometru  za  podmínek  nahoře  uvedených. 

Při  této  příležitosti  konstatujeme,  že  zjevy  resonauce  elektrické,  skoro 
40  let  před  Hertzem,  studoval  Kuochenhauer,  arcit  nevěda,  oč  jde.  Jmenovaný 
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badatel  vepjal  do  dvou  parallelních  drátů  láhve  Lcydcnské  a  Riessův  thermo- 
metr,  a  shledal,  že  výbojové  teplo  v  sekundárním  kruhu  dosáhne  maxima, 
rovná-li  se  navzájem  v  obou  vedeních  součin  z  počtu  láhví  a  z  délky  drátové. 
Uváži  li  se,  že  zde  délka  drátu  jest  příbližuou  měrou  koefticientu  indukčního, 
lze  výsledek  Knochenhauerův  pronésti  v  ten  smysl,  že  maximum  úchylky 
v  Iliessové  thermometru  nastává  při  rovnosti  součinu  z  kapacity  a  indukčního 
koefticientu  v  obou  vedeních.  Ještě  přesvědčivější  jsou  pokusy,  které  Blaserna 
v  téže  době  ve  vídenském  ústavu  fysikálním  podnikl  a  ve  zprávách  vid. 
akademie  popsal,  kdež  i  část  Knochenhaucrovýrh  pokusů  jest  uveřejněna. 
Empirický  vzorec  Blasernáv  kryje  se  v  nejduležitčjší  čá^ti  se  vzorcem,  k  němuž 
vede  naše  theorie. 

Pruhované  svalstvo  ve  stěně  žíly  plicní  u  biló  krysy.  Podává  dr.  Antonín 
Ostrčil.  Z  ústavu  všeohecné  a  experimentální  pathologie  pro/,  dra.  A.  Spiny. 
Předloženo  dne  21.  června  1895.  Rozprav  třídy  II.  ročníku  IV.  číslo  20. 

Autor  shledal,  že  stěna  žil  plicnícb  u  bílé  krysy  (Mih  decumanus  alb.) 
skoro  v  celém  průběhu  i  v  dužnině  plicní  obsahuje  pruhovaná  svalová  vlákna. 

Příspěvek  ku  srovnávací  anatomii  nervu  zrakového.  Napsal  dr.  J.  Deyl, 
m.  professor  očního  lékařství  na  c.  k.  české  universitě.  Z  ústavu  pro  nor- 
mální anatomii  prof.  dra.  J.  Janošíka.  Předloženo  dne  14.  června  1895.  Roz- 
prav třídy  II.  ročníku  IV.  č.  XI. 

Provazec  čivu  zrakového,  obklíčený  dvěma  vazivovými  pochvami,  jest 
u  vyšších  obratlovců  složen  ze  svazečkň  vláken  nervových.  Svazečky  ty  od- 
děleny jsou  navzájem  vazivovými  přehrádkami,  které  od  vnitřní,  pialní  pochvy 
nervové  se  všech  stran  mezi  ně  vnikajíce,  četně  se  rozvětvují  a  spolu  souvisí, 
tak  že  na  průřezu  jeví  čiv  zrakový  množství  vazivových  sept,  v  nichž  leží  ony 
svazečky,  jichž  počet  u  člověka  as  na  800  se  udává.  Spisovatel  nalezl  na 
fotografovaných  průřezech  vlastních  praeparatů  čivu  lidského  počet  ještě 
mnohem  větší  (až  1200),  který  u  orang-utana  (dospělého  exempláře)  klesá 
as  na  300;  asi  tolikéž  činí  rovněž  u  pravých  opic  druhu  Cercopithecus; 
nápadně  nižší  čísla  skýtá  nerv  zrakový  již  u  poloopic  druhu  cheiromys 
madagascariensis.  Jako  u  těchto  vzácných  nejvyšších  obratlovců,  jichž 
oči  dodal  závod  8  přírodninami  pana  V.  Friče,  studoval  jsem  čiv  zrakový 
i  u  přečetných  druhů  jiných  ssavců,  ptáků  a  plazů,  u  nichž  stavba  optického 
nervu  jest  sice  jednodušší,  přece  však  ještě  tak  složitá,  že  nebylo  lze  s  urči- 
tostí vysloviti  tušené  pravidlo,  že  čím  výše  jest  organisován  živočich, 
tím  četn éji  a  složitěji  jsou  uspořádány  svazečky  vláken  nervových 
v  provazci  čivu  zrakového.  Předpokládaje,  že  toto  pravidlo  o  postupu  od 
jednoduššího  ku  složitějšímu  bude  lze  dokázati  v  nejnižší  třídě  obratlovců, 
totiž  ve  třídě  ryb,  vyšetřoval  jsem  nerv  zrakový  a  oko  v  různých  směrech 
vždy  v  několika  exemplářích  u  všech  našich  sladkovodních  a  některých  moř- 
ských ryb,  užívaje  mimo  makroskopické  praeparace,  lupy  a  mikroskopu 
i  zrcadla  očuího,  abych  se  přesvědčil  o  anatomických  poměrech  vnitra  oka 
již  za  živa. 

Svízele,  výlohy  a  ztrátu  času  necht  uváží  odborník. 

Nejjednodušší  uspořádání  čivu  zrakového  nalezeno  bylo  u  ryb  štiko  vi- 
tých, kde  nerv  zrakový  tvoří  solidní,  nečleněný  válec,  obklíčený  zmíně- 
nými pochvami  vazivovými. 

U  ryb  lososovitých,  okounovitých,  candátft  a  u  mnohých  mořských  čeledí : 
Pleuronectes  plaťessa,  Anabas  scandens  (dar  to  cestovatele  pana  řed. 
Kořcuského)  Bleuniusa  j.  vysílá  vazivová  pochva  do  nervu  mezi  vlákua 


silné  vazivové  přcbrádky,  které  obyčejně  se  dvou  proti  sobě  ležících  stran 
od  pochvy  do  hmoty  nervové  vnikají,  aniž  dosahují  strany  protější,  tak 
že  vláknová  hmota  nervová  jeví  se  co  varhánkové  neb  vějířově  v  pochvě 
složená  blána,  v  jejíž  záhybech  právě  leží  ona  silná,  nerozvětvuj  ící  se  va- 
zivová septa.  U  jeseterů  a  žraloka  jsou  tyto  jednoduché,  protější  strauy  ne- 
dosahující výběžky  vazivové  méně  pravidelné  uloženy  (ne  jen  se  dvou  proti 
sobě  ležících  stran). 

Tato  jednoduchá  stavba  (složený  vějíř)  stává  se  bohatší  tím,  že  ony 
jednoduché  výběžky,  v  nervu  se  rozvětvujíce,  vnikají  na  přič  do  tlouštky 
blauky  nervové,  aniž  však  se  tyto  příčky  navzájem  setkají,  spojí,  tak  že 
dosud  není  žádný  oddíl  nervu  zcela  obklíčen  vazivem  co  samo- 
statný ohraničený  svazeček  (ryby  kaprovité),  nýbrž  jest  to  pouze  na- 
značeno, zvlášt  u  kapra  a  lína. 

Teprv  u  úhoře  proniká  střední  výběžek  pochvový  až  na  opačnou  stranu 
nervu,  kde  opět  s  pochvou  se  spojuje,  tak  že  hmota  nervová  rozpadá  se 
již  na  dva  úplně  oddělené  svazky,  do  nichž  vnikají  mimo  to  neúplné  výběžky 
i  od  středního  trámce  i  od  pochvy.  Ještě  více  rozčleněn  jest  provazec  zrakový 
u  pí  skoře,  amerického  sumečka  a  sumce,  u  nichž  za  okem  tvoří  2—3, 
v  oku  až  10  samostatných  svazečků,  které  v  sítnici  se  končí  v  10  pa- 
pillách,  což  dosud  u  žádného  živočicha  nalezeno  nebylo. 

Z  toho  bylo  by  souditi.  že  ryby  sumcovité  jsou  co  do  organisace  čivu 
zrakového  mezi  vyšetřovanými  rybami  nejvýše.  Je-li  tento  náhled  správným, 
musí  býti  tato  čcled  ryb  blízko  oněm  rybám,  o  nichž  jsme  přesvědčeni  a 
o  nichž*  jest  dokázáno,  že  jsou  ve  třídě  ryb  nejvýše  organ isovány,  majíce 
dycbadla  i  oběh  krevní  (žábra  i  plíce)  uspořádány  pro  život  ve  vodě  i  vzduchu  — 
jsou  to  ryby  dvojdyšné,  Dipnoi,  jež  tvoří  přechod  k  obojživelníkům. 

A  tu  vskutku  jsem  dokázal,  že  u  dvojdyšných  ryb  a  to  i  u  bahníka 
afrického,  Protopterus  anuectens  i  u  druhého  druhu  australského  Ce- 
ratodus  Forsteri  jest  nerv  zrakový  na  průřezu  za  sklerou  rozčleněn  na 
samostatné  svazečky,  které  ovšem  dle  vyšší  organisace  těchto  tvorů  a  dle 
logického  očekávání  jsou  o  něco  četnější. 

Dle  téhož  dalšího  postupu  lze  předpovídali  u  obojživelníků  podobný  útvar 
nervu  zrakového,  o  čemž  jsem  se  opět  přesvědčil  u  našich  a  in  f  i  bií,  zvláště 
však  u  obrovského  mloka  japonského,  Cryptobranchus  japonicus,  jehož 
oči  daroval  mi  ze  zvířete  chloroformem  usmrceného  p.  prof.  A.  Frič,  jemuž 
zde  za  tento  vzácný  a  čerstvý  materiál  zvláště  děkuji. 

Souvisí  tudíž  třída  ryb  v  čeledi  sumcovitých  s  dvojdyšnými  a  tím 
8  obojživelníky.  Tuto  souvislost  dokázati  lze  však  ještě  jinými,  důležitými 
vlastnostmi  anatomickými. 

Ostatní  ryby  kostnaté  mají  totiž  anatomickou  stavbu  oka  značné  raznou 
od  ryb  sumcovitých,  u  nichž  nalézáme  bulbus  oční  poměrně  malý,  tvaru 
neplóchého,  sítnici*  zavřenou,  papillu  okrouhlou,  arteria  hyaloidea  vniká  do 
oka,  aniž  tvoří  tak  zvané  cevné  těleso  na  obvodu  oka,  vše  jako 
u  obojživelníků!  Mimo  to  jest  povrchní  rohovková  blána  velmi  pohyblivá, 
což  rovnéž  dosud  nikde  uvedeno  nebylo.  I  rozdíly  v  lebce  dle  Parker  a  liší 
sumce  od  ostatních  čeledí  ryb  kostnatých. 

U  těchto  jest  oko  poměrně  veliké,  zvlášt  v  zadu  ploché,  cévy  krevní, 
určené  pro  vnitro  oka,  prostoupivše  při  nervu  skrze  běl  i  mu.  utvoří  mezi 
sklerou  a  sítnicí  poduškovité,  podkovovité  cevné  těleso,  které  nerv  shora 
objímá,  pod  nervem  pak  menší  podobný  útvar,  který  dosud  znám  byl  jen 
u  několika  ryb  kaprovitých  a  který  auktor  mimo  to  i  u  ostatních  všech 
Cvprinoideí,  ano  mikroskopicky  i  u  lososovitých  a  j.  dokázal.  U  většiny 
těchto  ryb  kostnatých  zůstává  sítnice  dole  od  nervu,  jehož  papilla  jest 
proužkovitá  a  rozštěpena,  až  k  duhovce  nezavřena,  čili  sítnice  má  štěrbinu, 
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kudy  vniká  známý  cévnatý  processus  falciformis  z  chorioideje  do  vnitra 
oka.  Mimo  to  tvoří  nerv  zrakový,  za  okem  jsa  oblý,  v  oku  lopatku  a  složen 
jest,  jak  již  řečeno,  v  pochvě  jako  varhánkově  stlačená  blanka. 

Nápadně  podobné  anatomické  poměry  co  do  nervu  a  cev  jako  u  těchto 
čeledí  ryb  kostnatých  nalezl  spisovatel  u  ptáku,  částečně  i  u  reptilií,  které 
již  Huxley  pro  značnou  příbuznost  pod  společným  názvem  Sauropsides 
spojuje;  těleso  cevné  vsunuto  do  vnitř  oka  co  cévnatý  klín  (ještěry)  neb 
hřebínek  (ptáci),  prostor  pak  mezi  sklcrou  a  sítnicí,  kde  u  ryb  (mimo  úhoře, 
piskoře,  sumce)  kostnatých  nalézá  se  mohutné  cevné  těleso  objímající  lo- 
patku nervovou,  není  již  tak  široký,  sklera  přiléhá  úže  k  tenčí  cevnatce, 
tak  že  onu  lopatku  nervovou  budeme  očekávati  ve  skleře  a  za  sklerou,  a  to 
vskutku  auktorem  nalezeno  bylo  u  ptáků  (i  varhánkovité  složení  nervu),  ano 
podobné  lopatkovité  rozšíření  nervu  na  skleře  nalezeno  bylo  Rejskem 
i  u  sviště  a  sysla,  jenž  dle  embryologického  vývoje  pankreatu,  jak  dokázal 
nedávno  prof.  Janošík,  stojí  mezi  ssavci  neobyčejně  nízko. 

Zde  souvisí  tudíž  nejnižší  obratlovci  v  rybách  kostnatých  příbuznými 
známkami  přímo  s  plazy,  ptáky  a  ssavci,  tak  že  se  zdá,  že  spojení  nejnižší 
třídy  obratlovců,  totiž  ryb,  dělo  se  ku  třídám  vyšším  několika  proudy,  nejen 
jak  dokázáno  bylo,  přes  ryby  dvojdyšné  k  amf  ibiím,  kteráž  stopa  se  nám  dosud 
zachovala,  nýbrž  i  ku  př.  od  řádu  ryb  kostnatých  k  ještérúm  a  ptákům 
(uvaž  vymřelé  Ichthyosaury  a  Ichthyornithy  1),  a  památka,  stopa  tohoto 
spojení  jest  zachována  ve  vylíčené  stavbě  nervu  zrakového,  která  mohla  se 
v  základu  svém  u  tak  různých  tříd  udržeti,  mezi  tím  co  organy  ostatní  toho 
kterého  tvora  jako  kůže,  organy  hybné,  vyživovací,  circulační  ano  i  samo  oko, 
zvlášf  v  zevní  části  (sbírání,  lámání  paprsků  světelných),  přizpůsobilo  se 
během  dob  poměrům,  v  nichž  žiti  musil  (voda,  vzduch  atd.),  což  na  čiv 
zrakový,  prostředkující  vždy  za  všech  poměrů  životních  jen  vedení  mezi  okem 
a  mozkem,  podobný  vliv  míti  nemohlo. — 

Ku  konci  podává  se  důkaz,  proč  nehodí  se  mihule  říční  a  Planerova 
do  naznačené  řady  nervů  zrakových :  čiv  ten  zůstává  u  těchto  tvorů  na  určito 
ve  stadiu  embryonálním  i  u  dospělého  živočicha. 

Příspěvek  k  akutní  leukaemii  u  dětí.  Z  c.k.  dětské  kliniky  prof.  Esclie- 
richa  ve  Štýrském  Hradci,  Napsal  Dr.  Karel  Švehla,  býv.  operační  chovanec 
c.  k.  české  kliniky  chirurg,  prof.  Maydla.  Předloženo  dne  24  února  1895. 
Rozprav  třídy  II.  ročníku  IV.  č.  22. 

Předváděje  dva  případy  akutního  onemocnění  leukaemii  u  dětí  v  jejich 
klinickém  průběhu  jakož  i  jejich  vyšetření  mikroskopická,  probírá  autor 
chorobu  tuto  jak  se  stanoviska  pathologicko-anatomického,  tak  z  aetiolo- 
gického  i  co  se  proběhu  týče.  Při  tom  srovnává  nálezy  vlastní  s  dosavadní  mi 
v  literatuře  zaznamenanými.  V  části  anatomicko-pathologické  probírá  změny 
při  leukaemii  se  vyskytující  dle  orgánů  při  chorobě  této  různým  změnám 
podrobených  jako  symptomatologii  leukaemie. 

V  literatuře  se  rozeznávají  tři  druhy  leukaemie:  lienalní,  lymfatická 
a  myelogeuní;  než  případy,  kde  by  pouze  jednotlivé  organy  tyto  byly  súčast- 
něny,  jsou  řídkými ;  obyčejně  bývá  onemocnění  toto  formy  smíšené. 

Dotýkaje  se  labilnosti  symptomů  jako  zduření  jater,  bolestivosti  kostí 
a  z  toho  možných  dedukcí,  přechází  autor  k  vylíčení  změn  v  traktu  zažívacím, 
mezí  nimiž  giugivitida  až  ulcerosní.  vředy  na  střevech,  zduření  žlaz  mesen- 
terialních  atd.  Při  té  zmiňuje  se  o  theorii  infekční  leukaemie  těmito  nálezy 
vyvolaué.  Autor  přechází  dále  ku  krvácení,  k  významu  tohoto  lokalisací  jeho. 

O  příčině  a  podstatě  dušnosti  při  leukaemii  podává  autor  nálezy  Mosle- 
rovy,  Pcttenkoferovy  a  Voitovy,  srovnávaje  tyto  s  nálezy  vlastního  pozorování. 
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Pro  důležitost  změn  v  krvi  věnuje  autor  této  delší  pozornost,  předváděje 
nálezy  různých  pozorovatelů,  kritisuje  jich  oprávněnost  a  srovnává  je  vespolek 
a  s  vlastními  nálezy. 

Co  se  aetiologie  týče,  předvádí  autor  různé  názory  pozorovatelů.  Dle 
jedněch  jest  leukaemie  onemocněním  infekčním,  jehož  agens  dosud  neznáme, 
dle  jiných  jest  výsledkem  chorob  jako  anaemie,  syfilis,  malarie,  purpura 
hacmorhagica,  pseudoleukaemie  a  j.  Při  této  příležitosti  poukazuje  autor 
na  důležitost  častého  vyšetřování  krve,  dle  něhož  pouze  možno  stanovití 
v  mnohých  případech  diagnosu  leukamie. 

Průběh  nemoci  jest  dvojí:  chronický  a  akutní;  tomuto  se  zřetelem  ku 
vlastnímu  pozorování  pozornost  věnována.  Léčení  málomocno!  Odůvodněno 
podávání  chininu,  atropinu  a  léčení  symptomatologické ;  zmíněno  i  léků 
různě  užívaných. 

Příspěvky  ku  poznání  permu  Českobrodského  a  Černokosteleokého.  (Práce 
provedená  podporou  České  Akademie.)  Napsal  I)r.  Bedřich  Katzer.  Předtočeno 
dne  21.  června  1895.  Rozprav  třidy  II.  ročníku  IV.  číslo  23. 

Rozprava  obsahuje^  výpis  geologického  vývoje  a  tektoniky  uložení  perm- 
ského  útvaru  v  okolí  Českého  Brodu  a  Černého  Kostelce  se  zvláštním  zřete- 
lem k  užitebným  ložiskům  v  oboru  jeho.  Spisovatel  dovozuje,  že  permská 
oblast  tato  jest  původu  místního  a  samostatného,  jejíž  materiál  horninový 
pochází  z  blízkého  okolí.  Rozlišiti  lze  v  ní  v  podstatě  dva  stupně:  spodní 
slepencový  a  svrchní  pískovcový  a  lupkový;  na  spodu  tohoto  druhého  vysky- 
tují se  místy  flíčky  kamenouhelnč.  V  tektonickém  ohledu  jeví  se  celé  uložení 
prostoupeno  jihoseveruími  puklinami,  které  v  tektonice  Čech  mají  vůbec 
velikou  úlohu,  a  není  pánev,  nýbrž  skládá  se  z  řady  jednostranuých  smrskň, 
které  s  východně  soumezícím  pohořím  rulovým  teprve  jaksi  na  pánev  se 
doplňují.  Impregnační  ložiska  měděných  rud  nejsou  za  dnešních  poměrů  s  pro- 
spěchem dobyvatelna,  a  totéž  platí  o  nepatrných  slojích  kamenouhclných, 
jichžto  geologické  poměry  několika  profily  jsou  znázorněny.  Oboje  ložiska 
užitebná  podporují  povahou  svou  náhled  o  místním  původu  uložení.  Zkame- 
nělých rostlin  bylo  dosud  z  permu  tohoto  známo  2ó  druhů;  v  rozpravě  do- 
plněn počet  jich  na  40. 

Devonští  trilobiti  u  Čelechovic  na  Moravě.  Napsal  František  Smyčka, 

assistent  Musea  král.  Českého.  (S  vyobrazením  v  textu  a  tabulkou.)  Předlo- 
ženo dne  14.  června  1895.  Rozprav  třídy  II.  ročníku  IV.  číslo  24. 

Autor  podává  v  této  práci  kritický  popis  5  trilobitů  devonských,  z  nichž 
dva  jako  nové  druhy  uvádí.  Jsou  to:  Bronteus  intermedius  Goldf., 
Dechenella  Verneuili  [Barr.],  Proetus  Čelecho vicensis  Smyčka,.  Proe- 
tus  moravicus  Smyčka,  Cyphaspis  sp.  Popisu  tomu  předeslal  zatímní 
seznam  petrefaktů,  které  zde  sbíral,  a  na  základě  kterých  stáří  vrstev  boha- 
tých na  uvedené  zkameněliny  přičetl  spodnímu  stupni  svrchního  devonu. 

0  pestrých  barvách  některých  sladkovodnfch  korýáů.  Z  práci  na  zoolo- 
gických stanicích  podává  pro/,  dr.  Ant.  Fric.  (Se  dvěma  tabulkami  v  barvo- 
tisku.)  Práce  věnovaná  4.  Července  1895  za  přijetí  do  České  Akademie  císaře 
Františka  Josefa  pro  védy,  slovesnost  a  umění.  Rozprav  třídy  II.  roč- 
níku IV.  čis.  2'u 

Práce  pojednává  o  pestrých  barvách,  které  se  objevují  co  skupiny  mod- 
rých a  růžových  buněk  na  různých  místech  těla  korýšů,  nejvíce  poblíže 
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zažívací  roury.  Nejpěkněji  pozorovány  u  Ilolopedium  gibberum  v  Kačležskéin 
rybníce  roku  1MJO,  kdežto  tyž  druh  v  Černém  jezeře  na  Šumavě  ostává  po 
celý  rok  bezbarvý.  Podobné  zbarvení  pozorováno  u  Daphnia  longispina  Leyd, 
I).  Kahlbergensis  Schoedl,  Daphnella  brachyura  Liev.,  Sida  crystallina  a  Eury- 
cercus  lamellatus  O.  F.  Miillcr.  Též  pozorováno  u  mnohých  druhu  diffusní 
růžové  zbarvení  celého  těla,  což  se  vykládá  jako  onemocnění  velice  malými 
bakteriemi. 

U  Copepodu  popsáno  zbarvení  u  Diaptomus  gracilis,  u  různých  Cyclopň 
a  u  Heterocope  saliens. 

U  Holopedií  nelze  pestré  zbarvení  pokládati  za  sexuální  zjev  k  přilákání 
samců,  jak  se  Weissmann  domníval;  neb  dokud  jsou  samičky  pestré,  nejsou 
v  rybníce  samci,  a  když  se  těla  na  podzim  objeví,  jsou  již  samice  bezbarvé. 
Spíše  se  zdá,  že  barvy  objevují  se  co  úkaz  blahobytu  při  hojné  potravě  a 
dostatečné  teplotě  vody.  Ku  práci  přiloženy  jsou  2  barvotiskové  tabulky. 

0  působení  sírovodíka  na  roztoky  kyselin  antimoničné,  arseničné  a  tellurové 
Podává  Dr.  Bohuslav  Brauner.  Z  technického  laboratoria  české  university. 
Předloženo  dne  2.  Července  1895.  Rozprav  třídy  II.  ročníku  IV.  číslo  26. 

Antimon,  arsen  i  tellur,  v  podobě  svých  nejvyšších  sloučenin  kyslíkatých, 
chovají  se  proti  sirovodíku  každý  svým  zvláštním  způsobem,  a  sice  závisí 
chování  toto,  jak  autor  v  pojednání  svém  dokazuje,  na  postavení  prvků  těchto 
v  periodické  soustavě  Mendélejevově.  U  arsenu  jest  prvním  produktem  uve- 
deného účinku  kyselina  sulfoxyarseničná  (Mc.  Kay).  Autor  dokazuje,  že  i  u  anti- 
monu se  tvoří  kyselina  sulfoxyantimoničuá,  jež  je  však  daleko  nestálejší,  nežli 
obdobná  kyselina  arsenu.  U  tellnru  jsou  poměry  komplikovanější  a  tvoření 
se  analogické  kyseliny  sulfoxytellurové  nebylo  lze  konstatovati. 

Práce  sama  jest  pokračováním  a  theoretickým  výkladem  práce  Dra.  Doška 
o  působení  sirovodíku  na  kyselinu  antimoničnou,  provedené  v  laboratoriu 
české  university  a  uveřejněné  ve  spisech  Akademie.  (Rozprav  třídy  II.  roč- 
níku III.  číslo  31.  str.  1—19.) 

Argon  a  Helium,  nový  typ  plynů.  Podává  Dr.  Bohuslav  Brauner.  Před- 
loženo dne  15.  července  1895.  Rozprav  třídy  II.  ročníku  IV.  číslo  27. 

V  květnovém  čísle  Věstníka  podal  autor  historii  odkrytí  argonu  a  vše, 
co  tehdá  o  nové  této  součástce  naší  atmosféry  známo  bylo.  Od  té  doby  odkryl 
Rarasav  zahříváním  minerálu  Cleveitu  s  kyselinou  sírovou  neb  ve  vakuu  nový 
plyn,  jenž  nazván  byl  .Helium",  jelikož  se  jeví  ve  spektru  jeho  zejména 
žlutá  čára  D3,  kterouž  Lockyer  roku  1868  ve  fotosféře  slunce  pozoroval  a 
neznámému  dosud  novému  prvku  heliu  připisoval.  Oba  plyny  náležejí  k  no- 
vému typu  plynů,  a  hlavní  vlastností  jejich  jest,  že  se  ani  za  současného 
působení  silného  elektrického  výboje  s  jinými  látkami  neslučují.  Argon  má 
molekulárnou  váhu  3ÍV8,  Helium  4,  ale  není  jisto,  jsou-li  oba  plyny  Čistými 
chemickými  individuy.  Naopak  nasvědčují  mnohé  okolnosti  tomu,  že  jsou  to 
směsi.  Autor  pokládá  argon  za  alotropický  dusík  N3  a  helium  za  alotropický 
vodík  H,.  a  sice  jsou  v  obou  plynech  původní  atomy  silně  kondensovány,  za 
velkého  vybarvení  energie,  kteréž  tedy  málo  v  nich  zbylo. 

Studie  o  českých  graptolitech.  Podává  Dr.  Jaroslav  Perner,  assistent 
Česk.  Musea.  Část  II.  Monografie  graptolitů  spodního  siluru.  (S  5  litogr. 
tabulemi  a  9  výkresy  v  textu.)  (Palaeontographica  Bohemiae  Hro.  II.  b) 

Část  tato,  tvořící  sama  o  sobě  celek,  obsahuje  popis  graptolitů  z  Bar- 
randovy etáže  I),  representující  v  Čechách  spodní  silur  (=  Ordovician  Lap- 
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worth).  V  úvodě  jest  poukázáno  na  vzácné  (poměrně)  vyskytování  se  graptolitů 
v  etáži  D,  mající  příčinu  hlavně  v  petrografickém  rázu  hornin  vrstvy  ony 
skládající.  Pak  následuje  úplný  seznam  literatury  o  všech  graptolitech,  dle 
chronologického  pořádku  sestaveny  a  zahrnující  publikace  z  1.  1727  -1895. 
Vedle  toho  jest  podán  zvláší  historický  přehled  literatury,  týkající  se  pouze 
českých  graptolitft,  při  čemž  u  každého  díla  jest  vytčen  stručně  obsah  a  po- 
známky, týkající  se  výsledků  těch  prací,  a  tableau  všech  graptolitů  dosud 
z  Čech  uváděných.  V  další  stati  jest  probrána  systematika  graptolitů  a  podán 
klíč  k  určování  všech  rodů  na  základě  systému  Lapworthova  a  Tullbergova. 

Přehled  geologickéJio  rozšíření  popsaných  druhů. 
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V  popisné  části  jest  uveden  z  etáže  1)  celkem  31  druh.  Z  toho  jest 
8  druhu  známých  též  z  cizího  siluru  (spodního).  Z  ostatních  2;)  forem,  dosud 
jen  z  Cech  známých,  pouze  2  formy  byly  uváděny  jakožto  od  Barranda  po- 
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jmenované,  ostatní  jsou  bud  nové  druhy  nebo  variety.  Některé  druhy  měly 
dříve,  jak  se  autor  ve  sbírce  Barrandově  přesvědčil,  jen  rukopisná  jména; 
nebylyt  jím  ani  popsány,  aniž  vyobrazeny,  a  musily  býti  uvedeny  jakožto 
synonyma  druhů  v  Anglii,  Švédsku  a  v  Americe  popsaných.  Vedle  toho  jest 
popsána  forma  nenáležející  ku  pravým  graptolitňm  (Rhabdophora),  nýbrž  spíše 
ku  Dendroidum  (Cladophora)  a  sice  Dendrograptas  (?)  constrictus  z  D-d,/?. 
Seznam  a  grologické  rozšíření  graptolitů  v  jednotlivých  pásmech  etáže  D 
podává  následující  tableau,  kteréž  ukazuje  tutéž  successi,  jakáž  byla  seznána 
v  jiných  zemích. 

Příspěvky  k  dějinám  českého  divadla.  Napsal  F.  Menčfk.  Rozprav  třídy  III. 
ročníku  IV.  číslo  1. 

Jednoduchá  forma  obřadů,  které  na  některé  církevní  slavnosti  v  kostele 
se  konaly,  jest  hlavním  zdrojem  her  církevních.  Zvláště  to  bylo  o  svátcích 
vánočních,  velikonočních,  jakož  i  některých  jiných.  Až  do  XI.  století  trvala 
při  obřadech  původní  jejich  podoba;  odtud  pak  rozváděly  se  rychlým  krokem 
dále.  Hlavním  popudem  k  tomu  byla  hymna  „Victimae  paschali*,  jež  tehdy 
k  obřadům  velikonočním  byla  připojena;  o  vánočních  připojeny  hymny  jiné. 
Z  nich  pak  přetvořovaly  se  obřady  ve  formu  dialogickou,  a  záhy  k  slovům 
dialogu  latinského  připojen  i  výklad  v  řeči  národní,  že  již  od  XIII.  století 
do  obřadů,  jež  malým  výstupům  se  podobaly,  vnikal  duch  národní,  až  po- 
zději řeč  latinskou  docela  zatlačil.  Zároveň  spojovány  příbuzné  části  ně- 
kterých výstupů  úžeji  k  sobě  a  doplňovány  novými  scénami,  že  již  staly  se 
z  obřadů  hry  zcela  světské,  které  právě  proto  vypuzeny  byly  z  míst  posvát- 
ných, a  tím  ještě  vhodnější  doba  k  jich  rozvoji  nastala. 

Také  v  Čechách  byly  obřady  podobné  v  kostelích;  hry  samy  již  hotovy 
odjinud  sem  se  dostaly,  k  čemuž  hlavně  ukazuje,  že  zcela  stejně  české  hry 
jsou  uspořádány  jako  cizí.  Stalo  se  to  někdy  ve  XIII.  st.,  a  již  ze  XIV.  st. 
máme  zbytky  her,  které  jsou  podoby  zcela  světské  a  také  v  nich  obecná 
mluva  převládá.  Velikonočních  her  několik  jest  i  z  XV.  století,  a  k  nim  druží 
se  „pláč  Mariin".  O  jiných  hrách,  které  tou  dobou  ve  Francii  byly  pěstovány, 
jako  .Život  apoštolů",  „Mikuláš',  nemáme  ovšem  zpráv,  ale  bezpochyby  i  tu 
cizina  na  Čechy  působila. 

Místo,  kde  hry  prvotně  se  prováděly,  byl  kostel,  potom  hřbitov  nebo  ná- 
městí, kde  budováno  jeviště  ve  tři  díly  rozdělené.  Úprava  hrám  byla  přimě- 
řená. Hráli  lidé  světští,  v  jichž  rukou  nadále  spočívalo  i  řízení  her;  odtud 
tvořily  se  stále  .divadelní  společnosti.  I  ve  hrách  velikonočních  i  ve  světských 
kladl  se  děj  vedle  děje  historicky  věrně,  což  na  újmu  bylo  vnitřní  jich  hodnotě. 

V  Čechách  nabyly  hry  divadelní  nového  života  v  XVI.  století  vlivem 
humanismu,  zvláště  hrami  Terenciovými  a  Plautovými.  Od  polovice  toho 
století  nejen  v  Praze,  i  jinde,  jako  v  Chebé,  Trutnově,  Kolíně,  Jihlavě,  ujali 
se  her  rektoři  škol,  kteří  pak  závodili  s  universitou,  k  obveselení  svých  spolu- 
občanů hry  sami  skládajíce,  nebo  jinde  složené  na  jeviště  uvádějíce.  Ještě 
většího  rozšíření  dostalo  se  hrám  od  jesuitů,  kteří  v  kollejích,  v  království 
Českém  založených,  každého  roku  jednu  neb  i  více  her  pořádali. 

Ruch  tento  působil  i  na  rozvoj  her  prostonárodních,  sloužících  k  obve- 
selení lidu  obecného,  i  na  rozvoj  her  vážných,  jimiž  lid  poučiti  a  povzbuditi 
se  měl.  I  tu  činni  byli  rektoři  škol.  Později  na  jich  rozšíření  působily  i  spo- 
lečnosti herecké,  které  od  konce  století  XVI.  do  Čech  se  dostaly. 

V  ostatním  vypočteny  jsou  hry  jesuitské  a  jiné,  které  od  roku  1621 
do  1775  se  hrály,  pokud  se  takových  zpráv  dopátrati  mohlo.  Chronologicky 
tu  uvedeny  jsou  hry  kollejí  v  Čechách,  na  Moravě  a  ve  Slezsku,  jež  všecky 
spolu  v  úzkém  byly  spojení,  což  tu  a  tam  ze  stejné  látky  her  najevo  vychází. 
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Korrespondence  losefa  Dobrovského.  Dii  1.  Vzájemné  dopisy  J.  Dobrov- 
ského a  Fortunata  Duricha  z  let  1778—1800.  K  vydám  upravil  Adolf  Patera. 
(Sbírka  i>ramenův.  Skupina  druhá,  číslo  2  )  V  Praze  1895,  str.  IX  471  (/). 

Třída  III.  ve  svých  pravidlech  pro  vydávání  pramenftv  ku  poznání  lite- 
rárního života  v  Cechách,  na  Moravo  a  ve  Slezsku  vytkla  si  úkol,  hlavní 
péči  věnovati  koncspondenci  spisovatelů  domácích  zvláště  z  konce  XVIII. 
a  z  první  polovice  XIX.  století,  a  počala  proto  tímto  dílem  vydávati  kor- 
respondentů  Jos.  Dobrovského,  jednoho  z  nejvíce  vynikajících  učenců  národa 
českého  této  doby.  V  tomto  díle  obsaženv  jsou  listv  J.  Dobrovského  k  F.  Du- 
richovi  (88)  a  Fortunata  Duricha  k  J.  Dobrovskému  (7ó)  z  let  1778—1800; 
jsou  velice  zajímavý  a  podávají  hojnost  materiálu  pro  dějiny  slovanských 
literatur  a  jazykozpytu  slovanského  zvláště.  Celá  sbírka  jich  chová  se  nyní 
v  knihovně  Musea  království  Českého  v  oddělení  rukopisném  (sig.  VIII.  E  Hi.) 

Sbornik  světové  poesie.  Vydává  IV.  třída  České  Akademie  císaře  Františka 
Josefa  pro  védy,  slovesnost  a  uměuí.  Ročník  V.  Číslo  4.  (Svazek  30.)  Charles 
Jíaudclaire:  Výbor  Z  „Kvétů  zla".  Přeložili  Jaroslav  Goll  aJaroslav  Vrchlický. — 
Číslo  ň.  (Svazek  40.)  Píseň  písní.  Přeložil  Rudolf  Dvořák.  -  Nákladem 
Jana  Olty. 


Zprávy  o  pracích  cenami  Akademie  poctěných. 

Hymnus  ,.Te  Deum  laudamus*  pro  sola,  sbor  a  orchestr.  Složil  C.  M. 
Hrazdíra,  op.  26. 

Celá  skladba  rozvržena  jest  na  devět  samostatných,  uzavřených  čsel, 
z  nichž  pouze  osmé  číslo  připojeno  ku  závěrečné  fuze  tvoříc  svým  konečným 
souzvukem  jaksi  závěr  poloauthentický  z  tóniny  F-dur.  Hlavní  a  základní 
motiv  celé  skladby  vzat  jest  z  choráíního  hymnu  sv.  Ambrože  „Te  Deum 
laudamus",  jak  jej  nacházíme  v  „(iraduale  romanům",  a  přináší  ho  v  krátkém 
úvodu  připojeném  bezprostředně  ku  číslu  prvému  v  pp  anglický  roh  a  lesní 
roh  (cousoid.),  načež  po  malém  stupňování  vy/.uí  v  plném  /fimitačné  a  vždy 
ve  zdrobnělejším  rhvtmu  v  nástrojích  plechových  na  VI.  stupni  transponované 
dorické  tóniny  na  tóu  /'.  Ostatní  nástroje  vznášejí  se  nad  tímto  motivem 
v  synkopovaných  triolách.  Takým  způsobem  uveden  jest  základní  motiv  celého 
díla,  který  jako  nitka  protkává  pak  celou  skladbu  vždy  v  jiném  útvaru 
rhytinickém.  Liturgický  text  rozdělen  jest  střídavé  mezi  čtyři  řolové  a  čtyři 
sborové  hlasy:  Čís.  f>.  „Te  ergo  quaesumiis"  v  počátku  vyhrazeno  jediné  só- 
lovému kvartettu,  jež  jest  pnu  ováno  ve  dvouhlasém  kanónu,  číslo  pak  7.  „Per 
singulos  dies  benedicimus  Te-  ponecháno  samému  sboru.  U  iz  skladby  jest 
oratorní. 

Svatvečer,  symfonická  básiít  pro  velký  orchestr  od  Hynka  Pally. 

Má  předmětem  hudebního  líčení  svého  pocity  a  nálady,  kteréž  ovládají 
účastníky  slavnosti  ku  cti  muže  o  národ  zasloužilého  v  předvečer  kotlání  jejího 
v  přátelském  kruhu  shromážděné.  Slavnostní  povznesení  mysli,  radostný  ruch 
ze  shledání  a  posvátná  úcta  k  záslužným  činům  oslavencovým  jsou  hlavními 
r>'  sy  Její  ni  i. 

Dle  toho  jsou  pak  části  svmfonické  básně:  1.  úvodní  Maestoso.  2.  pohyb- 
livější P.ico  allegro  a  3.  široké  Adagio,  v  němž  zakmitá  se  jako  v  pozadí 


motiv  národního  hymnu  českého.  l'o  tomto  se  themata  prvých  částí  v  ríizném 
pořadí  opětují. 

Podnět  vzala  skladba  z  upomínek  na  různě  slavnosti  národní,  jichž  býval 
skladatel  účastníkem. 


Zprávy  o  činnosti  schůzi  třídních. 

Třída  I. 

Ve  schůzi  dne  25.  října  1S95  vyřízeny  byly  běžně  záležitosti  třídní, 
přípisy  v  době  prázdnin  došlé  na  vědomost  vzaty  a  některé  otázky  vnitřní 
volným  hovorům  podrobeny.  J.  J.  kníže  Karel  ze  Schwarzcnbergft  starší 
oznámil,  že  jakožto  čestný  člen  Akademie  podle  §  12.  stanov  chce  přistoupiti 
k  I.  třídě.  I>r.  Chytil  předkládá  1.  sešit  svého  díla  „Vývoj  miniaturního  ma- 
lířství českého",  kteréž  druhým  sešitem  během  roku  bude  ukončeno.  —  Pří- 
pisem  sl.  praesidia  Akademie  byla  třída  I.  zpravena  o  zvláštním  fondu  ku 
propagování  prací  akademických,  zejména  obrazci  a  illustracemi  opatřených, 
a  vyzvána,  aby  zvolila  2  členy  do  poradní  konimissc  o  věci  té.  Zvoleni  byli 
sekretář  třídy  a  monsignore  Lehner.  —  Sekretář  podal  povšechný  přehled 
příjmu  a  vydání,  jak  se  objevují  dnem  2-1.  října  1805.  —  Stran  příštích 
voleb  usnesla  se  třída,  táhnouc  se  ku  §  f>0.  jedu.  řádu,  aby  se  děly  volby 
dvou  mimořádných  členil,  bez  ohledu  na  určité  odbory,  nýbrž  dle  vynikajících 
prací,  a  že  členové  k  hlasování  oprávnění  mají  návrhy  své  k  volbě  podati 
do  2.  listopadu  181)5,  načež  pak  za  14  dní  svolá  se  schůze  k  volbě  navrho- 
ván'. —  Ježto  prof.  Storch  vzdal  se  členství  v  kommissi  dne  22.  března  1895 
sestavené  (ostatní  členové  jsou  pp.  dv.  r.  prof.  Ott  a  prof.  Iiráfj  ku  posouzení 
prací  konkurrujících  o  slavnostní  cenu  v  oboru  právnickém,  byla  předsevzata 
volba  nová,  i  zvolen  jest  za  třetího  člena  prof.  Zucker.  —  Honorář  za  se- 
stavení rejstříku  při  překladech  ve  Sbírce  spisů  tilos.  byl  ustanoven  na  4š  zl. 
za  tištěný  arch.  —  Studio  Dra.  Fr  Krejčího  *  Element  psychologický"  přijata 
byla  k  vytištění  do  Rozprav  I.  třídy  na  rok  1805.  -  -  Jiedakci  „Českého 
Lidu*  navržena  podpora  150  zl.  za  týchž  podmínek  jako  v  létech  minulých.  — 
Konečně  usnesla  se  třída,  aby  publikace  její  dávány  byly  knihovně  české 
realky  v  Lipníku,  a  rovné/.  Národopisnému  Museu  v  Praze  publikace  ty, 
pokud  se  hodí  v  program m  činnosti  Musea  toho. 

V  Praze  27.  října  1805. 

Prof.  J.  Durdile, 
t.  é.  sekretář  I.  třídy. 

Třída  II. 

Ve  schůzi  dne  18.  října  1895  věnoval  předseda  p.  dvorní  rada  ryt. 
Kořistka  vzpomínku  zesnulému  členu  našemu  prof.  Lad.  Dudovi,  i  vyzval 
členy  třídy,  aby  památku  pilného  pracovníka  uctili  povstáním.  Na  to  čteny 
přípisy  nově  zvolených  členil  přespolních,  jak  následuje. 

Philadelphia,  Pa.,  TI.  S.  A. 
3rd  September  1895. 

To  the  President,  Ofhccrs  and  Members  of  the  Emperor  Krancis  Joscpb/s 
Bohemian  Academy  of  Science,  Art  and  Literatuře. 
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Dear  Sirs, 

Notice  of  my  election  as  foreign  Member  of  the  above  Academy  has  just 
been  received.  This  honour  I  accept  with  thc  utinost  pleasure  and  will  be 
glad  to  promotc  the  objecte  of  the  Academy  as  far  as  I  possibly  can. 

Respectfully 

Charles  A.  Oliver. 
Wien  am  7.  Juli  1895. 

Hochansehnliche  Akademie! 

Mit  dem  verbindlichsten  Danke  bestatige  ich  den  Empfang  des  sehr 
geehrtcn  Schreibens  vom  27.  v.  M.  No.  1418,  welches  mich  von  meiner  Wahl 
zum  auswártigen  Mitgliede  der  bóhmischen  Kaiser  Franz  Josef  Akademie  und 
von  der  allerhochsten  Bestatigung  dieser  Wahl  in  Kenntnis  setzt. 

Diese  Wahl  gereicht  miř  zu  grosser  Freude  und  Ehre,  und  ich  erkenne 
in  derselben  einen  neuen  Beweis  des  freundlichen  Wohlwollens,  welches  mir 
schon  wahrend  meines  vieljahrigen  Aufenthaltes  in  Prag  von  zahlreichen 
Freunden  und  Collegen  bohmischer  Nationalit.1t  bei  jeder  Gelegenheit  in  un- 
vergesslich  liebenswiirdiger  Weise  entgegengebracht  worden  ist. 

In  stets  dankbarer  Erinnerung  dafiir  bitte  ich  auch  meiuen  ergebensten 
Dank  fiir  die  neuerliche  Ehre  und  Auszeichnung  durch  dic  Wahl  in  lhre 
hochansehnliche  Akademie  freundlichst  entgegen  zu  nehmen. 

In  hochachtungavoller  Ergebenheit 

Dr.  A.  von  Waltenhofen. 

Prof.  Maixner  doporučuje  podanou  práci  dra.  J.  Hnátka,  jak  ná- 
sleduje: 

Přiloženou  práci  pana  Dr.  Jana  Hnátka  „Ku  symptomatologii  sclerosis 
en  plaques*  doporučuje  nížepsaný  k  uveřejnění  v  Rozpravách  akademie 
z  těchto  dftvodů: 

1.  chová  pečlivý  rozbor  anatomicko -pathologických  změn  míchy,  ku  kterému 
více  na  mé  klinice  pozorovaných  připadá  příležitosti  poskytlo ; 

2.  rozvádí  odchylné  a  kusé  případy  nemoci  této  po  klinických  příznacích ; 

3.  zmiňuje  se  o  vzácných  komplikacích  sclerosis  en  plaqucs:  syringo- 
myelii,  atrofii  svalové*  obrně  svalá  hrtanových,  kožních  manifestacích; 

4.  svědčí  o  svědomitém  a  kritickém  studiu  literatury,  která  jmenované 
choroby  se  dotýká. 

V  Praze  dne  25.  července  1895.  Prof.  Dr.  Maixner. 

Na  základě  toho  dobrého  zdání  přijímá  třída  práci  do  Rozprav,  kam 
též  zařáděna  p.  prof.  J.  Velenovského  práce:  ,0  některých  abnormitách 
složnokvětých  rostlin",  dále  pánů  II.  a  K.  škorpilů:  „Krasské  zjevy  na 
Balkáně*,  konečně  spisy  následující  na  základě  těchto  dobrých  zdání: 

Posudek 

pojednaní  pana  prof.  J.  S.  Vaněčka:   .Plocha  kardioido-hyper- 

boloidová". 

Pan  autor  uvažuje  v  této  práci  obalující  plochu  soustavy  orthogonalných 
hyperboloidu  definovanou  následujícím  způsobem. 

Jest  dán  orthononalný  hyperboloid  //  svými  základními  přímkami  A,  L. 
Libovolnou  plo.siiou  přímku  jeho  N,  náležející  do  soustavy  L,  zvolme  s  přímkou 
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L  za  základní  přímky  nového  orthogonalného  hyperboloidu  Hs\  soustavu 
těchto  hyperboloidů,  obaluje  jistá  plocha  K,  nazvaná  p.  autorem  plochou 
kardioido-hyperboloidickou. 

Rezy  této  plochy  s  rovinami  kolmými  k  L  jsou  kardioidy;  plocha  K 
jest  přímočará,  čtvrtého  stupně  a  dotýká  se  hyperboloidu  Hs  podél  plošné 
přímky  soustavy  L.  Pan  autor  pěknou  úvahou  sice  ukazuje,  že  průmětem 
dotyčné  čáry  na  rovině  kolmé  k  L  jest  přímka,  avšak  bylo  nutno  též  ukázati, 
že  dotyčná  čára  sama  jest  přímá.  Toto  faktum  lze  následující  kratičkou  úvahou 
zj  istiti,  které  snad  v  tomto  posudku  bude  popřáno  místa. 

Imaginární  kruhové  body  v  nekonečnu  »,  j,  obsažené  v  rovině  kolmé 
k  Z>,  jsou  patrně  na  každém  orthogonalném  hyperboloidu,  jemuž  jest  L  jednou 
základní  přímkou.  Vedeme-li  tedy  body  »',  j  k  přímkám  A,  L  transversaly 
/,  J,  jsou  tyto  plošnými  přímkami  hyperboloidu  H. 

Plošná  přímka  N  protíná  arci  přímky  I,  J,  a  jsou  tedy  L  J  též  ploš- 
nými přímkami  hyperboloidu  7/,v.  Je-li  Hs'  nekonečně  blízký  hyperboloid 
vytknuté  soustavy,  mají  Hs  a  Hs'  mimo  přímky  Z»,  i,  J  ještě  jednu  spo- 
lečnou přímku  a  to  soustavy  L  \  podél  této  přímky  se  dotýká  plocha  K  hyper- 
boloidu Hs-  — 

Vyšetřiv  geometrické  místo  os  a  středů  obalených  hyperboloidů,  strojí 
p.  autor  tečné  roviny  plochy  K  a  uvažuje  její  řezy  8  rovinami  vedenými 
úvratnou  přímkou  L. 

Podepsaný  doporučuje  tuto  práci  ku  přijetí  do  Rozprav  si.  II  třídy 
České  Akademie. 

V  Praze  20.  září  1895.  Prof.  Ed.  Weyr. 

Posudek 

pojednání  p.  prof.  J.  S.  Vaněčka:  .Svazky  orthogonalných  hyper- 
boloidů'. 

Nejprve  poukázáno  k  svazku  orthogonalných  hyperboloidů  o  jedné  spo- 
lečné základní  přímce  L  a  jichž  druhé  základní  přímky  naplňují  v  rovině  R, 
k  přímce  L  nakloněné,  svazek  paprskový.  Obecněji  pak  vytknuty  některé 
vlastnosti  soustavy  orthogonalných  hyperboloidů,  jichž  jedna  základní  přímka 
jest  opět  L,  druhá  však  tečnou  čáry  m  té  třídy,  položené  v  rovině  Ji,  a  speci- 
álně přihlédnuto  k  případu  m  =  2. 

Proinítáme-li  libovolný  bod  roviny  R  na  všecky  roviny  svazku  L,  obdržíme 
kružnici,  z  onoho  bodu  odvozenou;  kružnice  odvozené  ze  všech  bodů  nějaké 
přímky  naplňují  z  přímky  odvozený  orthogonalný  hyperboloid.  Tím  již 
patrno,  kterak  z  vlastností  obrazců  v  rovině  R  obsažených  vyplývají  obdobné 
vlastnosti  odvozených  prostorových  útvarův,  panem  autorem  vytknuté. 

Poukázání  k  této  arci  elementární  souvislosti  není  bez  zajímavosti, 
a  proto  doporučuje  podepsaný  pojednání  k  uveřejnění  v  Rozpravách  sl.  II.  třídy 
České  Akademie. 

V  Praze  20.  září  1895.  Ed.  Weyr. 

Pan  dr.  B.  Katzer  konal  pomocí  slavné  druhé  třídy  České  Akademie 
studia  geologicko-hornická  v  okolí  Kutnohorském,  jichž  výsledek  v  práci 
„Rudní  obor  Kutnohorský"  —  s  5  tabulkami  —  předkládá. 

Předem  vypisuje  p.  autor  vývoj  hornictví  kutnohorského  a  uvádí  veškerou 
příslušnou  literaturu  starší  a  novější.  V  důležitějších  statích,  jednajících 
o  geologických  poměrech,  o  ruilnatosti  a  minerálech  okresu  kutnohorského, 
uvádí  p.  autor  předem  názory  cizí,  jež  náležitě  oceňuje,  i  připojuje  pozoro- 
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vání  vlastní,  za  jichž  správnost  ovsem  sim  zodpovědným  jest,  nehůř  nelze 
udání  p  autora  než  na  místě  šatném  kontrolovali. 

Pojednání  p.  dra.  Katzera  jest  pilná  práce,  psaná  slohem  jasným,  i  uváží-li 
se,  Iq  o  rudním  okresu  Kutnohorském  zprávy  z  dob  starších  i  novéj-ích  jsou 
nepatrné,  jest  též  platným  příspěvkem  k  poznání  geologických  a  rudních 
poměrů  druhdy  tak  slavného  horního  města  českého. 

Doporučuji  pojednání  p.  dra.  Katzera  k  uveřejnění  v  Rozpravách  II.  třídy 
České  Akademie. 

V  Praze  dne  1G.  října  1805.  Vrba. 

Po  té  demonstruje  prof.  dr.  B.  Braunor  některé  krásné  fotochromatické 
reprodukce  dra.  Jar.  Husníka.  M  itičué  reálce  Lipnické,  učitelské  knihovně 
v  Krumlově  a  Museu  Národopisnému  navrženo  darovati  publikace  třídní. 
K  návrhu  prof.  Janošíka  vyměňovat  i  se  bude  Bulletin  s  publikacemi  Bergen- 
ského  Musea. 

Dr.  II.  Kaýnian, 

t.  í.  sekretář  II.  tři.ly. 

Třída  III. 

Třída  III.  Č  Akademie  sešla  se  po  prázdninách  po  prvé  dur  SO.  října  l,S!t5. 
Po  vyřízení  některých  formalií  pro!'  Hattala  referoval  o  rozpravě  p.  dra.  V.  Van- 
dráka nadepsané  „Frisinské  památky,  jejich  vznik  a  vyznám  v  slovanském 
písemnictví".  Nejprve  pan  referent  se  pronesl,  že  uuktor  dle  pokynu,  jichž 
se  mu  dostalo,  prače  své  neopravil.  Tak  prý  opakuje,  že  text  Frisinských 
památek  byl  povodně  psán  jedním  z  církcvněslovanských  písem,  tedy  bud 
hlaholským  nebo  cyrillským,  kdež  měl  na  tom  přestati,  že  původcové  tvch/e 
památek  měli  na  zřeteli  vedle  latinských  a  německých  pomůcek  i  cyrillsky 
nebo  glagolsky  psané  ...  V  příčině  pravopisu  Frisinských  památek  dr  Von- 
drák  nedbal  prý  nic  o  výsledky  nejnovějsích  badání,  jichžto  se  mohl  o  literách 
j  a  v  dočisti  v  Oas.  Mus.  18f>4  a  v  Ottové  slovníku  naučném  Azbuka  .  .  . 
Proč  užívá  v  transkripci  y  a.  é  vabec,  to  prý  dr.  Vondrák  ospravedlnit!  ne- 
může .. .  Konečné  není  prý  naskrze  pravda,  že  si  i  prof.  Hattala  což  u  Štít- 
ného se  zpoviedati  tak  vykládá,  jak  mu  to  dr.  V.  Vondrák  na  l.  44  £ 
podkládá. 

Přes  to  vše  prof.  Hattala  navrhuje,  aby  třída  příležící  rozpravu  dra. 
Vondráka  vydala  s  tím  doložením,  že  to  činí  hlavně  se  zřetelem  na  fotogra- 
fické snímky,  jež  činí  spolehlivý  základ  dalšího  důkladnějšího  rozboru  dotče- 
ných památek.  —  Návrh  ten  třída  přijala. 

Dále  třída  nové  práce  přidělila  příslušným  referentům.  Dr.  Zíbrtovi 
jakožto  redaktoru  „Českého  lidu"  navržena  podpora  dvou  set  zlatých  na 
ročník  I8'.*f>  toho  listu.  Třídní  publikace  navrženo  udéliti  a  sice  všecky  reálce 
lipnické  a  TovařiŠstvu  .Prosvitá"  ve  Lvově,  některé  pak  okresní  učitelské 
knihovně  v  Č.  Krumlově  a  knihovně  Musea  národopisného  v  Praze. 

V  Praze  dne  4.  října  I89ň. 

K.  Tiťftrtink, 

t.  č.  Bekretář  III.  třídy. 

Zprávy  o  činnosti  kommisse  správní. 

Ve.  schůzi  dne  31.  října  18!)',  vzata  vědomost  výkazu  zemské  účtárny 
o  jmění  České  Akademie,  jak  se  jevilo  koncem  září  t.  r.,  pak  účtu  kommissio- 
nárova  z  prodaných  r  181)4  publikací  Akademie;  schváleno  dodatečně  za- 
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koupení  cenných  papírů  pro  fond  Klementy  Kalasové,  předloženo  přirovnání 
dosavadních  vydání  společných  a  třídních  ku  příslušným  položkám  rozpoč- 
tovým, přijaty  návrhy  gener.  sekretáře  v  příčině  prodejných  cen  nové  vy- 
tištěných publikací  a  sneseno  doporučiti  valnému  shromáždění  některé  žádosti 
za  darování  publikací  společných.  Dále  přijat  praesidialný  návrh  rozpočtu 
příjinň  a  společných  vydání  Akademie  na  rok  l«í)(J,  na  základě  něhož  má 
každá  třída  nárok  na  dotaci  10.000  zl.  r.  m.;  konečné  schváleny  účty  od 
poslední  schůze  došlé. 

Josef  Sol  in, 
t.  č.  gener.  sekretář. 


Výkaz  došlých  podání. 

a)  Práce  k  uveřejněni  podané. 

O  puso lie  ní  sirovodík  a  na  roztoky  kyselin  arseniČné,  antimon  ičn  é 
a  tel  línové.  Podává  I)r.  Bohuslav  Brauner."  Předloženo  dne  2.  července. 

Pan  Ladislav  Šípek  předkládá  l(j.  července  Brousek  jazyka  českého  se 
žádosti,  aby  jej  A.  C  vydala,  nebo  jako  materiálu  použila,  event.  podporu  k  další 
práci  poskytla.' 

Argon  a  Helium,  nový  typ  plynů.  Podává  Dr.  Bohuslav  Brauner.  Pro 
Rozpravy  Č.  A.  předloženo  17.  července. 

Do  Rozprav  f).  A.  předloženo  2<>.  července:  Některé  poznámky  ku  klini- 
ckému obrazu  mnohotné  skle  rosy  ložiskoví'  v  mozku  a  míše.  Napsal 
Dr.  Jan  Hnátek. 

Pan  Zdeněk  V.  Tobolka  předkládá  í>.  záfi  pojednání  Poměr  krále  Jiřího 
z  Poděbrad  k  stolici  papežské  za  Kalixta  ÍII.  a  žádá  za  jeho  uveřejnění  bud 
v  Rozpravách  nebo  ve  Věstníku  Č.  A. 

Pan  Dr.  Ant.  Sucharda  předkládá  18.  záři  do  Rozprav  O  křivkách  asympto- 
tický ch  i  i  s  t  v  ch  ploch  9.  stunn  ě  s  obecu  ý  m  b  o  d  e  m  d  v  o  j  n  ý  m. 

Pan  Zdeněk  V.  Tobolka  žádá  7.  října  za  uveřejněni  ]>ráce  H  i  1  ari  a  Li  t  o  mě  ř  i- 
ckého  traktát  k  panu  Janovi  z  Rosen  herka  ve  „Sbírce  pramenů". 

Studie  labské.  Od  Dia.  Jos.  Frejlacha.  Do  Rozprav  České  Akademie  před- 
loženo M.  října. 

Do  Kozprav  předloženo  17.  října:  U  substituci  svalové.  Od  proť.  dra. 
J.  Thomayera. 

Pan  pro ř.  J.  Velenovský  předkládá  21.  října  do  Rozprav:  O  některých  ab- 
normitách  rostlin  s  lož  nok  v  ě  tý  ch. 


b)  Žádosti  za  ceny,  podpory  a  stipendia. 

f{.  členové  Josef  V.  Sládek  a  A).  Jirásek  přihlašují  26.  června  „Nové  zlomky 
epopeje"  od  Jaroslava  Vrchlického  do  konkursu  o  výroční  cenu  IV.  třídy. 

Pan  V  r.  Peč  i  n  k  a  uchází  se  27.  června  prostřednictvím  Jar.  Vrchlického  sbírkou 
básní  „Dojmy  z  Paky"  o  jednu  z  výročních  cen  IV.  tř. 

Pan  Zd.  Fibich  přihlašuje  2i>.  června  operu  „Bouře"  o  první  cenu  IV.  tř. 

Pan  Dr.  Václav  Weznfěek  hlásí  se  (prostřednictvím  ř.  člena  AI.  Jiráska) 
28.  června  románem  svvtn  „Jaroslav  Zásmucký"  o  výroční  cenu  IV.  tř. 

Pan  Vítězslav  Novák  žádá  2*.  června  o  udělení  jedné  z  výročních  cen  IV.  tř. 
za  skladby  hudební. 

Pan  Karel  Klnstermann  podává  28.  června  knihu  svou  „Za  štěstím"  ko 
konkursu  o  některou  literární  cenu  IV.  třídy. 

Pan  Karel  Weis  uchází  se  'M.  června  „Symfonií  op.  21"  o  druhou  výroční 
cenu  IV.  tř. 

Pan  Xaver  Dvořák  uchází  se  1.  července  sbírkou  básní  „Sursum  corda" 
o  jediní  z  vvpsauvoli  cen  IV.  tř. 

Pan  Mt'('.  Václav  Plaček  (V.  P.  Trnavský)  hlásí  se  15.  července  prostřed- 
nictvím ř.  člena  Jur.  Vrchlického  románem  svým  „Kvin  hřích"  o  některou  z  vý- 
ročních cen  IV.  tř, 
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Pan  Ant.  BaUánek  žádá  17. Července,  aby  mu  podpora  1000  cl.,  na  publikaci 
o  letohrádku  královny  Anny  povolená,  na  1500  cl.  byla  zvýšena. 

Pan  Ferdinand  Schulz  přihlašuje  18.  července  novellu  svou  .Odešla  od 
muže"  ke  konkursu  o  výroční  cenu  IV.  tř. 

Pan  Josef  Kuchař  uchází  se  22.  července  prostřednictvím  m.  člena  prol. 
Ferd.  Schulze  povídkou  rNárodní  píseň"  o  některou  z  výročních  cen  IV.  tř. 

R.  člen  Alois  Jirásek  přihlašuje  23.  července  ke  konkursu  o  ceny  IV.  tř.  drama 
pp.  Aloisaa  Vil.  Mrští  ka  „Maryša"  a  spisy  p.  V.  MrŠtíka  „Stíny"  a  „Obrázky". 

Pan  Jos.  Úprk  a  uchází  se  24.  července  obrazem  „Pouť  u  sv.  Antonína"  o  jednu 
z  výročních  cen  IV.  tř.  Podáno  prostřednictvím  ř.  člena  V.  Brožíka. 

Pan  Alois  Jiránek  žádá  30.  července  prostřednictvím  ř.  člena  Zd.  Fibicha 
o  uděleni  jedné  z  výročních  cen  IV.  tř.  Přiložena  „Touha".  Symfonická  skladba  pro 
orchestr. 

Pan  J.  Arbes  přihlašuje  se  81.  července  ke  konkurenci  o  literární  cenu  IV.  tř. 
pracemi  svými:  „Z  romantiky  všedního  života",  .Pro  bratra  socialistu",  .Poslední 
dnové  lidstva",  „Po  stopě  plagiátu",  „Romeo  a  Julie",  „Karel  Sabina". 

Pan  L,  V.  Čelanský  uchází  se  31.  července  prostřednictvím  ř.  člena  Zdeňka 
Fibicha  o  udělení  některé  výroční  ceny  IV.  tř.  v  odboru  hudebním. 

Pan  Josef  Svátek  žádá  5.  srpna  prostřednictvím  ř.  člena  Jar.  Vrchlického  za 
udělení  výroční  ceny  IV.  tř.  a  předkládá  romány  „Poslední  Budovec"  a  „Don  César 
a  Salomena". 

Pan  Josef  Pelcl  žádá  18.  srpna  o  podporu  k  vydávání  periodických  sborníků 
.Kritická  knihovna"  a  „Bibliotéka  sociálních  politických  nauk". 

Pan  Karel  Hipman  žádá  30.  srpna  za  podporu  k  dalšímu  vydáváni  revue 
„La  Nation  Tchěque.  Sa  mission  et  son  róle  en  Europe*. 

Pan  Jan  Váňa  uchází  se  o  podporu  na  vydáni  spisu  „Filosofická  mysl  v  ny- 
nější Anglii". 

Pan  Dr.  Čeněk  Zibrt  žádá  80.  září  o  podporu  k  vydáváni  V.  ročníku  „Če- 
ského Lidu". 

Pan  Felix  Jenewein  žádá  8.  října  za  podporu  400  zl.  ku  provedení  obrazu 
„Sv.  Vincenc  Paula  vykládá  trestancům  písmo  svaté". 

Pan  JUDr.  František  Storch  uchází  se  17.  řijua  spisem  „Vyručení  obvině- 
ného z  vazby  vyšetřovací"  o  slavnostní  cenu  I.  třídy. 

Pan  Josel' Taufer  žádá  21.  října  za  podponfna  vydávání  „Časopisu  českých 
zvěrolékařů". 


Seznam  došlých  tiskopisů. 

Zemský  výbor  království  Českého  posílá  darem : 

1.  Archiv  Český.  Díl  Vll-XIV.  V  Praze  1887-1895.  8  svazků. 

2.  Snřray  české'  od  léta  1520  až  po  naši  dobu.  I— VIII.  V  Praze  1877-1895. 

C.  k.  místodržitelství  posílá  darem:  Studijní  nadání  v  království  Českém. 
II.  svazek.  (1700—1754.)  V  Praze  1&%. 

Technický  průvodce  pro  inženýra  a  stavitele.  Sy  pomoci  odborníků  se- 
stavili F.  Červený  a  V.  Řehořovský.  V  Praze  1895.  Knihovně  Č.  A.  věnují  páni  autoři. 

Slánský  Óbzor.  Ročenka  musejního  spolku  v  Slaném.  Ročník  III.  1S9">. 

Dané  pravdy  mravoučné.  Sepsal  Heibert  Spencer.  Přeložil  Josef  Ulehla. 
Sbírka  znamenitých  děl  paedagogických.  1.  dílo.)  V  Přerově  1895. 

Pan  prof.  Vincenc  Vávra  věnuje  18.  července  knihovně  Č.  A.  práci  svou 
Božena  Němcová.  Pokus  životopisný  a  literární.  (Česká  knihovna  zábavy  a  po- 
učeni, č.  II.) 

Dop.  člen  pan  prof.  B.  V.  Spiess  podává  darem  knihovně  Č.  A.:  Výbor  z  lite- 
ratury české  doby  střední.  Sestavil  prof.  B.  V.  Spiess.  V  Hradci  Králové  187tí. 

Dřevené  stavby  starobyle  roubené  a  lidový  nábytek  v  severo- 
východních Čechách.  Kreslil  a  sestavil  Jan  Prousek. ' V  Praže  18'J5.  Dar  páuě 
autorův. 

Statistická  kommisse  král.  hlavního  města  Prahy  zasílá  výměnou: 

1.  Statistická  kommisse  král.  hlavního  města  Prahy  a  spojených 

obci  a  městská  statistická  kancelář  pražská  v  dobu  od  roku  1870  až 

1S-J3.  V  Praze  1895. 
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2.  Poměry  příbytečné  v  královském  hlavním  městě  Praze  a  ve  spo- 
jených s  městskou  statistickou  komraissi  obcích,  zejména  v  Karlině, 
na  Smíchově,  na  Král.  Vinohradech  a  v  Žižkově.  V  Praze  1895. 

Hradiště  hory  Tábor  jako  pevnost  v  minulosti.  Napsal  prof.  Karel  Thir. 

V  Táboře  1895  Dar  pana  spisovatele. 

Seznam  přednášek,  kteréž  se  konati  budou  na  c.  k.  české  univer- 
sitě Karlo-Ferdinaudově  v  Praze  v  zimním  běhu  1895-96. 

Pan  J.  M.  Bakalář  zasílá  darem: 

1.  Mluvnice  světo mluvy  volapiik.  Upravil  J.  M.  Bakalář.  Vydání  druhé. 
Ve  Velkém  Meziříčí  1S8T. 

2.  Slovníček  řeči  světové  volapiik.  Sestavil  Jan  Mir.  Bakalář.  Ve  Velkém 
Meziříčí  1887. 

Arcivévoda  Albrecht.  Nástin  životopisný.  Napsal  Václav  Hampl.  V  Praze 
1895.       Dar  pana  autora. 

Cujba  i  jsoucno  prostora.  Napsal  Jakub  Hron. 

Programm  cis.  král.  české  vysoké  Školy  technické  v  Praze  na  stu- 
dijní rok  1895—96.  V  Praze  18% 

Velikonoční  hry.  Vydal  Ferd.  Menčík.  V  Holešově  1895, 

Některé  geologické  zjevy  aerodynamické  v  okolí  Pražském.  Píše 
J.  N.  Woldřich.  (Věstník  král.  čes.  spol.  náuk.  1895.  XXXI.)  —  Dar  pana  spisovatele. 

Živa.  Ročn.  V.  Číslo  7-9.  V  Praze  1895.  -  Výměnou. 

Krok.  Ročník  IX.  Sešit  7-8.  V  Praze  ia%.  -  Vvměnou. 

Časopis  lékařů  českých.  Ročník  XXXIV.  Číslo  26— 42.  1895.  -  Výměnou. 

Lékařské  Rozhledy.  Svaiek  III.  Seš.  5—10.  Praha  1895.  —  Výměnou. 

Nové  Zprávy.  Ročník  II.  Číslo  21—37.  V  Praze  1895.  —  Výměnou. 

Časopis  pro  pěstováni  mathema  tiky  a  fysiky.  Ročník  XXIV.  Číslo  5. 

V  Praze  1895.  —  Výměnou. 

Literární  listy.  Ročník  XVI.   Č.  15—23.  —  Vvměnou. 

Český  lid.  Ročník  IV.  Číslo  6.  Ročnik  V.  Číslo  1.  V  Praze  1895.  —  Výměnou. 

Reč.  již  na  oslavu  třistaletého  jubilea  gymnasia  Jindřichohradeckého  v  slavnostní 
schůzi  dne  1.  srpna  proslovil  Dr.  F.  J.  Studaička.  V  Jindř.  Hradci.  —  Dar  p.  prof. 
Studničky. 

Čeňka  Zahálky  geologické  mapy  Podřipska:  Vysočina  Klapská.— 
Dar  pana  autora. 

Pan  Dr.  Josef  Frejlach  podává  darem: 

1.  O  intensitě  srážek  vodních  v  Čechách.  Podává  Dr.  Jos.  Frejlach. 

2.  Zur  Kenntnis  der  anemomelriscben  Verhaltnisse  von  Prag.  Von 
Dr.  Jos.  Frejlach. 

8.  Sulle  condizioni  anemometriche  di  Praga.   Nota  del  Gius.  Frejlach. 
4.  Intorno  all'  andamento  diurno  che  ha  la  ťrequenza  di  rotazioni 
del  vento  nell'  intervallo  di  4  oře  a  Praga.  Del  Dott.  Giuseppe  Frejlach. 

Paedagogickó  Rozhledy.  Ročník  VIII.  Sešit  8—9.  V  Praze  1895.  -  Vvměnou. 
Časopis  Matice  moravské.  Ročník  devatenáctý.  Sešit  3  a  4.  V  Brné  1895.  — 
Výměnou. 

.roset"  Kliment:  Čeští  brouci.  Seš.  5—9.  V  Německém  Brodě  1895. 

Úplný  mistopisnv  slovník  království  Českého.  II.  Část  historická. 
Sepsal  August  Sedláček.  Sešit  41—42. 

Pathologická  anatomie  a  bakteriologie.  Sešit  20.  V  Praze  1895. 

Sborník  óeskó  společnosti  zeměvódnó.  Ročník  I.  Sešit  4.  a  5.  Vťraze  1895. 
Výměnou. 

Hlídka  literární.    Ročník  XII.  Č.  7—10.  V  Brně  1895.  —  Výměnou. 

Výroční  zprávy  a  programy  těchto  ústavu:  Akademického  gymnasia, 
vyššího  gymnasia  čes.  na  Novém  městě,  vyššího  gymnasia  v  Žitné  ulici,  reálného 
a  vyššího  gymnasia  v  Křemencové  ulici,  soukromé  střední  školy  dívčí,  kuratoria 
umělecko-prňrayslového  musea,  Jednoty  ku  povzbuzeni  průmyslu  v  Čechách  —  vesměs 
v  P  aze,  dále  gymnasia  v  Ml.  Boleslavi,  čes.  vyš.  gymnasia  v  Brně,  gymnasia  v  Něm. 
Brodě,  čes.  gymnasia  a  vyš.  čes  reálné  školy  v  Budějovicích,  reálného  a  vyššího 
gymnasia  v  Novém  Bydžově,  vyšší  realkv  v  kutné  Hoře,  odborné  školy  sochařské 
a  kamenické  v  Hořicích,  gymnasia  v  Jindř.  Hradci,  vyš.  gymnasia  a  vyS.  reálné  školy 
v  Hradci  Králové,  čes.  vyš.  gymnasia  v  Uher.  Hradišti,  reálného  a  vyš.  gymnasia 
v  Chrudimi,  čes.  vyš.  realkv  Karlínské,  real.  a  vyš.  gymnasia  v  Klatovech  a  v  Kolíně, 
čes.  vyš.  gymnasia  v  Kroměříži,  vyš.  gymnasia  v  Litomyšli  a  ve  Valašském  Meziříčí, 
vyš.  reálné  školy  v  Novém  Městě  na  Moravě,  vyš.  gymnasia  ve  Vys.  Mytě  a  v  Pel 
hřimově,  vyšších  reálných  škol  v  Pisku,  čes.  výš.  gymnasia  a  Čes.  realkv  v  Plzni, 
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České  vyšší  reálné  Školy  v  Prostějově,  vyššího  gymnasia  a  střední  hospodářské  školv 
v  Roudnici,  vyš.  gymnasia  v  Táboře,  vyšší  reálné  školy  v  Telči,  gymnasia  v  Třebíčí, 
v  Třeboni  a  .  a  Král.  Vinohradech. 

Národopisný  sborník  okresu  Hořického.  V  Hořicích  1895  —  Dar  re- 
dakčního komitétu  tohoto  Sborníku. 

Listy  filologické.  Ročník  XXII.  Sešit  6.  V  Praze  1895.  —  Vým*nou. 

Český  časopis  historický.  H.očnik  I.  Sešit  4.  a  5.    V  Praze  1895. 

Pan  prot.  Dr.  Alfred  Halbau  v  Cernovicich  posílá  darem  své  dílo  Przyczynek 
do  atosunków  koscielno-nauko  wych  Czech  i  Polski  w  wiekach  éreďnich. 

Prače  m  at  e  mat  i  czn  o-t  i  zy  czn  e.  Tom  VI.  Warszawa  18í?5.  —  Výměnou. 

Akademia  umiejetnoéci  v  Krakově  zasílá  výměnou  : 

1.  Bibliotéka  pisarzów  polski ch.  Mikolaja  Reja  z  Naglowic  Zwierzvniec 
1562.  Kraków  18y5. 

2.  Bulletin  ínternational  do  1'Académie  des  sciences  de  Cra- 
covie.  1895.  Juin  Juillet.  Cracovie  1895. 

3.  Rozprawy.  Wydzial  tilologicznv.  Serva  II.  Tom  VII. 

4.  Bibliograíia  historyi  po] ski ej.  *  Zebra!  i  uložyl  Dr.  Ludwik  Finkel 
Czešé  JI.  Zeszyt  1. 

Przeglad  lekarski.  Rok  XXXIV.  Nr.  2<>-42.  Kraków  1895  r.— Výměnou. 
Kwartalnik   historyczny.  Rocznik  IX.  Zeszyt  III.  VVe  Lwowié  1895.  — 
Výměnou. 

Pamietnik  Towarzystwa  lekarskiego  wars  zaws  k  i  ego.  Rok  1895.  — 
Zeszyt  II.  Warszawa  1895.  —  Výměnou. 

Roczniki  towarzystwa  przyjaciól  nauk  poznaňskiego.  Tom  XXI. 
Poznaň  1895.  —  Výměnou. 

Kosmos.  Rocznik  XX.  Zeszvr  VII— X.  We  Lwowio  1895 

Bibliotéka  Warszawska."  1895.  Tom  II.  Zeszyt  8.  Tom  III.  Zeszyt  1-8. 

Srpska  kraljevska  Akademija  v  Bělehradě  zasílá  výměnou: 

1.  rjinc.  XLIII    XLVII.  y  Boornafly  1891.  1895. 

2.  Cuomciihk.  XXIII.  XXIV.  XXV1U.  y  BeorpsAy  1894.  1895. 

Cisafská  Akademie  nauk  v  Petrohradě  zasílá  výměnou- 

1.  IlantcTia  MMnopiTopCKoft  A  k  :i  ae  u  i  n  ii .i y k t>.  Tomt,  II.  No.  8.  4.  C.-IIe- 
Tepfiyprb.  1895. 

2.  Apxnui  óio.iorMHCCKiixT,  nayKi.  Tosn.  III.  Bunycm.  5  ft.  C.-IIeiep- 
6ypn.  1895. 

Bulletin  de  la  Société  imperiále  des  naturalist.es  de  Moscou. 
Année  1895.  No.  1.  2.  Moscou  1895.  —  Výměnou. 

y h iiBcpciiTeTCieifl  Il3ntcTÍfl.  r"jii  XXXV.  N.3— 8.  KicKi,  ls.')5.  — Výměnou. 

3anacKH  HoBnpocciftoKii  rn  oOmecTBa  ecTCCTUoncniJTitTeacfi.  Tomt, 
XIX.  BuuycK-b  1.  2.  0,iecpa.  1895.  —  Výměnou. 

II  3U"bc  T  i  fl  *HCHKO-M.*lTťM  .ITnMCCKIirO  oómeďna  ti  p  tt  n  m  n  e  p  a  T  o  p  C  K  0  M  T» 
yn nHepciiTCTt.  Tomt.  Vr.  1.  2.  4.  Ka3juib  1895.  —  Vvměnou. 

Binr,ipcK»  Cčnpiea.  Fojtma  II.  KimaeKa  G— 8.  Il.ioDflHin>  1895.  —  Výměnou. 

Tiskárna  J.  Mercv-ho  zasílá  z  uloženi  Jeho  cis.  a  král.  Výsosti  NejjasnějŠího 
pana  arciknížete  Ludvíka  Salvátora  dílo:  Columbretes.  Prag  1895. 

Verzeichniss  der  Post  und  Tcleffraphen-Aemter,  ferner  der  Eisen- 
bahn-  und  Damp  ťschi  ťťstat  io  ne  n  in  Oesterreich-Ungarn  und  Bosnien- 
Herzego vina.  Wien  1894. 

Ústřední  kommisse  k  prozkoumání  a  zacliování  uměleckých  a  historických  pa- 
mátek zasílá  výměnou  dílo: 

Kunst-Topographi  o  des  Herzogthums  Kiirntcn.  "Wien  1888—1889. 
8  svazků. 

Jahrbiicher  der  k.  k.  Cen t  ral-Ans t  al  t  fík  r  Meteorologie  und  Erd- 
niagne tismus.  XXIX.  Band.  Wien  1*91.  —  Výměnou. 

Císařská  Akademie  ve  Vídni  zasílá  výměnou: 

1.  Denkschriften.  LXI.  Band.  1S9L  Mit  Register  III.  XLl-LX  Band.  (1879 

bis  181«u 

2.  Die  feierliche  Sitzung  der  kaiserlichen  Akademie  der  Wissen- 
s  chat  ten  am  30.  Mai  1895. 

'ó.  Archiv  tur  6  s  te  r  r  e  i  ch  i  s  ch  e  Geschichte.  LXXXl.  Band.  Zweite  Hálťte  . 


407 


4.  Sitzungsberichte.  Pliilosophisch  historische  Clas.se.  CXXXI.  Band. 

6.  Register  zu  den  Bánden  12 L  bis  ]í30  der  Sitzungsberichte  der 
philosop  hisch-his  torische  n  Classe.  XIII. 

6.  Sitzungsberichte.  Mathematisch-naturwissenschaftliche  Clasae.  CUL  Band. 
5  svazků. 

Kaiserliches  Oesundheitsamt  v  Berlíně  zasílá  výměnou: 

1.  Arbeiten  aus  dem  kaiserlichen  Gesundheitsatnte.  —  11  svazků. 

2.  Medizinal-statistische  Mittheilungen  aus  dem  kaiserlichen 
Gesundheitsamte.  —  6  svazků. 

Kóniglich  bayerische  Akademie  der  Wissenschaften  v  Mnichově  zasílá  výměnou: 

1.  Abhandlungen  der  historischen  Classe.  XXI.  1. 

2.  Sitzungsberichte  der  phi los  ophi  sch  philo  logische n  und  der 
historischen  Classe.  1895.  II. 

8.  Sitzungsberichte  der  mathem  atisch-phvsikalischen  Classe. 
18l>5.  II. 

Si  tzungsberichte  und  Abhandlungen  der  Na  turwissenschaftlich  en 
Gesellschaťt  Isis  in  Dresden.  Jahrgaog  1894.  —  Výměnou. 

Berichte  uber  die  Verhandlungen  der  kóniglichen  sachsischen 
Gesellschaťt  der  Wissenschaiten  zu  Leipzig.  Philologisch-historische 
Classe  1895.  1.  II.  Leipzig  1895.  —  Výměnou. 

Vierteljahrs8chrift  der  Naturforschenden  Gesellschaťt  in  Zurich. 
XL.  Jahrgang.  ±  Heft.  Zurich.  1895.  —  Výměnou. 

Oberhessischer  Geschichtsverein  v  Giessenu  zasílá  výměnou  3  dissertace. 

Dr.  Hanau  zasílá  výměnou  dissertaci:  Ueber  die  Polgen  kunstlicher 
Lungenembolie  bei  Kaninchen. 

bchriťten  der  ph  vsikalisch-o  kono  mischen  Gesellschaťt  zu  KSnigs- 
berg  in  Pr.  XXXV.  -  Výměnou. 

Mittheilungen  des  kaiserl.  und  kůnigl.  Militar-geographis  chen 
Institutes.  XIV.  Band.  —  Výměnou. 

Annalen  des  k.  k.  Naturhistorischen  Hoťmuseums.  Band  X.  Nr.  2- 
Wien,  1895.  —  Výměnou. 

Verordnungsblatt  ťiir  den  D  i  e  n  s  t  b  e  r  e  i  ch  des  Ministeriums 
ťQr  Cultus  und  Unterricht.  Jahrjnmg  1895.  Stuck  X1II-XIX. 

Zeitschriťt  ťur  Philosophie  und  Pudagogik.  II.  Jahrgang.  4.  Heft. 
Laugensalza  1895. 

Archiv  ťur  systematische  Philosophie.  I.  3.  Berlin.  1895. 

Zeitschriťt  ťíir  wissen  sch  ať 1 1  iche  Mikroskopie  und  ťíir  mikro- 
skopische  Technik.  Band  XII.  Heft  1.  2.  Braunschweig  1895. 

Beitrage  zuř  pathologischen  Anatomie  und  zur  allgemeinen 
Pathologie.  XVII.  Band.  3.  Heft  Juna  1895. 

Deutsches  Archiv  fiir  kli  ni  sch  e  M  edici  n.  LI  V.  Band.  Heťt  4-0 
Leipzig  1895. 

lnteinationalo  Monatsschriťt  ťiir  Anatomie  und  Physiologie.  XII 

3—  9.  Leipzig  1895. 

Neurologisches  Centralblatt.  Viorzehnter  Jahrgang.  1895.  Nr.  13—19. 
Leipzig,  1895. 

Zeitschriťt  ťur  Biologie.  XXXII.  2.  3.  Munchen  und  Leipzig  1895. 

Archiv  tur  experimentelle  Pathologie  und  Pharmakologie.  XXXV. 
6.  XXXVI.  1.  2.  Leipzig  1895. 

Archiv  ťiir  slavische  Philologie.  XVIÍ.  Band.  3.  u.  4.  Heťt.  Berlin,  1895. 

J  a  h  r  e  s  be  ri  ch  t  uber  die  Portschritte  der  classischen  Alter- 
thumswissenschaťt,  XXI II.  4-6.  Heft. 

Zeitschriťt   ťur   vergleichende   Litteratur  geschich  te.    VIII.  Band. 

4—  G.  Weimar  1895. 

Jahrcsbericht  uber  die  ErscheinungenauťdemGebiete  dergerma 
ni. sch  en  Philo  logie,  XVI.  Jahrgang.  1.  Dresden  und  Leipzig  1895. 
Hermes.  XXX.  Band.  3.  Heťt.  Berlin  1895. 

Archiv  tur  lateinische  Lexikograph i e  und  Grammatik.  IX.  Band. 
Heťt  3.  Leipzig  18i)5. 

Deutsche  Litteraturzeitung.  XVI.  Jahrgang.  Nr.  2i»— 40.  Berlin  1895. 
Das  Magazín.  64.  Jahrgang.  Nr.  26 — 49. 

ťroceedings  oť  the  Boston  Society  oť  Natural  History.  Vol.  XXVI. 
Part  I.  II.  III.  Boston  1893.  1894.  -  Výměnou. 

Smithsonian  Institution  ve  Washingtoně  zasílá  výměnou  Annual  report.  1892 
1893.  Ve  Washingtoně.  1893,  1894. 
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Geological  Survey  ve  Washingtoně  zasílá  výměnou: 

1.  Minerál  Resources  1892.  1893 

2.  Monographs.  XIX.  XXL  XXII.  Washington  1892.  1893. 

3.  Annuai  report  1890—91.  I.  II.  1891-  92.  I.  II.  III.  Washington  1891—1893. 

4.  Bulletin.  No.  97—117.  Washington  1893.  1894. 

Proceedings  of  theAcademy  ofNatural  Sciences  oť  Philadelphie, 

1898.  1894.  -  Výměnou. 

Jobns  Hopkíns  University  v  Baltimore  zasílá  výměnou: 

1.  American  Journal  oi  Mathematics.  XVI.  1.  2.  3.  Baltimore  1894. 

2.  American  Chemical  Journal.  XVI.  1—6.  Baltimore  1894. 

3.  American  Journal  oťPhílology.  XV.  1.  Baltimore  1894. 

4.  Studies  in  Historical  and  Political  Science.  XII.  1-7.  Baltimore  1894. 

5.  Circulars.  Vol.  XIV.  No.  119. 

6.  Bulletin  or  the  Johns  Hopkíns  Hospital.  Vol.  VI.  No.  52-63. 

Manchester  Museum  zasílá: 

1.  Catalogue  of  the  Library. 

2.  Handy  Guide  to  the  Museum. 

8.  Report  of  the  Manchester  Museum  Owens  College  with  Ap« 
pen  d  i  ces. 

International  Journal  of  Ethics.  Vol.  V.  No  4.  Vol.  VI.  1. 
Mind.  No.  15. 

The  Quarterly  Journal  of  Micros copic al  Science.  No.  146—149 
London  1895. 

The  American  Naturalist.  Vol.  XXIX.  No.  343-846. 

Brain.  Parte  LXX  a  LXXI.  London  1895. 

The  Art  Journal.  No.  127—130. 

The  Athenaeum.  No.  3480— 3542. 

The  New  Review.  1894.  So.  56-67. 

Tilskueren.  1895.  6—9. 

Koninklijke  Akademie  van  Wetenschappen  v  Amsterodamů  zasílá  výměnou: 

1.  Jarboek.  185)4. 

2.  Verslagen  eu  M e d e d e e  1  i n go n.  Deel  XI. 

a.  Verslagen  van  de  Zittingen  der  Wis-  en  N  atuurkundige  Af- 
de  elin  g.  Deel  III. 

4.  Verhandelingen.  Afd.  Natuurkunde.  1.  Sectie.  Deel  II.  7.  Deel  III.  No.  1—4. 
2.  Sectie.  Deel  IV.  No  1-6. 

5.  Verhandelingen.  Afd.  Letterkunde.  Deel  I.  No.  4. 

6.  Johannis  Pascoli  ilyrmedon.  Carmen. 

Kongl.  Svenska  Vetenskaps-Akadeniien  v  Štokholuiě  zasílá  výměnou: 

1.  Handlingar.  Bd.  26.  1894.  1895. 

2.  óťversigt.  Vol.  51. 

Kongl.  Vitterhets-  Historie-  och  Antikvitets-Akademien  v  Štokholmě  zasílá  vý- 
měnou: Antiquarisk  Tidskrift  fór  Sveri^e.  V.  4.  XIV.  2. 

Upsala  Lakareťoienings  Forhandlingar.  XXX.  1-8.  Upsala  1894. 
1895.  —  Výměnou. 

Finska  Vetenskaps-Societeten  v  Hel.siiigiorsu  zasílá  výměnou: 

1.  Acta  societatis  scicntiarum  ťennicao.  Tomus  XX. 

2.  Óťversigt  af  Forh andl i nga r.  XXXVI.  1893-1894. 

3.  Bidrag  till  kiinnedoui  ať  Finlands  Nátur  och  Folk.  H.  54.  55.  56. 

L'Académie  Royale  des  Sciences,  des  Lettres  et  des  Beaux-Arts  de  Belgique 
v  Bruselu  zasílá  vvrnřnou: 

1.  Annuaire.  1891.  1895.  Bruxelles  1894-  1895. 

2.  Bulletins.  T.  XXVI.  XXVII.  XXVIII.  Bruxelles  1893.  1894. 

La  Nation  Tchěque.  Sa  mission  et  son  rulo  en  Europe.  Par  Charles  Hipman. 
Prague  1S95.  —  Dar  pana  vydavatele. 

Bulletin  de  PAcad^mio  de  Médecine.  Tome  XXXIII.  No.  25.  T.  XXXIV. 
No.  26-39.  Paris.  -  Výměnou. 

Bulletin  de  la  Societě  m  a th é in  ati q u e  de  France.  Tome  XXIII.  4—7. 
Paris.  —  Výměnou. 
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Bulletin  du  Muséum  ďhistoire  naturelle.  Année  lé95.  No.  4.  5.  Paris.  — 
Výměnou. 

Academie  nationale  des  sciences,  arts  et  belles-lettres  v  Caeně  zasílá  výměnou 
Mémoires  1894  a  Tables  décennales.  Q884— 1893.) 

Mémoires  de  la  Sociétó  royale  des  sciences  de  Liěge.  T.  XVIII.  — 
Výměnou. 

Revue  philosophique  de  la  France  et  de  Pétranger.  XX  année. 
No.  7.  8.  9.  Paris  1895. 

Revue  de  droit  international  et  de  législation  comparée.  T.  XXVII. 
Nro.  3.  4.  Bruxelles. 

Nouvelle  revue  historique  de  droit  fran^ais  et  étranger.  19.  année. 
No.  2-4.  Paris. 

Archives  de  médecine  expérimentale  et  ďanatomie  pathologique. 
7.  année.  No.  4.  5.  Paris. 

Annales  de  1'Institut  Pasteur.  Tome  IX.  No.  8 — 8.  Paris. 

Archives  de  physiologie  normále  et  pathologique.  1895.  No.  2.  8. 
Paris. 

Archives  de  biologie.  Tome  XIII.  Fascicule  IV.  Tome  XIV.  F.  I.  Paris. 

Revue  illustrée.  XX.  230— 28G. 

(Ťazette  des  Beaux-Arts.  1895.  No.  457 — 459. 

La  Chronique  des  Arts  et  de  la  Curiosité.  1895.  No.  24—80. 
L'art  fran^ais.  No.  427  -440. 

Revue  politique  et  littóraire.  Revue  bleue.  1895.  Tome  3.  No.  26. 
Tome  4.  No.  1-7. 

Archives  italiennes  de  biologie.  Tome  XXIII.  Fasc.  1.2.  8.  Tome  XXIV. 
Fasc.  1.  Turín  1894.  1895. 

Reále  Academia  dei  Lincei  v  Římě  zasílá  výměnou: 

1.  Atti.  Rendiconto  dell'  adunanza  solenne  del  9  giugno  1895. 

2.  Atti.  Série  quinta.  Classe  di  scienze  fisiche,  matematiche  e  naturali.  Volume 
IV.  Fascicolo  l—G.  11.  12. 

3.  Rendiconti.  Classe  di  scienze  morali,  stortche  e  filologiche.  Série  quinta. 
Vol.  IV.  Fasc.  4-6. 

Atti  del  R.  Istituto  Veneto  di  scienze,  lettore  ed  arti.  Tome  LIII. 
Disp.  VII.  VIII.  IX.  —  Vvměnou. 

Societa  di  Naturalisti  v  Neapoli  zasílá  výměnou:  Bolletino.  Série  1.  Vol.  VII. 
Fasc.  3.  Vol.  VIII.  IX.  Fasc.  I. 

Rendiconto  dell'  Accademia  delle  acienze  fisiche  e  matematiche. 
Série  3.  Vol.  I.  Fasc.  5— 7.  Napoli  1895.  —  Výměnou. 

Rendiconti  del  Circolo  matematico  di  Palermo.  Torno  IX.  Fasc.  3. 
e  4.  —  Výménou. 

Rivista  penále  di  dottrina,  legislazione  e  giurisprudenza.  Disp. 
128-126.  —  Supplemento  alla  Rivista  penále.  Disp.  18.  19. 

Lo  Speriraentale.  tíezione  clinica.  Anno  XLIX.  No.  17—27.  —  Sezione  bio- 
logica.  Fasc.  II. 

Bolletino  delle  publicazioni  italiane  ricevute  per  diritto  di 
stampa  1895.  Num.  228—234.  Firenze  1895. 
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VĚSTNÍK 

ČESKÉ  AKADEMIE  CÍSAŘE  FRANTIŠKA  JOSEFA 

PRO  VÉDY,  SLOVESNOST  A  UMĚNÍ. 

ROČNÍK  IV.  LISTOPAD  1895.  ČÍSLO  8. 


Referáty  a  zprávy  vědecké,  slovesné  a  umělecké. 


Příspěvek  k  nejstarším  dějinám  israelskýni. 

I.  Nynější  stav  pramenné  kritiky  biblické  a  stanovisko  její  k  nejstarSím  dějinám  israelským.  — 

II.  Israelitč  a  nejstarii  osudy  palacstiuské.  -  -  III.  1'obyt  v  Egyptě  a  historický  ráz  Exodu. 

Podává  Dr.  J.  V.  Práiek. 
L 

Nynější  stav  pramenné  kritiky  biblické  a  stanovisko  její  k  nej- 

starším  dějinám  israelským. 

S  horlivostí  a  dychtivostí,  která  rovná  se  napětí  myslí  evropských  vzdě- 
lanců ku  konci  XV  a  s  počátku  XVI  stol.,  v  době  totiž  velikých  objevů 
zámořských,  přihlížejí  pěstitelé  starověku  a  jeho  zajímavé  minulosti  k  epo- 
chálným  nálezům  archaeologickým  a  nápisovým,  ze  všech  končin  Přední  Asie 
a  z  pobřeží  středomořskýcb  den  po  dni  ohlašovaným.  Rychle  plní  se  musea 
všech  téměř  velkoměst  evropských,  severoafrických  a  záoceánských  nesčíslnými 
zůstatky  kulturních  dob,  osvětné  značně  již  pokročilých,  avšak  prodlením 
tísíceletí  a  působením  nejrozmanitějších  událostí  v  zapomenutí  upadlých 
a  jakoby  v  moderním  dioramatu  kochá  se  duch  náš  pohledy  do  pradávných 
těch  časů,  dosud  toliko  známých  v  rouše  mýthu  náboženského  anebo  legendy, 
názorům  a  pocitům  doby  mnohem  pozdější  přispůsobené.  Velicí  národové, 
dle  zdání  již  propadlí  osudu  nepaměti,  mohutná  proudění  dějinná,  jichž 
toliko  důsledky,  v  příčinách  svých  ovšem  nevyzpytatelné,  známy  byly  dobám 
klassickým,  styky  různých  a  mezi  sebou  vzdálených  národů,  které  povahou 
svou  zastiňují  nejskvělejší  doby  osvíceného  Hellénstva  i  Říma  —  zkrátka 
svět  oceánem  zapomenutí  zatopený  vynořuje  se  z  tisíceletého  hrobu  a  žádá  si 
příslušného  místa  ve  veliké  síni  předků,  již  historie  zbudovala  lidstvu  vzděla- 
nému. Oetné  názory,  jež  oi  dob  alexandrijských  pokládány  byly  za  pověřené 
jádro  dějinné,  o  jichž  pravdivosti  a  historické  ceně  zůstavila "akribie  starších 
i  novějších  dob  obsáhlé  literatury,  rozplynuly  se  začasté  v  nivec  jediným 
šfastným  nálezem.  Vymizeli  již  z  dějin  Sesostris  i  Semiramis,  pro  něž  není 
místa  v  galerii  velikých  postav  svétodějinných ;  Kýros  klassického  románu 
ustoupil  obrazu  rozvážného  státníka  a  spoíu  i  chladnokrevného  vojevůdce, 
jenž  na  troskách  veleříší  staroasijských  zbudoval  universální  panství  Achai- 
menovcŮ;  Ninive  a  tisíciletí  válečné  jeho  slávy  zapsaly  se  klínovými  črtami 
na  desky  dějin;  péčí  Schliemannovou  sňat  rov,  jenž  zakrýval  zůstatky  nejstarší 
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kultury  evropské  a  středomořské,  E.  Meyerem  vhodně  .trojskou  kulturou tt 
zvané,  a  obdivuhodným  nálezem  řeckého  rukopisu  papyrového,  Aristotelovi 
právem  připisovaného,  navrácen  dějinám  pravý  zjev  duchaplného  zákono- 
dárce a  nejstaršího  řešitele  zásad  společenských  Soluna. 

Se  zvláštní  péčí  přihlížejí  však  badavé  kruhy  ku  klassické  šíji  arsinojské, 
nyní  dle  rychle  vzkvétajícího  Suezu  přezvané,  a  zvláště  k  části  její,  rozložené 
na  západním  břehu  moderního  průplavu.  Tu,  kde  stýkají  se  Asie  a  Afrika, 
kde  o  panství  s  Nilem  zápasí  vyprahlá  poušf.  kde  nevázaný  syn  pouště  zápolí 
o  chudičkou  úrodu  s  uhněteným  1'ellachem,  již  od  dob  francouzské  okkupace 
nejhorlivěji  zatýká  archaeolog  rýč  svůj  do  odvěkého  nánosu,  pátraje  po 
zbytcích  dávno  zaniklých  národuv  a  překonaných  již  proudnv  osvětných. 
A  k  vědeckému  zijmu  pojí  se  i  interess  theologa, *aC  již  hlásí  se  ku  kterému- 
koli z  vyznání  křesťanských  aneb  at  dle  thory  i  talmudu  spravuje  život  svůj. 
Neveliký  ten  pruh  země  od  nynější  egyptské  osady  Tell  Defenneh  až  po 
hoiká  jezera  a  po  městiště  héliopolské  jest  i  archaeologu  i  theologu  klasickou 
půdou  par  excellence,  kdež  již  alexandrijští  překladatelé  bible  ve  shodě 
s  pozdějším  mnišským  podáním  shledávali  sídla  někdy  Jakobu  a  jeho  rodu 
vykázaná,  krajinu  Gošcn  a  městiště  sídel,  Iiamsés  a  Pithom  zvaných,  k  jichž 
stavbě  byli  potomci  Jakobovi  přidržováni  faraónem  .Josefa  neznajícím". 
Veliké  náklady  peněz  věnovány  již  na  prozkoumání  oněch  končin.  Když 
počaty  Lessepsovy  práce  zákopné  v  končinách,  kde  předpokládaný  kraj  (Jošen 
protínati  měl  průplav,  jal  se  zkoumali  zvěčnělý  Mariette  půdu  na  místech 
mnohých,  zejména  pak  na  těch  místech,  která  pozdními  klassickými  prameny, 
jako  Itinerariem  Antonínovým,  u  větší  nebo  menší  shodu  s  biblickými  údaji 
byla  přiváděna.  Výkopy  jeho  nepotkaly  se  sice  kromě  naleziště  tanitského  se 
značnějšími  výsledky,  což  však  neodstrašilo  bibli  oddané  anglické  kruhy  od 
pokusů  nových.  A  tak  vznikl  v  zemi,  která  za  našich  dob  slyne  i  hlubokým 
citem  náboženským  obyvatelstva  svého  i  přeštědrou  rukou"  boháčů,  jde-li 
o  zájmy  vědecké  a  zejména  historické,  spolek  věnující  se  toliko  archaeologi- 
ckéiuu  výzkumu  Egypta,  Egyptian  Exploration  Fund,  a  náboženský  interess 
anglické  gentry  rozhodoval  o*  místech,  kde  se  dít  i  měly  prvé  pokusy  vykopne. 
Odtud  podnícena  systematická  kopání  Navillova  a  Petrieova  na  půdě  gošenské, 
jimiž  sice  nepodán  ještě  přímý  důkaz,  že  končiny  ony  kdysi  hostily  v  sobě 
potomstvo  Jakobovo,  než  přece  snesen  vzácný  materiál,  příslušné  údaje  nej- 
staršího biblického  vypravovatele  dílem  spůsobem  až  překvapujícím  doplňující 
a  dílem  i  nepřímo  potvrzující. 

Tím  pak  vítanější  jest  každá  i  nepřímá  zpráva,  k  nejstarším  dějinám 
israelským  a  obzvláště  k  pobytu  Jakobova  potomstva  v  Gošenu  se  odnášející, 
poněvadž  jediný  pramen,  z  něhož  o  událostech  oněch  poučení  čerpáme,  nej- 
starší  totiž  části  biblické,  nyní  v  Genesi  a  částečně  i  v  Exodu  zahrnuté, 
potkávají  se  za  dnu  našich  se  zjevnou  nedůvěrou  některých  badatelů.  Stou- 
penci nejkrajnější  theorie  racionalistícké,  která  nejrozsáhlejší  část  Pcntateucha, 
tak  zvanou  Knihu  základní  (die  Grundschrift  dle  Hupfelda  a  Dillmanua) 
anebo  Knihu  kněžského  zákona  (der  Priestercodex  dle  Wellhausena)  posouvá 
původem  do  dob  zajetí  babylonského  a  následujícího  po  něm  návratu  do 
Palaestiny,  upírají  historičnosti  biblickým  zprávám  o  pobytu  Israelitův  Egyptě, 
o  Mojžíšovi  a  o  Exodu,  jakož  i  o  pochodu  pouští,  počínajíce  dějiny  israelské 
přechodem  kočovníků,  dotud  neznámých  a  ničím  od  nynějších  Beduínu  se 
nelišících,  přes  Jordán  u  Jericha  anebo  dokonce  i  u  Bethšeána.  Důsledně 
s  tímto  stanoviskem  zavrhují  pak  i  Josuu  a  válečné  činy  jeho  v  Palaestině, 
anobrž  vůbec  upírají,  že  Israelité  mečem  Palaestiny  dobývali,  předpokládajíce 
tiché  a  pokojné  šíření  se  drobných  a  namnoze  i  různorodých  kmenů  kočov- 
nických  na  stráních  a  vůbec  vyšších  polohách  mezi  kanaanským  obyvatelstvem 
hrazených  měst,  jeho/  dalším  důsledkem  jsou  přátelské  spolubydlení  a  jistá 
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podobnost  společenských  i  rituálních  rádii.  Celá  tak  zvaná  „doba  Souden" 
jest  stoupencům  tohoto  směru,  jehož  nejkrajnějšim  avšak  i  nejduchaplnějším 
vzdělavatelem  jest  giessenský  professor  Bernard  Stade,  pouhou  dobou  průpravy, 
za  kteréž  z  drobných  klanu,  namnoze  i  nestejnorodých,  vedle  israelských  i  edom- 
skýeh  a  arabských,  znenáhla  vznikaly  větší  celky  kmenové,  tyto  pak  půso- 
bením nepříznivých  vnějších  okolností,  vpády  totiž  bojovných  národů  sou- 
sedních, zejména  Pelištů  nebo  Filistaiů,  zvolna  přiváděny  byly  k  tužšímu 
splynutí  v  jeden  celek  a  konečné  k  potřebě  řádného  důstojenství  královského. 
Nadšená  věštkyně  Deborah  jest  jim  nejstarší  historicky  pověřenou  postavou 
dějin  israelských,  současný  s  ní  Barák,  vítěz  nad  chasorským  králem  Siserou, 
prvým  pěstitelem  solidárnosti  národní.  Manassitou  liideouem-Jerubbaalcm ') 
dostalo  se  dle  týchž  názorů  větší  části  israelských  kmenů  prvého  krále,  kterýž 
pokus  zmařen  však  předčasnou  smrtí  syna  a  nástupce  (iideonova  Abimelecha. 
Nastalá  potom  doba  reakce  dodala  odvahy  Pelištům,  aby  opanovali  téměř  již 
celou  jižní  polovici  zemé  předjordánské.  Těžká  tato  pohroma  přiměla  věštce 
Samuela  z  benjaminského  města  Kainy,  aby  uvažoval  opět  o  potřebě  pevné 
národní  organisace  s  králem  v  čele,  přičiněním  pak  jeho  povolán  za  krále 
israelského  udatný  Benjaminita  Saul,  Kišův  syn,  jímž  teprve  počíná  se  pravá 
historická  doba  národa  israelského. 

Nedá  se  upřít  i,  že  theorie  tato  jest  lákavá,  a  skutečně  dostalo  se  jí 
stoupenců  hojných,  nejvíce  v  Německu,  kdež  E.  Meyer  uvedl  ji  i  do  dějin 
obecných.  Ve  Francii  Renan  a  Maurice  Vernes  přidrželi  se  zásadně  moderní 
biblické  kritiky,  avšak  přihlížejíce  k  pramenům  dějin  israelských  spíše  se 
stanoviska  historického  než  jednostranně  filologieko-literárniho,  neupírají 
historické  povahy  nejstarším  událostem  a  neuchylují  se  tudíž  od  názoru  po 
dvé  tisíceletí  obvyklého  o  vývoji  israelského  národa  a  náboženských  řádů 
jeho.  Z  novějších  badatelů  vlašských  přidržují  se  theorie  Oraf-Kuenen-Well- 
hausenovy  dějepiscové  Brunengo  a  Castelli,  přiznávají  však  v  jednotlivostech 
platnosti  i  historickému  podání  —  Castelli  zejména  trvá  na  pobytu  Israelitů 
v  Egyptě.  U  nás  v  Čechách  přidržel  se  theorie  "Wellhausenovy  a  sice  nej- 
krajnejšího  jejího  odstřelku  racionalistického  F.  O.  Vaněk,  jenž  ve  zvláštním 
spisku  adoptoval  hypothesu  o  Exodu,  r.  1884  Mobiera  pronesenou  a  odů- 
vodňovanou, tvrdé  dle  vzoru  Mobiova,  že  Israelité  nikdy  v  Egyptě  nebyli  a  že 
všechna  místa  s  počátkem  Exodu  spojená  a  dosud  v  Egyptě  hledaná  vyskytují 
se  v  Palaestině.  *j 

Za  okolností  takových  zcela  jest  přirozeno,  že  vědecký  interess.  ve  příčině 
nejstarších  dob  dějin  biblických  neobyčejné  se  vzpružil.  Na  jedné  straně 
stoupenci  slovného  výkladu  textů  biblických,  v  čele  majíce  erlangského  pro- 
ťessora  Augusta  Kohíera  —  literatura  ryze  apologetická  jest  zásadné  v  po- 
jednání tomto  opomíjena  — ,  nemálo  byli  pohoršeni  náhledy  útočníků,  kteréž 
za  jalové  ba  i  frivolní  pokládali;  na  druhé  pak  straně  našli  se  hojní  učenníci, 
chtějící  překonati  mistra  ne  snad  myšlenkou  novou,  která  by  mohla  býti 
vodítkem  ku  kýženému  vyřízení  otázky,  nýbrž  další  negací.  S  vědeckého 
stanoviska  posuzujetne-li  náhledy  obou  stran,  k  témuž  dospíváme  úsudku:  obě 


')  C.  Niebuhr  (Studien  und  BeraerkunKen  zuř  Geschichte  des  alten  Orients,  I, 
1 — 2í>)  nejnověji  pokusil  se  dovoditi,  že  Gideon  a  Jerubbaal  jsou  různé  osobnosti, 
jichž  řiny  pozdější  redaktor  knihy  Soudců  v  jedno  spojil. 

')  Theorie  Mobiova  podána  a  odůvodněna  ve  spisku  nadepsaném:  Die  Kinder 
Israel  nie  in  Aegyptcn.  Populitr-wissenschaťtliclte  Studie  uber  die  Lage  des  biblischon 
Landes  Mizruim  von  Hugo  Mobius,  Píurrer  zu  Martinroda.  Ilmenau  und  Leipzig 
1881.  —  Myšlenku  tuto  rozvedl  F.  O.  Vaněk  rozpravou  „Zkázky  a  pověsti  biblické 
s  exkursem  o  Hyksech".  V  Praze  1890.  S  téhož  stanoviska  pojednává  F.  O.  Vaněk 
o  dťjinách  staroiialaestinskvch  vc  spisku  „Pravěk  Palaestiny".  Dle  zpráv  Egypťanův 
a  Babyloňanů.  V  Praze  1898. 
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totiž  chybují.  U  oněch  ustupuje  historie  podání,  které  byt  i  tisíce  let  trvalo, 
nikdy  přece  nemůže  stejuoprávně  svédčiti  proti  výsledkům  vážného  vědeckého 
zkoumání,  u  těchto  pak  ustupuje  historie  libovolné  historické  konstrukci, 
spočívající  na  pouhém  byť  i  duchaplném  předpokládání.  A  přece  nestranná 
historie  má  nemenši  zájem  na  konečném  vyřízení  sporné  otázky  této  než 
scholastická  theologie  aneb  evangelicko-biblická  exégétika,  nebot  jde  o  nej- 
starší  dějiny  národa,  který  po  tři  tisíce  téměř  let  nezměnéuý  uchoval  národní 
ráz  svrij,  jehož  celá  historická  b\tnost  spočívá  na  povznášející  náboženské 
nauce,  zahrnuté  v  ncjobsáhlejší  theologické  literatuře  světa.  Vyloučíme  li 
z  israelských  dějin  dobu  patriarchů,  pobyt  v  Egyptě,  Exodos  a  velebnou 
postavu  Mojžíšovu  jako  zákonodárce  a  zakladatele  etnicky  oduševněné  nauky 
náboženské,  tož  odnímáme  týmž  činem  dějinám  israelským  vznešené  pozadí  idee 
náboženské,  která  je  prochvívala  až  do  konečného  úpadku  za  Bar  Chochby, 
odnímáme  národu  israelskému  i  veliký  význam  kulturní,  ježto  stal  se  původcem 
křesfanství  a  osvěty  novodobé,  na  křesťanských  řádech  založeué.  Ježto  nepo- 
piratelně splynutím  náboženské  idee  israclské  s  výsledky  vzdělanosti  klassické 
byl  podnět  dán  ku  kulturnímu  životu  novějších  dob,  vidí  se  býti  otázka  nej- 
starších  dějin  israelských  velice  důležitou  a  proto  hodlám  v  pojednání  tomto 
shrnouti  veškery  nové  příspěvky  k  řešení  jejímu,  z  nálezů  monumcntáluých 
známé,  a  srovnati  výsledky  takto  získané  s  údaji  biblickými. 

Důvody  těch,  kteří  upírají  historické  ceny  nejstaršímu  podání  biblickému, 
jsou  druhu  dvojího.  Především  dovolávají  se  výsledků  moderní  biblické  kritiky 
a  snaží  se  dovoditi.  že  jsou  zprávy,  na  nichž  se  zakládá  naše  vědění  o  nej- 
starších  dějinách  israelských,  původu  bezpečné  mladšího,  jakož  i  že  zjevný 
jest  odpor  mezi  obsahem  jejich  a  kriticky  vyšetřenými  nejstaršími  částmi 
biblické  literatury.  Jakkoli  nejsou  ani  v  této  zásadní  příčině  shodni  —  sám 
prvý  původce  školy  Grafový  Eduard  Reuss  pokládá  odchod  Israclitů  z  Egypta 
za  nejstitrší  skutečné  historický  údaj.  kterýž  toliko  není  lze  zařadovati  chrono- 
logicky,')  kdežto  Wellhausen  aj  pobyt  Israelitů  v  Egyptě  zřejmě  připouští, 
anobrž  i  Stade,  jenž  v  I  vydání  svých  dějin  israelských  veškery  zprávy  o  době 
před  Josuou  zamítal,  ve  ÍI  však  mínění  své  8  prospěchem  historičnosti  Exodu 
zřejmě  /modifikoval  —  přece  celkem  snaží  se  dovoditi,  že  události,  jichž 
biblické  zprávy  o  Exodu  se  dotýkají,  jsou  poprvé  písmem  zaznamenány  za 
dob  poměrné  již  pozdních,  kde  bylo  prošlo  původní  podání  různými  již  ústře- 
dími a  tudíž  i  změnilo  původní  obsah  svůj.  Při  tom  opírají  se  o  hypothesu 
své  školy  ve  příčině  doby,  v  níž  psána  byla  Kniha  zákona  kněžského,  a  jakoby 
kniha  tato  byla  jediným  zdrojem  o  nejstarších  dějinách  israelských,  důsledně 
s  předpokládáním  svým,  toliko  o  jednostranné,  o  literární  totiž  a  u  Well- 
hauseua  o  stanovisko  obřadnického  vývoje  se  opírajícím,  bud  šmahem  je  za- 
mítají anebo  na  míru  přeskrovnou  uvádějí,  v  níž  utěšené  dějinné  obrazy 
z  dětství  národa  israelskěho  v  pouhé  bezbarvé  rysy  se  rozplývají.  Pojednávají-li 
tudíž  stoupenci  školy  Grafový  o  nejstarších  "dějinách  israelských  pouze  ex 
hypothesi,  jest  vývodům  jejich  alespoň  předpokládání  podkladem;  než  mnohem 
chatrnější  jsou  důvody  jejich,  plynoucí  z  výsledků  studia  aegyptologického. 
Tu  jest  jim  vítaným  důvodem  prostředek  jinak  zásadné  zavrhovaný,  totiž 
argumentům  ex  silentio.  Poněvadž  aegyptologické  zprávy,  pokud  jsou  známy 
a  dosavád  i  rozřešeny,  nikde  Israelitů  přímo  nevzpomínají,  proto  prý  pobyt 
jejich  v  Egyptě  není  historicky  proká/áu.  Nehledmcž  ani  k  tomu.  že  jméno 
Hebraeú,  z  původního  kanaanského  'Ibrim,  C^-J?,  t.  j.  „z  oné  strany"  (=  „ze 
Zajordání)  přišlí"  (srv.  jensuitiges  Lamí")  odvozené,3)  nebylo  ná- 

'I  Die  (Joscbicbte  der  beib\'en  Sebritten  des  Alton  Testamente.  Braunscbweig 
1881,  str.  15,  Cti. 

')  Slcizzen  und  Vorarbeitcn  I,  1.  Abriss  dor  Gesohichtc  Isracls  nud  Judas,  str.  5. 
Srv.  Stoiner  u  Schenkla.  Bib.  Lex.  11,  Clíi.   Gescnius,  Uandwdrtorbuch  s.  v. 
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rodním  jménem  potomstva  Jakobovu,  nýbrž  že  vzniklo  v  ústech  Kanaanitftv 
a  to  až  za  doby  Josuovy,  když  vpadli  Israelité  bojovně  ze  Zajordání  do  sídel 
kanaanských,  a  že  tudíž  nemohlo  Egypťanům  ani  býti  známo;  kdyby  platiti 
mělo  pouhé  argumentům  ex  silentio,  nevěděli  bychom  v  dějinách  egyptských 
ani  o  době  Hyksoů,  kteří  jen  tu  a  tam  a  to  v  označení  toliko  obecném  v  ná- 
pisích  se  vyskytují,  ani  o  době  panství  aethiopského  ani  o  více  než  padesáti- 
letých neštastných  válkách  s  Assyry,  které  skončily  úplnou  porobou  země. 
By  lot  charakteristickou  zvláštnosti  egyptské  annalistiky,  úzce  spojené  se  spů- 
soby  dvorskými,  že  umlčovány  byly  stinné,  nepříznivé  stránky  národního  ži- 
vota. Vzpomínka  na  odchod  Israelitrt,  po  němž,  jakož  bude  níže  ukázáno, 
následovala  doba  v  dějinách  egyptských  z  nejsmutnějších,  náležela  však  právě 
ku  stinným  oněm  stránkám  v  dějinách  prvých  uástupcň  slávychtivého  druhého 
Ramsa  a  tudíž  jest  vysvětlitelno,  že  nebyla  pojata  do  úředních  záznamů 
chrámových. 

Dle  zásady  soudné  exégése,  že  otázka  sporná  má  býti  především  řešena 
na  své  vlastní  půdě  a  důvody  sourodými,  přihlédnémež  nejprve  ku  biblickým 
pramenům,  které  odnášejí  se  obsahem  k  nejstaršíra  dějinám  israelským.  Z  pra- 
menných spisů,  které  jsou  součástkami  Pentateucha,  jest  všestranně  téměř  ') 
za  nejstarší  pokládáno  dějepisné  dílo  judskeho  vypravovatele,  tak  zvaného 
Jahvisty.  jenž  zapisoval  staré  paměti  svého  národa  někdy  po  r.  900  př.  Kr.") 
Pokud  lze  dnes  souditi  ze  zachovaných  a  v  Pentateuchu  i  v  knize  Josuově 
rozpoznaných  součástek  spisu  jeho,  byl  Jahvista  výborné  znalý  jednak  pomérův 
egyptských  jednak  starodávného  národního  podání  israelského,  vypravování 
pak  jeho,  ve  spůsobu  svém  jsouc  přirozené  a  zázraků  prosté,  projevuje  muže 
k  vyšším  vrstvám  judské  společnosti  příslušného.  Tím  spíše  bylo  by  od  něho 
očekávat  i  určitou  znalost  osudů  palae.it  i  nských  od  dob  patriarchů,  avšak  při 
bližším  přihlížení  k  určitě  poznaným  částkám  jeho  vypravování  projevuje  se 
moment  velice  důležitý.  Jest  totiž  geografický  a  národopisný  kolorit  Palaestiny 
za  dob  předmojžíšských  podán  ve  spise  Jahvistově  jen  tam  určitěji,  kde 
vzpomíná  dějepisec  osobních  osudů  jednotlivých  patriarchů,  naproti  tomu 
nemá  o  celkovém  zeměpisném  názoru  starobylého  Kanaana  pravého  ponětí,3) 
tím  méně  pak  o  někdejší  zeměpisné  povaze  zemí  zájordánských,  vedle  čehož 
přestátí  jest  mně  na  výroku,  již  r.  18S9  učiněném  a  drem.  P.  Kyzlinkem 
bezdůvodně  káraném,  že  totiž  nejstarší  částky  biblické  literatury  nepodávají 
látky  k  ustanovení  zeměpisných  poměru  kanaanských  před  příchodem  Israelitů. 
Toliko  místa,  důležitá  v  osudech  tří  národních  patriarchův,  Abrahama,  Isáka 
a  Jakoba,  která  byla  později  slavnými  obětišti  a  sídly  israelskými.  jako  Bcthel, 
Sichem,  Beeršeba,  Machanaim,  údolí  Mamre,  jeskyně  Machpela  a  j.t  připo- 
mínají se  určité;  jinak  však  dotýká  se  Jahvista  obyvatelstva  kanaanského 
všeobecně  anebo  Kanaanitův  a  Perizzitů  jakožto  před  israelského  obyvatelstva 
země  zvlášt,  tam  pak,  kde  nezuá  již  obyvatelstva  původního,  jako  'Avvitň 
na  nížině  přímořské,  nerozpakuje  se  vkládati  jméno  Pelištů,  t.  j.  obyvatelstva 


')  Někteří  stoupenci  školy  Wellhausenovy,  mezi  nimi  nejnověji  i  assyriolog 
Winckler,  dávají  co  do  stáří  přednost  Elohistovi,  uvádějíce  důvodem,  že  Elohist  není 
tak  dobře  obeznalý  v  poměrech  egyptských  jako  Jahvist,  a  žo  tudíž  Jahvist  psal  za 
doby,  kdy  styky  Israelitů  s  Egyptem  byly  hojnější.  Dlužno  však  uvážiti,  žo  znalý  jest 
Jahvist  egyptských  jen  poměřu  za  dob."  které  příchod  Israelitů  do  Palaestiny  před- 
cházely. 

J)  Z  nedostatku  jmen  egyptských  králů,  jichž  Jahvista  naprosto  nezná,  sluší 
hlavně  usuzovati,  že  zapsal  pouze  jahvista  staré  národní  podání.  Srv.  Sayce,  The 
higher  Criticism  228  sla.  a  tež  Driver,  Tho  Contemporary  Review  1S'J1,  118. 

3)  Tak  neví  Jahvista  ani  určité,  který  kmon  obýval  v  Hubroně  a  v  okolí  za  dob 
patriarchů.  Gen.  23,  3  jmenují  se  Chitttm,  v  Num.*  13,  23.  Jos.  14,  12.  13.  15,  13.  14 
a  Soude.  1,  10  'Anaklin,  kdežto  nej vzácnější  paměť  starokanaan.ská  Gen.  11,  13  jme- 
nuje Amorské. 
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nížiny  oné  za  své  doby.  Také  historické  události  z  dob  predmojžíšských  jsou 
Jahvistovi  známy  měrou  toliko  skrovnou.  Ani  vzpomínky  není  věnováno  panství 
egyptskému  v  1'alaestiné,  kteréž  od  dob  Thutmesa  III  až  po  smrt  Ramsa, 
od  r.  1481—1281  př.  Kr.,  tedy  po  dvé  stě  let,  veškeru  Palaestinu  v  sobě  za- 
hrnovalo, toliko  bez  pravého  porozumění  Kanaan  vedle  Egypta  kladen.  To, 
co  o  patriarších  Jahvista  vypravuje,  jest  prostá  rodinná  historie,  beze  všeho 
spojení  8  historickým  pozadím,  které  ji  někdy  obkličovalo,  odehrávající  sc 
sice  na  půdě  kanaanské,  avšak  vytržená  ze  souvislosti  s  dějinami  lidu  i  země  — - 
zkrátka  Jahvista  zachoval  podání,  kteréž  vzniklo  a  udržovalo  se  kromě 
Kanaana,  na  cizí  půdě,  a  důsledné  přihlíželo  toliko  k  událostem,  na  nichž 
zvláštní  národní  a  náboženský  byt  Israelitů  byl  založen.  Vždyť  ani  jméno 
Kanaanitů,  které  přikládá  Jahvista  vůbec  předisraelskému  obyvatelstvu  Pa- 
laestiny, ')  není  původním  pojmenováním  obyvatelstva  palaestinského,  nebot 
v  současných  zprávách  hieroglyfských  přikládá  se  jméno  Kanana  jednak  té 
části  nížiny  přímořské,  kterou  později  v  držení  měli  Pelištové,  jednak  ne- 
známému již  hradu  na  jižním  pomezí  palaestinském,4)  a  sice  shledati  lze 
i  ve  zprávách  egyptských  i  v  těch  klassických  údajích,  které  plynou  ze  zdrojů 
původně  foinických,  zřejmé  stopy,  zejména  důsledné  užívání  členu,  jež  pro- 
kazují, že  Kanana  neznačilo  jméno  země,  nýbrž  pojem  nížiny  proti  blízké 
homatiuě.  Také  dopisy  archivu  Amarnského,  kdekolivék  Kanaana  vzpomínají 
(Lond.  XXX,  50: 3)  Ki-na-ah-na,  XXXVII,  43:  (mát)  Ki-na-na-at,  Berl.  VIII, 
17:  (mát)  Ki-na-ach-chi,  rovněž  i  Berl.  XXVIII,  II.  25.  —  V  Lond.  XLVIII 
dočista  kladou  se,  šarráni  ša  (mát)  Ki  na-a-ah-na  vedle  amílů  palaestinských), 
zahrnují  jím  toliko  úzký  pruh  přímořský,  avšak  velice  významným  jest  mo- 
mentem, že  obyvatelstvo  tohoto  pobřeží  blíže  Aky  již  nazývá  se  Lond.  II,  19: 
Ku-nahaai-u  nebo  Ku-na  ha-á-u,  prvý  to  známý  případ,  kde  ze  jména 
Kanaan  odvodéno  jest  souznačné  jméno  obyvatelstva,  a  sice  případ,  plynoucí 
ze  zdrojů  neegyptských.  Jest  tudíž  pojmenování  CIV 22  nebo  C,:j?22  povahy 
prostě  konvencionální,  nepochybné  babylonského  původu;  základem  majíc 
jméno  obyvatelstva  nížiny  přímořské  mezi  Jopou  a  Akon  —  stopu  těchto 
poměrů  zachoval  ještě  Jahvista  v  neporozuměné  již  zeměpisné  zprávě  Gen. 
12,  6  —  zobecnělo  pak  pojmenování  toto  v  posledních  dobách  XVIII  dynastie, 
ze  kterýchž  dob  známo  jest  i  egyptské  nomen  geutile  ka  (nebo  kY)-n-'-ne-mau.4) 
Tento  cizí  spůsob,  užívaný  v  diplomatických  projevích  babylonských  i  egypt- 
ských, uvedl  Jahvista  do  vypravování  svého,  jakkoli  nevědomky  namístě  již 
výše  uvedeném  správně  klade  původní  Kanaanity  do  území  odvěké  obchodní 
cesty,  mezi  mořský  břeh  a  pozdější  město  Sichem.  Původní  hromadné  po- 
jmenování nejen  palaestinského,  nýbrž  všeho  jiho-  i  středosyrákého  obyvatel- 
stva znělo  zcela  jinak.  Amarnské  listy,  egyptské  prameny  i  druhý  israelský 
vypravovatel,  tak  zvaný  Elohista,  shodně  nazývají  původní  obyvatelstvo  jiho- 
a  středosyrské,  od  Kadeše  nad  Orontetn  až  po  Mrtvé  moře  Amorskými.4) 
^lEN,  dle  (Jesenia  „die  oben  im  (iebirge  wohnenden",  A-mu-ri  neb  A-mur-ri 
listin  Amarnských ; 6)  byli  tudíž  obyvateli  syrské  vysočiny,  lišící  se  od  pří- 
mořských Kanaanitňv,  a  držíce  největší  část  země,  dali  podnět  k  nejstaršímu 
babylonskému  pojmenování  Sýrie  (mát)  Martu,  „země  ( Aimorských".  Avšak  pů- 
vodní středisko  amorské  hledati  jest  v  oáse  damaskénské,  která  tudíž  zvána  v  pa- 

')  Srv.  zobrazenou  sečnu  z  dobv  krále  Seti  I  v  Lepsiových  Denkmliler,  III,  120  a. 
■)  W.  Max  Múller,  Asien  und  Ěuropa  nach  altugyptischon  DenkmiLlern  14U,  181, 
207,891. 

*)  Dlužno  připomenout!,  že  assyrským  Ag  bývá  obyčejná  trans.skribovúno  kana- 
anské J,'  tak  že  původní  výslovnost  znéla  Ki-na-'-na. 

4)  Srv.  \V.  Max  Miiller,  Asien  und  Europa,  207,  kdež  jsou  uvedeny  i  příslušné 
doklady. 

s)  Srv.  Xiebuhr,  Gescliicbtc  des  Ebraischen  Zeitalters  I,  125  sld. 

'-■>  Lond.  XIII,  14.  XV,  11.  XXr,  tí.  Winckler  CXIX,  17.  CXXVII,  10.  XCII,  1. 
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matkách  klínových  (álu)  Imírí  anebo  (mat)  ša  Imírí,  „město  Imírí"  anebo 
„země,  která  (jest)  Imírí"  t.  j.  Amorských.  Identita  jménu  Martu  se  jménem 
TttJJ  seznána  poprvé  Hommlem,  Hauptova  pak  snmíriologická  badání  i  další 
překvapující  výsledek  podala,  ježto  zjistila,  že  původní  sumírský  pojem  .zá- 
pad", ti-id-nu,  v  Sb  frg.  2,  ř.  15  fonéticky,  A-har-ru  u,  psaný,  pil  vodné 
A-mur-ru-u  babylonsky  vyslovován  byl  —  povodní  sumírská  výslovnost  byla 
gur  nebo  g'ur,  z  čehož  pozdější  mur  —  a  že  tudíž  pozdější  babylonsko- 
assyrské  označení  (mát)  Aharrů  původně  Amurru  znělo.1)  Starým  Babyloňanům 
byla  tudíž  zemé  Amorských  .zemí  západu"  xur  Také  v  uejstarší  části 

S|  isň  biblických,  Gen.  14,  7.  13.  jsou  Amorité  obyvateli  Palaestiny.  Iíovněž 
ve  zobrazených  scénách  z  doby  RaiDSa  III  v  Medinet  Abu  jmenují  se  zajatá 
knížata  palaestiuská  a  středosyrská  „knížaty.  Amar",  údaj  to  chronologicky 
velmi  důležitý,  nebot  vedle  něho  £gy ptané  ježte  ku  konci  XIII  stol.  př.  Kr. 
obyvatelstvo  jiho-  a  středosyrské  Amority  zvali. 

Spravoval  se  tudíž  Jahvistický  vypravovatel,  nazývaje  palaestinské  oby- 
vatelstvo z  doby  před  Josuou  Kanaanskými.  zvykem  cizím,  zvykem  totiž  ná- 
roda, který  nížině  Kauaanu  a  obyvatelstvu  jejímu  žil  nej blíže,  kterýmžto  sou- 
sedským národem  mohou  toliko  být  i  jmíjii  tehdejší  držitelé  nížiny  kanaanské, 
t.  j.  Egypťané,  a  sice  ti  Egypťané,  kteří  s  Kanaanem  přímo  nebo  nepřímo 
sousedili,  tedy  obyvatelé  východodeltští,  kteří  již  za  dob  Vlil  a  IX  dynastie  byli 
většinou  původu  asijsko-semitského.  Jest  tedy  zvláštnost  Jahvistova,  že  jme- 
nuje obyvatelstvo  palaestinské  před  Josuou  Kanaanskými,  původu  egyptského, 
a  poněvadž  s  označováním  tímto  i  úzce  splývá  vypravování  o  patriarších, 
dlužno  i  o  tomto  usuzovati,  že  bylo  do  Palaestiny  přineseno  vypravo- 
vatclem  egyptských  ne  však  palaestinských  poměrů  znalým.  Cha- 
rakteristickým jest  úkazem,  že  není  Jahvistickému  vypravování  pravý  země- 
pisný pojem  Kanaana  již  znám,  nebot  kdykolivěk  jest  jemu  dotýkali  nížiny 
přímořské,  povodně  Kanaanem  zvané,  tehdy  vždy  užívá  označení  „země  Pe- 
listQ".4)  Jahvistickému  vypravování  jest  tudíž  označení  C]Vp  pojmem  toliko 
konvencionálným,  dle  původního  pramene  užívaným,  bez  poznání  pravé  jeho 
s  věcí  souvislosti. 

Ještě  určitěji  projevuje  se  egyptský  původ  jahvistického  podání  z  četných 
přirovnání  s  Egyptem  a  vůbec  z  odkazů  k  poměrům  egyptským.  Tu  přede- 
vším sluší  uvésti  vzácné  zprávy  národopisné  v  Gen.  10.  13  sld.  .A  Egypt 
(CnsRD)  zplodil  Ludim  (C^Tl?),  Anainim  (C^:y).  Lehabim  ^"W),  Naftucliim 
(Cnnc:),  Patrusim  (CDTC),  Kasluchim  ICTPD31,  z  nichž  vznikli  Pelištim, 
a  Kaftorim  iC"T©3)*.  Tut  objevuje  se  více  jmen  nebo  pojmu  zeměpisných, 
jinde  se  nevyskytujících  a  také  namnoze  dotud  nevysvětlených.  Z  egypto- 
logické  strany  toliko  poznáno,  že  Patrusim  vzniklo  z  egyptského  pojmenování 
„horní  země"  nebo  Patores,  Naftucliim  bud  jest  porušeno  z  DVBTBD,  což  opět 
vzniklo  z  egyptského  Patomhit  t  j.  „dolní  země",  aneb  ve  shodě  s  koptským 
na-fthach  značí  okolí  memfidské,  Anamim  není  dotud  vysvětleno,  rovněž 
Kasluchim.  ()  Kaftorim  vědělo  se  toliko,  že  přišli  ze  země  neb  ostrova 
zvaného,  načež  přišedše  z  Egypta  do  jihozápadní  Palaestiny,  stali  se 
předky  Peltítň.  Již  tyto  zprávy,  z  jiných  pramenil  neznámé,  jsou  důkazem,  že 
Jahvistický  vypravovatel  zaznamenal  podání,  s  egyptskými  názory  spřízněné; 
nedávno  však  došla  překvapující  zvěst,  že  jména  Kasluchim  a  Kaftorim 
objevena  na  památkách  staroegyptských.  V  zimě  r.  1*94  objevili  A.  H.  Savce 


')  Srv.  Homruel,  Sumerische  Chrestomathio.  71.  --  Tento  tvar  Atnuri  vyskytuje 
se  i  na  dvou  místech  v  listech  Amarnských,  u  Saycea  II,  XXXI,  18  a  Loncí.  LXIÍI. 

*)  Tak  Gen.  26,  i.  8  Abimelech,  kníže  v  Geraru,  nazývá  se         (ne  však  po) 

CTTO^©.  Srv.  i  2<3,  li.  Gen.  21,  :52  SH  jmenuje  se  dočista  CWÍÍ  STIH  kraj,  kdež 

pobýval  Abraham  po  zkáze  Sedoma  a  'Amory. 
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a  de  Morgan  v  Kum  Ombo  blíže  Assuáaa  staroegyptský  chrámek,  pískem 
zavátý,  a  v  něm  hieroglyfsky  psaný  seznam  národů  v  a  zemí,  patrně  ze  starší 
hieroglyfské  předlohy  přejatý,  poněvadž  jména  ta  úhrnem  známa  jsou  z  dob 
XVIII  a  XIX  dynastie.  Mezi  jmény  těmi  vyskytují  se  Kia)ptar  a  Kaslohet. 
K(,a)ptar  předcházejí  v  divné  směsi  jména  Parsa,  S(u)ša  (Susa),  Balbal,  Punt, 
horní  Retennu  a  Chita,  Kaslohet  předcházejí  jména  Menti  a  dolní  Retennu, 
za  ním  pak  následuje  Zaghar  nebo  So'ar. ')  Z  předběžné  této  zprávy  vidí  se, 
že  jména  Kaftor  a  Kasluchim  přejatá  jsou  z  pramenuv  egyptských,  poněvadž 
pak  poprvé  ve  vypravování  Jahvistově  se  vyskytují,  jest  podán  dokaž,  že 
podání  Jahvistické  prošlo  ústředím  egyptským  a  že  při  tom  egyptskými  pojmy, 
názory  anobrž  i  jmény  bylo  prosyceno. 

S  tohoto  egyptského  stanoviska  vysvětlují  se  některé  úkazy,  z  nichž 
i  dále  potvrzuje  se  názor  mnou  vyslovený,  že  vzniklo  podání  Jahvistické  ve 
svém  jádře  v  Egyptě.  Tak  přirovnává  se  Gen.  13,  10  krajina  jordánská  po 
úrodě  své  ráji,  jako  země  egyptská.  Šur  jihopalaestinské  leží  dle  Gen.  25,  18 
východně  Egypta,  dle  Gen.  43,  32  nesmějí  jísti  Egypťané  s  Israelity,  pastýři 
ovcí  dle  Gen.  46,  34  vzbuzovali  ošklivost  u  Egypťana.  Proti  neurčitosti 
zeměpisných  výkladů,  pokud  se  týče  Palaestiny.  překvapuje  mnohem  větší 
určitost  ve  vymezování  krajin,  8  východodeltskými  okresy  sousedících,  anobrž 
i  vzdálenějších  arabských  pobřeží  rudomořskýcb,  tudíž  krajin,  s  nimiž 
Egypťané  za  slavných  dob  XVIII  a  XIX  dynastie  velmi  živé  styky  pěstovali. 
Hagar  prchající  nastihl  anděl  u  pramene  v  poušti  na  cestě  do  Šur,  odkudž 
zovc  se  onen  pramen  Lachajroi,  „a  leží,  jakož  známo,  mezi  Kedešem  a 
Beredem*  (Gen.  16,  7.  14)  —  opět  zeměpisné  určení  krajiny  mezi  Egyptem 
a  Palaestinou  rozložené,  kteréž  ukazuje,  že  původní  podání  Jahvistické  z  Egypta 
a  dle  egyptských  poměřil  se  orientovalo. 

Neméně  důležitou  podporou  vývodů  těchto  jest  překvapující  znalost 
vnitřních  poměrův  egyptských,  kterou  vyznamenává  se  podání  Jahvistické. 
Již  častěji  bylo  uvažováno  o  zprávě  Jahvistově  (Gen.  47,  20  sld.),  v  níž  Josef, 
Jakobův  syn,  vyhlašuje  se  za  pnvodce  zákona,  dle  kteréhož  veškera  orná  půda 
v  Egyptě  "náležela  králi.  Novější  egyptologické  zkoumání  *)  ukázalo  skutečně, 
že  theoreticky  byl  král  za  majetníka  vší  půdy  egyptské  pokládán.  Pravý  uživatel 
půdy  byl  dle  egyptských  názorů  pouze  nájemcem  z  milosti  královy,  jenž  tudíž 
z  výnosu  Bvého  povinen  byl  králi  značnou  část  odevzdávati.  Dle  poměrů  dávky 
tyto  bývaly  zveličovány,  až  konečně  takové  dopjaly  se  výše,  že  osud  staro- 
egyptského rolníka  ničím  se  nelišil  od  osudu  nynějšího  Fellacha. a)  Toliko 
kněží  byli  vyňati:  „Toliko  polí  kněžských  nezkonpil,"  praví  Gen  47,  22 
„nebo  kněží  měli  ustanovený  důchod  od"  faraóna  a  živili  se  z  platů,  které 
jim  dával  farao."  Toto  líčení  kněžských  poměrů  shoduje  se  věrné  se  stavem 
egyptského  kněžstva,  jakož  vznikl  za  dob  XVIII  dynastie. 4)  Důkladnou  znalost 
egyptských  poměrů,  toliko  z  osobní  zkušenosti  vysvětlitelnou,  podávají  i  zprávy 
o  balsamování  mrtvoly  Jakobovy  (Gen.  50,  2—3),  o  době  čtyřiceti  dnů,  jíž 
balsamování  vyžadovalo  (Geu.  50,  3)  a  o  sedmdesátidenní  době  smutku  za 
zemřelého. 

Vedle  těchto  ukázek,  které  bezpečně  svědčí  pro  egyptský  původ  Jahvi- 
Btického  podání,  vyskytují  se  však  ve  zprávě  Jahvistově  některé  vzpomínky, 
které  předpokládají  i  znalost  poměrův  a  řádů  babylonských.  Jsou  to  zejména: 
obraz  zahrady  Edena  (Gen.  2,  15.3,  24)  a  zprávy  o  Nimrodovi  a  o  jeho 


•)  Sayce  v  The  Academy  18941,  31 1,  kterouž  doplňuje  Sayceova  zpráva  v  dopise 
soukromém. 

')  Srv.  Erman.  Aogvpt.cn  und  aegyptisches  Leben  im  Altcrthum  I,  112. 
»»  Tamžo  1,  179  II,  oUO.  591. 

♦)  Tamžc  II,  397  sld.  -  Srv.  i  Ebers  v  Richniově  biblickém  slovníku,  332. 
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činech  (Gen.  10,  8  sld.).  Budiž  při  tom  výslovně  podotčeno,  že  Jahvista  pojal 
do  vypravování  svého  jen  některé  ze  zkazek  a  názorů  babylonských;  nesluší 
se  tudíž,  aby  babylonské  vzpomínky,  z  různých  biblických  pramenův  a  tolikéž 
i  z  různých  dob  pošlé,  úhrnně  za  účinek  israelských  styků  s  Babyloňany 
v  době  babylonského  zajetí  byly  pokládány.  Pokud  se  týče  babylonských  vzpo- 
mínek, do  zprávy  Jahvistovy  vetkaných,  tož  zjevno  jest  ctihodné  stáří  jejich. 
Jsoutě  zajisté  neodlučitelně  spojeny  se  zkazkami,  v  nichž  Dillmann  *)  právem 
shledal  společný  majetek  nejstarších  národů  kulturních,  mezi  sebou  pak  rovněž 
činí  celek,  jehož  časového  určení  zkušebným  kamenem  jest  jméno  CTtfZ  TiNi 
Ur  Kasdim,  dle  Gen.  11,  38  původiště  Terachovcův  a  kolébka  Abrahamova.2) 
V  appellativu  Kasdim  shledává  se  obecně  dle  vzoru  LXX,  jež  C^títt  ~flt<  pře- 
kládá perifrasticky  i*  tý  x^Qf  XaMa/co*-,  nomen  gentile  „chaldajský"  nebo 
„cbaldejský".  Tu  však  s  podivením  jest,  že  biblická  zpráva  píše  C^Ttw  místo 
očekávaného  C^bz,  ježto  assyrské  i  babylonské  zprávy,  Salmanassarem  III 
(860—824  před  Kr.)  počínajíc,  důsledně  pro  jižní  část  Babylonie  jména  (mát) 
Kal-di  užívají.  Hommel3)  ukázal  sice,  že  vzniklo  jméno  Kal-da  nebo  Kal-di 
ze  staršího  Kaš-da,4)  t.  j.  země  Kissiů,  dle  též  analogie,  jako  Kampa(n)da 
z  Kamban  da  a  Ma(n)da  z  Mann(a)-da,  dotud  však  nikde  tvar  Kaš-da  nebo 
Kaš-di  v  nápisích  známých  nevyskytl  se;  toliko  starší  králové  Kissijského 
původu  jako  Agumkakrimí  (I,  31)  a  KaraindaŠ  (ř.  4),  nazývají  se  .králi  Kaš-šu" 
nebo  „Ka-aššu".  S  tímto  jménem  Kašši  nebo  Kaši  jsou  v  listinách  archivu 
Amarnského  vůbec  obyvatelé  Babylonie  označováni. a)  Naproti  tomu  i  ti 
bibličtí  spisovatelé,  kteří  jsou  bezpečně  starší  babylonského  zajetí,  jako  Job  1, 17, 
Jesaia  23,  13,  znají  toliko  tvar  CHtfD.  Uváží- li  se,  že  již  Assurnasirpal  a  syn 
jeho  Salmanassar  III  důsledně  tvaru  Kal-di  nebo  appellativa  Kal-da- ai  užívají, 
že  však  bibličtí  spisovatelé  napořád  píší  Kasdim,  což  nepředpokládá  původní 
jméno  72  nýbrž  EC,  tož  není  pochybnosti,  že  jméno  Ur  Kasdim  známo  bylo 
Israelitnra  již  za  těch  dob,  když  výbojní  Kaššu  Babylonie  se  zmocnili.  Kdy 
určitě  počali  Israelité  Ur  Kasdim  od  nějakého  jiného  Ura  rozeznávat! ,  není 
lze  určité  ustanoviti,  jest  však  velice  pravdépodobno,  že  se  tak  stalo  za  nej- 
živějších  styků  Kissijských  králů  v  Babylone  s  Egyptem  t  j.  za  dob  XVIII 
dynastie.  Svědčí  tudíž  i  jméno  Abrahamova  rodiště,  že  hledati  jest  původ 
Jahvistického  podání  již  za  pobytu  Israelitň  v  Egyptě.  Vzpomínky  na  Eden 
a  činy  Nimrodovy  jsou  však  ještě  starší,  a  bezpečně  lze  tvrditi,  že  přinesli  je 
Israelité  s  sebou  z  původní  vlasti  babylonské. 

Tento  určitě  egyptský  kolorit  prochvívá  veškero  pravé  podání  Jahvistickó, 
kontrastuje  však  zřejmé  s  těmi  částkami  Jahvistova  vypravování,  které  vzaty 
jsou  již  z  pramenů  nepopiratelné  palaestinských.  Tak  pohřešuje  již  všech 
upomínek  na  Egypt,  jeho  zvyky  a  řády  zlomek"  starobylého  vypravování  o  pů- 
vodu Israelitň  Gen.  11,  1—9,  Dillmannem  J1  označený.  Ze  zlomku  toho  po- 
cházejí,  zejména  pověst  o  stavbě  véže  babylonské,  lichá  etymologie  jména 
Babel  od  slovesa  bb"2  a  požehnání  Jakobovo  synům.  Pozdější  pňvod 

zlomku  tohoto  z  doby,  když  již  Israelité  v  Palaestiné  meškali,  projevuje  se 
i  z  těchto  vzpomínek  babylonských,  které  jsou  proti  ryze  Jahvistiekému 
podání  značně  zakaleny,  tudíž  předpokládají  značné  uvolnění  styků  mezi 


')  Berliner  Sitzungsberichte  1882. 

')  Že  CHEO        v  Gen.  U,  28  i  v  Gen.  15,  7  jest  součástkou  vypravování  Jahvi- 
stického. prokázal  Budde,  Die  biblische  Urgeschichte,  437 — 439. 
J)  Gescbichte  Babyloniens  und  Assyriens,  470. 

•)  V  jazyce  assyrskóm  m&ní  se  často  sykavky,  následuje-li  ihned  zubnice,  v  /. 
Ku  př.  Impeřr.  Kal.  3  p.  sg.  slovesa  Satiru,  psáti,  zní  aštur  i  altur.  Tak  i  z  původního 
Ka-vdi  vzniklo  Ka/di. 

*)  Srv.  Sayce,  The  highor  Criticism,  158.  —  Ka  ši  s  determinativem  amilu  u  Winck- 
lera  CIII,  av.  83,  s  determinativem  i  ainílu  i  mat,  tamže  rev.  74. 
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israelskými  sídly  a  Babylonem,  jež  nastalo  za  úpadku  dynastie  Kissijské, 
současného  s  dobou  Soudců.  Neméně  liší  se  i  místní  pověsti  penuelské  (Gen. 
32,  23—32)  a  sukkothské  (Gen.  33,  l — 17),  jež  pojal  Jahvista  rovněž  do  vy- 
pravování svého,  od  jádra  spisu  určitým  rázem  palaestinským. 

Přihlédnémcž  ted  k  ostatním  be/pečně  již  vymezeným  součástkám  bibli- 
ckého písemnictví,  zejména  k  těm  údajům  jejich,  které  tykají  se  dob  patri- 
arších, pobytu  a  odchodu  Israclitft  z  Egvpta  Časem  nejbíižší  jest  Jahvistovi 
svěží  vypravování  tak  zvaného  staršího  Elohisty  (=E'),  nedaleké  kněžského 
sboru  v  efraimském  obětišti  Bethelu,  jehož  hlavním  úkolem  jest  vylíčiti  osudy 
Jakobova  syna  Josefa,  héroa  eponyma  kmene  Josefitů,  později  v  Efraira. 
Manasse  a  Machír  rozdělených.  Proti  vypravování  Jahvistovu  jeví  zpráva 
Elohistova  zřejmé  stopy  palacstinskéhn  původu,  přihlížejíc  vedle  Rethela  a  jeho 
obětiště  se  zvláštní  zálibou  k  Beeršebě.  sídlu  Isákovu  a  Jakobovu,  jakož 
i  k  okolí  sic.hemskému.  Spisovatel  zprávy  této  dobře  byl  povédom  palaestin- 
ských  pomérň,  nazývaje  zejména  původní  předisraelské  obyvatelstvo  Autority, 
ve  shodě  s  texty  ííieroglvfskými  i  klínovými,  jakož  i  s  biblickými  pamětmi 
palaestinského  již  původu;  také  nazývá  již  Palaestinu  C^-jf.T^N,  „zemí 
hebrejskou"  (Gen.  40,  1  o),  přikládaje  tak  lidu  i  zemi  označení,  které  původem 
svým  odnáší  se  k  obyvatelstvu  domácímu  a  teprve  průběhem  delších  dob 
skrze  Israclity  bylo  adoptováno.  Sice  i  Elohistovi  znám  jest  pobyt  v  Egyptě, 
avšak  zapředen  jest  v  husté  pásmo  osudů  Josefových,  Jo-ef  pak  sám  vystu- 
puje v  něm  v  popře  li  jako  oprávněný  dědic  Jakobíiv,  jenž  dědictví  své  pro- 
středkem požehnání  otcova  i  synu  Efraimu  a  potomstvu  zjednal,  kdežto 
v  Jahvistovi  jest  přirozeným  dědicem  a  vůdcem  lidu  Juda  se  svými  potomky. 
Nal  to  prosta  jest  Elohistova  zpráva  o  pobytu  potomstva  Jakobova  v  Egyptě 
všech  těch  určitých  znaků,  dle  nichž  zřejmý  jest  egyptský  původ  vypravování 
Jahvistova;  při  tom  všuk  uvozují  se  v  ní  jinak  driležité  podrobnosti,  jako: 
Josef  prodán  byl  skrze  Midjanské  vznešenému  Egypťanu,  Gen.  37,  1(3,  farao 
rozhněval  se  na  číšníka  a  pekaře  dvorského  i  kázal  uvěznili  je  v  domě  ná- 
čelníka osobní  stráže  své,  Gen.  40,  2,  zpráva  o  narozeninách  faraónových  a 
o  slavnostech  za  tou  příčinou  pořádaných.  Gen.  40,  20,  jméno  "IN1  řeky  Nila, 
Gen  41,  1,  egyptské  jméno  Josefovo  ."uj?E  PiSEJ*.  jméno  choti  jeho  POCN,  dcery 
velekněze  onského  (=  héliopolského)  Potifery  (}X  )H2  jnCíTB),  Gen.  41,  4f>, 
ze  kterých  usuzovati  dlužno,  že  Elohista  blíže  jich  aú  neurčuje  ani  nevy- 
světluje, zprávy  tyto  za  obecně  známé  a  věrohodné  pokládal. 

O  oba  tyto  pramenné  spisy,  které  dlužno  pokládati  za  dílo  ryzího  ná- 
rodního podání,  nezávislého  na  pozdějších  názorech  kněžstva  jerusaleraského, 
opírá  se  namnoze  obsahem  spis  třetí,  veškery  částky  písemnictví  biblického 
od  Genese  až  po  knihu  Soudců  prostupující  a  nyní  obvykle  Knihou  zákona 
kněžského  zvaný.  Není  to  spis  po  přednosti  historický,  nýbrž  hledí  histori- 
ckými doklady  prokazovat!  oprávněnost  jiných  zákonných  ustanovení,  teprve 
za  pozdějších  dob  královských  nařízených.  Také  nedostává  se  jemu  svěžesti, 
jíž  Jahvistovi  a  Elohistovi  plnou  měrou  dodává  podrobné  líčení;  nedostatek 
tento  nahrazován  jest  velikou  zálibou  v  údajích  chronologických  a  ve  vývo- 
dech genealogických,  které  vedou  si  dle  určitého  schématu.  Přes  to  obsaženy 
jsou  i  v  Kuize  zákona  četné  údaje  historické,  o  nichž  nesluší  se  nijak  do- 
mnívati,  že  by  bylv  prostě  smyšleny,  nýbrž  be/pecué  spočívají  na  ryzím  starém 
podání,  které  toliko  bylo  přispňsobeno  náboženskému  směru  knéží  jerusalem- 
ských.  NoMeke  vymezil  částky  písemnictví  biblického,  které  vyňaty  jsou 
z  Knihy  zákona,  a  spolu  stanovil  dle  poznatků  vnitřních,  že  byla  psána  kniha 
tato  v  době,  na  jedné  straně  ohraničené  rozdělením  království  a  na  druhé 
straně  počátkem  prorocké  činnosti  lloseovy,1)  přibližně  asi  kolem  r.  750  př.  Kr. 


''>  Uatorsuchungcui  zuř  Kritik  des  ahen  Testament*,  Kiel  1800,  138—140. 
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Naproti  tomu  Wellhausen,  jda  po  cestě,  kterou  před  ním  již  byli  razili  George, 
Vatke,  Reuss  a  Graf,  snažil  se  dovoditi,'j  že  jest  Kniha  zákona  nejmladší 
součástkou  biblického  písemnictví,  vzniklou  teprve  ku  konci  exilia  a  v  dobách, 
které  následovaly  po  návratu  Zerubabelovu,  a  že  jeví  názor  nový,  zásadné  se 
lišící  od  ducha  pravých  starších  déjin  a  náboženských  ustanovení  israebkých. 
Náhled  Noldekův,  kteréhož  přidržují  se  Fr.  Delitzsch  i  Dillmann,  a  jenž  nabyl 
opory  případnou  polemikou  Finslerovou  9)  proti  Wellhausenovi,  jest  zcela 
historicky  odůvodněn  a  dochází  za  nejnovějších  dnův  obecného  uznání.  Zvláště 
pozoruhodná  jest  kritika  R.  Kittla,3)  jenž  dospívá  k  úsudku,  že  jádro  Knihy 
zákona  vzniklo  v  dobách  nedlouho  po  Salomonovi  se  sběhlých,  v  X  nebo  nej- 
později v  IX  stol.  př.  Kr.  Neméně  důležitý  jest  úsudek  velice  sečtělého  a 
kriticky  důmyslného  C.  Niebuhra,4)  jenž  nejnověji  vzuik  Knihy  zákona  anebo, 
jakž  ji  nazývá  „annalistického  vypravovatele"  klale  do  prostřed  kralování 
Saulova.  Zajímavý  doklad  pro  starší  původ  Knihy  zákona  podává  i  následující 
srovnání:  Kdežto  J  a  E  souhlasné  kladou  sídlo  Labanovo  do  Charrana, 
jmenuje  KZ  důsledně  Aram  Paddan,  t.  j.  severosyrský  Patin  nad  otáčkou 
orontskou.  Avšak  Patin  po  r.  800  př.  Kr.  ve  zprávách  assyrských  se  nevy- 
skytuje, nýbrž  ustupuje  jménu  Unki.  Tu  není  se  domnívati,  že  by  po/dní 
spisovatel  israelský  znal  poměry  severosyrské  před  r.  800  př.  Kr.  tak  dů- 
kladné, nýbrž  jest  přirozený  souď,  že  za  jeho  doby  Patin  bud  ještě  trval,  bud 
byl  ještě  v  čerstvé  .paměti.  Proto  jsou  údaje  Knihy  zákona  důležitý  i  pro 
otázku  naši,  jako  svědek  mladší  sice,  ještě  však  čerpající  z  plného  zdroje 
původního  podání  národního.  Jako  Elohista  věděl  i  spisovatel  Knihy  zákona 
o  pobytu  předků  v  Egyptě  a  vypravoval  příběhy  tohoto  pobytu  celkem  sou- 
hlasné s  druhými  zpravodaji;  než  vědomosti  jeho  byly  již  místy  neúplné, 
pročež  doplňoval  je  jednak  živly  z  pozdější  pověsti  vzatými  a  se  zřejmou 
tendencí  náboženskou  přeměněnými,  jednak  i  úvahami  subjektivními,  které 
ovšem  nevyšinují  se  nad  poměrné  nízkou  duševní  úroveň  jeho  doby.  K  těmto 
úvahám  přičítati  jest  údaj  Gen.  47.  O  a  47,  11,  kdež  praví  se.  že  vykázal 
farao  Jakobovi  k  obývání  nej úrodnější  část  země  egyptské.  Údaj  tento  patrně 
vznikl  z  nadšených"  líčení  přízně,  kterou  dle  národního  podání  prokazoval 
farao  Josefovi  a  přenášel  i  na  otce  a  bratry  jeho.  Ustanovil-li  vděčný  farao 
Josefa  prvým  vedle  sebe,  zňstaviv  si  toliko  výhradné  užívání  trůnu,  bylo  za- 
jisté sc  stanoviska  rozšiřujícího  se  národního  podání  přirozeuo,  když  tvrdilo, 
že  byli  Jakob  a  družina  jeho,  chudí  dosaváde  pastýři  stád,  vyznamenáni  spň- 
sobem  nejokázalejším,  udělením  totiž  půdy  nejúrodnější.  Neméně  i  identifikace 
krajiny  Gošena  s  CCTJH  SIN,  se  „zemí  Raamses"  (Gen.  47,  11),  která  vy- 
skytuje se  poprvé  v  Kuize  zákona  a  dle  této  dňslcdué  zachována  jest  i  v  Sep- 
tuaginté  (*V  Wť/ifo^),  jeví  ráz  úvahy,  opírající  se  již  o  pozdější  poměry 
egyptské,  za  nichž  kraj  dříve  Gošcn  zvaný  označován  byl  dle  města  Pa  Ra- 
messu  Anachtu,  Ramsem  II  zbudovaného,  rzemí  Ramsés"  nebo  „zemí  Ramso- 
vou".  S  tohoto  stanoviska  dlužno  tudíž  přihlížeti  k  údajům  Knihy  zákona, 
pokud  oduášejí  se  k  ncjstaršíni  dějinám  israelským  a  zejména  k  pobytu  v  Egyptě. 

K  nejmladším  částkám  Pentateucha  nálc/í  tak  zvané  Deuteronomium, 
poprvé  r.  023  před  Kr.  se  vyskytující  a  zajisté  nedlouho  před  tím  sepsané. 
Zákonnlk  tento  obsahuje  široký  rozvod  původních  ustanovení  sinajských 
o  bohocté  a  řádech  společenských  i  mravních,  psán  pak  jest  bezpečné  v  kruzích 
levitských  knéží,  zásadám  prorockým  oddaných,  ježto  dotýká  se  velmi  často 


')  V  Jahrbiicher  ííir  donťcho  Theologie  1S7C  302— 450,  531- C02,  1877,  407—170. 
*í  Darstellung  und  Kritik  der  Ansicht  Wellhausens  von  Geschichtc  u.  Religion 
<lcs  Alten  Testamente,  Ziiricli  1HS7. 

3I  Geschichte  der  Hebraer  I,  'JO— 110. 

«)  Geschichte  des  Ebráischen  Zeitalters  I,  07  sld. 
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výsadního  postavení  Levitů  mezi  Israelity.  Pojednávaje  o  pobyto  egyptském 
jen  všeobecné  jako  o  době  poroby,  již  Slastnému  životu  v  Palaestině  v  protivu 
staví,  nemá  pramen  tento,  sám  sebou  již  pozdní,  důležitosti  pro  otázku  naši. 

Zřejmo  jest  z  tohoto  předeslaného  úvodu,  že  veškero  uvažování  o  pobytu 
Israelitů  v  Egyptě,  o  Exodu  a  o  historických  důsledcích  obou  událostí  těchto 
může  vycházeti  toliko  ze  zkoumání  údajů  Jah vistových,  kteréž  lze  teprve 
v  další  postupué  řadě  údaji  pozdějších  pramenů,  zejména  Elohisty,  ue  opra- 
vovati,  nýbrž  toliko  doplňovati.  Hyzí  israelské  podání,  kteréž  zachovalo  si 
spojitost  s  událostmi  diskutovanými,  uloženo  jest  toliko  v  Jahvistovi,  a  proto 
dlužno  především  ku  zprávám  jeho,  ovšem  se  vsí  akribií  historickou,  přiblížeti. 


II. 

Israclité  a  nejstarší  osudy  palaestinské. 

Dle  podání  Jahvistova ')  byla  kolébkou  Israelitů  země  Ur  Kasdim,  to 
jest  říše  Ur  v  jižní  Babyloniii,  která  ovládajíc  větší  část  babylonské  nížiny 
i  s  přilehlými  končinami  arabskými,  podél  dolního  toku  eufratského  a  Perského 
zálivu  rozestřenými,  nazývána  sumírsky  „říší  Ingí-Urdu",  *)  z  čehož  vzniklo 
pozdější  souznačné  semitské  .říše  Sumír  a  Akkad".  Zakladatel  říše  této  Urgur 
zbudoval  na  pravém  břehu  eufratském  nové  sídelní  mésto  Ur,  po  němž  okolní 
kočovníci  i  říši  zvali.  Praotcem  Israelitů  jmenuje  se  v  J  Terach  (niH),  jehož 
syn  Abram  opustiv  Ur,  odebral  se  s  rodinou  svou  a  s  bratrovcem  Lotem  na 
západ  do  země,  již  mu  bůh  Jahveh  zaslíbil  ((ien.  11,  28 — 30.  12,  1 — 4). 
Abram  došel  až  k  místu,  kde  později  bylo  Sichem,  tehdy  však  domácí  oby- 
vatelstvo, Kanaanité,  ve  stínu  terebintíiů  věštby  přijímali  (Gen.  12,  6  J); 
ubíral  se  tudíž  Abram  obvyklou  cestou  od  Perského  zálivu,  proti  Eufratu 
a  údolím  řek  Oronta  a  nynější  Litany  do  Palaestiny,  do  níž  vnikl  územím 
Kanaanských  Kunacháů  v  nížině  přímořské.  E  jmenuje  na  této  cestě  vele- 
důležitou mezistanici,  město  Charran.  H",  v  severní  Mesopotamii  (Gen.  11, 
31 — 32),  odvěké  středisko  krajin  mezi  středním  Eufratem  a  Tigridem  rozlo- 
žených, s  Urem  pak  od  nedozírných  dob  bohoctou  boha  Sina  spřízněné.  Zřídiv 
u  Sichema  oltář  Jahvovi,  odešel  odtud  Abram  do  hor  východně  položených 
a  vztyčil  stan  svůj  tak,  že  měl  Bethcl  na  západní  a  'Ai  na  východuí  straně 
své.  Když  i  tu  byl  oltář  zařídil,  odtáhl  na  jih  do  Negeba,  odkudž  však,  hladem 
tehdy  zuřícím  puzen  jsa,  na  krátko  v  Egyptě  hledal  útočiště.  Když  hlad  po- 
minul, navrátil  se  opět  do  Kanaana  a  skrze  Negeb  prouikl  se  stády  svými 
opět  až  k  oltáři  mezi  Bethelcm  a  'Ai,  kdež  pak  z  příčiny  blíže  neudané,  dle 
Gen.  13,  6  E  však  z  nedostatku  pastev  pro  dva  kmeny,  vznikl  mezi  ním  a 
Lotem  spor,  jenž  skončil  odchodem  Lotovvm  do  dolního  Pojordání  (Gen.  12, 
6—13,  11). 

Odchod  Lotův  jest  v  osudech  Abramových  velice  důležitý;  jím  teprve 
nabyl  mesopotamský  příchozí  v  Kanaanu  nového  domova.  Jest  tudíž  odchod 
Lotův  i  epochou  v  dějinách  palaestinských,  a  tu  naskytuje  se  potřeba  odpo- 
vědi ku  třem  otázkám:  kdo  byl  Abram*  nebo,  jak  nadále  se  zove,  Abraham 
(C-EN,  D-TON)?  Kde  se  usadil  a  kdy  V 

Pokud  se  týče  otázky  prvé,  tož  dlužno  Abrahama  za  náčelníka  pastýř- 
ského klanu  pokládati.  jenž  s  veškerými  příslušníky  klanu,  s  otroky  i  stády 
vyhledal  sobe  pastviší  nových.  Tak  praví  se  Gen.  13,  1  J,  že  vrátil  se  Abra- 


')  Nadálo  budeme  r-itovati  bildiekť-  čistky  původu  Jahvisticktdio  DÍsmenera  J. 
elohistickélio  K,  /,  Knihv  zákona  KZ  a  prídatkv  deuteronomistického  redaktora  R. 
*)  Srv.  Hommel  v"Proc.  Soc.  Bibl.  Arch   18'Jl,  20'J  sld. 
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ham  z  Egypta  do  Negeba  se  ženou  svou  a  se  vším,  což  jeho  bylo.  Gen.  13, 

7  slil.  J  vypravuje,  že  příčinou  neshody  mezi  Abrahamem  a  Lotem  byli 
pastýři  Abrahamovi  a  pastýři  Lotovi.  Dle  Gen.  13,  18  usadil  se  se  svými 
stany,  tedy  u  větším  počtu  příslušníků,  v  okolí  hebronském.  Dle  Gen.  14,  14, 
k  čemuž  ještě  se  vrátíme,  měl  Abraham  svých  otroka  domácích  318  a  tamže, 
15 — 17,  jedná  jako  kníže,  důstojenstvím  a  mocí  rovný  knížatům  mest  a  drob- 
ných států  kanaaii3kých.  Jméno  choti  jeho  rn&,  Sarah,  znamená  jako  assyrský 
st.  constr.  šarrat  substantiva  šarratu  .vznešenou  pani",  .kněžnu".  Abraham 
měl  i  své  úředníky,  neboť  Gen.  24,  2  jmenuje  se  otrok,  dozorce  domu  jeho 
(1ÍV2  ]pT  IH-V),  kterýž  ustanoven  byl  „nade  všemi  věcmi".  Přišed  z  říše  Urské 
a  sice  patrně  z  pastýřských  končin  jejích  pravobřehých,  s  Arábií  již  souse- 
dících, byl  zajisté  Abraham  původu  semitského,  a  sice  dle  Gen.  22,  21  J  byl 
příslušníkem  velice  rozšířeného  kmene  aramského.  Proč  opustil  Ur,  nikde 
udáno  není,  ale  snadné  lze  z  dalšího  vystihnouti.  Gen.  14,  ve  svém  zjevu 
převzácný  zbytek  starokanaanského  písemnictví,  jen  v  některých  stránkách 
po  stanovisku  pozdějšího  redaktora  změněný,  udává  dobu  Abrahamovu,  z  níž 
l/.e  uhodnouti  i  pravou  příčinu  jeho  odchodu.  Dovídámet  se  ze  zlomku  toho, 
že  jest  příchod  Abrahamův  do  Kanaana  současný  s  velikými  elamskými  vpády 
na  západ,  jichž  příčina  sice  není  určitě  známa,  vždy  však  souvisí  s  velikým 
hnutím  uvnitř  Arábie,  jehož  nejzřejmějším  důsledkem  jest  vpád  tak  zvaných 
Hyksoů  do  Egypta.  Kolem  r.  2300  př.  Kr.  vzniklo  v  srdci  dolní  Mesopotamie 
trvalé  panství  bojovných  Elamitů,  kteří  v  závislost  svou  uvedli  krále  Urské 
tehdy  již  v  Larse  sídlící.  Loupežnými  vpády  Elamitů  trpěly  velice  končiny 
sousední,  tak  že  celé  kmeny  hledaly  si  sídel  nových  v  krajinách  vzdálenějších. 
Vpády  ty  stávaly  se  ještě  obtížnějšími,  když  elamský  vojevůdce  Šimtišilchak 
podrobil  si  i  Babylon  a  založil  v  dolním  meziříčí  obou  veletoků  nové  výbojné 
panství.  Za  syna  jeho  Kudurmabuka  vpády  elamské  dostoupily  vrcholu,  neboC 
Kudurmabuk  obrátil  zření  své  na  západ  do  končin,  kdež  před  mocí  jeho  hle- 
dali útočiště  někteří  kmenové  uaesopotamští.  Na  mysli  jemu  tanuly  patrně 
bohaté  kraje  syrské  a  Egypt,  když  do  koučin  zácufratských  zanesl  zbraně  své. 
Značná  část  končin  syrských  podřídila  se  panství  jeho,  načež  Kudurmabuk 
přijal  název  adda  (mát)  Martu,  kdežto  syn  jeho  Iriaku  kraloval  v  Larse. 

Paměť  tohoto  elaraského  panství  v  Sýrii  a  Palaestiné  zachovala  se  v  (Jen.  14. 
Kedorlaomer  ("W?TD)i  král  elamský,  „za  dnův  Amrafela,  krále  šinarského", 

8  Ariochem,  králem  ellassarskýra  a  Tiďalem,  králem  Goim,  *)  zdvihl  válku 
proti  některým  knížatům  v  údolí  jordánském  a  při  Mrtvém  moři  i  pokořil 
je,  načež  po  12  let  byli  jemu  poplatní.  V  roce  XIII  odepřeli  však  poplatek; 
tehdy  pak  v  roce  XIV  Kedorla  omer  znova  přitáhl,  zporážel  kmeny  povstalé, 
pronikl  až  na  hory  Se'ir  a  na  oásu  Paran,  skrze  území  jihopalaestinské  táhl 
vstříc  spojeným  knížatům  jordánským  a  zvítězil  nad  nimi  v  nížině  Siddim, 
načež  značný  počet  zajatců,  mezi  nimi  i  Lota,  vlekl  do  otroctví.  Tu  Abraham 
spolčiv  se  s  a  mořskými  náčelníky,  s  Mamre,  s  bratrem  jeho  Eškolem  a  s  'A  ne- 
rem, ozbrojil  318  svých  lidí,  spěchal  za  nepřítelem  až  do  (pozdějšího)  Dan, 
v  noci  pak  lid  svůj  rozděliv,  překvapil  bezstarostné  Elamity  a  pronásledoval 
je  až  do  Choby  severně  Damaska,  při  čemž  Lota  a  jeho  lid  ze  zajetí  vy- 
prostil (Gen.  14,  1—16.). 


')  Na  loňském  orientálním  sjezdé  v  Zenevé  podal  Pinclies  zprávu  o  jílové  desce, 
pohříchu  velico  porušené,  obsahu  historického,  kde  Ohammurabi,  Iriaku,  Kudur- 
(du£?)-mal  (tudíž  varianta  jména  Kudurmabuk,  dotud  neznámá)  a  Tu-ud-iul  (=Tiďal) 
vedlo  sobe  se  jmenují  a  sice  v  souvislosti  o  Elamu  pojednávající.  Laskavostí  pana 
Th.  ii.  Pinchesa,  za  kterouž  příslušné  diky  vzdávám,  dostalo  se  mne  zpráv  bližších. 
Deska  sama  jest  přepis  starší  desky,  nepochybné  archaické,  a  jest  značnou  měrou 

Borušena.  V  ř.  4  lícní  strany  cte  se  jméno  Ha-am-mu-(ra-bi  ,  na  ř.  t)  Iri-D-a-ku.  Srv. 
Lommel,  Aus  der  babylonischen  Altertumskunde  (Mnichov  185)5),  str.  13. 
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Tak  dovídáme  se  ze  ctihodné  biblické  zprávy,  že  potkaly  se  vpády  elamské 
s  ne/darem  v  Palaestiné  a  sic**  zásluhou  Abrahamovou.  Elamský  král,  za 
něho/.  Kunuan  se  osvobodil,  nazývá  se  Kedorlaoraer,  XodoÍJ.oyo[tón  v  LXX, 
což  jest  ryze  elamské  jméno  Kudurlagamar.  Také  jméno  Arioeh  upomíná 
velice  na  iriaku,  krále  v  Larse.  syna  elamského  výbojce  Kudurmabuka,  jenž 
sám  nazýval  se  panovníkem  Syric.  Avšak  babylonský  král  Chammurabi,  jenž  dle 
klínopisného  seznamu  králů  vládl  od  r.  1912 — 1858  př.  Kr.,  vypravuje  v  nápise 
jednom,  že  porazil  Kudurmabuka  i  syna  jeho  Iriaku,  načež  podrobil  si  veškery 
země  jihomesopotamské  až  po  záliv  Perský.  Tu  jest  zajisté  zřejmá  koincidence  : 
poražený  v  Kauaauu  Kedorlaomer  jest  Kudurmabuk  klínových  nápisů,  jenž 
i  se  synem  svým  skrze  krále  babylonského  t  hammurabi-Amrafela  byl  poražen 
a  z  Babylonie  vypuzen.  Byl  tudíž  Abraham  současníkem  posledních  dob  dám- 
ských vpádu,  porazil  Kedorlaomera  někdy  kol  roku  1900  pr.  Kr.  a  patrně 
i  odešel  nedlouho  před  tím  z  říše  1'rské,  hledaje  bezpečnějšího  útulku  před 
vpády  dámskými. 

Zbývá  ted  přihlédnouti  ku  zprávám  o  fcemi,  v  níž  se  Abraham  trvale 
usadil.  Po  stránce  této  jsou  zprávy  biblické  velice  kusy  a  obsahem  nestejný. 
Dle  (len.  13,  7  J  byli  tehdy  v  zemi  toliko  a  TlE,  Kanaanité  a  Perizzité, 
Gen.  14.  7  jmenuje'  však  1P~í<,  Amorské.  v  Chasason  Tamar,  na  západním 
břehu  moře  mrtvého,  a  v  okuli  hebronském,  14,  13.  Z  též  (len.  14  doví- 
dáme se,  že  již  tehdy,  za  Abrahamových  dob,  byla  Palaestina  spravována 
městskými  králi.  Když  Abraham  vracel  se  z  vítězné  bitvy,  vyšel  mu  vstříc 
E~D"P-,  hrál  Sodomský,  do  údolí  Šave  t.  j.  do  údolí  královského, 

T^PP^y,  v  Salem  <Zmz>)  pak  vládl  král  Malkisedek,  jenž  byl  knězem  El 
Eljou  (Gen.  14,  18).  Pozdější  redakční  glossa  (Gen.  15,  19 — 21)  jmenuje  sice 
v  mezích  Abrahamovu  potomstvu  zaslíbených  Ketíity  C^P),  Kiuizzity  (^p), 
Kalmonity  O^T),  Hittity  crr.),  Perizzity,  Refaitý  (C^CI)!  Amority.  Ke 
imunity,  Gergešity  (vw'3P3)  a  Jebusity  bližším  všik  uvažováním  po- 

znává se,  že  glossa  tato  nemá  ceny,  ježto  původce  její  kmenová  jména, 
z  minulosti  známá,  nevyskytující  se  však  současné,  v  jedno  shrnul.  Tak  jmenuje 
Kanaanity  a  Amority  vedle  sebe,  jakkoli  jsou  to  pojmy  souzuačné,  uvá  ií  dále 
Kenity  a  Kiuizzity.  s  nimiž  sc/námili  se  Israelité  teprve  ku  konci  Exodu, 
Kadmonité  jest  patrné  obecné  jméno  kmenúv  osedlých  bud  kol  Mrtvého  moře 
(srv.  oznaéení  Mrtvého  moře  „mořem  východním",  *2~p  "C  u  Zech.  14.  8)  nebo 
vůbec  „na  východě"4,  v  C"p»PX.  Hittité  a  Jebusité  objevují  pak  se  v  Palaestiné 
notoricky  mnohem  poziiěji.  Tu  zbývají  vedle  Amorských  toliko  Gergešité  a 
Kefaité,  jichž  dávný  pobyt  v  Palaestiné  i  odjinud  prokázán.  Uefaité  v  Gen.  14.  5 
obývali  zájordánský  Báš:in  a  pronikali  nékdv  i  do  Předjordání,  kdež  CNEPp^y 
ještě  za  pozdějších  dob  jest  připomínán  i.Ios.  15,  8i;  Girgašité  pak  dle  obec- 
ného údaje  .los.  24.  1 1  jsou  Částí  obyvatelstva  předjordánského.  Z  jednotlivých 
městských  knížat  palarstinských  jmenuje  Elohht  v  Gen.  20,  2  ještě  Abime- 
lecha,  jejž  nazývá  „králem  Gerarskýnr  (Pii""1-),  k  čemuž  J  v  Gen.  22, 
32 — 34  přidává,  že  Abraham,  v  území  Ahimelcchově  proillévaje,  pobýval 
v  zemi  Pelištů.  Místo  toto  jest  zřejmým  důkazem,  že  původce  Jahvistického 
vypravování,  o  nějž  se  zajisté  pozdní  glossa  opírá,  neměl  o  zemi  a  obyvatelstvu 
Kauaanském  pravého  ponětí;  proto  spravoval  se  zeměpisnými  poměry,  tak 
jakož  byly  za  dnn,  kdy  podání  Jahvistické  poprvé  bylo  zaznamenáno,  skutečně 
utvářeny. 

.Tiž  výše  bylo  praveno,  že  uchovává  Jahvistické  podáuí  toliko  osudy  je- 
diného nečetného  kmene  a  jeho  starešin,  nedbajíc  souvislosti  s  obecnými 
osudy  palaestinskými.  Ani  poměr  Abrahamův  k  obyvatelstvu  palestinskému 
není  již  dosti  jasný.  Z  účastenství  jeho  ve  stiháuí  Elamských  a  z  poměru 
k  obyvate;stvu  města  a  území  Kirjath  Arba  —  KZ  v  Gen.  23.  3  —  10  ví  sice. 
že  pozdější  llebroii  zván  byl  pa vodné  Kirjath  Arba,  avšak  na  základě  bud 
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nejasného  pramene  anebo  dle  současných  známostí  zeměpisných  uazývá  ne- 
právem obyvatelstvo  jeho  Hittity  —  dovoleno  jest  souditi,  že  byl  Abraham 
dosti  mocny  náčelník  kmenový,  jenž  účastniv  se  s  úspěchem  osvobození  země 
z  rukou  elamských,  nabyl  veliké  vážnosti  u  obyvatelstva  domácího,  kterémuž 
byl  rovněž  tak  '.pánem4,  pX  ((ien.  23,  0  KZ),' jako  vládci  jeduotlivých  mést 
kanaanských,  jako  Adonibezek  v  Bezeku  anebo  Adonisedek  v  Salemu,  anobrž 
i  „vznešeným",  JPEJj  (srv.  význam  assyrského  slovesa  našil).  Poměr  jeho 
k  jednotlivým  knížatům  palaestinským  poněkud  objasňuje  smlouva  s  Abi- 
melechem  "gerarským  (Gen.  21,  22—32  E),  kterou  obě  strany  zavázaly  se 
přísahou  ku  vzájemnému  přátelství!  Přísaha  vykonána  v  Abrahamové  sídle 
Becršebě  (Gen.  21,  31—32  KJ,  22,  10  E),  kamž  sám  Abimelech  přišel,  z  čehož 
vidno,  že  Abraham  za  mocnějšího  pokládán,  kterýž  poměr  projevuje  se  i  ze 
styků  8  Malkiscdekem  salcmskýra  a  králem  scdomským  (Gen.  14,  17— lí>). 
Srovnáme-li  výsledky  úvah  těchto  se  způsobem  pohřbu  Sařina  v  Hebronu 
(Gen.  2Í,  2—20  KZ),  tož  vidí  se,  že  Abraham  spravoval  ku  konci  svého 
života  rozsáhlé  pauství  v  jižním  Předjordání,  kol  Hebrona  a  Beeršeby,  kdež 
ještě  za  vpádu  Kedorlaomerova  vládla  knížata  původu  amorského.  Jakým 
spůsobem  se  tak  stalo,  vymyká  se  vědění  našemu. 

Nové  toto  aramské  panství  uprostřed  amorského  lidu  potřebovalo  podpory 
soukmeuovců:  proto  jeden  z  Abrahamových  nástupcův1)  Isák  (pnST)  vyhledával 
choti  ne  z  lidu  kanaanskébo,  nýbrž  z  "původní  vlasti  a  ze  svého  příbuzenstva 
(Gen.  24,  3 — 4  J).  Sluší  tudíž  usuzovati,  že  Isákovi  dostalo  se  pomoci  z  Me- 
sopotaraie.  Nynější  stav  biblických  zpráv  nezatajuje,  že  byly  poměry  Isákovy 
nepříznivý.  Když  hlad  v  Kanaanu  vznikl,  uchýlil  se  Isák  do  Gerara,  odkudž 
však  záhy  domácím  obyvatelstvem  byl  vypuzen.  Abimelech,  král  Gerarský, 
častěji  za  těchto  událostí  jmenovaný,  jest  bezpečně  jinou  osobou,  než  Abi- 
melech, současník  Abrahamův,  snad  potomtk  tohoto.  Boj  mezi  Gerarskými 
a  lidem  Isákovým  byl  velmi  tuhý,  a  teprve  po  mnohých  protivenstvích  na- 
vrátil se  Isák  ďo  někdejšího  sídla  Abrahamova  Beeršeby,  načež  s  Abimele- 
chem  ujednána  smlouvu  ((ien.  20,26—33  J);  než  smlouva  tato  nebyla  valně 
Isákovi  příznivá,  alespoň  další  vypravování  o  jeho  životních  událostech  pře- 
stává na  vzpomínkách  z  nej intimnějšího  života  rodinného. 

Pokud  lze  souditi  z  nynějšího  stavu  biblického  podání,  byli  Isák  a  potom- 
stvo jeho  znepokojováni  bojovnými  Edomity,  kteří  z  vypráhlých  hor  svých 
okem  závistivým  pohlíželi  na  žírné  pastvy  v  jižním  Kanaanu.  Edom  (CilN) 
byl  pastýřský  kmen  blízce  Israelitům  příbuzný,  se  jménem  adu-ma  Egypta- 
nům  známý  ,  jenž  popásal  stáda  svá  na  poušti  mezi  zálivem  ailánským  a 
suezským.  Časem,  když  nebylo  pastvišť,  žádali  Edoinité  sousedův  o  dovolení, 
aby  svá  stáda  pásti  mohli  na  půdě  jejich.  Tak  vypravuje  Pap.  Anast.  VI, 


')  Z  důvodu  historických  usuzuji,  že  řada  patriarchův  israelských  byla  vetší, 
jakkoli  Jahvista  a  dle  něho  i  mladší  vypravovateló  toliko  jména  Abraham,  Isák 
a  Jakob  znají.  Nechci  následovat!  Niebuhra.  Gesehiehte  des  hbriiischen  Zeitatters  I, 
114  sld.,  kterýž  k  původní  řadé  Abram,  Isák,  .lakob  přidává  Abrahama  a  Israela, 
podmínečně  pak  i  Išmaela  a  Ksava,  ježto  z  cistě  rodinných  vypravování  ne  snadno 
jest  historických  momentů  se  dobrati,  avšak  důležitými  se  mi  vidí  býti  chronologické 
Koincidence.  Ze  jest  Abraham  soucu-siiíkem  zkázy  eiauiského  panství,  které  událo  se 
kol  r.  líKX)  př.  Kr ,  za  kralování  Chamniurabova,  o  tom  není  sporu.  Auuály  Thut- 
mesa  111  vypovídají  vsak  určité,  že  odstěhovali  se  Israelité  do  Kgypta  kol  r.  14tU 
př.  Kr..  trvá  tedy  doba  patriarchův  a  jejich  pobytu  kanaanskébo  olkrouhle  400  let. 
Tu  ovšem  není  možno  dobu  400  let  na  tři  toliko*  patriarchy  rozdéliti  i  sluší  za  to 
miti,  že  podáni  Jahvistické  uchovajo  ve  vědomi  prvého  patriarchu  Abrahama  a  oba 
poslední  jakožto  časem  nejbližší.  Ze  sluší  Isáka  khisti  na  konce  doby  patriarši,  vy- 
svitá ze  .sloučeni  osmiu  jeho  s  osudy  kmene  Kdom.  jehož  počátky  nejstarší  zprávy, 
z  egyptských  zpráv  čerpané,  sotva*  před  r.  1<>U0  př.  Kr.  klásti  dovoluji.  Srv.  Bulil, 
(iesčhichťe  der  Kdomíter,  53. 
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4,  14,  že  žádali  o  svolení  k  pastvě  ua  egyptském  území  blíže  Auku. ')  V  po- 
věsti o  sporu  mezi  Jakobem,  synem  Isákovýra,  a  Esav-Edomem,  jenž  zřejmě 
ve  vypravování  tomto  repraesentuje  veškeren  kmen  Edom  (Rrv.  Gen.  36,  1  K), 
ukrývají  se  podobné  příčiny  v  symbolickém  podvodu  Jakobovu.  Praví-li  jahvi- 
stické podání,  že  Jakob  ošálil  Edoma  o  prvorozenství  a  o  požehnání  otcovo, 
může  tím  míněna  býti  toliko  sklamaná  touha  Edomských  po  území  jihopa- 
laestinském.  Ve  sporu  tom  EdomŠtí  nabyli  na  čas  vrchu  a  snad  i  část  kmene 
Isákova  si  podrobili ;  toliko  nejstarší  ze  synův  Isákových  Jakob  (-pJ?'1)  —  že 
podání  Isákovi  více  synů  přisvojovalo,  vidí  se  z  požehnání  jeho,  Gen.  27, 
29  J  —  hledal  pomoci  u  soukinenovců  mesopotaniských.  Isák  sám  za  událostí 
těchto  mizí  z  dějiště.  Schématické  vypravování  Gen.  35,  27  KZ  zřejmé  do- 
svědčuje délaností  svou,  že  konec  života  a  osudů  jeho  potomstvu  již  nebyl  znám. 

Vypravováním  o  pobytu  Jakobově  v  Charranu  nebylo  lze  pravý  úkol  po- 
bytu tohoto  vysvětliti,  lze  však  podnes  dobrati  se  jeho  z  některých  momentů, 
ve  vypravování  samu  obsažených.  Jakob  utekl  se  do  Mesopotamie  před  Edo- 
mity  a  tam  k  sobě  přivinul  i  soukmenovcc  i  lid  jiný,  cizince  totiž,  kteří  měli 
boby  cizokrajné  (Gen.  35,  2  E).  Tito  všichni  byli  sice  na  venek  spojeni 
osobností  Jakobovou,  uvnitř  však  různili  se,  dělíce  se  ve  dvě  veliké  skupiny, 
které  pověst  rovněž  a  sice  dle  dvou  chotí  Jakobových,  Lee  £1*6)  a  Ráchel 
(um)  rozeznávala.  Než  i  uprostřed  obou  těch  skupin  vyskytovaly  se  ještě 
další  odstíuy.  Především  lišil  se  v  obou  skupinách  lid  ryie  aramského  pů- 
vodu, dle  pověsti  přímé  potomstvo  obou  žen  Jakobových,  od  lidu  cizokrajného, 
který  se  k  Jakobovi  sice  přivinul,  vždy  však  zvláštní  svůj  podržel  ráz.  Podání 
Jahvistické  velmi  případně  živly  tyto  od  živlů  ryze  aramských  odlučuje,  za 
syny  otrokyň  je  pokládajíc. 

Když  byl  Jakob  značné  moci  nabyl  —  podání  Jahvistické  obrazně  mluví 
o  bohatství  stád  —  opustil  Mesopotamii  a  dal  se  znova  cestou  do  Kanaaua. 
Již  na  této  cestě  bylo  pozorovati  zřejmě  obě  skupiny,  z  nichž  jednu  zváti 
sluší  kmenem  Jakobovým  v  užším  smyslu  (/N^p?''),  druhou  pak  kmenem 
Josefovým  (^XTCV).  Obé  tato  pojmenování  ustálila  se  i  v  ústech  lidu  Ka- 
naanského  a  jeho  sousedův  i  v  ústech  potomstva  Jakobova,  však  kmen  Ja- 
kobův v  užším  smyslu  přijal  nedlouho  potom  jméno  rX"iD\  Jisrael,  které  za 
pobytu  v  Egyptě2)  zahrnulo  v  sobě  veškero  potomstvo  Jakobovo  a  stalo  se 
jménem  národním,  kdežto  ^X"?p^  anebo  ^CT,",,j2  stali  se  nejznaraenitéjší 
částkou  jeho.  Z  vypravování  Jahvistova  lze  pochod  Jakobův  dobře  sledovati: 
nejprve  z  Mesopotamie  do  Zájordání  (do  Sukkoth,  Gen.  33,  17  J),  odtud  pak 
do  srdce  předjordánské  krajiny,  proti  Kanaanskému  knížectví  Bné  Chamor 
(Tism:::)  v  Sichem.  Jeden  oddíl  lidu  Jakobova,  a  sice  družiny  Šim  on 
(]1JW)  a  Levi  rb),  přepadl  zrádně  Sichem,  pobil  obyvatelstvo  a  zmocnil  se 
jeho  (Gen.  34,  25  J).  Snad  i  jiné  družiny  vedly  si  spůsobem  podobným, 
oslabujíce  takto  domorodec,  Jakob  pak  bral  se  dále  k  jihu,  skrze  Bethel,  Efrata 
a  Migdaleder,  maje  na  mysli  obnovu  panství  předků  svých  v  Kirjath  Arbě 
a  Beeršebě. 

V  tomto  stadii  svého  dějinného  vývoje  stali  se  potomci  Jakobovi,  kteří 
odtud  stále  již  Israelity  zváni  budtež,  známými  Egypťanům.  Jest  to  památný 
zeměpisný  seznam  Karnacký,  jímž  nejvétší  egyptský  výbojce  Thutmes  III 
potomstvu  zůstavil  jména  krajin,  kmenňv  a  měst  kanaanských,  po  vítězství 
u  Megidda  podrobených.  Jsout  doplněny  annály  Thutmesovy  čtyřmi  součas- 
nými a  úředními  seznamy  poplatných  i  podrobených  krajin,  jichž  jeden 
obsahuje  seznam  krajiu  hornorutennských,  t.  j.  kanaanských,  nad  to  i  seznam 
zajatců,  kteří  byli  ukořistěni  po  vzetí  Megidda.  Identifikace  jmen  v  seznamu 


')  Srv.  W.  Max  Miiller,  Asion  und  Europa,  135. 
2)  Srv.  Ex.  4,  22  E. 


Digitized  by  Google 


427 


tomto  obsažených  není  snadná,  přece  však  podařilo  se  hlavně  důvtipu  Maspe- 
rovu  valnou  jich  část  bezpečně  zjistiti.  Tu  pak  zvláště  důležitá  jsou  jména 
čís.  78  a  102,  Y-ša-p'a-ra  a  Y-'-k-b-'á-ra.  Groff1)  shledal  prvv,  že  jsou  jména 
tato  hieroglyfskou  transkripcí  jmen  ?Km*pv  a  rřrapr.  Názor  tento  přijali 
zásadně  nejpřednější  egyptologové  i  hebraisté  E.  Mcyer, 9)  Maspero, 8)  W.  Max 
Muller,4)  A.  H.  Sayce, 6)  a  tak  vynořuje  se  z  literatury  hieroglyfské  prvá 
současná  vzpomínka,  odnášející  se  k  nejstarším  dějinám  israelským,  zřejmě 
dotvrzující,  že  jména  dvou  kmenů,  Jakob  a  Josef,  byla  kol  r.  1500  př.  Kr. 
již  i  kromě  Kanaana  známa,  a  tu  oprávněn  jest  soud,  že  důležité  události 
v  osudech  obou  kmenů  podnětem  k  pojmenování  onomu  se  staly. 

Dle  podání  Jahvistického  přebýval  Jakob  v  Hebronu,  synové  jeho  pak 
pásali  stáda  kol  Sichema  a  Dothana  (Gen.  37,  13—14  J),  zabíralo  tudíž  panství 
Jakobovo  jižní  travnatou  a  dosti  úrodnou  část  Předjordání.  S  podivením  jest, 
že  zapomenuty  jsou  v  podání  Jahvistickém  veškerv  další  osudy  Jakobovy  a 
jeho  potomstva;  zejména  pohřešujeme  historické  příčiny,  proč  odešli  Israelité 
do  Egypta  ze  země,  kterou  již  za  své  dědictví,  za  zemi  zaslíbenou  zvykli  si 
pokládati.  Zajisté  vážné  události  a  běhy  dějinné  jsou  naprosto  zapomenuty 
z  té  jediné  příčiny,  že  pozdější  kněžský  redaktor  přednost  dával  vypravování 
o  událostech  z  rodinného  života  Jakobova  a  jeho  synů.  Obsah  Jahvistova 
vypravování  o  odchodu  Israelitů  do  Egypta  jest  tento:  Israel-Jakob  miloval 
velice  syna  svého  a  llachelina  Josefa  a  daroval  jemu  suknici  pestrou,  odkudž 
pojali  druzí  bratří  nenávist  k  Josefovi  (Gen.  37,  3—4).  Když  jednoho  dne 
synové  Jakobovi  v  okolí  sichemském  popásali  stáda,  vypravil  k  nim  otec 
Josefa  (Gen.  37,  12 — 13)  z  pobytu  svého  v  Hebroně  (Gen.  37,  14);  dříve 
však  než  Josef  bratří  došel,  ustanovili  se  tito  na  záhubě  jeho  (Gen.  37,  18); 
jediný  Reuben  úkladu  odporoval  (Gen.  37,  21).  Josef  bratří  došed,  byl  zajat 
a  do  cisterny  uvržen.  Mezi  obědem  spatřili  bratří  ismaelskou  —  dle  E  však 
raidjanskou  —  karavanu  z  Gilada  přicházející,  anaž  ubírá  se  s  trakaganthem, 
ladanem  a  balšámem  do  Egypta,  a  tu  poradil  Juda  bratřím,  aby  Josefa  ne- 
usmrcovali,  nýbrž  Israelitňm  za  otroka  prodali,  a  sice  za  20  stříbrných 
(Gen.  37,  25 — 28);  dle  E  však  Midjanští  vytáhli  Josefa  z  cisterny  a  do 
Egypta  odvedli.  V  Egyptě  koupil  Josefa  dvořan  —  E  jmenuje  jej  "ID^D  — 
v  jehož  domě  přebýval  (Gen.  39,  1).  Když  pak  Egypťan  seznal,  že  .Jahve 
jest  s  Josefem'  (39,  2),  učinil  jej  dozorcem  v  domě  svém  a  nad  veškerými 
statky,  od  kteréž  doby  žehnal  Jahve  domu  jeho  (39,  3—6).  Následuje  úklad 
záletné  ženy  Egyptanovy  (39,  7 — 19),  načež  uvržen  Josef  do  žaláře.  Než 
Jahve  byl  i  v  žaláři  8  ním  a  obměkčil  srdce  dozorce  vězňů  (39,  20 — 23).  Po 
nějaké  době  do  téhož  žaláře  vsazeni  i  královský  číšník  a  pekař  (40,  1).  Odtud 
jest  proud  Jahvistova  vypravování  přerušen,  avšak  ze  souběžného  vypravování 
Elohistova  lze  je  doplniti  zprávou  o  snu  faraónovu  a  o  výkladu  jeho  skrze 
Josefa,  načež  farao  —  mjJD  —  Josefa  úředníkem  nad  veškerou  zemí  ustanovil 
(41.  41).  Moudrým  opatřením  uchránil  Josef  zemi  hladu,  a  tu  i  Jakob  za 
velikého  hladu  syny  své  kromě  nejmladšího  Benjamina  vypravil  do  Egypta 
nakoupit  obilí  (42,  2.  46—5).  Josef  poznal  bratry  a  tajně  je  obdaroval 
(41,  6—7.  42,  27),  po  té  ale  —  dle  vypravování  Elohistova  —  dal  bratry 


•)  Rev.  ég.  17,  95  sld. 

*)  Zeitschrift  fiir  die  atttestamentliche  Wissenschaft  1886,  16  sld. 
»)  Sur  les  Noms  Géographiques  de  la  Liste  de  Thoutinos  IH  qu'on  peut  rapporter 
á  la  Judée,  str.  9. 

*)  Asien  und  Europa,  1G2  sld.  Muller  1.  c.  100  a  163  vyvrátil  i  námitky  E.  Meye 
rovy  proti  zámeuě  hlásky  D  ve  jméně  /NTD^  v  egyptské  *,  jež  si  také  osvojil 
F.  O.  Vanék    ukázav  jasně,  že  pokládali  Egypčané  D  za  hlásku  neegyptskou,  již 
transkribovali  jako  t  anebo  jako  ». 

'-)  The  higher  Criticism  and  tho  Verdict  of  the  monuments,  1  337  sld. 
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jako  zvědy  na  pomezí  zadrželi  a  vzal  Šim  ona  v  rukojcmství,  jehož  toliko 
za  Benjamina  propustiti  slíbil.  Na  doléhání  Re'ubenovo  Jakob  s  těžkým 
srdcem  při  druhé  výpravě  poslal  s  bratry  i  Benjamina  (42,  38  .  43,  1 — 13). 
Josef  pohostil  bratry,  při  odchodu  jejich  nastrojil  však  léč,  která  vydala 
Benjamina  do  rukou  jeho  (43,  15 — 44,  34).  Tu  teprve  dal  se  Josef  bratřím 
poznati  (45,  4b)  a  vykázal  zemi  Gošen  fltttt,  45,  10)  otci  i  bratřím  svým 
(45,  13—14),  načež  Jakob-Israel  do  Egypta  se  vystěhoval  (45,  28  .  46,  1). 
Josef  stařičkého  otce  představil  faraónu,  poradiv  jemu  před  tím,  aby  přímo 
řekl,  že  jest  se  syny  svými  pastýřem  stád,  načež  následuje  poznámka  vypra- 
vovatelova:  .nebo  v  ošklivosti  mají  Egyptští  všecky  pastýře  ovcí44  (46,  34). 
V  rozmluvě  s  faraónem  oznamovali  Jakob  a  patero  synů,  Josefem  vybraných, 
že  svírá  hlad  těžce  zemi  Kanaan  (47,  4),  pročež  že  přišli,  aby  se  v  Egypte 
zdrželi  za  nějaký  čas,  ježto  neměli  pastvy  pro  dobytek  (47,  4).  Hlad  však 
rozmáhal  se  i  v  Egyptě  i  v  Kanaanu,  (47,  10).  Josef  ztržil  za  obilí  všechny 
peníze,  které  byly  v  Egyptě  i  Kanaanu,  za  néž  kupovali  obyvatelé  obilí  ze 
zásobáren  faraónových  (47,  14).  Když  pak  byly  peníze  v  Egyptě  i  v  Kanaanu 
došly,  postupovali  Egypťané  nejprve  stád,  koní,  ovcí  i  skotu  (47,  16 — 17), 
roku  následujícího  prodávali  Josefovi  pozemky  své  pro  faraóna  a  stávali  se 
robotníky  (47,  18 — 21);  toliko  knéží  pozemků  neprodávali,  majíce  stálý  dů- 
chod od  faraóna  (47,  22)-  Josef  pokoupiv  pozemky,  rozdělil  símě  lidu,  aby 
mohl  pole  osévati,  z  úrody  však  pátý  díl  bylo  nadále  faraónovi  odvádéti 
(47,  23—24),  a  tak  uvalil  Josef  Egypťanům  povinnost,  podnes  trvající  t.  j. 
ještě  tehdy,  když  Jahvistické  vypravování  bylo  napsáno  (47,  26).  Jakob  usadil 
se  tedy  v  Gošenu  (47,  27)  a  cítě,  že  blíží  se  konec  života  jeho,  požehnal 
oběma  synům  Josefovým,  Efraimovi  a  Manasse  (48,  13 — 14),  a  sice  nejprve 
mladšímu  Efraimovi  (48,  19).  Když  zemřel,  rozkázal  Josef  lékařům,  aby 
mrtvolu  balsamovali,  což  stalo  se  průběhem  40  dnů,  kolik  právě  balšamování 
vyžaduje  (50,  1 — 3),  Egypťané  pak  truchlili  pro  něho  po  70  dnů.  Obdržev 
dovolení  faraónovo,  pohřbil  Josef  mrtvolu  Jakobovu  dle  přísahy,  již  byl  učinil 
umírajícímu  (50,  5—6),  a  s  ním  šli  do  Kanaana  všichni  dvořané  faraónovi, 
jeho  přední  úředníci  a  hodnostáři  egyptští  (50,  7),  pak  všichni  příslušníci 
Josefovi  a  příslušníci  otce  jeho  (50,  8);  také  vozy  a  jezdci  doprovázeli  jej, 
i  byl  zástup  nemalý  (50,  9).  V  Zajordání  v  Goren  ha'-atad  ("!í3Nnp3)  konána 
po  7  dnů  veliká  slavnost  pohřební  (50,  10),  když  pak  obyvatelé  kanaanští 
slavnost  pohřební  spatřili,  pravili:  „Tot  veliká  úmrtní  slavnost  Egypťanů.- 
Odtud  sluje  místo  CrT:£:",2X,  žalostění  Egypťanů  (50,  11).  Potom  navrátil  se 
Josef  se  vším  průvodem  do  Egypta  (50,  14).  Odtud  na  dlouhé  doby  proud 
podání  Jahvistického  zúplna  jest  přerušen.  (Dokonaní.) 


O  stavu  novějších  badáni  geodetických. 

Podává  Dr.  V.  Látko. 
VI. 

Jak  známo,  redukujeme  astronomická  měření  na  hladinu  moře  tím  způ- 
sobem, že  předpokládáme  tuto  bud  za  ellipsoid  nebo  za  geoid.  Totéž  platí 
i  pro  precisní  nivellování.  Pro  hlubší  poznání  tvaru  země  není  ellipsoid 
vhodnou  plochou  základní.  Země  jest  v  prvé  řadě  těleso  fysikální,  a  její  po- 
vrchový tvar  jest  podmíněn  eminentně  silou  gravitační.  Proto  béře  se  v  době 
novější  za  základ  vždy  nějaký  geoid  procházející  určitým  dobře  ustáleným 
bodem,  jemuž  se  přisuzuje  určitá  výška  nad  hladinou  moře. 
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Gauss  a  Bessel  definovali  geoid  přímo  jako  onu  plochu  hladinovou,  jež 
v  sobě  větáinu  moří  pojímá.  Při  tom  předpokládá  se,  že  moře  tvoří  plochu 
hladiuovou.  Ale  tomu  není  tak.  Pochody  meteorologické  a  slapy,  jakož  i  vliv 
kontinentů  mění  neustále  hladinu  moře.  Nevhodnost  této  hypothesy  přesvědčivé 
dokazuje  H.  Bruna  v  díle  „Die  Figur  der  Erde*. 

Geoidem  zoveme  dnes  libovolnou,  ale  určitou  plochu  hladi- 
novou, která  jest  podkladem  výpočtu  a  která  prochází  libovolným 
ale  určitým  bodem  základním. 

Geoid  jest  tudíž  pojem  relativný  a  neurčitý,  a  nelze  o  geoidu  mluviti  bez 
udání  základního  bodu. 

Redukce  měření  na  geoid  není  dosud  soustavně  zpracována.  Mnoho 
uvedeno  v  Helmertově  „Die  mathematischen  und  physikalischen  Theorien  der 
hon.  Geodesie",  ostatní  roztroušeno  tu  a  tam  v  dosti  nepřístupných  pojed- 
náních. 

Část  zbývá  ještě  doplniti.  Tak  zejména  nenalezl  jsem  nikde  rovnici  pro 
rozdíl  úhlu  normály  v  určitém  bodě  na  geoidu  od  úhlu  průvodiče  ze  středu 
geoidu. 

Odchylka  od  směru  tížnice  aneb,  lépe  řečeno,  odchylka  skutečné  normály 
od  theoretické  jest  dvojí:  bud  ellipsoidická  neb  geoidálná  dle  toho,  byla-li 
provedena  redukce  na  bod  základní  pomocí  geoidu  neb  pomocí  ellipsoidu. 
liozdíly  nejsou  ovšem  velké,  činit  rozdíl  mezi  ellipsoidem  a  jemu  odpovída- 
jícím geoidem  málo  jen  metrů.  Tak  jest  pro  Brunsův  geoid  při  stejném 
splošténí  s  Besselovým  ellipsoidem  největší  rozdíl  19  metrů.  Theoreticky 
nelze  ovšem  takovéhoto  rozdílu  pominouti. 

Budiž  P  libovolný  bod  vně  tělesa  zemského,  jehož  hmota  jest  dm  a  jehož 
vzdálenost  od  středu  jest  rovna  r. 

Pak  jest  definován  potential  země  výrazem 

jehož  integrace  objímá  celou  hmotu  země.  Vzdálenost  bodu  P  od  rotační  osy 
země  budiž  H  a  rychlost  rotace  oj.  Výrazem 

vyjádřen  jest  pak  úkon  sil  zemských  a  výrazem 

W—  konstantě 

geoid.  Zavedením  souřadnic  rovnicemi 

x  =  r  cos  q>  cos  l 
y  =  r  cos  <p  sin  i- 
0  =  r  sin  <p 

obdržíme 

W=  v*™  +  *«  £  *  (1  -  3  sin»  +  2  r«  cos*  g> , 

z  kteréžto  rovnice  bezprostředně  plyne,  že  geoid  jest  plochou  rotační. 

Úhel  B,  který  uzavírá  normála  v  bodu  x,  y,  e  s  osou  úseček,  jest  dán 
rovnicí 
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*B  =  -T,' 

při  čemž  se  omezujeme  na  poledníkovou  plochu  geoidu. 
Pak  jest  1  =  0  a 


a  tudíž  i 


aneb 


kdež  položeno 


x  —  r  COS  q 
*  =  rsin  ff 

dr 

sin  q  —  cos  <p  , 

tg«=  


dr 


rd<j> 

Vzhledem  k  tomu,  že  17  jest  velmi  malou  veličinou,  doporučuje  se  roz- 
vedení v  řady,  čímž  se  obdrží 

B  =  y  —  r,  tg  y  -\-  .  .  . 

aneb 

Směrné  cosinusy  bodu  B  budou  pak,  přejdeme-li  opětně  k  všeobecným 
souřadnicím, 

1   0  W 

«==  = — 

9  3* 

ň         1  ^  W 

7~        9      *B  * 

kdež  položeno 


*)  Stran  úvah  následujících  viz:  I\  Phrtti:  „Sur  la  rAlucfion  dc#  latitvdes  et  des 
lonijitwhs  astronmniuurs  au  nircau  tli-  la  ma\u  Ve  skutečnosti  nutno  vSak  čisti  na 
místě  „au  niveau  de  la  merL4  na  niveau  geoidu,  jak  svrchu  dennován.  (Uveřejněno 
21.  záři  lift}.) 
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Je-li  dán  bod  B'  geoidu  jiného,  jehož  normálná  vzdálenost  od  normál- 
ného  činí  J  n,  pak  máme  pro  jeho  směrné  kosinusy  rovnice 

a'  =  a  —  -—  An 
on 


r'  =  y 


Dč  A 


Poslední  vzorce  lze  vhodnou  volbou  souřadnic  zjednodušiti.  Stanovme 
osy  souřadnic  tak,  aby 


«  =  0,   0  =  0,  y=l; 


pak  bude 


,      1  f  oiW\   .  Q,      1  /  Z*W\  . 


Zároveň  však  máme  dle  rovnice 


9- 

dx 


d*W 


dx  dg 


d*  W 
dy  dz 


Bndtež  nyní  qp  a  1  souřadnice  bodu  Bt  <jp-+- Jqp,  X  JX  souřadnice 
bodu  B\  pak  jest 

«'==  cos  (p  sin  (<y  +  Jtp)  —  sin  y  cos  (<jp     //<p)  cos  JI 
$  =  cos  (<?  -|-  J<?)  sin  JI ; 

z  těchto  a  předešlých  rovnic  plyne,  Šetříc  prvých  mocností  veličin  Jq>  a  JI, 
bezprostředně 


2) 


Pomocí  námi  odvozené  rovnice  1)  a  Pizzettim  odvozené  rovnice  2)  lze 
teprve  vypočítati  každému  bodu  na  povrchu  země  příslušnou  normálu  a  tím 
i  odchylku  geoidální  normály  od  směru  tížnice. 

Volíme-li  dále  osu  X  tak,  aby  souhlasila  se  směrem  meridiano,  a  T  tak, 
aby  souhlasila  se  směrem  rovnobě/.níko,  pak  možno  položití 
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d(j  _  i  1  ^7 
dx  ~~  a  d<r  ' 

dy      a  cos  g  dí  ' 


načež  obdržíme 


Veličiny  ^  a  ^|  lze  pomocí  gravitačních  pozorování  stanovití.  Pizzetti 
nalezl  pro  z/n  vyjádřené  v  kilometrech  přibližné  hodnoty 

Jg  =  -0"43  Jn 
//q.  =  +0"23 

(pro  <ř  =  45°,  *  =  — 14°  od  Greenwiche). 

Ve  spojení  se  vzorci  v  pojednání  o  nivellování  na  geoidu  (viz  Rozpravy 
třídy  II.  roč.  III.  č.  11.)  podána  tak  úplná  redakce  povrchových  měření  na 
určitý  základní  geoid. 

Od  geoidu  theoretického  nutno  rozeznávati  geoid  skutečný,  jenž  není 
plochou  algebraickou,  a  jehož  stanovení  jest  empiricky  možné.  Geoid  zobra- 
zujeme pomoci  isogamm  (výraz  ten  zaveden  byl  prof.  Studničkou  a  adoptován 
Sterneckem.*)  Dosaváde  však  má  málo  zemí  přesnou  a  dostačitelnou  jich  sít, 
jako  Čechy,  Horní  a  Dolní  Rakousy  a  rakouské  země  alpské.  Sestrojení 
isogamm  má  velkou  důležitost  pro  praecisní  nivellování,  kteréž  bez  ohledu 
na  povahu  geoidu  provedeno  býti  nemůže.  Dosaváde  brán  ponejvíce  zřetel 
jen  k  opravě  sféroidické  a  předpokládán  určitý  ellipsoid  za  plochu  základuí. 
Nivellace  pomocí  ellipsoidu  jest  však,  pokud  používáme  libell,  nepřirozenou 
a  jest  dovolena  jen  potud,  pokud  rozdílu  mezi  ellipsoidera  a  geoidem  lze 
pominouti.  To  se  může  na  štěstí  u  geoidu  zemského  státi. 

Příčina,  proč  neužíváme  geoidu  ku  všem  redukcím,  leží  hlavně  v  potíži, 
jež  theorie  geoidu  skytá.  Geoid  námi  adoptovaný  (Brunsňv)  jest  plochou 
čtrnáctého  řádu.  Theorie  trojúhelníků  na  plochách  tak  vysokých  řádů  nebyla 
dosaváde  odvozena  a  bude  asi  dosti  nesnadná.  Vždyf  již  geometrie  na  plochách 
řádu  druhého  straší  délkou  a  nepřehledností  svých  vzorců.  Ovšem  že  by  blízká 
příbuznost  ellipsoidu  s  geoidem  stejného  splošlění  valně  přispěla  ku  zjedno- 
dušení vzorců. 

Předpokládajíce  ellipsoid  za  plochu  základní,  jsme  nezávislými  na  povaze 
nitra,  jejíž  znalost  geoid  předpokládá.  O  nitru  země  nevíme  však  do  dnes 
ničehož.  Že  přes  to  bylo  možno  postaviti  geoid  do  řady  vědeckých  pomůcek, 
sloužících  studiu  země,  za  to  děkovati  máme  slavnému  theorému  Stokesovu. 

Stokes  dokazuje  ve  dvou  roku  184(J  uveřejněných  pojednáních  **)  že 


*)  Sterntck.  Relative  Schwerebestimmungen  im  Jahre  1891.  Ve  Vídni  1895. 
**)  „On  attractions  and  on  Clairauťa  theorem  —  On  the  variation  of  gravity  at 
the  surťace  ot  the  Earth*  Math.  et.  Phys.  Papers  by  G.  O.  Stokes.  VoL  II.  p.  131. 
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možno  stanovití  potential  hmoty  zemské  a  hodnotu  gravitace  pro  libovolný 
povrchový  bod,  aniž  třeba  znáti  povahu  nitra,  předpokládáme-li  pouze,  Že 
povrch  země  jest  plochou  hladinovou  a  že  přibližuje  se  velmi  ellipsoidu 
rotačnímu,  jehož  malá  osa  souhlasí  s  osou  rotace. 

Theorem  ten  jakož  i  theorem  Clairautftv  dokázán  na  základě  určitých 
praemis  jen  vzhledem  k  veličinám  prvého  řádu. 

Týž  problém  řešen  v  době  novější  prof.  Pissettim  pro  plochu  hladinovou 
v  případě,  že  táž  jest  ellipsoidem,  a  Morerou*)  pro  plochy  druhého  řádu 
vůbec. 

Nemohouce  podati  krátký  výtah  z  uvedeného  pojednání,  přestaneme  alespoň 
na  výsledcích,  k  nimž  autor  dospěl. 

Jsou-li  a  a  b  osy  ellipsoidu,  z  nichž  a  jest  osou  rotační,  a  položíme-li 


B=  (*— artg  Q—  V3 

(3  +  é2)  artg  e-3« 


pak  jest  vzorec  pro  gravitaci  g  a  zeměpisnou  šířku  q  : 

g  =  k*%  yi— i«cos"V  +      (!+*•  cos8  v)*  ■  F, 


kdež 


F  =  \l~T*  0  -^C08«V) -  cos  V  V  í +"«•'"• 


Ví 

M  značí,  jak  obvyklo,  celou  hmotu  země  a  k*  gravitační  konstantu 
Z  toho  vychází  přesný  vztah  mezi  gravitací  na  polu  a  gravitací  na  rovníku 

kdež  položeno 

b — a 


Přestáváme-li  na  veličinách  prvého  řádu  vzhledem  k  s  a   ,  pak 

990 

možno  poslední  rovnici  psáti,  jak  následuje: 

9o      T  9a 

to  jest  však  theorem  Clairaut&v. 


*)  Pi;ze!ti.  „Sulla  espressione  della  gravitá  alla  superficie  del  geoide,  supposto 
ollissoidico."  Morera.  „Alcuno  considerazioni  relative  alla  nota  del  prof.  Pizzetti 
Suli'  espressionc  etc."  Kendiconti  dolla  li.  Acad.  doi  Lincei  181)4. 
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VII. 

Velký  počet  pozorování  výšek  polárních  na  různých  místech  zemé  do- 
voluje podati  nyní  alespoň  přehled  celého  jevu.  Chaudler  dokázal  podrobnou 
diskussí,  uveřejněnou  v  posledních  svazcích  časopisu  „Astronomical  Journal", 
že  změny  v  pólových  výškách  mají  dvojí  periodu  a  to  jednu,  původu  dle 
všeho  dynamického,  430  dnů,  druhou  pak  nejspíše  původu  meteorologického 
s  dobou  asi  jednoho  roku. 

H.  G.  van  de  Sande  Bakhuyzen*)  opětoval  příslušné  úvahy  a  výpočty 
na  základě  hypothetického  vzorce: 

•  í  r  .  360° ,  |  ,       .  í ,    .     360°  ) 
a8,Y+  430  '}+fll         '  +  **r25  1  \ 

kdež  veličiny  a,  6,  a,f  6,  počítány  byly  methodou  nejmenších  čtverců. 

Oba  dva  výrazy  jeou  asi  jen  prvé  členy  mnohem  složitějších  řad.  Dosa- 
vadní materiál  nestačujc  ku  podrobnému  studiu ;  nebot  starší  pozorování  ne- 
mohou se  srovnati  co  do  přesnosti  s  nověji  výhradně  užívanou  methodou 
Horrebow-Talcottovou,  a  novější  pozorování  neobjíraají  zase  dosti  dlouhé  doby. 

Z  pozorování  posavadních  byl  odvozen  vzorec  pro  prvou  periodu: 

0"168  cos  (  [Í-240G430]  ^) 

a  bylo  konstatováno,  že  se  amplituda  O"  163  od  r.  1858  až  do  roku  1892  asi 
mnoho  nezměnila. 

Co  se  druhé  periody  týče,  plyne  z  nej novějších  pozorování  (starších  nelze 
užiti)  velmi  nejistý  vzorec: 

0"1 12  cos  {(*-26.  Sept.)  . 

Mají-li  se  tyto  výsledky  s  theorií  srovnati,  nutno  sáhnouti  k  rozličným 
hypothesám  a  hledati,  která  z  nich  nejlépe  skutečnosti  odpovídá.  Van  de 
Sande  Bakhuyzen  studuje  dvě  hypothesy.  Prvá  předpokládá  deformaci  zemé, 
druhá  pak,  že  zeině  jest  tělesem  neměnitelným.  V  obou  případech  mají 
změny  pólových  výšek  vliv  na  tvar  povrchu  moří,  který  se  jeví  tím  způsobem, 
Že  střední  výška  moří  má  svou  určitou  periodu. 

Prvá  perioda,  která  předpokládá  deformaci  povrchu  zemského,  dává 
s  ohledem  na  působení  pevnin  amplitudu  4,5  mm.  Druhá,  předpokládající 
absolutné  pevnou  zemi,  amplitudu  8,0  mm.  Srovnáme-li  tyto  hodnoty  se  sku- 
tečně pozorovanými  (Bakhuyzen  použil  záznamů  mareografu  Ilelderského  z  let 
1855— 1892),  pak  ji  st  zřejmo,  že  perioda  431  dnů  odpovídá  změnám  v  mořské 
výšce.  Zpracovaný  materiál  nestačí  vsak,  aby  se  mohlo  rozhodnouti,  zda  prvé 
neb  druhé  hypothese  přísluší  přednost.  Tolik  jest  jisto,  že  změny  v  pólových 
výškách  zrcadlí  se  ve  změnách  povrchu  more. 

Každým  způsobem  jest  zde  otevřena  nová  cesta  ku  poznání  povahy  země. 

Změny  v  pólových  výškách  studoval  též  Stcrneck  **).  Z  pozorování  od 
listopadu  1892  až  do  konce  r.  1893  (celkem  1039  jednotlivých  párů)  stanovcu 
Besselovou  methodou  empirický  vzorec: 

Jcp  =0"  1113  sin  {41°  4'  -f  30°  (t  —  Nov.  15.  1892) } 
-{-  O"  03  sin  i 60°  (t  —  Nov.  15.  1892)  —  1G80} 

ovšem  odvozený  ad  hoc. 


*)  Viz  Astron.  Nacbr.  č.  '32C>1  (1805). 
*  )  Viz:  Polhuhe  und  ilire  Schwankungen  b«>oba«htet  aut  dor  Sternwarte  des 
k.  u.  k.  militar-geogr.  Iustituts  in  Wieii.  1SU4. 
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Pozorováno  max.  vždy  as  v  únoru  (+0"09)  a  minimum  as  v  červnu 
( — 0"13).  Mimo  to  shledány  změny  dle  denní  doby  pozorování,  a  to  v  tom 
smyslu,  že  kol  9,  15  a  18  hod.  pozorované  zeměpisné  šířky  odpovídaly  středu 
celého  dne,  kdežto  výsledky  6.  hodiny  večerní  byly  pod,  a  výsledky  kol  půl- 
noci nad  středem  celého  dne.  Rozdíl  těchto  byl  dosti  značný,  čině  0"13,  tedy 
polovinu  celoroční  amplitudy. 

Bylo  by  žádoucno,  aby  i  na  jiných  hvězdárnách  podobná  pozorování  se 
co  možno  současuě  a  během  celé  noci  konala;  neboC  potvrzení  této  denní 
periody,  o  jejíž  existenci  vzhledem  ku  malé  střední  chybě  Sterneckových  po- 
zorování pochybovati  nelze,  znamenalo  by  opétuě  značný  krok  ku  předu 
v  poznání  malých  pohybů  osy  zemské. 

Žel  jen,  že  chyby  hvězd  fundamentálných,  jichž  Sterneck  použil,  jsou 
tak  velké.  Dle  Sterneckových  údajů  pohybují  se  opravy  hvězd  z  „Berliner 
Jahrbuch"  vzatých  mezi  —  0"G8  a  4-0"5t. 

Ku  konci  budtež  uvedeny  ještě  dvě  theoretické  novější  práce  vztahující 
se  k  našemu  problému,  a  sice:  „Mechanical  iuterpretation  of  the  variations 
of  latitudes"  by  Woodward  Astron.  Journ.  345  ze  dne  21.  května  1895, 
kdež  dosti  přehledně  o  stavu  theorie  do  dnešního  dne  a  o  poměru  jednot- 
livých prací  referováno.  Dále :  .Sulla  teoria  dei  movimenti  del  polo  terrestre* 
del  Vito  Volterra  (Astron.  Nachr.  čís.  3291— 92).  V  této  práci  stu- 
duje autor  rotaci  tělesa  pevného,  na  jehož  povrchu  nebo  v  jehož  nitru  exi- 
stují proudy  stationární,  neměnící  ani  podobu  tělesa,  ani  rozdělení  hutnosti, 
tak  že  nemění  polohy  ani  těžiště,  ani  osy  setrvačnosti,  ani  hlavních  mo- 
mentů atd.  Konečně  budiž  uvedena  rusky  psaná  práce  Ivanova,  astronoma 
Pulkovské  hvězdárny.  (Viz  Bulletin  Astronomique  1895,  květen  str.  215.) 

Poměrné  velké  množství  uveřejněných  prací  dokazuje,  že  všeobecně  se 
uznává  eminentní  důležitost  jevů  námi  uvedených. 

Co  se  měření  intensity  gravitační  týče,  tu  pokračuje  se  všestranně,  hlavně 
pomocí  apparátu  sterneckova  a  Defforgesova.  Ve  Francii  pozoruje  hlavně 
v  Alpách  J.  Collet  (viz  Compt.  Rend.  CXIX  str.  634.,  v  Njrvéžsku  O.  S. 
Schiotz  (viz:  Norwegische  Commission  der  europaischen  Gradmessung  1894), 
jehož  nejsevernější  stanice  nalézá  se  na  71°  severní  šířky.  Srovnej  též  článek 
od  M.  J.  Bertranda  v  Journal  des  Savants  1895. 

Dosavadní  methody  a  apparáty  ovšem  k  cestování  nezbytné  jsou  však 
závislé  na  měření  doby  kyvů.  Měření  doby  jest  ale  věcí  tak  nesnadnou,  že 
nelze  v  hodnotách  pozorovacích  zajistiti  více  než  G.  decimálně  místo.  Proto 
pomýšlelo  se  již  dříve  na  stroje,  jež  by  dovolovaly  měřiti  přímo  intensitu 
gravitace.  O  jednom  takovém  stroji,  jakož  i  o  pozorováních  jím  konaných 
referuje  Sterneck  v  dodatku  ku  svému  výše  uvedenému  pojednání  (viz  Mit- 
theilungen  des  k.  u  k.  milit&rgeogr.  Insťituts  1895.  Anhang.  Barymeter-Beob- 
achtungen). 

Princip  apparátu  Stcrneckova  záleží  v  tom,  že  napětí  plynu  jest  proti- 
váhou gravitace.  Plyn  uzavřený  v  jedné  části  stroje  udr/uje  y  rovnováze  sloupec 
rtuti,  jež  uzavřena  jest  ve  skleněné  rource.  Celek  jest  po  způsobu  váhy  tak 
umístěn,  že  rourka  nakloňuje  se  pod  úhlem  40°.  Každá  změna  gravitace  měuí 
polohu  celku.  Apparát  ten  popsán  jest  v  V.  svazku  uvedených  „Mittbeilun- 
gen"  str.  102  (1884).  Dle  Sterneckových  údajů  lze  apparátem  dobře  stano- 
vití změny  délky  kyvadla  činící  0,2  mikrom.  Dosavadní  řada  pozorování  uka- 
zuje zřetelné  maxima  a  minima,  a  sice  ona  na  začátku  května  (hlavní)  a  na 
začátku  září  (vedlejší)  a  tato  as  koncem  října  (hlavní)  a  koncem  června  (ve- 
dlejší), a  sice  o  hodnotách  dosti  značných.  Budiž  zde  podotknuto,  Že  již  před 
léty  podobná  pozorování  konal  nedávno  zemřelý  E.  von  Uebcur-Paschwitz, 
viz  Astron.  Nachr.  sv.  118.  str.  9  (1887),  který  denní  periodu  poznal  užívaje 
horizontálného  kyvadla,  a  sice  max.  o  8.  hod.  ranní  a  minimum  o  G.  hod. 
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večerní.  (Srovnej  A.  N.  3147,  1892.)  Bylo  by  výhodno,  aby  se  podobná  po- 
zorování rozličnými  stroji  co  možno  na  více  místech  konala,  aby  tak  lokálně 
i  strojové  chyby  se  eliminovaly.  O  jejich  důležitosti  jak  pro  geofysiku,  tak 
i  pro  geodesii  netřeba  dále  mluvili. 

VIII. 

Před  krátkým  časem  vyšel  prvý  svazek  důležitého  díla  .Die  Vertheilung 
der  erdmagnetischen  Kraft  in  Oesterreich  Ungarn  zur  Epoche  1890.0  nach 
den  in  den  Jahren  1889-  94  ausgefiihrten  Messungen"  (ve  Vídni  1895.  Denk- 
schriften  der  k.  Akademie  der  Wissenschaften)  od  našeho  krajana  J.  Liznara. 
V  díle  tom  jsou  udány  elementy  magnetické  síly  pro  četná  místa  v  Čechách, 
vztahující  se  na  epochu  1890,0.  Vzhledem  k  důležitosti,  kterou  zejména  znalost 
deklinace  má  pro  inženýra,  podáváme  výtah  z  výše  uvedeného  díla.  Výtah 
ten  má  sloužiti  k  přibližnému  vypočtení  deklinace  pro  libovolnou  dobu,  na 
základě  každodenních  dat,  publikovaných  pražskou  observatoří  v  denních 
listech. 

Abychom  podali  příklad,  jak  se  následující  tabulky  užívati  má,  hle- 
dejme deklinaci  magnetickou  pro  Písek  dne  1.  listopadu  1894  o  2.  hodině 
odpolední.  Dle  záznamů  pražské  hvězdárny  činila  v  tu  dobu  deklinace: 

v  Praze  1894   ...    .   9*  39',5. 
Z  tabulky  vvh ledárně 

Písek  1890,0  —  Praha  1890,0  =  10°  KV9  -  10»0'6  =  -f  15'3. 
Bude  tedy  deklinace  dne  1.  listopadu  1894  o  2  hod.  odpolední  v  Písku 
přibližné 

9°39'5-f  15*3  =  9°54'8. 

Pro  praxi  geodetickou  dostačí  tato  hodnota  zúplna. 
Následující  tabulka  podává  pro  jednotlivá  místa  v  Čechách  deklinaci 
i  inklinaci  magnetickou. 


Místo 

Zeměmsna  ' 
šířka 

Východní 
d<'dka  od 

Epocha  1890,0 

Greenwiche 

Deklinace 

Inklinace 

Bud&jovico    .  .  . 

Chýž  

riilumec  .... 

0 

48 

r 

58-6 

• 

14 

27-8 

• 

10 

9*3 

i 

64 

ř 

8-1 

50 

G-4 

13 

15-0 

10 

48-8 

65 

00 

50 

S-l 

15 

27-8 

9 

38-7 

64 

425 

49 

546 

15 

236 

9 

370 

64 

37-0 

Františkovy  Lázué 

60 

67 

12 

213 

11 

10-8 

65 

15-8 

Vrchlabí    .      .  . 

50 

37-7 

15 

36-5 

9 

39-3 

65 

15-2 

Karlovy  Vary  . 

50 

13-5 

12 

53-0 

10 

51-8 

65 

12-7 

Klatovy  

49 

211 

13 

18-2 

10 

42-0 

64 

311 

Chomutov  .... 

50 

27-2 

13 

24-9 

10 

33-2 

65 

19-0 

50 

41-1 

14 

32-1 

10 

10O 

65 

21-9 

i  Litomvšl  .... 

49 

52-3 

16 

49-4 

9 

9-9 

64 

37-5 

1  Náchod      .  .  .  . 

50 

25-1 

1*5 

97 

9 

18-6 

65 

2-9 

!  Novv  Dvůr  .  .  . 

49 

8-4 

15 

0-4 

9 

53-7 

64 

7-7 

1  Plzeň  

4!) 

4.'h; 

13 

22-8 

10 

34-0 

64 

44-9 

1  1'isek  

4!) 

18-7 

14 

18-6 

10 

15-9 

64 

18-5 

4!» 

52-2 

12 

Al-l 

10 

45-7 

61 

52-9 

50 

5-0 

14 

25-3 

10 

0-6 

6-1 

533 

4!) 

51-7 

13 

596 

10 

15-6 

64 

39-4 

Kychnov  .... 
J/iberec  ..... 

50 

10-0 

n; 

líi-i* 

9 

14  1 

04 

50*6 

m 

4G5 

15 

1  1 

9 

57*2 

65 

27-4 

Vamberk  .... 

ro 

4  9 

in 

2H-4 

9 

7-3 

Ol 

4S-0 

50 

3.s:í 

s 

49-2 

10 

29-0 

65 

26*5 

44-rj 

3ívG 

8 

1 

1-7 

61 

17-7 

Digitized  by  Google 


437 


Seznam  českých  rukopisů  c.  k.  studijní  knihovny  v  Olomúci. 

Podává  V.  Tille. 

Vytčeny  rukopisy  zařáděné  ve  sbírce  rukopisné.  Pominuty  přívazky 
k  tiskám  a  k  inkunabulím.  Seznam  má  stručné,  předběžně  inforraovati  ty,  kdo 
chtí  v  rukopisech  olom.  stud.  knin.  pracovati.  Pořad  chronologický.  Rejstříky 
bez  stol.  XIX.  Přídavky  petitem  naznačují,  kde  rukopis  je  zmíněn,  popsán, 
otištěn. 'Při  ohromné  spoustě  článků,  pojednání  atd.,  bibliograficky  nespraco- 
vaných,  nemožuo  zde  spoléhati  na  úplnost,  a  prosím  jen  čtenáře,  aby  vzal  za 
vděk  tím,  co  jsem  mohl  sebrati. 

Století  XIV. 

III.  D.  14.*) 
r.  1391  (?)  pap.  lat  čes.  11.  240.  — 

Zlomky  Proroků  a  knih  Makabejských. 

Datum  na  1  201  b.  Nad  textem  latinským  připsán  drobnějším  písmem, 
snad  touž  rukou  z  části  překlad  český,  z  části  po  různu  glossy.  Is.  cap.  1 — Gl, 
Jer.  cap.  52,  Pláč,  Baruch  a  Ez.  8  a  9  in  continuo.  Český  text  jest  opis 
z  předlohy  a  shoduje  se  nejvíce  s  textem  v  rkpse  univ.  knih.  praž.  sign.  XVII. 
D  33.  z  pol.  XIV.  stol.  Pravopis  Husův  (částečně),  ač  letopočet  zdá  se  psán 
touž  rukou  co  glossy. 

Jqm.  II.  106.  a  Bočka  označen  jako:  „včtií  čásé  bible". 
j.  Jireftk  ČČM  18GI  r.  274.  č.  4. 
Hanu*:  Doplňky  k  Jgm.  II.  108.  p.  19. 
./.  Gebauer:  L.  F.  14  (1661)  p.  8C5 
J.  Gebauer:  Hist,  mluvnice  I.  p.  682. 


II   E.  18. 

4"  pap.  11.  252  lat.  čes. 
Glossy  biblické. 

Latinskému  textu  nadepsány  české  glossy  rukou  originálu  z  XIV.  stol. 
Pořídku.  Hojnější  glossy  české  jinou  rukou  z  XV.  stol.  (Viz  toto.) 

Století  XV. 

III.  E.  11. 

r.  1402.  perg.  čes.  listina,  přivázaná  na  přič  k  latinskému  rkpsu  a  tisku ; 
konce  řádků  přeříznuty.  Dole  otvor  pro  proužek  8  pečetí.  Obsah : 

Jan,  biskup  Olomúcký,  za  věrnou  službu  svého  Zigmunda  . . .  va  syna 
z  Myrova  dává  jemu  vsi  Remersdorff  a  PilgrerasdortT,  jež  připadly  biskupovi 
po  smrti  Hanušově  řečeného  Kapusta  někdy  seděním  na  Modlících.  Při  tom 
dání  byli  biskupští  manové  Ščepán  ře  . . .  nyka,  Jaroš  řečený  Kužel  z  Bělkovic 
a  Herborth  z  Modřic. 


*)  Čísla  tato  jsou  signaturou,  dle  které  hledá  se  rukopis  ve  sbírce  rukopisné. 
Římská  číslice  značí  skříň,  velké  písmeno  přihradu,  arabská  číslice  béžnó  číslo  v  nt. 
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„Dan  v  Brnye  let(a  narození)  Bozieho  potetraaífcy  ftech  druhého  leta 
wtu  nedyely  przed  fwatim  Bartholomyegem." 

I.  E.  1. 

r.  1410.  pap.  čes.  210  X  155  mm  11.  1  +  134  +  1. 

JEusebiu8  o  smrti  s.  Jeronýma. 
Augustinus  o  důstojenství  s.  Jeronýma. 
Cyrill  o  divech  s.  Jeronýma. 

Datum  na  1.  134  b.  Poznámka  na  1.  1  b. : 

„Tyto  knyhy  vczynyla  geft  pany  kaczna  fwu  dczeru  wobecz  wffyem 
feítrara.- 

Rkps  náležel  olomúckým  Klariskám. 
Nadpisy : 

(la  — 68a):  „Poczyna  fye  epyftola  blaženého  Euzebya  k  Damazowy  By- 
fkupu  portunfkemu  akteodyonowy  panu  Ryrafkemu  o  fmrty  fíawneho  Jeronýma 
vczennyka  wyborneho." 

(68  a — 80  a):  .Poczyna  fye  pak  gyna  fwateho  Auguftyna  vczennyka 
wyborneho  k  blaženému  Czyryllowy  druhému  byfkupowy  Jeruzalemfkemu 
o  welykofty  aodooftogenstwy  vczennyka  fwateho  Jeronýma  knyeze.- 

(80  a — 134  b):  „Poczyna  fye  gyna  fwateho  Czyrylla  byfkupa  Jeruzalem- 
fkeho  k  fwatemu  Auguftynowy  O  dywyech  gefto  gfu  fye  ftaly  fwateho  Jero- 
nýma vczennyka  wyborneho." 

Jym.  III.  8f50.  Cituje  jenom  Eusebia  a  Cyrilla. 
J.  Gebauer  Hist.  mluvnice  I.  p.  683. 

II.  D.  5. 

r.  1416.  pap.  lat.  čes.  298  X  215  mm  11.  161. 

Žaltář;  Kantyky;  IAtanie  a  Modlitby  et  vana. 

Český  text  na  prvních  97  11.  Následující  text  latinský  jinou  rukou,  zdá 
se  přivázán.  V  něm  1.  50  a  Česká  glossa: 

„pomnij  na  to  wzdy". 

Psáno  ve  dvou  sloupcích.  V  textu  Čes.  hojné  čes.  oprav  a  lat.  poznámek. 
Některým  žalmflm  (5,  6,  7)  nadepsán  lat.  text.  Datum  na  konci  žaltáře: 

(1  89  a):  „Tuto  fye  dokonawa  zaltarz  podlety  Bozyeho  narozenyne  T\  fyecz 
Tztyrzyftalet  a  wffeftnafte  leto  w  patek  przyed  kwytnv  nedyely  wilubye.' 

R.  1454  dává  tento  rkps  biskup  Olomúcký  Bohuš  de  Zvolá  Olomúckým 
Kartuzianům  (viz  pozn.  1.  2  a). 

Žaltář  2  a  — 82  b.  147  žalmů.  116tý  (dle  Vulgáty)  schází.  Kantyky  82b 
až  89  b.  Apokryfuí  žalmy  Isaiáše,  Ezechiáše,  Anny,  Mojžíše,  Habakuka,  tří 
mládenců  v  peci  ohnivé,  Zachariáše,  Marie,  Simeona,  Ambrože,  Augustina. 

Litauie  a  Modlitby  89a— 97b.  Počínají: 

„Hofpodyne  fmyluy  fye  Cryfte  fmyluy  fye  kryfte  vflyff  ny." 

Žalmy  končí  obyčejně  .chvála  otci  i  synu".  Ž.  108  (1  62a)  končí  ve 
verši  14tém,  následuje  však  znovu  a  celý.  Ž.  118  rozdělen  initialkami  na 
odstavce  a  sice  v.  1—17,  v.  17—31.  Následuje  výklad  cností  a  vyznání  Tíry 
(11.  67  a— 69)  pak  v.  33—49,  atd.  U  žalmu  naznačeno  někdy,  kďy  se  mají 
zpívati.  V  nadpisech  provenience  a  stručný  obsah. 

J.jm.  III.  573.;  ;/<i/im.v:  Dodavky  III.  573.  p.  09. 
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I.  A.  1. 

r.  1417  pcrg.  čes.  508  X  368.  2  díly.*) 
Česká  bible  prvni  recense. 

(Díl  druhý)  11.  289  v  38mi  kvaternech.  Schází  po  6ti  listech  v  kvaternu 
6tém  a  30tém,  ,dva  v  dvacátém,  jeden  v  38tém.  Psáno  ve  dvou  sloupcích  po 
50ti  řádcích.  Úprava  dokonalá.  44  obrázků  v  initialkách.  Množství  initialek 
jednodušších.  Mnohdy  nedodělány.  Datum  na  1.  281  b  po  skutcích  apoštolských, 
kde  poznamenáno  též,  že  končí  druhý  díl  „propter  carenciam  exemplaris'. 
Následuje  ještě  Zjevení  Janovo. 

Druhý  díl  obsahuje  texty  bible  od  Prov.  až  ke  konci. 
Mezery:  od:  [Gen.  kon.  cap.  49  a  cap.  50.,  poč.  1.  cap.  Exodu,  Sirach  cap.  48.] 


Předmluva  k.  Mat. 

Vložky  v  Mat.  mezi  cap.  27  a  28  a  po  cap.  28.  o  hlídání 
hrobu  Kristova  a  zprávy  o  zjevování  Kristově  po  zmrtvých 
vstání. 

Stručné  úvody  k  epištolám. 


Jer.  Předmluva  k  Pláči  připojena  k  poslední  kapitole  před- 
chozí. Cap.  5.  Pláče,  jako  „Modlitba  Jerem iaffowa". 
Dan.  cap.  3.  v.  24—90  jako  cap.  4;  v.  91 — 100  jako  cap. 
5.  Cap.  4—14  jako  cap.  6—16. 

Zach.  Cap  1.  a  2.  jako  cap.  1.  Cap.  3 — 13  jako  cap.  2 — 12. 

Cap.  13.  (zde  cap.  12)  má  na  konci  v.  1—15  z  cap.  14té. 

V.  16—21  z  cap.  14té  jako  cap.  13tá. 

Mol.  Cap.  3  a  4  jako  .Trzeti  rozdiel". 

//.  Mach.  Cap.  15  omylem  označena  jako  14tá. 

Mat.  Cap.  15  a  16  dohromady  jako  cap.  15.  Cap.  17 — 27 

jako  cap.  16—26.  Následující  dvě  kapitoly  bez  čísla. 

Jud.  v.  1—10  jako  cap.  1,  ostatní  jako  cap.  2. 

Za  Jud.  následují  teprve  Ada. 


Jfftn.  III.  505,  Jirefek  Rukověť:  Písmo  sv.  p.  117  a  11& 
llanui:  Dodavky  III.  505  p.  63  a  n. 

J.  Jiretek:  K  rozboru  stčého  překladu  SZ  CCM  1872  p.  398  a  n. 
J.  Jireček:  Rozbor  čes.  překladu  SZ  ČČM  1864  p.  140.  5.  8  popis. 
Dobrovský:  Geschichte  1818  p.  212.  č.  8 

Dobrovský:  tíber  den  ersten  Text  der  bohm.  Bibeliibersetzung  Neueie  Abhdgn. 
d.  b6hm.  Ges.  d.  Wiss.  III.  1798  p.  248.  č.  8. 
J.  Jirefek:  Anthologie  I.  p.  55. 

J.  Gebauer:  L.  F.  12  (1885)  p.  1SG.;  14.  (1887)  p.  364. 
J.  Gebauer:  Stčé  sklonění  zájmenné  1886  p.  5. 
J.  Gebauer:  Hist.  mluvnice  I.  p.  680. 


*)  Po  celý  čas  mého  pobytu  v  Olomúci  byl  1.  díl  v  slovanském  semináři  vídeňské 
university.  Podávám  zprávu  tudíž  jen  o  díle  druhém. 


Jiom.  až  cap.  15  v.  19. 
Prolog  Eclus. 
Luc.  cap.  1  v.  1 — 4. 
Apoc.  cap.  22  v.  20,  21. 


V  textu  jest  na  víc  proti  Vulgátě : 


Odchylky  v  uspořádání  od  Vulgáty. 
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I.  A.  3. 

Okolo  r.  1420  perg.  čes.  460X330  mm  11.  537. 
Bible  česká  druhé  recense. 

Psána  ve  dvou  sloupcích  (mimo  1.  8tr.  Mat.)  o  67rai  rádcích.  Žalmy  na 
jiném  pergamenu  jiným  písmem.  79  inicialkových  obrázků,  z  nichž  23  nedo- 
končených pěkně  ukazuje  postup  malby.  Na"  počátku  celostránkový  obraz 
o  7mi  kruhových  polích,  7  prvních  dnů  stvoření.  Na  1.  470  b  obraz  půlstránkový, 
nedokončený,  Kristu3  myjící  nohy  apoštolům.  Množství  drobných  initialek, 
zlata,  ornamentů.  Vazba  z  r.  1539.  Dle  přípisků  patřila  r.  1565  Černohorskému 
z  Hoskovic  a  Třebové,  jenž  daroval  ji  úředníkovi  svému  Jindřichu  Heychn- 
bochovi  v  Třebové.  R.  1597  patřila  paní  „de  Thouar*  v  Jaroslavicích,  která 
dala  ji  Jezovitům  v  Brně,  kde  zařáděna  r.  1604. 

V  textu  schází  proti  Vulgátě: 

Luc.  cap.  1.  v.  1—4  ;  Eclus.  prolog. 
Na  víc  má  proti  Vulgátě: 

Výklad  na  desatero,  následující  po  Genesis. 

Modlitba  za  odpuštěni  hříchů  na  konci  //.  Par. 

II.  Esdr.  označeua  jako  „Nehemins",  za  ní  pod  nadpisem  „druhé 
Ezdrašovy*  apokryfní  III.  Esdr. 

Pak  správně  dále  kniha  Tobias  (Dobeš)  etc. 
Žalmy  mají  3  předmluvy.  Za  nimi  12  apokryfních  přídavků. 
Lev.  cap.  27  jako  cap.  28. 

III.  Esdr.  cap  1.  Vulgáty         =  cap.    1—5  rkpsu; 
,    2.  a  3.  .  =    .  6—7 

.    4.  =    ,     8-11  „ 

5.  =    ,    12-13  „ 


6.  =    .  14-15 


„    7  a  8  v.  1-5  v.  =    „  16 
.    8  Vulgáty         =    „    17-21  , 


9  =    ,  22- 


Psal.  Z.  34  chybně  označen  jako  33;  ž.  39,  73,  74  bez  čísla;  Ž.  81  chybně 
jako  80;  ž.  118  v.  1-16  chvbně  jako  119;  ž.  118  v.  17— 48  "jako 
ž.  120;  ž.  118  v.  49—128  jako  ž.  121;  v.  129-144  jako  ž.  126; 
v.  145-176  s  ž.  119tvm  jako  ž.  127;  ž.  120—134  jako  ž.  130  až 
144  5  ž.  135—142  bez 'čísla;  ž.  147  jako  ž.  157.  Ž.  148-150  bez 
čísla. 

Prov  :  cap.  29—31  označeny  jako  cap.  19—21. 
Is.      cap.  49  a  50      .         ,      ,  49. 

cap.  51 — 66       „  .  50—65. 

Jez.    cap.  32  v.  26—44  označeny  jako  cap.  33. 

cap.  33—52  „         „     „  34—53. 

Dan.  cap.  1  a  2  „         ,      .  1. 

cap.  2  v.  24-  90        „         „     „  3. 

cap.  2  v.  91—100       „  „  4. 

cap.  4 — 14  „         m     »  5—15. 

Zach.  cap.  Ia2    označeny  jako  cap.  1. 

cap.  3—13       R         ,  „2—12. 

cap.  13  má  z  cap.  14  ještě  v.  1  —  15. 

cap.  14  v.  16—21  jako  cap.  14. 
Po  Ev.  Jo.  hned  Rom.,  pak  ostatní  správnou  řadou  (ad  Galatas  =  k  Va- 
lachům). Acta  až  po  Jud. 


Digitized  by  G( 


441 


Na  11.  533a-— 534b  registr,  jak  které  kusy  připadají  kc  čtení  na  různé  dny. 
Na  11.  535a— 53Ga  pravidlo  o  svátečních  epištolách  a  čteních. 

A.  Xowak:  Kirchliche  Kunstdenkmaler  aus  Olmutz  1890  1.  p.  23.  popis  a  ukázky 
umělecké. 

Ji/m.  III.  507.  (Pravopis  dle  Husa.) 
ífanu-s:  Dodavky  III.  607.  p.  64. 
f>obrorský:  Gesehichte  1818.  p.  213.  p.  5. 

Hof>ror*ký  Cber  den  ersteu  Text  der  biihm.  Bibeliibersetzung:  Neuere  Abhdgn. 
d.  bolím.  G»\ss.  d.  Wis.  III.  179ti  p.  243  6.  5. 

III.  E  7. 

r.  1421  perg.  čes.  240X155  mm  11.  4  +  330  (95  a  193  po  dvou). 
Bonavmturn :  Větší  život  s.  Františka  ; 

Epištoly;  Čtení  nedělní  a  svátečni;  Rituál  při  vzkříšeni  pro  abatyši. 
Datum  na  konci  čtení  do  času: 

(331b):  ,Atak  fye  fkonawagy  cztenye  Wífeczzka  Czzafny  y  Odfwatyth 
pr/iefczeh  rok  podle  rzadu  meffneho  azz  dokoneze  leta  Narozenye  fy  na  bozzielio 
Tjfficz  Czztyrzy  Sta  Gedenraeczitraeho  w  pondieh  poprzigeti  matki  Bozze  na 
m-be"  atd.  3  malované  initialky,  první  s  obrázkem  s.  Františka,  jemuž  zjevuje 
se  okřídlený  krucifix.  V  textu  zajímavé  glossy,  na  př.  v  textu : 
(1.  30a.)  ....  nezdafíe  gemu  bezpeczuo  gegich  twarzi  obrazí  wnytrz  naczic- 
rati.'  Glossa: 

.morawfky  czrpaty". 

Na  1  1  dole  poznámka: 

.Tyto  knyehy  vcynyla  geft  pany  Kaczna  fwu  ezeru  a  magy  bytí  w  obecz 
wffym  feftram." 

Mimo  to  v  konturách  velké  písmeny  K  G  S  C  (viz  I.  £.  1.)  Rkps  náležel 
Klariskám  olomúckým.  Jazyk  dial.  mor. 

Počátky: 

(la— 94a):  .poezinafe  wietfTy  ziwot  fwateho  i  duoftoyneho  naffeho  myleho 
ofeze  ffrantiffka". 

(94b— 205b):  „Tuto  fye  poezynagv  Epifftoli  A  nayprwe  EpifTtola  fwateho 
pawla  krzyraanom.  prwu  Nedyely  Wadwenth." 

(205b -331b):  .Tuto  fye  poezynngy  Czteny  od  czzafu  A  nayprwe  czteny 
prwey  nedyele  w  Adwentu  Swatehó  Matuífye." 

(332a— 335a):  „U  weliki  Patek  po  dokonanye  mffye  fwatey  AbbatilTye 
przyprawyeczy  fe  ma  gyty  .  . 

Jí/m.  m.  687.  Epištoly  s.  Pavla  ▼  rkpse  r.  1411  (patrný  omyl). 
J>rm.  III.  588.  Čtení  nedělní  a  sváteční  dle  Bočka. 
.A/w.  III.  918.  Život  s.  Františka, 

Jijm.  III.  941.  Responsoř  jeptišek  s.  Kláry  dlo  Bočka. 
HanuSt:  Dodavky  III.  552.  Novv  zákon  olomúcký. 
Hanu*:  Dodavky  III.  681.  Pažně  dle  8.  Marka. 

Hanu*:  Dodavkv  III.  587  a  688.  Epištoly  s.  Pavla  a  čtení  nedélní  a  svátečni. 
Krbtn:  Výbor  II.  p.  401.  Pašije  dle  s.  Marka. 

./.  Jirfček:  Rozbor  prvotního  čes.  překladu  SZa  ČČM  1864  p.  142. 

Jirrčrk:  O  českém  prvotním  překladu  sv.  Evangelií  Abhdgn.  d.  btihrn.  Ges.  d. 
Wiss.  V.  10.  iar>!)  p.  lG4a  n.  č.  4. 
./.  Jireček:  Authologie  I.  p.  4. 
J.  tifbauer:  L.  F.  14  (1887  \  p.  162. 
/•'.  Afrpitik:  Dva  evangelistáře  181)3  p.  XVIII. 
./.  dtl/aut-r:  Stčó  sklončuí  substantiv  kmene  A.  1888  p.  4. 
J.  tiefjauer:  Hist.  mluvnice  I.  p.  GT1. 
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I.  E.  10. 

r.  1438  pap.  čes.  210X150  mm  11.  1  +  186. 

Hugo:  0  připraveni  srdce. 
Poznámka  na  1.  18Ga: 

„Soriptum  in  Caftro  Sternberg  nobilis  doraine  Elizabeth.  Explicit  Hugo 
de  praeparatione  cordis.  Finitus  per  domiuum  Mathias  de  proftano  Anno 
domini  Mylefímo  cccc°xxxvin0  Feria  Quarta  in  vigilia  Ambrofi  ante  palmas  etc." 

Připojeno  zběžněji : 

„hec  mach  z  hnogycz  domine  Generose  Elizabeth  de  Sternberg  eximius  (?) 
Capellanus  in  Caftro  fupra  dieto  Item  Tunkl  fine  difidatione  dolofe  et  infi- 
deliter  in  die  Wenceflay  mart.  christi  expoliavit  totum  Opidum  Sternberg  et 
multa  dampna  intolit  toti  confinio  et  fuit  fexta  feria  in  die  weneris  inc 
prefente  mach  Anno  domini  etc  xxxix0.* 

Poznámka  na  1.  1: 

„Anno  domini  cccc°xxxvij°  luthowya  fuit  aquifita  per  pardus  In  die  Martis 
post  Omnium  fanctorum  et  ipso  anno  Euafimus  In  Sternberg  ad  Caftrum 
Domine  Elysabeth  Mach  ffam  cum  Adam  in  die  Barbare  feria  nij  fuit,  et 
fufpenfi  fuerunt  xlvnj0  vna  die  in  Olomucz." 

li.  1586—0  byl  rkps  majetkem  „Fratris  Ambrosi  Pietruffka  Ordinis  Mi- 
norum  Con.  Sancti  Francifci".  (Poznámka  na  posl.  str.) 

Na  1.  1.  listina  z  r.  1439,  psaná  rukou  Machovou,  v  níž  rada  Litovelská 
prosí  kněze  Adama,  aby  se  vrátil  do  Litovle  zpět  Na  posl.  stránce  lat.  a  čes. 
verše  a  poznámky  rukou  Machovou. 

Jgm.  II.  158a  (chybně  přičítá  Štítnému  překlad). 
J.  a  II.  Jireček:  Rozpravy  p.  3'2 — 3.  Popis. 

//.  JireSek:  Válečníci  čeští  XV.  stol.  ČČM  1859  p.  156-7.  Otisk  listiny. 
J.  Jireček:  Kukovět  II.  153.  „Prostějovskv"  (viz  tóž  „Sam"  II.  255). 
J.  Jireček:  K  rozboru  stcého  překladu  SZa  ČČM  1872  p.  401.  Zmínka. 
J.  llanui:  Rozbor  filosofie  Tomáše  ze  Štítného  p.  XXXVI. 

I.  G.  18. 

asi  1445  (Jireček)  pap.  čes.  220X  160»w»  11.  l-f-341  (40tý  schází). 
Petra  Chdčického  Spisy. 

Dle  vignety  náležel  rkps  Ferdinandovi  baronovi  Hoffmannovi  z  Grttnpuhlu 
a  Střechavy. 

Obsah:     la—  88a:  Replika  proti  Mikuláši  z  Pelhřimova. 
88b— 146a:  Řeč  s.  Pavla  o  starém  člověku. 
146a — 176b:  Řeč  o  základu  zákonu  lidských. 
176b -198b:  ííeč  ve  XXté  kapitole  s.  Matouše. 
109a— 263a:  Řeč  a  správa  o  těle  božím. 
263a— 293b:  O  šelmě  a  obrazu  jejím. 
293b -341a:  Výklad  na  pašiji  8.  Jana. 
V  řeči  o  těle  božím  od  cap.  22.  je  řeč  o  šelmě  podruhé,  počínajíc  cap. 
3tí  až  do  konce.  V  řeči  o  základu  zákouň  lidských  nadepsána  cap.  8má: 
„Tato  řeč  bude  o  Ociftcy"  (I  159a).  Na  počátku  i  konci  rkpsu  i  na  deskách 
Četné  poznámky  (i  v  textu).  Na  poslední  str.  překlad  Mat.  XIX.  v.  16 — 21 
na  desce  vzadu  jméno  rostlin  „wofladyč,  lekořice,  anez,  kopr"  atd. 

J.  Jireček:  Rukověť  I.  p.  201. 

Erbiii :  Vvbor  II.  p.  GOi  an.  Otiskl  čAst  r^plikv  (chybně  udán  archiv  kapit.  v  Olom. 
Šufurik:  "Studie  o  IVtru  Cheléiekém  ČČM  JS74  p.  06.  Zmínka. 
J/Anuenkor:  Příspěvek  k  životopisu  Petra  Chdčického  ČČM  1880  p.  539. 
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J.  Anncnkoc  a  A.  Patera:  O  nově  nalezeném  rkpse  spisů  Petra  Chelčického  ČČM 
1882  p.  270. 

./.  Karásek:  Petr  Chelčický.  Menší  spisy.  Chybný  otisk  našeho  rkpsu  až  na  repliku. 
(Cotnentum  I.  1891)  2  sv.  Co»iHMeHÍa  lleTpa  Xeabiim,Karo  I.  cíts  Btpu  II  penjntna 
npoTHBi  ÓHCKynua.  Tpyfli  10.  C.  AneHKOBa (Dokončil  Jagié).  Ct.  J16.  1893.  Opis  repliky 
od  Karáska.  Popis  rkpsu  XLIL— XLVI1I.  Ruský  obsah  repliky  504-642.  Otisk  409 
až  501. 

Palacký:  Dějiny  (1857)  IV.  1.  p.  408  a  n. 

F.  Schulz:  Petr  Chelčický.  Osvéta  1875  V.  1.  p.  10  a  j. 

I.  E.  34. 

XV.  pop.  lat  čes.  220  X  155  mm  11.  210. 
Jan  Hus,  drobné  spisy. 

Rkps  náležel  Ferd.  Hoffmannovi  z  Grůnptthlu  atd.  Mezi  lat.  kusy  tyto 
české.  (V  lat.  textech  hojné  čes.  poznámek  a  vysvětlivek.) 

54b— 57a:  Hus:  o  braní  odúmrti.  Text  i  proti  Erbenovu  vykorrigovanému 
textu  správnější,  na  př.  počátek  2.  odstavce. 

Erben  III.  (192):  Rkps  (54b— 55a). 

(Dwie  ftranie  gfta  przinapadech. 
.Prvé  strany  ktož  sě  přidrží,  brzy  gedna  brati  —  druha  nebrati)  druhu 
padne ;  a  druhů  ktož  drží,  ten  neza-  ktoz  drzy  ten  nezabludy  wodumrtech. 
blíidí  v  odmrtech  a  nápadiech,  jedné  a  napadiech.  gedne  acz  nezrziezenie 
ač  nezřiezeně  odinrti  vzal  by,  aneb  odumrti  widawalby.  Prwe  ftrany  ktoz 
že  nedá  svobody  svým  lidem"  atd.       fie  drzi  brzie  padne,  aneb  ze  neda 

fwobodi  fwim  lidem"  etc. 

57b:  Hus:  9  kusů  zlatých.  Jen  stručně,  bez  poznámek  při  jednotlivých 
kusech,  jež  nacházejí  se  v  tisku  při  Postille  Noriiub.  1563. 

58a:  (Hus?)  Páteř  dobrých  lidí.  Bez  nadpisu.  Otče  náš,  v  kterém  sprave- 
dlivý rozšiřuje  epithety  jednotlivé  véty. 

58b:  (Hus?)  „Pnterz  zlých  lydy."  Bůh  po  každé  větě  odpovídá  odmítavě 

modlícímu  se  hříšníku. 
77ab:  (Hus?)  Zlomek  z  traktátu  o  almužně.  Počíná:  „S  Rzehorz  pyffye  wde- 
kretyech"  etc.  Končí:  ....  nycz  gýneho  nenye  tyem  ktoz  magy  da- 
waty,  gedne  to  czoz  daff  ztráty  ty."  V  českých  spisech  Husových  jsem 
zlomku  toho  nenalezl,  shoduje  se  však  nápadně  s  některými  místy 
v  traktátu  o  svatokupectví. 
173ab:  Hus:  Zlomek  z  5té  kap.  traktátu  o  šesti  bludích,  připsaný  k  lat. 
excerptům  z  Husa  a  sice  k  citátu  z  Gelasia:  „I tem  Gelasius"  etc. 
U  Erbena  jest  v  Ul.  str.  237  dle  rkpsu  musej.  z  r.  1414:  .Gelasius 
papež  die"  etc.  Počíná:  „Czefky  takto  nakohoz  vídaná  kletwa"  etc. 
končí:  .ToczyfT  ponyawadz  neygfij  fwazan  procz  by  byl  rozwazan." 

K  srovnání  cituji  z  Erbena:  Mistra  Jana  Husí  Sebrané  8pisy  české  Praha  1808, 
kde  citován  jen  rkps  dvor.  knih.  vid.  4557;  arcb.  Třeboň  1486  fi  8f.  a  tisk  Postilly 
Norimb.  1563. 

Jgm.:  Přídavek  p.  522  č.  38  a)  b)  zmiňuje  se  dle  Bečka  o  obou  „Páteřích". 
J  Jirečck:  Rukověé  p.  281  č.  9  cituje  „  Páteře"  z  Jgm.  dle  Bočka. 

I.  G.  22. 

V,  XV.  stol.  pap.  čes.  210X157  mm  11.  375. 
Nový  Záhon;  Čteni  do  času;  Štěpařstvi  atd. 

II  372  a  375  perg  27  ornamentovaných  neumělých  initialek. 
Rkps  náležel  konventu  s.  Jakuba.   (Pozn.  na  1."  la.)  V  NZé  Acta  až  po 
Jud.  Epištola  Laodicena  před  /.  Thess. 

36 
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Na  posledním  listě  pozdější  přípisky. 

375a  Štépařské  rady;  375b  zápisy  smluv  (na  př  r.  1477  Henych(?) 
vpisuje  vinici  v  deskách  Duchkovi  Suchanovi ;  přítomni  purkmistr  Zigmund 
Pecha,  pan  Želcchovský,  pan  Petr  Kadeřávek.) 

Na  konci  zaříkáuí  proti  bolesti  zubní. 

Český  lid  111.(444):  Otisk  zaříkáuí. 

Jqm.  III.  552  neurčitá  udáni  o  NZě;  vztahuje  Be  snad  sem. 
jym.  III.  255.  O  stěpích.  Rkps  XV.  v  olom.  knih.  (Boček). 
Honu*:  Dodatky  III.  255.  p.  40. 

II.  D.  7. 

XV.  pap.  lat.  čes.  215  X  143  mm.  11.  156. 

Zlomky  církevních  autorů.  Kázání.  O  počátku  našeho  spasení.  (Výklad 
otčenáše.)  Dny  nešťastné,  v  roce. 

Kkps  náležel  Dolanským  Kartuziánám  (pozn.  na  11.  31a.  156a  a  j  ).  Psán 
ve  dvou  sloupcích.  V  první  části  lat  výňatky  z  církevních  autoru,  za  nimiž 
vždy  hned  český  překlad,  někdy  později  připisovaný.  Sbírka  kázání  (11  56—126) 
24  kusů,  od  velikonoc  až  k  li.  neděli  po  s.  Duchu.  Opis  textu  as  z  polovice 
XIV.  věku  (Jireček).  Třetí  kus  (131a  col.  2)  ,  .  . .  opoezatku  nafTcho  fpaffenye 
To  gest  onarozeny  matky  bozye  marige  y  owffech  gegye  przyebytczych"  etc. 
Neštastné  dny  v  roce  dle  mistru  pařížských  snad  pozdější  rukou  XV.  stol. 
psané  ženou  "dle  pozn.  na  posl.  str.:  „Mnyelat  fyem  wieru  gdezt  gij  neny." 

Jym.  II.  123.  Sententiae  ex  patribus.  Kkps  se  XIV.  stol. 

J</m.  II.  12tí.  „Kázání  výroční  od  velikonoc  až  do  adventu.  Rkps  ze  XIV.  stol." 
Patrně  míněn  rkps  nás  v  obou  údajích. 

Jym.  in.  839.  Propovědění  ze  sv.  písem  a  sv.  Otců  též  v  řeči  české.  Uvádí  datum 
mezi  léty  1110-1416. 

lfanu«:  Dodavky  II.  129  p.  21  podotýká,  že  dle  sdělení  Jirečkova  jsou  to  kázání 
Miličova. 

./.  Jireček:  Nejstarší  sbírka  Českých  kázání  ČČM  1861  p.  270:  Nejstarší  česká 
encyklopaedie  patristická;  tamtéž  p.  275  č.  4  b.  Traktátec  o  nešíastných  dnech; 
tamtéž  p.  270  č.  1  c. 

./.  Jireček-:  Rukovéé  II.  p.  136  č.  1.  „Pranostiky'. 

Jym.  11.  210.  O  zlých  dnech  v  roco  (Boč«»ki. 

./.  (iehauer:  Hist,  mluvnice  1.  p.  »*>s3.;  p.  68  J  Die  3  neíasti  (dle  Jagičova  Archivu.) 
AI.  Maile,-:  v  Jagié  Archiv  11.  715. 

I.  C.  28. 

r.  1476?  pap.  čcs.  280X210  mm  11.  371. 

Petra  Švehly  z  Honnévsi  Žaltář  a  Nový  Zákon. 
Datum  na  1.  63a : 

.Finitus  Liber  pfalterj  per  petrum  dictura  Sfwehla  de  Horziuiewes  Anno 
Domini  Ixvxxvj.*  Nevím,  co  značí  Čárka  nad  prostředními  číslicemi  vx.  Nej- 
spíše mají  bytí  obě  vynechány  (písař  as  nedopatřením  napsal  vx  místo  xv), 
a  zbývá  pak  letopočet  1476,  k  némuž  úprava  rkpsu  se  hodí.  37  ornamento- 
vaných initialek.  NZ  počíná  předmluvou  s.  Jeronýma  a  končí: 

„przid  pane  gezyffi  Miloft  pana  Naffeho  Geziífe  Kryfia  fe  wflemi  wami 
AMKN.« 

Žalmům  schází  počátek.  Počínají  až  7mým  veršem  3ho  žalmu.  V  záhlaví 
žalmň,  pokud  neschází,  krátké  informační  poznámky. 

V  Luc.  cap.  I.  v.  1—4  jako  předmluva  celého  evangelia.  Za  Jo.  hned 
lioni.  atd.  až  Hehr.  Tak  teprv  Acta. 

J.  7/ív.v/.-;  Rukoveí  II.  p.  283.  llanui:  Dodavky  III.  552.  Cituje  Jirečka  (o  prvo- 
tním překladu  etc).  J.  Jirtřck:  O  českém  prvotném  překladu  sv.  evangelií.  Abdcrri. 
d.  buhm.  Ues.  d.  Wiss.  V.  10.  p.  164  an.  č.  7. 
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III.  B.  19. 

r.  1482  pap.  čes.  311X201  mm  11.  1  +  280. 

Viděni  s.  Brigitty. 

Eusebius  o  smrti  s.  Jeronýma. 

Augustin  o  důstojnosti  s.  Jeronýma. 

Cyrill  o  zázracích  s.  Jeronýma. 

Gesta  romanorum.  (?) 

Svatý,  svatý,  svatý.  (1541.) 

Psáno  ve  dvou  sloupcích.  Opis  z  textů  XIV.  stol.  (Jireček).  Svatý,  svatý, 
svatý  (1.  141a)  připsáno  pozdější  rukou,  touž  jako  pozn.  na  1.  81a  z  r.  1541. 
Na  1.  141b  dvě  pozdější  poznámky  z  r.  1646  Datum  knihy  na  konci  Vidění 
s.  Brigitty  (140b). 

(la — 140b)  Vidění  s.  Brigitty.  Schází  první  list  a  počátek  až: 

«...  by  ti  opatrzena  ta  widienie  geffto  gye  prawi  ..." 

(142a — 195a)  Eusebius.  Schází  první  1.,  jenž  dá  se  doplniti  z  rkpsu  I. 

E.  1.  1.  2a:  ,(w  domu  bozyem  pofta)wene,  wffem  nameftkom  chutných  flow 

ozdobnofti,  zwlafftnim  powyffenim  nad  gyne"  etc. 

(195a— 205b)  Augustin.  Počátek:  „Poczyna  fie  pak  gyna  fwateho  Augu- 
ftyna  vczedlnyka  wyborueho  k  blaženému  Cyryllowi  druhému  bifkupu  Geruza- 
lemfkemu  o  wehkofti  a  oduoftoge(n)ftwy  (195b)  duoftoyneho  vczedlnyka 
fwateho  Jeronýma  kniezie.* 

(205a— 248b):  Cyrill.  Počátek:  „Pocžyna  fie  gyna  blahoflaweneho  Cyrylla 
bifkupa  k  fwatemu  Auguftynowi  Odiwiech  fwateho  Jeronýma  vczedlnyka 
velebného." 

(249a— 280a).  Sbírka  35ti  krátkých  povídek  duchovního  obsahu  o  zá- 
zracích, o  svatých  atd.:  Počátek:  „Poczyna  fie  praweníe  welmy  piekne. 
diwne  y  hrozne  o  Gednom  žydu  geffto  tielo  božie  przigimal  v  wehky  cztwrtek 
s  wiernymi  kržeftiany.* 

.hjm.  m.  879.  Pohádky  čili  povídky  náboinó,  psané  1482;  dle  Bočka. 
III.  904.  Vidění  s.  Brigitty. 

Hanuš:  Dodavky  III.  73  p.  13  zmínka  o  Gestech  romanorum. 
„  „    J.  Jireček:  Sbírky  české  rozprávek  ČČM  1862  p.  364  č.  3.  Sbírka  Olomúcká.  Popis; 
ČČM  18C3  p.  91  ukázky. 

F.rbtn:  Výbor  II.  p.  898.  Rozprávky  nábožné;  otiskl  7  rozprávek  a  výňatek  ze 
života  s.  Františka  (p.  907)  dle  Jirečka.  Signatura  chybné  6,  19. 

J.  Jireček:  Anthologie  I.  p.  183  a  186. 

J.  Gebauer:  Hist.  mluvnice  L.  p.  683. 


I.  G.  24. 

Mezi  r.  1490—1495  pap.  čes.  197  X  151  mm  11.  132. 

Ctibor  Tovačovský  z  Cimburka :  Kniha  Tovačovská. 

NejstarŠí  známý  rkps,  napsaný  brzy  po  originálu.  Psán  trojí  rukou 
promisene.  Dle  paginace  i  obsahu  scházejí  li.  XLIX.— LXXII.,  CXXIII.,  CXLIV., 
CXLV.  Původní  ruka  11.  4 -23b,  40a— 112a;  druhá  1—3,  24a— 40a,  138a  až 
139,  1 47b—  148a.  Třetí  ruka  na  stránkách  vybývajících ;  snad  zběžnější  va- 
riant předešlé  (srv.  11.  2b,  138a,  139a).  Mimo  původní  kuihu  Tovačovskou 
dodatkem  formuláře,  opisy  privilegií,  smluv  atd.  z  let  1486,  1510,  1513,  1499 
atd.  Poslední  zápis  z  r.  1415  (1417?).  Na  1.  9b  připiš  svobod  zemských  la- 
tinsky, na  1.  108a  a  n.  teprv  český  překlad.  V  mezerách  schází  dle  Brandlova 
vydání  od  konce  cap.  93  (Brandl  p.  58)  až  do  cap.  160  (Brandl  p.  87). 
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Důkaz,  žc  rkps  je  opis,  ve  dvou  poznámkách : 

1.  75b:  „Nalez  ktoz  kteru  vnefe  yaka  toho  pokuta  micl  byti  na  pfan 
y  nenie  na  pian."  (Brandl  str.  90.) 

1.88b:  .Przipis  liftu  na  prawo  fwietfke  y  duchownij  a  na  ftawky  tuto 
piano  nenie.*  (Brandl  s.  104  cap.  187.) 

//.  Jirttek:  PřUpěvky  k  literárnímu  rozboru  památníků  práva  slovanského 
v  Čechách  a  na  Moravě.  Kniha  Tovaěovská  (ČČM  1803  str.  231-235).  Popis. 

V.  Brandl:  Kniha  Tova8ovská  etc.  Kritické  vydání  v  Brně.  1869.  Šnajdr  8*. 
J.  Jtreřtk:  Rukověť  p.  292 . 

V.  brandl:  Kniha  Tovacovská.  CCM  18G7  str.  859  č.  1. 
llanui:  Dodavky  III.  291  p.  46. 

IV.  F.  2. 

%  XV.  pap.  čes.  105  X  75  mm  11.  299  (poslední  perg.). 
Zlomky  Starého  Zákona  a  varia. 

Konglomerát  z  překladu  SZ  a  drobností  duchovního  obsahu.  (Hojnost 
gloss.)  Obojího  jen  zlomky,  knihařem  svázané  jak  stádo  běží. 
Job.  (11.  223a— 275).  Na  konci  krátká  modlitba. 
Prov.  (98a— 111b)  počátek  až  do  cap.  11.  v.  26. 

(19a — 48a)  cap.  11.  v.  27.  až  do  konce. 
Ecclesiastes  (48a— 64a). 
Sap.  (67a— 95b). 
Ecclesiasticus  (112a — 193b) 

Poznámky  (2a— 12a;  194a;  281a— 289b  o  žalmech);  295b— 298b  [pod 
nadpisem  „textowe*]. 

Traktáty  „de  uno  deoB  „Čifti  aby  nebránili  atd.  (207a— 222b). 
Odchylky  od  Vulgáty: 

Prov  :  24  =  25;  29  =  30; 

Ecel:    8=  9;  11  =  12; 

Sap:      5  =  6;  10=  11; 

Eclus:  bez  prologu. 

II.  E.  18. 

Rkps.  pap.  lat.  čes.  210Xl«rH)wro  11.  252  XIV. — XV.  stol. 

Glossy  k  bibli  a  překlady  úryvků  e  Nového  Zákona. 

Dřevěné  desky  v  hladké  kůži-  Text  latinsky,  úryvky  z  bible  psané  široce  — 
as  po  čtyřech  řádcích  na  stránce  velkým  písmem.  Mezi  nimi  drobněji  latinský 
výklad.  Od  1.  205  písmo  od  předešlého  odchylné.  České  nadpisky  trojího  druhu  : 
a)  Nejstarší  ze  XIV.  stol.  rukou  písaře  latinského  textu.  Souvisle  jen 
úryvek  písně  Šalomounovy  (Cant  II.  9—14),  překlad  nezávislý  na 
obou  recensích.  Ostatně  porůznu  glossy. 

Od  1.  205  rukou  kolísající  mezi  textem  latinským  a  mezi  druhem 
třetím.  Jen  glossy. 
y)  Nadepsané  úryvky  překladu  z  Nového  Zákona,  druhé  receuse,  písmem 
jiným  než  originál,  asi  z  '/aXV.  stol.  Přepis  z  předlohy,  soudě  dle 
odchylek  od  latinského  textu  (1.  61a,  1.  174b)  a  dle  chyb  píseckých 
(na  př.  Kom.  VIII.  35  „neezistota"  místo  .negistota"  =  periculum). 
V  textu  latinském  dosti  odchylek  od  vulgáty. 

«)  Glossv  původní.  Ve  vysvětlivkách  i.  44b;  100b;  104a. 

V  textech  biblických:  Cant.  II.  9—14;  Sap.  V.  1-4; 
Eclus  XXVI.  16,  20;  Mal.  III.  1,  2:  Mat  X.  9,  35;  XIII.  47; 
XVI.  13;  XX.  27;  XXV.  23;  Luc.  I.  7,  61,  62,  65;  II.  28;  X. 
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40,  42;  XII.  6;  XXII.  27;  I.  Cor.  IV.  9,  13;  II.  Cor.  IX.  8; 
Hebr.  XI.  3,  4,  35,  37,  38. 
/?)  Glossy  druhého  druhu:  Mat.  XXVI.  30,  37;  XXVII.  15,  20,  28;  Marc. 

XV.  25;  Luc  XXII.  6,  7,  11,  12;  XXIII.  5,  12,  21,  33;  Jo.  XIX. 
30,  36. 

7)  Nadpisky  mladší:  Mat.  I.  1—16;  IV.  18—22;  V.  1—12;  IX.  9—13;  14  až 
17;  X.  5-15;  34-42;  XIII.  44—52;  XVI.  13-19;  24-28; 
XVIII  1—10;  XX.  20—28;  XXV.  1—13;  14—30;  Luc.  I.  5  až 
17;  26—38;  39—55;  57—68;  II.  22—31;  VII.  36—50 ;  X.  38  až 
12;  XII.  1—9;  35—40;  XXI.  1—4;  XXII.  24—30;  Jo.  I  35—47; 
XII.  24—26;  32—36;  XIV.  1-13:  XV.  1—11;  Rom.  VIII.  28  až 
39;  I.  Cor.  IV.  9-14;  VII.  25—34;  II.  Cor.  IX.  6—10;  Gal.  V. 
10-15;  II.  Tim.  IV.  1-8;  Hebr.  V.  1-6;  XI.  33-39. 

III.  E.  8. 

%XV.  (zr.  1471—84  Mtiller)  pap.  lat.  čes.  něm.  216X154  mm. 
Kázáni.  Zpověd.  Otče  náš.  Zdrávas.  Věřím.  Svatý  Václave. 

1.  53b  (od  konce):  modlitba,  výklad  na  evangelium,  modlitba,  společná 

zpovéd.  Text  sám  nazývá  svoji  řeč  „slovenský  jazyk'. 
Modlitby  za  papeže  Sixta  a  „za  našeho  krále  uher- 
ského MatiáŠe".  Věřící  mají  se  zpovídati  též  s.  Mar- 
tinu, „patronu  tohoto  kostela". 

1.50b  (od  konce):  „Otcze  nafs  genz  fy  wnebefich"  atd. 

„Zdrawa  Ma(r)ia  milofty  plna"  atd. 
„Verzím  wboha  Otcza  wffemohuczeho*  atd. 
Na  konec  vyzvání  k  modlitbě  jinou  rukou. 

1.41b  (od  konce):  Píseň  sv.  Václave  8  notami,  o  třech  slokách.  Dle 

textu  Beneše  Krabice  je  zde  třetí  sloka  druhou  a 
naopak. 

A.  MiUhr:  Jagié  Archiv.  L  1870  ((.17—620).  Otisk  první  Části  (1.  68G  od  konce  an.). 
J.  Konr&l:  Dějiny  zpěvu  církevního  v  Cechách  II.  Píseň  8.  Václave. 
J.  Gcbautr:  HisU  mltfvnico  I.  p,  680  (dle  Mullera).  Kázání.  Zpověď. 

K  našemu  rkpu  přiložen  jest  zvlášt  svázaný  (pod  sign.  III.  E.  8.  b.) 
dopis  neznámého  neznámému,  psaný  (dle  udání  Archivu)  mezi  květnem  a 
červnem  1434,  bez  ortografických  značek  Husových,  drobným  hnědým  písmem 
na  jednom  listě  bez  nadpisu,  datování  i  podpisu. 

Pisatel  tvrdí,  že  nenáleží  k  Táborským,  ač  jest  pod  obojí.  Nenávidí  hu- 
bení země.  Táboři  mu  z  vězení  pomohli  jen  na  přímluvu  jiných  a  chtěli  jej 
pak  v  Táboře  šacovati.  V  Křesicích  spálili  mu  tři  lidi,  koně  na  roli  pobrali, 
táhnouce  od  Borotína  vyjedli  Německé  Záhoří,  (praví  o  něm  .wewfy  naffy"), 
lidem  zajali  za  30  kop  gr.  koní  k  Plzni,  a  vinili  jej,  že  s  nimi  není  a  bratrské 
mordéře  k  sobě  pouští.  Na  konec  vyčítá  pisatel,  že  na  Bto(m)to  fne(m)v" 
drábům  nabízeno  bylo  odpuštění,  přestanou- li  páchat  zlé,  a  končí:  „A  bude- 
teli  nepokogem  pokog  chtiety  gednaty  na  newynne  fahagieze  tak  nykdy  ne- 
vpokogite  zlého". 

Archiv  český  vyd.  F.  Palacký  díl  VI.  p.  431.  5.  84.  Otisk  dopisu  „Z  rkp.  bibliot 
Olomůcké  podal  Ant.  Boček".  Přepis  slovný.  Na  10.  ř.  od  konce  přepisuje  chybně : 
„. . .  stráwiti  což  sú  móli.  Winu  mi  dáwají  lže  .  .  ."  Mi  býti:  n.  .  .  strawyíi  czoz  gsu 
raieli,  Wynu  my  dawagieze,  ze  .  .  Na  konci  téhož  řádku  místo  „aniž1'  má  býti 
„any".  Na  řádce  7.  a 8.  od  konce .  „A  koňského  pohlawie  těm  lidem  našim  w  zinrtza, 
třidceti  kop  gr.  fú  pobrali  ku  Plzni  .  .  .w.  Má  býti  „w  za  gymie". 

II.  E.  24. 

XV.  pap.  lat.  něm.  čes.  226  X  170  mm. 
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Abeceda. 

Poslední  list  obsahuje  abecedu  českou,  psanou  rukou  některých  něme- 
ckých textů.  Počátek: 

*b  c  C  d 

„Abude  ciele  czzeledi  dano"  etc.  Na  konci  ,leck  miř  loch". 

II.  G.  17. 

XV.  pap.  lat  čes.  213  X  147  mm. 
Zpytováni  svidomi  a  zpověď. 

Na  11  173a— 176a.  Rkps  náležel  Kartusianftm  z  Králova  pole  (V  Kiinigsfeld). 

A.  Maller:  Jagió  Archiv  II.  (1877)  str.  716-719. 
(iebauer:  Mluvnice  I.  080. 

II.  H.  29. 
XV.  lat.  něm.  čes.  160  X  HO  mm. 

Tabulka  k  určování  počtu  neděl  v  masopustu. 

Tabulka  je  do  rkpsu  vevázána  napříč  jako  11  162a— 163a,  a  připsán  k  ní 
český  vyklad,  jak  jí  užívati. 

I.  F.  45. 

rkps  perg.  lat.  čes.  208  X  153  mm. 
Otče  náš,  Zdrávas,  Věřím  v  Boha. 

Rkps  patřil  Jezovitflm  brněnským.  Český  text  rukou  XV.  stol.  Končí  se  na 
1.  1.:  „Tytot  Geft  Wieczij  pan  buoh  Wffem  przikazal  A  Pod  Wiecznym  Zatra- 
czenyni  Zawazal  Amenij.' 

I.  G.  32. 

XV.  pap.  lat  čes.  215  X  1G0  mm. 

Zigmund  povoluje  přijímání  pod  obojí  r.  1137. 
Český  text  1.  133a — 133b  pod  lat.  titulem. 

*      *  * 

V  uásledu  jících  rkpsech  nacházejí  se  drobné  glossy  české  XV.— XVI.  stol.: 
II.  F.  20;  22;  26;  32;  II.  G.  1;  15;  31. 


Století  XVI. 

J.  Jireček  cituje  v  ČČM  186!  p.  276  č.  41  přivazek  při  Klaudianově 
vydání  Hermašc  (sig.  e  21  V)  čes.  rkps.  o  pravdě  zákona  božího  bud  z  roku 
1523  neb  1533  (u  Jirečka  jednou  chvbně).  Citujeme  zde  jen  pro  úplnost. 
Viz  Jgm.  III.  214  bez  udáuí  místa  z*r.  1523. 

I.  E.  44. 

r.  1540  pap.  čes.  201  X        »»»»  U- 

Jan  Fubcr;  O  zpovčdi;  o  potupení  hhtdu. 

Rkps  patřil  v  druhém  desítiletí  XVII.  stol.  Jezuitům  v  Brně  (1  2a). 
Datum  na  poslední  stránce: 
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„Consumatum  cft  hoc  preclarum  opus  per  me  Auguftinum  Sfwartzl 
ex  Trzeben  feria(?)  aute  s.  Venceflai  Sub  anno  chrifti  1540  in  Ciui- 
tate  Buduiciensi." 
11.  2a — 1 1  la:  „O  SPowiedi  kto  geft  gie  vftanowil  z  pifma  fwateho." 
11.  1 14a — 173b:  „Potupenij  tiezfkeho  Bludu  potwrzugiczyho  w  fwatoftij 
welebne  woltarznij  po  pofwieczowanij  nebytij  czeleho  a 
wffeho  kryfta,  ale  pod  fpuofobem  chleba  ze  nenij  nez 
ticlo  toliko  a  pod  fpuofobem  wina  zie  nenij  nez  toliko 
krew  1537  Skladatel  tiechto  kniezck  geft  Duoftogny 
w  Bohu  otecz  Jan  Faber  Bifkup  Wi deníky"  etc. 

J.  Jireřek:  Ruko?é£  II.  p.  282. 

I  E.  46. 

r.  1550(?)  pap.  čes.  198  X  155        H.  150  (popsaných  112). 
13  kázáni  o  umučeni  Páné;  přeložil  Martin  Primus. 
Kkps  patřil  Jezuitům  v  Olomúci  (1.  la). 
Titulní  list: 

„Trzynacztero  kazaui  o  Vmuczeni  Kryfta  Pana,  z  Niemeczka  pržie- 
ložiene  atuto  wlaftni  rukau  Nebo:  dobře  pamieti  Pana  Martina 
Prymufa  sepfane." 

Na  počátku  připojeno  datum: 

„Letha  panie  1580  (V)  N.  P.  w  Proftiegowie." 
Poslední  dvě  Číslice  v  datum  rozmazány,  že  lze  čisti  i  1584  neb  1550. 
Kázáním  předchází  předmluva. 

J.  Jireřek:  Ruko\é£  II.  144. 

I.  C.  7. 

r.  1584  pap.  čes.  310  X  210  mm  11.  84  popsaných ;  mezi  11.  60—61  jeden 
přiložen. 

Ctibor  TovaČovský  z  Cimburka:  Kniha  Tovačovská. 

Titul:  „1584  Prawa  Margkrabftwj  Morawfkcho  K  nalezitoftij  Vrozenému 
Wladicze  panu  Jaroflawowij  wlacgowfkemu  z  Wlaczgowicz  A  wgannffteijnie: 
Przepftiua  Odemne  Jana  Trzeboufkeho  iup." 

Rozdělení  kusu  číslicemi  často  nesprávné.  Odchyluje  se  od  Brandlova 
vydání.  Kap.  10.  (dle  Braudla  připiš  svobod  zemských)  až  na  konci.  Po  ném 
ještě  nálezové  noví  a  registrum. 

Viz  století  XV.  sign.  I.  G.  24. 

III.  B.  23. 
XVI.  pap.  čes.  300  X  203  mm  11.  204. 

Kniha  nálezů  panských  za  Ctibora  Tovačovského  z  Cimburka. 

První  1.  tištěný  má  r.  1590  a  tištěným  písmem:  .Anýžka  Biitowská 
z  Slawikowic  —  Jan  Žalkowsky  z  Žalkowic".  Dole  připsáno  neuměle:  „tuto  fo 
knihi  kaťporewe  kdomuge  ukradne  tomu  roka  upadne"  atd.  Na  posl.  str. 
touž  rukou:  Jana  KalTParoweho  So  te  knihe  podeprani.*  Počátek:  „Kniha 
Nalezfiw  Panfkých  A  przý  které  fau  Sauzeny  za  Heytmanftwj  Vrozeného  Pana 
Pana  Cztibora  z  czymburgka"  etc.  Poslední  datum  z  r.  1500  (1.  204a).  Konec 
schází.  Poslední  kus  „O  newraczenj  Liftu  w  Swierzeneych". 

I.  D.  19. 

2/-XVI.(?)  pap.  čes.  3U8X224  mm  11.  144  +  2. 
Sněmy  české  1527,  1575. 

Dle  vignety  měl  rkps  Gregorius  Lambek  Abbas  Lucensis  visitatnr,  et 
Hungariae  vicarius  generalis.  (Dokonánu 
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Meteorologická  pozorování  z  roz- 


Datum 

Tlak  vzduchu  v 

Teplota  v  »C 

Tlak  páry  v  •%» 

7  h. 

2  h.  |  9  h.  |  Průměr 

7h. 

2  h.  1  9  h. 

Prirolr  j  Maximum  Minimum 

7h.  |  2h.  1  9h.  i  Prtau 

1 

2 
3 
4 
5 

7383 
379 
378 
37"5 
371 

1 

737  9 
377 
375 
36-6 
36-5 

7378 
376 
377 
36-8 
36-2 

7380 
377 
37-7 
370 
36-6 

126 
122 
154 
16  4 
181 

217 

234 
24  3 
283 
26-8 

,  17-8 
200 
220 
24-4 
23-8 

174 

185 
20-6 
230 
22-9 

22  9 
242 
25-3 
,  29  0 
28-5 

102 
11-3 
131 
150 
162 

i  8-1 
91 
10-7 
12  4 
125 

10-7 
12  4 
!  14  4 
14-4 
151 

11-3 
132 
14-8 
144 
11-8 

100 
11-6 
13  3 
137 
13  1 

128 
131 
121 

80 
90 

6 
7 
8 
9 
10 

36-4 
372 
363 
37  9 
372 

362 
367 
350 
376 
358 

367 
362 
370 
377 
34-8 

364 
367 
361 
377 
359 

178 
182 
179 

4  O.  i 

13  4 
106 

274  238 
27  3  230 
278  202 
195  1  15-8 
19-3  164 

230 
22-8 
220 
162 
15  4 

28-9 
290 
279 
196 
199 

170 
17-2 
162 
119 

95 

1 110 
12  3 
!l2  1 

8-6 
80 

140 

138 
12  9 
6-8 
9-4 

13-4 
132 
11  3 

8-  7 

9-  6 

11 

12 
13 
14 

!  15 

32-9 
336 
328 
315 
339 

30-9 
337 
324 
316 
351 

312 

340 
32'8 
329 
373 

369 
33-6 
35-9 
350 
401 

31-  7 

33-8 

32-  7 
320 
354 

124 
134 
11-7 
10  o 
10-5 

245 
166 
148 
129 
132 

172 
14  2 
12-2 
106 
116 

180 
14  7 
12!) 
113 
11-8 

253  95 
18-7  131 
15  0  10-8 
13  5  100 
135  100 

83 
101 
85 

8  1 

9  1 

10- 1 
106 
77 
89 

88 

85 
92 
98 
9  7 
7  2 

134 

89 
8-6 
88 
89 

106 
99 
8  3 
86 
89 

16 
17 

1  18 
19 
20 

381 
362 
334 
343 
37  3 

37-  8 
348 
350 
338 

38-  8 

376 
349 
34-8 
341 
387 

98 
11-2 
135 
134 
12  4 

123 
163 
148 

22-8 
155 

11-2 

14  4 
146 

15  4 
114 

111 

140 
143 
17-2 
131 

12  5 
17  2 
153 
23-0 
156 

98 
100 
131 
131 1 
102 

79 
87 

95 
88 
8-8 

8-  4 

9-  5 
10-2 
105 

71 

8-  3 
9  1 

9-  8 
9-7 
77 

21 
22 
23 
24 

1  25 

415 
462 
450 
421 
412 

427 
46-2 
438 
409 
412 

449 
45-3 
424 
405 
418 

43-0 
459 
43-7 
41-2 
41-4 

8-8 
52 
(5-5 
94 
129 

11-8 
144 

170 
20-5 
20-8 

8-8 
102 
134 
17  61 
158 

9-8 
99 
123 
15-8 
165 

120 
146 
193 
232 
21-9 

7-7 
52 
65 
71 
10- 1 

6-6 
54 
58 
67 
91 

54 
69 
69 
95 
10  0 

62 

7-  4 

8-  3 
10-8 
10-3 

61 

66 
70 
9  0 
9-8 

26 
27 
28 
29 
30 

421 

40'3 
397 
396 
389 

41-2 

39-6 
39-3 
394 
38-1 

410 

39-8 
395 
39-6 
366 

414 

39-9 
395 
39-5 
379 

— 

10-  5 

11-  2 
11-8 
10-4 
110 



184 
196 
192 
19-6 
19-2 

160 ' 

160 

158 

15-  8 

16-  2 

150 
15-G 
15-6 
153 
15-5 

19  5 
20-3 
206 
20-7 
202 

100 

10-  0 

1 1-  5 
10  3 

94 

81 

8-8 
91 
83 
8-7 

98 
106 

10-8 
88  , 
9-9 

110 
11-8 
92 
10  5 
10  0 

96 
104 
97 
9  2 
95 

Průměr 

737-8 

1 

737-5 1737  7 

ji 

737  7  12-3 

197 

1 

16-2  j  161 !  20  6 

11-2 

90 

101 

10-4 

9-8 

Maximum  tlaku  746-2  %,  duo  22. 
Minimum  tlaku  730  9       dne  11. 
Maximum  teploty  290*  C  dne  4  a  7. 
Minimum  teploty  5-2*  C  dne  22. 
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Vlhkost  v  •/. 

Oblačnost  |j 

Směr  a  síla  větru  J 

Jíl 

> 

SráJky 

Poznamenání 

7  h.1  2h."| 

9  h.  Přiměř 

7  h.  | 

2  li.  '  9  h.  |Pr8m»r| 

7  h. 

21^ _]_  9_h._  i 

75 
87 
82 
89 
81 

56 
58 
64 
51 

58 

74 
76 
76 
62 
54 

68 
74 
74 
67 
64 

8 
0 
7 
2 
2 

2 
3 
5 
2 
3 

0 
0 

1 

0 
2 

33  j 

1-0 

43 

13 

23 

z, 

JZ, 

JZ, 

sv, 

Jl 

v, 

sv, 
v, 

JZ3 

— —  

"  1 

; 

1 
1 
1 

ráno  =  -°- 
ráno  -°- 

ráno  hustá  =  -Cí- 

72 
79 
79 
75 
84 

52 
51 
46 
41 

56 

61 

64 
64 
64 
69 

62 
65 
63  1 
60 
70 

2 
1 
4 
8 
1 

3 
1 

5 
0 
2 

0 
9 
2 
0 
1 

1-7 

37 
37 
27, 
1-3 

JZ, 

9, 

sv, 

v, 

z3 

?z3 

v, 

s, 
sz, 
s,  ■ 

S3  J 

s3 

1 
1 
1 

3 

1 

0-4® 

8ihpK,9-9^hp®A 
ráno  = 

78 
89 
84 
87 
96 

45 
75 
62 
81 
78 

92 
74 

82 
93 
88 

72 
79 
76 
87 
87 

1 

10 
10 

9 

j  10 

3 
10 
4 

9 
5 

10 
6 
6 
5 
5 

4  7 
87 
67 
77 
67 

JZ5 
JZ5 

z» 

sz4 

— — - — ■ 

JV, 

Z3 

z5 

Z5 

sz4 

JZ, 

Z4 

zs 

sz6 

sz4 

2 

4Í 

2 

2 

4 

2 

1 

2 

3 

3 
3 
2 
1 
1 

1 

1! 

1 

!  2 

u-s®i; 
01;® 

2-3® 

53#k' 

2-8® 

05® 
01® 

fil  hn-IDki  A  íi'  ki.P>l'knr7 

o,  op  luip  v,U|  •p-uj  ip is. 
12-12fk.)li-2}kP,4^P© 
%7  b,  12b,  9j-ll£b© 
4 i  hp sil.®  K 
celý  den  stř.  ® 

87 

88 
83 

83 

80 
66 
78 
47 

55 

85 
78 
83 
81 
71 

84 
77 
81 
68 
70 

2 
10 
10 

0 
10 

9 
t 

10 

5 
3 

6 
6 
5 
l 
1 

57 
77 
83 
20 
47 

sz4 

z3 

z3 

JZ4 

sz, 

Z4 

JZ4 

z3 
sz4 

sz, 

z4 
z4 

s3 
sz3 

1  1  L  Via      IO),.  gl  A 

:  ii{  na—  íi  na  si.  9 

78 
81 
81 
7(5 

83 

52 
56 
48 
53 
54 

73 
79 
73 
72 
77 

68 
72 
67 
67 
71 

8 
2 
3 

!  o 

2 

8 
1 

2 
2 
2 

1 
1 
1 

2 
0 

57 
13 
20 
13 
1-3 

i  sz3 

í  JZ, 
JV, 

j  Jz2 

s3 
v, 

sv, 

J, 
J. 

sv, 

rano  ■  ■ 
ráno  =  -cá- 

87 

89 
89 
89 
90 

62 
62 
65 
52 
59 

81 

87 
68 
79 
73 

77 

79 
74 
73 
74 

4 
5 
2 

'  2 
8 

8 
2 
2 

1 

o 

0 
0 
0 
0 
2 

40 
23 
i  13 
10 
40 

sz, 

1 

sv, 

v, 

sv4 

sv3 

5, 

ss 
v, 

v3 

ráno  —  -cá- 
ráno = 
ráno  =  -CL- 
ráno  -°- 
ráno  = 

83  59 

75 

72 

i  48 

j  4-0 

2  4 

|  3-7 

íi  ^ 

j  2-2 

'  2-6 

i  '1 

i-8  23-5 

1  l 

Minimum  vlhkosti  41%  dne  9. 
Maximum  deStě  za  24  h.  115  %,  dne  11. 
Počet  pozorovaných  směrů  větru: 
S   SV  V   JV   J   JZ   Z   SZ  C 
10    8    9     2    7    11    14   15  14 
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Meteorologická  pozorováni  z  roz- 


Datum 


Tluk  vzduchu  v  •% 


Teplota  v  • C 


Tlak  páry  v  %. 


7  h.    2  h.    9  h.    Pr««i»f    7  h. 


1 

7352 

733  1 

7318 

733  4 

!  9-8 

19  8 

166 

15-4 

2 

31-2 

289 

260 

28'7 

107 

21-8 

18-0 

168 

3 

276 

278 

266 

273 

101 

9-6 

8'0 

9-2 

91-9 

91 -7 

i  o  O 

1  n-r. 
1U  ».» 

1  A-9 

loz 

y  o 

5 

27-9 

328 

35-3 

32-0 

7-8 

92 

6-6 

7-9 

G 

328 

306 

295 

310 

■ 

5-8 

15-2 

13-8 

11-6 

7 

26-8 

279 

29-6 

281 

12-8 

16-7 

13-8 

14-4 

8 

290 

260 

220 

25-7 

10-7 

15  8 

124 

130 

9 

OfO 

- 1  ~ 

i  y  o 

*)\  Í'i\ 
^  " -"  "  ' 

i  *>-± 

í  y  /  y 

i  r.-7 
i  n  i 

l0_ 

235 

265 

279 

260 

133 

11*7 

106 

11-9 

11 

313 

319 

325 

31-9 

7-5 

11-6 

8-8 

9-3 

12 

339 

330 

315 

328 

62 

83 

90 

7-8 

13 

33  2 

34-7 

36-4 

34-8 

11  2 

136 

120 

123 

1 1 

i  *■ 

1  9-8 

81) 

1  15 

350 

350 

335 

34-5! 

3-8 

104 

92 

7-8 

'  16 

28-6 

253 

30-2 

28-0 

10-0 

158 

4-6 

10  1 

17 

345 

365 

39T» 

368 

23 

5-0 

3  6 

36 

18 

417 

42-3 

432 

42-4 

1-6 

4-3 

30 

3  o 

19 

424 

403 

394 

40-7 

13 

6-2 

4-0 

3-8 

37-2 

35*6 

36*0 

06 

5-6 

54 

3  9 

1  21 

315 

33-9 

333 

339 

50 

7-2 

50 

5-7 

22 

30-8 

28-2 

24  8 

279 

—  12 

62 

2-6 

25 

23 

22-3 

19-5 

18-6 

20- 1  ' 

00 

86 

57 

4-8 

24 

151 

16-0 

20-6 

172 

4-9 

8'2 

18 

5-0 

25 

254 

25'9 

258 

257 

0-8 

4-4 

26 

26 

26 

238 

23-0 

24-2 

2:5-7 

—0-6 

65 

30 

3-0 

,  27 

255 

25-5 

27  5 

262 

21 

42 

•1.4) 

32 

28 

28-9 

302 

31-8 

30-3 

1-8 

5*0 

1-8 

2  9 

29 

32-9 

339 

33- 1 

33-3 

-0-3 

50 

2*2 

23 

30 

322 

320 

313 

328 

-0-2 

42 

30 

23 

31 

372 

38  1 

410 

38*  0-4 

4-7 

08 

2-0 

2h. 

9  h. 

Prim. 

91 

9  8 

9  0 

90 

9-5 

90 

77 

6-4 

77 

99 

76 

86 

5-7 

58 

6-2 

80 

91 

7  5 

92 

10-7 

92 

9-5 

96 

94 

9-7 

10-2 

9-8 

96 

8-0 

89 

66 

75 

68 

61 

74 

64 

8-7 

8-9 

8-8 

7-5 

73 

7  5 

81 

82 

71 

99 

53 

7-8 

4-6 

51 

4  8 

46 

4-9 

47 

40 

51 

4  5 

4-4 

48 

4  1 

59 

5-3 

5-6 

46 

4-8 

4  4 

61 

59 

51 

64 

5  1 

5' 7 

50 

4-9 

48 

52 

51 

48 

5'2 

53 

51 

50 

4-8 

50 

4-8 

4-9 

4-6 

50 

4-5 

4-6 

40 

41 

4  2 

Průměr  73o-|  ,73o-l  730'4  |73d-3      5  5    10'2      73  77 


11-0 


Maximum  tlaku  743'2  %,  dne.  18. 
Minimum  tlaku  7lfrl        dne  24. 
Maximum  teploty  22-2  •  C.  dne  2. 
Minimum  teploty  —16  9  C.  dne  22. 


41  62 


67 


6-6  i  6-5 


Digitized  by 


153 


hledny  na  Petříně  v  Praze  325  •»  n.  m. 

1885. 


Vlhkost  v  V, 

Oblačnost 

Směr  a  sila  větru 

Vyhlídka ! 

roznameninl 

7  h. 

i  2  h. 

9  li. 

Přímět 

7  h. 

2  h. 

9  h. 

Primir 

7  h. 

2  h. 

9  h. 

2h. 

7h.  ■ 

89 

53 

69 

70 

2 

2 

0 

13 

JV, 

JV, 

J, 

1 

1 ! 

1 

ráno  ==  -cá- 

90 

46 

62 

66 

8 

2 

*> 

40 

JZ, 

JV, 

J3 

1 

4*3® 

ráno  =  -ca- 

96 

87 

81 

88 

10 

10 

6 

87 

z, 

JZ5 

JZ4 

4 

6*4® 

l\ ha-llha,  lh-ljhp® 

89 

72 

84 

82 

7 

4 

6 

57 

JZ, 

JZ5 

JZ, 

3 

l!.ihitt.!k:r  vGlhiÁ  !Z  11  bi 

89 

66 

80 

78 

8 

3 

1 

40 

z. 

z5 

z, 

•* 

3 

6ha-6jhasl.® 

79 

62 

78 

73 

10 

9 

6 

83 

J* 

JZ5 

JZ3 

3 

70 

65 

92 

76 

9 

10 

8 

90, 

J5 

JZ4 

JZ3 

4 

05® 

95 

71 

90 

85 

10 

6 

3 

63 

sv, 

V4 

v. 

0 

02® 

5 ha  6}  hasl.® 

90 

52 

72 

71 

8 

2 

»> 

40 

JV„ 

Jv, 

J3 

3 

rnfin  —   7  li  a  s~\ 

81 

95 

79 

85 

10 

10 

5 

8*3 

JZ- 

J, 

3 

J, 

1 

4-6® 

8ha-l£hp@ 

8.3 

61 

89 

79 

6 

7 

7 

6  7 

JZ4 

JZ& 

z4 

:  3 

Hl 

74 

87 

81 

10 

10 

10 

100 

JZ& 

JZ, 

JZ7 

1 

03® 

88 

75 

86 

83 

10 

10 

7 

90 

z. 

z« 

z, 

2 

6|  ha-7jhasl.® 

81 

68 

92 

80 

8 

7 

4 

63 

z5 

z2 

z, 

1 

97 

87 

95 

93 

7 

7 

') 

53 

z, 



0 

1 

01  @ 

ráno        celý  den^ 

91 

74 

84 

83 

9 

8 

6 

77 

JZ4 

JZ. 



z4 

2 

67®  " 

84 

71 

87 

81 

7 

10 

6 

7  7 

z5 

z4 

sz4 

4 

04©  > 

,  bjha-)f.9!h-10iha® 

89 

74 

87 

83  ' 

8 

10 

6 

80 

sz4 

s, 

s3 

•■  1 

85 

™ 

84 

75 

8 

10 

6 

8-0 

sz, 

sv, 

3 

83 

6  o 

72 

6 

3 

6 

50 

sz, 

s, 

sz3 

3 

87 

77 

81 

i 

82 

10 

9 

7 

8-7 

z, 

sv, 

1 



u.> 

cV> 

i  fi 

i! 
O 

o  vt 

TV 
JV, 

:  1 

ráno  e=  > — ' 

92 

73 

86 

84 

10 

10 

5 

8-3 

Ji 

J3 

ráno  eee 

87 

79 

96 

87 

6 

10 

7 

7-7 

sz, 

sz4 

i  1 

1-9® 

GAhp-Dhn® 

92 

80 

89 

87 

6 

10 

1 

5-7 

z, 

K 

Jf 

1 

92 

72 

90 

85 

9 

8 

6 

7-7 

J, 

h 

JZ4 

líi 

ráno  E3 

91 

84 

92 

89 

10 

10 

10 

100 

J, 

0-6© 

celý  den  = 

9  (i 

76 

91 

88 

10 

9 

6 

8-3 

SZ2 

JZ3 

1 

0-7® 

5 i  ha-9hasl.  © 

90 

74 

91 

85 

8 

8 

6 

73 

J2 

JZ3 

Jl 

2 

92 

80 

79 

84 

9 

10 

6 

83 

J3 

JZ3 

z, 

1 

92 

62 

85 

80 

6 

6 

1 

4  3 

z. 

JZ5 

2 

88 

71 

84 

81 
81 

8-2 

7-6 

5-0 

6  9 

l 

2-8 

27 

3  0 

! 

19 

303 

i 

Minimum 

vlhkosti  40 

i               i  i 

V.  dne  2. 

Po. 

1 

Set  pozoro 

váných 

směru  větru: 

Maximum  Ještě  za  24  h.  6-7  "jU  dno  16. 

s 

sv  v 

JV  J 

JZ   Z   SZ  C 

4 

2  2 

7  17 

23    19     8  11 
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Sara  Peladana :  La  Prométhéide,  trilogie  Aischylova  ve  Čtyřech  obrazech. 

Pile  Jaroslav  Vrchlický. 

(Pokraiorání.) 
II. 

Dílo  Sara  Peladana  jest  rekonstrukcí  básnickou  první  třídy.  Kolem  střední 
části  trilogie  Aischylovy  seskupil  básník  část  vstupní  a  závěrečnou  a  spjal  je 
harmonicky  základní  ideou  Aischylova  dramatu  v  jeden  celek. 

Této  slitosti  a  ucelenosti  vnitřní  pomohl  také  ucelenosti  formální  tím, 
že  provedl  obě  části  původní  první  a  třetí  stejně  jako  překlad  svůj  části 
střední  básně  Aischylovy  způsobem  jednotným,  užívaje  zvláštního  verše  volného, 
pružného,  ničím  neomezeného,  jakého  podobně  užíval  Walt  Whitman.  Zdá 
se  nám,  že  tento  druh  verše  se  výborně  hodí  k  sujetu  tak  mythickému,  jakým 
jest  právě  látka  o  osudech  Prométheových,  kde  sama  lidská  řeč  stála  *na 
prahu  svého  rozvoje  a  zápasila  o  své  definitivní  tvary.  Forma  ta.  jak  uká- 
žeme příklady  —  pokud  ji  možuo  vystibnouti  překladem  —  má  něco  drsuého, 
neurvalého,  primitivního;  připomíná  stavby  zdí  kyklopických. 

A  rovněž  dobře  se  hodí  ku  rhytmům  monologu  a  dialogu  i  sboru  Aischy- 
lovýeh;  ve  svém  širokém  rozvlnění  vystihne  tak  dobře  jamby  jednotlivých 
postav,  jako  spletité  a  těžké  figury  chorických  sl<»k. 

Peladan  ovládá  ji,  právě  proto,  že  zcela  svobodné,  snaže  se,  aby  útvar  ze- 
vnější co  možná  přiléhal  k  myšlenkovému  jádru,  s  neobyčejnou  virtuosností. 
V  některých  partiích  připadá  nám  kaskáda  výmluvnosti  jeho  jako  hra  z  hloubi 
se  valících  a  slavnostně  vyznívajících  tonft  varhanových,  jinde  duní,  jinde  v  úseč- 
ných  narážkách  jen  se  míhá  a  syká,  jako  by  se  tříštila  o  překážky,  které 
jí  v  cestu  klade  tíha  myšlenková.  A  přec  i  přes  hromadění  obrazů  a  pojmů 
a  slov  mythologických  jest  neobyčejně  jasná  a  průhledná  jako  horský  křišťál. 
Myslím,  že  již  po  stránce  formální  jest  dílo  znamenitým  kusem  básnickým. 

O  stránce  vnitřní,  o  tom  přilnutí  k  ohromné  trosce  Aischylově,  o  tom 
prohloubení  mythu  a  o  prolnutí  nových  partií  básně  duchem  nejen  ryze  ře- 
ckým, nýbrž  výlučné  duchem  Aischylovým,  rádi  postupujeme  úsudek  péru 
nad  jiné  povolanému.  Slavný  Burnouf  poslal  Saru  Peladanovi  list  tento  da- 
tovaný ze  dne  11.  dubna: 

,  Ptáte  se  po  mém  dojmu  v  příčině  vaší  trilogie  Aisrhylovské  o  Pro- 
métheovi. Netajím  vám.  že  jsem  přistoupil  ku  čtení  její  s  jistou  obavou; 
máme  .Prométhea  spoutaného",  ten  je  úplný,  ale  z  obou  druhých  kusů  ne- 
zůstalo nám  praničeho,  a  mně  se  zdálo  podniknutí  každé  restituce  děsivým, 
četl  jsem  tedy  v;<ši  dvojí  skladbu  sloužící  za  rámec  dílu  Aischylovu.  A  vida, 
moje  obavy  se  rozprchly.  Shledávám  v  díle  vašem  ráz  řecký 
vystižený  tak,  jak  toho  vňbec  jen  lze  vytoužiti.  Dílo  Aischy- 
lovo  mělo  jistě  něco  metafysického,  řekl  bych  ésoterického  do  sebe,  o  čemž 
i  zbytek  jeho  dává  svědectví  dostatečné.  Velcí  duchové  oné  doby  byli  za- 
jisté zasvěceni  do  rtajných  nauk"  uchovaných  časy  a  zděděných  zasvěco- 
váním. Autoři  dramatičtí  nejednou  ve  svých  spisech  leccos  z  toho  lehýnce 
napovídají  a  prozrazují.  Některé  hry  Euripidovy  (jako  Hippolyt,  Bac- 
chantky  a  jiné)  jsou  toho  plny.  Vy  jste  tedy  důsledně  byl  v  právu,  učiniti 
taktéž  8  trilogií,  kde  vystupují  výhradně  bozi,  která  se  odehrává  v  světě  nad- 
lidském, na  „konci  země",  na  vrČholích  velikého  Kavkazu,  které  byly  nositeli 
mythů  ze  střední  Asie  až  na  Západ.  A  mimo  to,  tito  bozi  jsou  titany,  nejstarší 
to  koncepce  řeckého  náboženství.  Konečné  běží  tu  o  Prométhea  a  logicky 
o  mohutnou  theorii  všeobecného  ohně.  Tento  Titan  není  jediné  nositelem 
ohně;  tradice  jej  uvádí  jako  tvořitele  muže  i  ženy.  Jeden  bas-relief  v  Louvrů 
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představuje  tento  výkon  a  je  to  Athéna,  která  tam  přináší  duši  k  němu. 
Tradice  rovněž  nám  představila  Hérakla  jako  osvoboditele  Prométheova  a 
v  Alcesté  Euripidové  vidíme  Hérakla  zápasícího  se  smrtí  a  přivádějícího  Al- 
ccstu  jejímu  choti  —  výjev  to,  který  nemá  sobě  rovného. 

Neshledal  jsem  v  skladbě  vaší  ničeho,  co  by  se  neshodovalo 
s  tradicí  a  zvyky  řeckými  divadla  řeckého  v  dobách  Perikleových. 
Snad  byste  mohl  změuiti  několik  slov  znějících  příliš  moderně  vzhledem 
k  dané  látce;  pravím  „několik  slov",  neřku  několik  frasí,  tím  méně  jedinou 
scénu.  Není  ničeho  zbytečného  v  rozvinutí,  které  jste  dal  antické  idei,  a  ne- 
vidím též,  že  by  se  mohlo  tam  něco  přičiniti.  Váš  pokus  byl  smělý,  mnohem 
smělejší  nežli  Lecontův  de  Lisle,  který  jen  přeložil  a  zkrátil  úplnou  trilogii 
téhož  spisovatele;  učinil  to  ne  bez  úspěchu.  Obecenstvo  přijalo  dobře  „Erin- 
nye*.  Proč  by  nepřijalo  Prométhea,  jehož  vzlet  jest  o  mnoho  vyšší?  Leda 
by  snad  byl  příliš  vysoký  a  ono  by  se  musilo  přiznati,  že  jest  pod  úrovní 
Athéňanů  před  dvěma  tisíci  roky.  Dio  men  . . . 

S  upřímnou  poklonou 

Emile  Burnouf. 

Nemáme  co  přidati  k  úsudku  tak  věcnému  při  jeho  jistě  dost  střízlivé 
stylisaci.  Jest  i  v  něm  zahrnuto,  co  dle  našeho  soudu  tvoří  hlavní  jádro 
celku,  že  nejen  duch  Aischylův,  ale  i  poesie  Aischylova  jest  v  obou  nových 
k  torsu  Aischylovu  přiléhajících  částech  vystižena.  Ovšem  měl  Sar  Peladan 
celkem  úlohu  nevděčnou,  nebot  právě  vyvrcholení,  ten  nejgrandiosnější  hrot 
díla,  mánie  z  ruky  Aischylovy  v  kráse  nedostižné  zachovaný.  Prolog  a  epilog 
k  němu,  kdyby  se  nám  byl  i  zachoval,  sotva  by,  zcela  přirozeně,  mohly  tíhnouti 
k  takovým  závratným  výším.  A  proto,  ač  by  snad  v  nich  byly  zajisté  krásy 
druhu  docela  jiného,  bylo  by  zcela  nesprávné  a  nespravedlivé  měřiti  hloubku 
a  výši  poesie  Aischylovy  v  II.  díle  jeho  trilogie  8  uměním  kohokoli  jiného, 
kdo  by  se  odvážil  na  rekonstrukci  takového  významu.  Sám  rozběh  k  věci, 
jejž  obsahuje  první  část  trilogie,  i  sklon  její  v  epilogu  jsou  celkem  povahy 
uklidnénéjší,  mírnější,  slavnostnější,  nežli  rozpoutané  živly  vzdoru  a  odboje, 
zápasu  8  věčnými,  které  se  z  péra  Aischylova  k  nám  dochovaly. 

Po  téchto  poznámkách  můžeme  přikročiti  k  rozboru  první  části  rekon- 
strukce Sara  Peladana,  nadepsané  .Prométheus,  nositel  ohně". 

Jednání  první  odehrává  se  na  Olympu  mezi  mraky  před  oltářem,  na  němž 
hoří  posvátný  oheň.  Neviditelný  sbor  bohů  jásá 

Buď  sláva  Zevovi,  světa  Pantokratu,  sláva! 
Vystoupí  Hermes,  posel  bohů,  a  otvírá  těmito  slovy  celou  situaci: 

Buď  sláva  Otci!  (sestoupí  níže) 

Zní  Olymp  veselým  hlaholeni! 

Po  desíti  letech  zápasu  oslavuji  Bozi  vítězství. 

Bleskem  sraženi  Titanové  i  starý  Kronos 

vzlykají  v  Hadu  v  hlubinách  bezedného  Tartaru; 

pán  jediný,  samovládce  nad  všemi, 

vládne  teď  nad  Démony  a  nad  světem. 

—  Opojeni  nektarem  a  sytí  ambrosii 

nesmrtelní  vítězové  podpírají  se  s  úsměvem  na  ložích  z  kosti  slonové. 
Můj  otec  děli  dnes  mezi  ně  jich  přívlastky  a  podíly, 
ale  klid  jeho  v  chvíli  té  zářící 
je  kalen  rodem  efemer, 

rád  by  věděl,  jakého  se  dodělal  účinku  na  smrtelníky 

tím  děsným  otřasem: 

Všichni  Bozi  proti  všem  obrům! 

—  Mob'  bych  si  uspořiti  tuto  cestu, 

smrtelní  se  asi  polekali  jako  zvířata  v  čas  bouře 
a  klnou  stejně  Titanům  i  Olympickým! 

(Zjeví  se  Athéna.) 
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Hle,  divka  bojovná, 

moudré  dítě  Zevovo,  již  od  hodu  plaší  hlučící  veselost. 

Athéna  se  ptá,  proč  opouští  kvas  bohfi.  Hermes  jí  udává  dft vod;  má  vy- 
pátrati,  jaký  dojem  učinila  celá  válka  nebeská  na  rod  lidský.  Athéna  radí 
mu,  aby  se  zeptal  nejdřív  Prométhea,  „ochranitele  efemer*;  ón  to  byl,  který 
rozhodl  vítězství  Zevovo,  poradiv  mu,  aby  osvobodil  Kyklopy,  kteří  z  uzna- 
losti  za  to  mu  propůjčili  blesk  a  hrom,  kteréž  rozhodly  boj  ve  prospěch 
Zevův. 

Následuje  v  ústech  Hermesových  popis  velikého  boje  mezi  bohy  a  titany ; 
celek  působí  jako  ohromná  freska,  jaké  maloval  zvěčnělý  Wiertz  v  posledních 
letech  svého  života  na  stěny  svého  atelieru.  Aspoň  část  této  mohutné  kresby 
zachycujeme  slovem  překladu. 

Tou  rychlostí,  jíž  prostor  probíhám, 
já  přítomen  byl  boji  až  i  v  episodách ; 
ó  jistě,  Bozi  byli  hrdiny! 

Apollon  Porphyriona  i  Alkyonea  protkal  svými  Šípy, 

Ephialtovi  vytích'  oči. 

Bacchúv  thyrsus  zabil  Eur  i  ta, 

trysk'  pod  nástrojem  Hérakla  mozek  Klytiův, 

clitel  zachránit  se  Polybotés.  však  země  korá  pohltila  jej; 

Artemis  zabila  Grationa,  paď  Agrios  pod  mečem  Aresa, 

a  nech£  vlád'  železným  kyjem,  Poseidonův  trojzubec  zkusil  Thoos. 

Ty  sama,  Pallado,  jsi  zmohla  oštěpem 

a  vrhla  Encelada  v  jícny  Sicilské. 


Chvěl  Olymp  se  v  svých  základech! 

Křik  taký  zvedli  Kronovci, 

že  v  hloubi  nebes  hvězdy  zblednuly, 

děs  Smrti  schvátil  všecky'  Nesmrtelné, 

a  Zeus  sám,  sám  Zeus  cítil  strach! 

Tu  Prométheus,  divák  posud  nečinný,  křik'  náhle 

jak  kormidelník  v  bouři  plavcům  šíleným: 

,0  synu  Khey,  zapomněl  jsi  na  dar  Kyklopův, 

na  třpytný  blesk  zda  zapomněla? 

o  vrhej  blesk,  jsi  jinak  přemožen  !u 

Tu  Otec  náš  ve  svistu  blesku  zářících 

řoprvé  hromu  užil! 
ři  siném  svitu  tom  a  děsném  rachotu, 
při  smrtných  proudech  plamenů, 
své  skály,  které  zvedali,  hned  upustili  Titáni, 
a  rukou  neomdlelou  své  blesky  vrhal  Zeus. 
Své  ruce  skřížili  tu  nečinně  Koltos,  Briareus  a  Uyas, 
blesk  často  ani  nestíh'  Aload 
a  hory  štípal,  zapaloval  hvozdv, 
až  other  sám  se  ob  čas  zažíhal! 

V  těch  blescích  žhoucích  bylo  vidět  padat  Titany, 

druh  vedle  druha,  oslepené,  hluché,  schvácenó  a  spálené! 

My  sami  na  Olympu  s  okem  zděšeným 

a  sluchem  zmateným,  bez  Činu,  zkrušeni, 

a  ohněm  atmosťery  zalknutí. 

a  chvějící  se  nevýslovnou  zimnicí, 

a  ve  závrati  agónie  klo|>ýtajicí 

jsme  myslili,  že  celý  vesmír  zhyne! 

A  dále  hřímal  Zeus! 

bil  blesky  ne  víc  do  Titanů  zmožených,  leč  do  Země. 
Svých  ramen  silu  vyčerpal! 
Dnes  vítězem,  o  dcero  Zevova, 
buď  Piomotheus  jest  anebo  hrom. 

Athené  zdá  se,  že  ve  výpisu  této  gigantomachie  nadržuje  Herme?  padlým 
Titanům;  velmi  charakteristicky  se  omlouvá  Hermes: 
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Jsem  posel  jen,  lhostejný  k  poselství, 

jsem  poslán,  jdu;  jsem  bohů  spoluvinník,  důvěrník 

však  ctím  jen  jednoho  . . . 

Athéna: 

Tož  Otce  Zeva ... 

Hermes : 

Ne,  pána  Otce  svého,  já  ctím  Osud! 

Athrna: 

NeviděM  nikdo  Osud;  vůli  jehc  cítí, 
ta  tíži  naši  a  to  všecko  jest. 

Hermes: 

Ten  pravý  Búh  jest,  jenž  se  neobjeví 
a  zjevný  ve  všem  jest. 

Athéna: 
Je  slepý  Osud. 

Hermes: 

Kdo  řek'  to?  Ti,  již  byli  schváceni. 

Mv  slepí  jsme,  my  Bozi  rozvášnění! 

Mám  říci  ti,  že  o  Zevu  jsem  pochyboval  již? 

I  v  chvíli  jeho  slávy! 

Mor.  hřmotu  dělal,  házel  mnoho  blesků, 

byl  pouze  Titan  vítězící! 

Athéna: 

To  kdyby  Otec  slyšel .  . . 

Hermes : 

Jen  usmál  by  se  v  svojí  velebnosti. 

Jsem  jeho  běhoun  jen,  co  jemu  po  mé  myšlence  ? 

—  Já  nezůstanu,  Athéno,  čím  jsem, 

já  lyru  objevil  a  najdu  lepší  věci, 

mne  dráždí  taj  i  opájí, 

já  vím,  že  Zeus  poslouchá  Osudu, 

a  jednou  zvím  též,  komu  Osud  poslouchá. 

Athéna : 

To£  průpovidky  hodné  Prométhea! 

Hermes : 

Zří  Prométheus  v  skutku  do  dálky  až  k  mezím  budoucna, 

leč  jeho  duch  se  ztrácí  v  podivné  lásce  ku  právu, 

dá  pohnout  se  a  horlí,  pláč«,  soucit  má, 

on  sloužil  Otci,  ač  pohrdá  jím. 

Bez  ustání  boj  vede  srdce  s  rozumem, 

a  srdce  nezavře  se,  nestvrdne, 

on,  který  nezná  zla,  zlem  jiných  trpí! 

(Uzří  Prométhea  přicházejícího.) 
Viz  toho  vítěze,  jak  kráčí  popleten ! 
On  přemýšlí,  co  druzí  hodokvasí. 
Ty  vyměň  s  ním  myšlenky  subtilné, 

co  pátrat  budu,  s  jakým  výsledkem  se  setkal  blesk  u  lidských  eřemer. 

Tyto  věty  charakterisují  Prométhea  i  jeho  situaci  v  celé  gigantomachii,  tak 
že  netřeba  jest  uváděti  vstupní  jeho  monolog  a  následující  rozhovor  jeho  s  Athénou, 
která  věrná  tradici  rodinné,  vidí  v  Prométheovi  zarytého  nepřítele  Olym- 
pických.  Jeho  tajuplnost,  jeho  stálé  se  odvolávání  na  něco  vyššího,  co  jest 
i  nad  samým  Zcvem,  na  ono  slepé  Fátum  (později  Shelleyův  Demouorgon 
ještě  v  subtilnější  přeměně))  dráždí  klidnou  bohyni,  jež  nechce  mu  dále  na- 
slouchati.  Prométheus  vystupuje  od  počátku  jako  ryzí  a  nezištný  přítel  člo- 
věčenstva, té  ubohé  efemery,  a  to  znepokojuje  nesmrtelnou  bohyni  a  netají 
se  svými  obavami  vůči  poslu  bohů,  Heruiesovi,  v  scené  následující.  Zatím 
přemýšlí  Prométheus  o  prostředku,  jímž  by  zachránil  člověka  před  jeho  zá- 
hubou, vidí  na  oltáři  chvěti  se  a  jiskřiti  oheň: 

Mezi  Bohem,  který  se  směje,  a  člověkem,  který  trpí, 
mezi  dvěma  blbostmi  —  co  učiníš  Prométhee  ? 
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a  pokračuje  v  hymně,  která  patři  k  nejlepším  partiím  v  prvním  oddílu  skladby 
Peladauovy : 


Symbole  dokonalosti,  syntheso  světa! 
Absolutní  živle,  tekuté  Slunce! 
Pohybe  světla!  Zářící  Ohni! 
Všemocný  Ohni,  ty  Ohni  —  Bože! 
zda  budeš  spásou  lidi? 

Jsou  nazí:  ty  je  ochráníš  před  zimou  ukrutnou, 
jsou  slabí:  vzdálíš  potvory  hltavé, 
jsou  bludní:  u  tebe  se  zastaví, 
jsou  plaší:  ty  je  osvobodíš  z  tmy. 
O  mocný  Ohni,  tvůrce  nestvořených, 
nemožná  uskutečniteli !  Pane  žiti! 
Ty  kdybys  prodlel  v  rukách  smrtelných, 


pojď  vládnout,  tvořit,  zahřívat  a  plátil 
Ty  hmoty  Pantokrate,  skončiž  barbarství, 
pud  každý  očist,  zvlášť 
by  Člověk  nerval  zuby  maso  krvavé, 
kost  svěží  nehlodal  jak  divá  šelma. 
Na  novou  slávu  svou  se  usměj,  věci  vznešená, 
ty  živle  taje,  jehož  vidím  zázraky 
a  nepočetné  divy!  — 
Jen  tebou  vlhká  hlína  stane  se 
na  střeše  prvni  taškou,  první  stěnou  amfory, 
a  mezi  krbu  kameny  tvůj  oltář 
se  roztaví,  tekoucí  železo! 
Jen  tebou  schladne  šípu  hrot  i  oštěpu, 
a  člověk  z  dálky  může  zápasit 
jak  Apollon  a  jako  Athenal 
Viz  Hefaista  přístroje,  s  kladivem  kovadlinu, 
viz  Aresův  meč,  palaš  hrdinův, 
viz  pluhu  rádlo,  zdírající  žírnou  zem! 
O  Ohni,  svatý  Ohni! 
Pojď  vládnout,  tvořit,  zahřívat  a  pláti! 
IN  ad  mrazem,  nocí  vítězi, 
jenž  budeš  krbem,  pochodni, 
jenž  budeš  střechou,  amforou, 
jenž  budeš  dělníku  železem  i  boje  železem, 
jenž  budeš  národem  a  městem,  chrámem, 
jejž  Smrtelníci  čekají,  ó  nový  Zeve, 
pojď  stvořit  člověka,  tož  podruhé, 
pro  světlo,  nesmrtelnost! 
Vy  Smrtelní  se  chvějte  rozkoší, 
vy  sešilejte  v  neslýchaném  nadšeni, 


0  Smrtelní,  zde  plamen,  radost,  umění, 
zde  vynálezy  a  zde  vědy, 
začíná  vzdělanost! 

Tož  jménem  spravedlnosti,  jež  se  na  vás  dívá, 
zde,  Smrtelní,  jest  Oheň! 

(Chytne  žár  ohniště  do  svých  dlani  a  utíká  na 
právo  z  jeviště.  Náhlá,  úplná  tma.) 

Sbor  Bohů  (neviditelný): 
Buď  věčná  vláda  Zeva,  Pantokrata  Světa! 


V  jednání  drahém  předvádí  nám  básník, údolí  Tempe  a  ukazuje,  jak  pod 
vlivem  ohně  změnila  se  Širá  země  kolem.  Ústy  Hermesa,  který  nad  touto 
proměnou  ani  z  úžasu  vyjiti  nemůže,  líčí,  kterak  genius  Prométheův  jest 
otcem  této  blahé  změny  na  lidech  i  tvorstvu  a  zemi.  Ovšem  podotýká,  že  by 
Prométheus  lépe  udělal,  kdyby  již  přestal  na  vykonaném  a  kdyby  své  tvůrčí 
síle  připojil  cit  souzvuku,  kdyby  nebyl  duch  tak  příliš  hloubavý  a  parado- 
xalní.  Velká  změna  na  zemi  neušla  též  Zevovi  a  když  Hermes  opouštěl  Olymp, 
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vzuikala  v  otci  bohů  a  lidí  myšlenka,  kterak  položití  mez  dalekosáhlým 
plánům  důmyslného  titána,  který  jako  zachránil  v  gigantomachii  bohy,  chce 
nyní  zachránili  lidi  před  bohy,  který  Zeva  jen  na  oko  cti,  ale  v  duši  uznává 
jediný  Osud  za  pána  svrchovaného  nade  vším.  Avšak  Prométheus  není  spo- 
kojen přes  všecky  sví  velkolepé  úspěchy.  Nevysvětlitelná  duma  leží  na  něm ; 
i  jde,  aby  se  jí  zbavil,  ptáti  se  orakula  své  matky  Themidy,  a  tato  mu  radí, 
aby  ničeno,  bud  to  cokoliv,  od  bohů  nepřijímal  a  stále  byl  před  lstí  jejich  na 
pozoru.  Ve  scéně  třetí  postaví  velice  účinně  básník  proti  sobě  oba  bratry, 
dobráckého,  však  úzkoprsébo,  plachého  Epimethea,  kterému  se  zdá,  že  již 
již  smrtelní  začínají  nadužívati  velkých  darů  a  výhod  objevem  ohně  jim  po- 
skytnutých, a  hrdého,  stále  k  výši  tíhnoucího  Prométhea,  který  bratra  varuje 
a  sděluje  mu  věštbu  matčinu.  Sotva  Prométheus  odejde,  usne  Epimetheus 
a  tu  mu  již  přivádí  Hermes  vtělenou  myšlenku  Zevovu,  sličnou  Pandoru,  již 
mu  bohové  darem  za  chot  dávají  i  s  onou  mythickou  vázou,  ukrývající 
v  sobě  veškeré  bědy,  zlo  a  utrpení  lidského  pokolení.  Pošetilý  Epimetheus 
okouzlen  spanilostí  Pandory  a  obávaje  se  Zeva,  jejž  odmítnutím  darů  uraziti 
nechce,  zapomíná  na  varovný  pokyn  bratrův;  nejen  že  Pandoru  přijímá,  nýbrž 
otvírá  i  víko  osudné  vázy  a  vypouští  na  zem  v  podobě  hustého  kouře  ne- 
blahý její  obsah.  Účinek  je  ihned  patrný.  Strach  a  děs  zmocní  se  obyvatelů 
údolí  a  přiběhnou  valem,  by  zeptali  se  Prométhea,  co  se  to  děje.  Tento 
v  tom  přích  vátá,  vidí  otevřenou  vázu,  uhodne  lest  bohů  a  shledá,  že  všecko 
již  z  vázy  ulétlo  mimo  naději.  Uzavře  aspoň  tuto  a  lidstvu  ji  zachová  v  po- 
těchu. Pošle  Epimethea,  který  blud  svůj  žaluplně  nahlíží,  aby  vázu  zakopal 
do  středu  země  a  přivalil  na*  ni  ohromný  balvan.  Co  tento  spěchá  vykonati 
rozkaz  bratrův,  zůstane  Prométheus  8  Pandorou  sám.  Pozoruje  ji  a  hněv  jeho 
ustupuje  pomalu  obdivu.  I  on  podléhá  kouzlu  ženy  jako  sbor  smrtelníků 
z  dálky  Pandoru  pozorující.  Tuší  a  cítí  zla  a  bědy,  které  pod  svůdným  zá- 
vojem krásy  a  půvabů  na  lidstvo  z  ruky  ženy  číhají,  chce  jim  odpomoci  do 
budoucnosti  a  domnívá  se,  že  vyslovením  mocného  začarování  otupí  zlo  v  duši 
Pandořině,  vdechne-li  jí  svou  duši  vlastní.  V  úmyslu  tomto  ji  oslovuje: 

Symbole  štěstí,  syntheso  přírody, 

úplný  živle  ty,  zařičí  stvořeni, 

pfesavý  pohybe,  slavná  ty  vidino, 

všemocný  zázraku,  Paudoro,  Bohyně, 

poslechni  Titána  čárul 

Viz  před  sebou  rod  tento  trpící, 

jenž  nynul  pod  zlem,  jež  jej  drtilo, 

byl  Bohy  opuštěn,  kteří  jej  zničit  chtěli, 

přes  moje  úsilí  na  spásu  svoji  čeká. 

Tento  rod  nezná  tě  v  jádru  tvém,  tento  rod  ofemer 

zří  tebe  plát  a  zdraví  tě,  neb  touží  po  tobě. 

Ó  hmoto  zářivá,  když  svou  ti  duši  dám, 

zda  budeš  k  spáse  lidstvu? 

Dosud  jsou  suroví:  učiň  je  cítící, 

dosud  v  jhu  hmoty  jsou:  učiň  je  snivými, 

dosud  jsou  bloudící:  u  tebe  staví  krok, 

hruď  jejich  neplodnou  úsměv  tvůj  ^plodní. 

Ty  pochopíŠ-li  dráhu  svou,  tu  královnou  tě  lidstvo  prohlásí. 

Pojď  vlást  a  milovat  a  těšit,  záři  ti, 

ó  jemná  Hmoto  ,ukončiž  barbarství, 

vše  pudv  očistiž,  a£  nepohrdá  člověk  více  bratry 

a  nezabijí  sobě  rovného! 

Ty  nastup  místo  divých  vášní  v  jejich  srdci I 

Ty  usmíváš  se,  chápeš  slávu,  k  níž  tě  volám  ? 

Snů  královno  a  chimér, 

v  taje  rozluštění  vidím,  jaký 

mít  budeš  účinek  na  shiboduŠnost  lidí. 

Jen  tebou  stanou  se  jemnými  a  vytrvají  na  míst** , 

krb  tebou  založí! 
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Taj  nej vznešenější  vám  chci  odhalit: 

roa  lidský,  místo  aby  rodil  se 

jen  z  harmonie  přírodních  sil, 

se  udrží  jen  ctností  tvého  těla  vzácného! 

Pandoro,  ptej  se  svých  boků,  v  nich  klíčí  tajemství, 

Pandoro,  slvš  ve  svém  omdleni  mladistvé  výkřiky, 

Pandoro,  viz  bytost,  která  vznikla  %  tebe," 

a  nyní  se  nazýváš  Matkou, 

já  zdravím  tě,' vznešená  Velebnosti! 

Sklon  se  nad  kolébku  z  proutí  a  viz  ty  plénky, 

ó  svatá,  božská  Bytosti,  ty  zdroji  člověka! 

Pojď  vlást  a  milovat  a  těžit,  rod  i  ti, 

ty,  která  budeš  krbem,  rodinou, 

jež  budeš  něžnou  pannou,  vážnou  matkou  pozděj', 

jež  vtělíš  oddanost  a  dobrotu, 

jež  zrodíš  národy  a  města, 

ty  nová  Uero,  lidstvo  tě  Čeká, 

stvoř  člověka  ty  podruhé, 

svou  něhou,  plésem  bezmeznými 

Tak  odevzdává  Prométheus  lidstva  Pandoru  jako  matku  příštích  pokolení. 
Dříve  ještě  vezme  s  oltáře  oheň,  který  urval  nebesům,  a  vrhne  jej  na  Pan- 
doru s  těmito  slovy; 

A  nvni  Pandoro,  mé  slovo  chytlo-li  tě  a  zajalo, 

pojď  blíž,  viz  plamen  zakázaný,  Oheň  nebeský  1 

Jej  dotknes-li  se  srdcem  smělým, 

ty  budeš  vědoucí  a  dobro  od  zla  rozeznáš, 

ty  rovna  budeš  Bohyním! 

Chceš  chápati,  chceš  vědět? 

Chceš  trpět,  milovat,  chceš  Žiti? 

Pandora 
(8  velkou  odhodlaností): 

Chci! 

Prométheu*: 

Tož  silou  ohně,  jejž  jsem  urval  nebesům, 
Pandoro,  přijmi  soudnost, 
znej  zlo  i  dobro! 

V  tom  je  pomsta  titanová.  Spletl  sítě  bohů,  zlomil  hrot  jejich  nástrahám. 
Pandora  méla  přckážeti  a  škoditi  rozkvétajícímu  lidstvu,  měla  je  zničiti  vášní 
a  sobectvím ;  nyní  stane  se  matkou  a  bude  je  milovati.  Ona  chce  k  bohům 
zpět,  a  Prométheus  jí  radí,  aby  půvabem  svým  raději  bohy  stáhla  k  zemi. 

Pandora  : 

Jak?  Jak?  Jak? 

Prométheus: 
Své  srdce  obraí  k  Olympu, 
tam  vrhni  svůdný  paprsk  očí  svých, 
luk  Tvojich  rtu  své  všecky  střel  tam  úsměvy! 
Svá  otevf  ramena  i  boky  "své, 
pod  šípem  touhy  tvé  tam  padnou  Bozi 
jak  ptáci  ranění! 

—  Vy  Olympičtí  chtéli  jste  mé  dílo  zničit, 

však  zbraň  obracím  proti  vám! 

Z  Pandory  nový  vstane  rod  a  smělý 

a  její  dcery  vám  se  zalíbí,  o  Nesmrtelní! 

V  jich  sestoupíte  lože! 

A  takto  Bohové  se  smísí  s  lidmi, 

neb  tomu  Osud  chce! 
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To  jest  poslední  dílo  Prométheovo,  jak  dále  sám  vyznává: 

Já  zastavil  se  ve  svém  úkolu, 

jsem  střela  ztraceni,  jež  stihla  cil  a  láme  se, 

jsem  vůz,  jenž  dojel  a  se  rozpadá, 

loď  zdrcená  jsem  u  skal  přístavu. 

Ach  čas  byl,  pospíšit! 

Však  ty  žárlivý  Bože,  Bože  neplodný, 

jenž  nedovedl'8  ani  dobro  chtít, 

jenž  Démona  jsi  poslal  místo  sebe 

v  ten  úkol  vznešený, 

jenž  slyšíš  mne  a  slídíš  s  výšin  Olympu, 

ty  sestoupíš  ve  lože  Smrtelných! 

Z  dcer  Pandory  ty  budeš  míti  syny, 

ó  Mistře  Blažených! 

a  z  těchto  lásek  jedna  přede  všemi 

I>roradná,  osudná  tě  svrhne  s  trůnu, 
ide  mníš,  že  sedíš  pevně! 

(Hřímá.) 
Ten  hlomoz  to  jest  soud. 

(K  sboru:) 

Vy  Smrtelnici,  jež  jsem  miloval,  mne  mějte  v  paměti ! 
Svůj  úkol  Prométheus  dokonal, 
mne  Bozi  poslali,  mne  Bozi  volají! 

Sbor: 

Ach,  Prométhee,  Bože,  zůstaň  v  středu  věrných 

svých, 

náš  Otče,  Prométhee,  neopouštěj  syny  své! 

Vrací  se  Epiraetheus.  Zakopal  dle  rozkazu  bratrova  danaiský  dar  boha, 
Prométheus  jest  spokojen: 

Máš  odpuštěni  mé,  já  napravil  tvůj  blud, 

Buď  chotěm  Pandory  a  v  míru  živ  buď  s  ní! 

—  Mí  bratři  Titáni  slézt  Olymp  nemohli, 

tož  Bozi  budou  sestupovat  na  zem 

ne  více  k  boji,  hrdi,  ozbrojení, 

leč  v  škraboškách  a  plni  hanby,  vášně. 

Ti  nepřišli  sem  světlo  přinésti, 

tož  přijdou  k  pádu  zde  a  k  svému  zhynutí! 

V  obratu  tomto  vrcholí  tvůrčí  síla  Peladanova.  Je  stejně  hluboký  jako 
duchaplný.  A  čistě  ze  skutečných  fásí  mytha  přímo  takřka  uhádnuty.  Bozi 
klesli  v  své  ethické  ceně  pouze  tím  stálým  záletnictvím  svým,  ztratili  svou 
aureolu,  smísivše  se  s  rodem  lidských  efemer.  Tato  zcela  nová  traDsfigurace 
starého  mythu  o  Pandoře  jímá  neobyčejnou  pravdivostí.  Je  to  jako  známé 
vejce  Kolumbovo. 

Ale  rozluštiti  to,  tak  prostě  a  nehledaně! 

A  Pandora.  která  byla  vyslána  na  zhoubu  lidských  efemer,  stane  se  pravou 
žačkou  Prométheovou.  Vyznává  sama: 

Ba  dcerou  Prométhea,  dobře  jsi  to  děl, 
já  Bohy  zapírám  a  já  zhrdám  jimi, 
mně  dali  život,  však  ty's  dal  mi  duši, 
ty  jsi  můj  pán,  můj  Zevl 

Prométheus : 


V  mém  díle  budeš  pokračovat  —  soucitem. 
Pandora : 

Já  chtěla  bych  tě  zachránit,  já  chtěla  . . . 
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Prométheus  : 
Ty  nemůžeš,  ó  ženo.  potéšiti  Prométhea! 
Neb  rány  ducha  léku  neznají, 
je  pouze  smíří  ten,  kdo  stvořil  nás. 
Však  potěšíš  nit-  svny, 
ty  lidi,  kteří  nebudou  mít  vůdce  jiného, 
než  sladký  vzhled  tvých  očí! 
O  panno,  luzná  bud!  Bud  choti  upřímná! 
ó  Matko,  budiž  vznešená! 
Jen  t«bou  staré  zášti  ustane, 
jež  mezi  Smrtelnými,  mezi  Bohy  víc, 
Ty  vzácné  srdce,  trpět  i  jež  toužíš, 
ten  Démon,  jehož  korunuješ  dílo, 
té  svou  dnes  zve.  ti  žehná  jak  své  Dceři! 
(Hromy.) 

Pnndora  padne  polekaná.  Moc,  Síla  a  Hefaistos  zjeví  se  na  scéně.  Moc 
v  rudém  hávu  opírá  se  o  dlouhé  železné  žezlo,  Síla  v  rouchu  černém  povznáší 
důtky  s  dloubou  násadou  a  s  četnými  pramínky,  ozbrojenými  ocelovými  háčky. 
Hefaistos  8  ovaluí  čapkou  na  hlavě,  s  otevřenou  tunikou,  objevující  pravé  ra- 
meno, nese  řetězy  a  kruhy,  u  opasku  visí  mu  těžké  kladivo  a  pytlík  s  hřebíky. 
Prométheus  klečí  a  posud  jich  nevidí: 

Prométheus: 

Ó  Ty,  iejž  ve  každé  jsem  véci  hledal, 
jejž  nikdy  nopoznám, 

jenž  nemáš  jména,  Pane  Osudu,  ty  první  příčino, 

ó  Bože  jediný,  ó  Světlo  nestvořené, 

ty  Absolutní,  tebe  žal  můj  vzývá! 

Jenž'*  všecko  stvořil,  Zova  jako  mne  — 

já  v  neladu  to  cítím  vlastních  myšlenek  — 

mne  nedržíš  víc  —  padám! 

Ty  mlčíš  —  já  se  děsím, 

já,  zavržený  nástroj  tvojí  božské  vůle, 

já  zapuzený  dědic  úmvslů  tvých  božských, 

jsem  sám,  ach  sám  pod  záštím  Zeva! 

Můj  bezmocný  duch  stojí  —  já  jsem  prokleti 

(Hromy  —  vstane  a  uzři  Moc  a  Sílu.) 
Ba,  vskutku  toto  není  marná  hrozba, 
hlas  Hromu  chraptivý  nelže, 
Zev  posílá  již  posly  svojí  zášti, 
Moc  a  Sílu! 

Jde  Hefaistos  s  nimi  nesa  kruhy  a  řetězy. 

—  Však  já  jsem  Nesmrtelný,  iá  jsem  Bůh! 

Zda  budu  v  Hades  vržen  kě  dnu  bezduého  Tartaru, 

živ  sražen  v  propast  stínu? 

Kde  vezení  jest  hodno  Prométhea? 

Kde  šibenice  vysoká  dost  pro  divného  tak  zločince, 

kterého  dobré  skutky  celý  vesmír  plní? 

(Moc  vztáhne  své  železné  žezlo  a  Síla  své  dlouhé  důtky.) 

O  větry  rychlokřídlé,  vy  řek  prameny, 

ty  nepočetný  úsměve  vln  mořských, 

ty  matko  bytostí  všech,  Země ! 

a  rovněž  Slunce  ty,  nesmírné  oko  světa, 

ó  buďte  svědky  mého  neštěstí! 

O  Matko  má,  má  Matko  vznešená,  ty  Ethere, 

ty  světlo  nekonečné,  v  němž  se  světy  hýbají, 

zde  katy  vizte,  vizte  řetězy, 

a  ty,  ty  Bože  bez  jména,  jenž  poroučíš  i  Osudu, 

ó  spějte  v  pomoc  tomu,  jenž  pro  spravedlnost  trpí!! 

(Moc,  ;i  Sila  se  přiblíží,  opakujíce  své  velitelské  posuňkv.) 

Nyní  začíná  druhá  část  trilogie  —  překlad  zachovaného  dílu  trilogie 
Aischylovy  o  „Prométheu  spoutaném".  Je  podán  doslovně  až  na  některé  ne- 
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patrné  odchylky,  které  se  nezdály  moderní  scéně  přiměřené.  U  části  této  se 
nezastavíme.  Nenáleží  Peladanovi,  nýbrž  Aischylovi.  Ale  jednoho  se  dotknouti 
dlužno.  Myslím  toho  štastného,  v  pravdě  geniálního  obratu,  jakým  se  zmocnil 
mohutných  postav  Moci  a  Síly  autor  na  konci  práce  své  přejav  je  ze  začátku 
díla  Aischylova. 

Tak  jest  přechod  z  rekonstrukce  k  dílu  vlastnímu  proveden  mistrovsky. 
I  doslovné  užití  prvních  řádků  známého  monologu  Prométhea  připoutaného 
je  vzácný  coup  plný  vervy  a  síly.  Po  této  introdukci  může  se  rozpoututi  ten 
orkán  poesie,  jehož  torso  nám  zbylo,  celou  silou.  Odkazujeme  čtenáře  k  dílu 
Aischylovu  v  českých  překladech  přístupnému  a  obrátíme  se  příště  k  třetí 
části  ztracené  i  přihlédneme,  kterak  tuto  rekonstruoval  Sar  Peladan. 

(Dokouřeni.) 


Výtahy  z  prací  od  Akademie  přijatých  a  tiskem  vydaných. 

(Poduné  od  auktorů.) 

Listy  paní  Kateřiny  z  Žerotína,  rozené  z  Valdštejna.  Vydal  František 
Dvorský.  II.  Dopisy  z  roku  1634  a  1635.  Histor.  archivu  České  AJcademie 
čis.  7.  V  Praee  1895. 

Druhým  dílem  obsahujícím  dopisy  z  r.  1634  a  1635  jest  korrespondence 
jedné  z  předních  paní  českých  ukončena.  Co  povědíno  v  krátkém  úvodu 
k  prvnímu  dílu,  platí  též  o  svazku  druhém.  Obšírný  spis,  který  chystáme  do 
tisku,  bude  životopisem  jejím  i  manžela  jejího  Karla  z  Žerotína;  jím  nové 
bude  osvětlena  smutná  doba  před  bitvou  na  Bílé  Hoře  i  po  ní.  Proto  také 
pomíjíme  zatím  dalších  výkladů. 

0  volumetrickóm  stanovení  cukrů  roztokem  měďnato-ammonatým.  Podává 
Zdeněk  Peška.  Z  ústavu  cJtemického  české  university.  Předloženo  dne  24.  května 
1895.  Rozprav  třídy  II.  ročníku  IV.  číslo  19. 

Autor  navrhuje,  jak  již  dříve  sdělil,  ku  quantitativnému  stanovení  cukrů 
roztok  měclnato-ammonatý,  který  jsa  modrý,  dostatečným  množstvím  cukru 
mění  se  v  bezbarvý  roztok  mědičnato-ammonatý.  Pro  lehkou  okysličitelnost 
tohoto  užívá  se  při  této  methodě  vrstva  paráffinového  oleje,  aby  vzduch 
k  roztoku  přístupu  neměl.  V  úvodu  podává  se  přehled  dosavad  užívaných 
method  ku  stanovení  cukrů,  a  vytčeny  jsou  jich  vady  neb  obtížné  provádění. 
Dále  podány  podrobné  resultáty  prací,  které  byly  provedeny,  aby  se  stanovila 
reakční  mohutnost  glykosy,  cukru  invertního,  maltosy  a  cukru  mléčného, 
jakož  i  stanovena  délka  času,  jehož  potřebuje  každý  z  dotčených  cukrů 
k  redukci  roztoku  mědnato-ammonatého.  Shledáno  u  všech,  že  redukční  mo- 
hutnost není  konstantní,  nýbrž  že  jest  závislou  na  zředění  roztoku  cukerná- 
tého,  a  sice  že  se  zředěním  pravidelně  klesá.  I  bylo  nutno  u  každého  cukru 
stanovití  několik  bodů  funkce  této  koncentrace  a  methodou  nejmenších  čtverců 
vypočísti  pravdě  nejpodobnější  hodnoty,  které  vzaty  pak  za  základ  sestro- 
jení tabulek,  jichž  lze  v  praxi  při  stanovení  jednotlivých  cukrů  užiti.  Tabulky 
tyto  sestrojeny  jsou  tak,  že  udávají,  za  upotřebení  100  cm*  mědnato-ammona- 
tého roztoku,  dle  spotřebovaného  množství  kubických  centimetrů  roztoku 
cukernatého  přímo  milligramroy  cukru  obsaženého  ve  100  cm9. 

Mimo  to  pozorován  účinek  saceharoey  v  roztok  mědnato-ammonatý,  a 
shledáno,  že  saceharosa  v  roztok  mědnato-ammonatý  působí  tak  slabě,  že  reakční 
mohutnost  1  y  saceharosy  jest  aequivalentní  O0Ó20  y  invertního  cukru. 
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Několik  porovnávacích  pokusů  roztoky  cukernatými,  které  obsahovaly 
mimo  to  dextriny,  mezi  navrženou  raethodou  volumetrickou  a  methodou 
vážkovou  ukázalo,  že  dextriny  v  roztok  mědnato-ammonaty  pnsobí,  avšak  slaběji 
než  v  obyčejný  roztok  Fehlingův. 

Několika"  doklady  pak  autor  dokazuje,  že  této  methody  volumetrické 
lze  použiti  k  rychlému  a  přesnému  stanovení  cukrů. 

Svazky  orthogonálných  hyperboloidů  Napsal  J.  S.  Vaněček.  Předloženo 
dne  21.  června  1895.  Rozprav  třídy  II.  ročníku  IV.  číslo  28. 

Z  rovinných  svazků  přímkových  libovolných  mocností  dají  se  odvoditi 
svazky  orthogonálných  hyperboloida,  které  mají  dvě  základní  přímky  různých 
soustav  za  společné,  čímž  se  podstatně  liší  od  svazků,  jimiž  se  zabýval  Iiuth, 
který  vyšetřoval  svazky  mající  dvě  reálné  plošné  přímky  téže  soustavy  za 
společné. 

Svazky  v  tomto  pojednání  uvedené  obalují  plochy  mnohých  zajímavých 
vlastností.  K  některým  zvláštním  těmto  plochám  je  stručně  poukázáno. 

Plocha  kardioido  hyperboloidová.  Napsal  J.  S.  Vaněček.  Předloženo  dne 
21.  června  1895.  Rozprav  třídy  II.  ročníku  IV.  číslo  30. 

Tato  plocha  obaluje  orthogonálné  hyperboloidy  odvozené  z  plošných 
přímek  jedné  soustavy  libovolného  ortbogonáluého  hyperboloidu. 

Plocha  kardioido-hyperboloidová  je  přímková  4.  řádu,  která  má  vratnou 
přímku  jakožto  společnou  základní  všech  obalených  hyperboloidů.  Itoviny 
vedené  touto  přímkou,  jež  jest  na  ploše  dvojnásobnou,  protínají  plochu 
v  hyperbolách,  jež  jsou  poledníkovými  křivkami  odvozené  plochy. 

Vrstevnicové  řezy  jsou  kardioidové. 

0  některých  abnormitách  rostlin  složnokvětých  Napsal  Josef  Velenovský. 

S  lithograf.  tabulkou.  Předloženo  dne  18.  října  1895.  Rozprav  třídy  II. 
ročníku  IV.  číslo  33. 

Vyloženy  a  podrobně  popsány  sezelenalé  úbory  květní  druhu  Trago- 
pogon  pratense.  Všechny  květy  jsou  stopkaté  na  lůžku,  a  vetři  na  okončuje 
květní  osu  novým  pupenem,  v  malý  úbor  přetvořeným.  Místo  chmýru  (pappus) 
vyvinuty  středním  nervem  opatřené  lístky  kališní,  jichž  počet  tím  více  se 
blíží  číslu  5,  čím  více  květ  sezelenal.  Na  koruně  není  valná  změna  patrna. 
Semeník  jest  dokonale  svrchní  a  přetvořen  ve  dva  volné  plodolisty.  Tyčinky 
sotva  změněné  vynikají  pod  semeníkem.  Na  plodolistech  nikde  není  vajíček 
v  jakékoliv  podobě.  Zřetelně  pozorováno  na  málo  sezelenalých  květech,  že 
normální  vajíčko  zvolna  se  přeměňuje  v  terminalní  pupen,  což  zdánlivě  odpo- 
ruje běžné  ovularní  foliolarní  theorii.  Podán  výklad  k  záhadnému  úkazu 
tomuto.  —  Vyobrazena  malinká  rostlinka  druhu  Bidens  tripartita,  jejíž 
všechny  květy  vytvořeny  jsou  ve  všech  kruzích  čtyřčetně.  Zjev  ten  pozorován 
posud  jen  dvakrát.  —  V  úborech  obecného  jestřábníka  Ilieracium  silva- 
ticum  nalezeny  květy  ve  všech  přechodech  z  tvaru  jazykovitého  (normálního) 
do  pravidelného,  trubkovitého  tvaru,  jaký  ku  př.  běžným  jest  v  terči  skupiny 
Corymbiferae. 

Základové  theoretické  fysiky.  Díl  třetí.  Mechanika  molekulamá,  theorie 
vibračního  a  undulačního  pohybu,  akustika.  Sepsal  dr.  Aug.  Seydler,  vydal 
a  doplnil  dr.  František  Koláček.  S  četnými  dřevotisky.  V  Praze  1895. 

Obsah  spisu  dělí  se  na  tři  knihy. 
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V  knize  první  pojednává  prof.  Seydler  o  všeobecných  vlastnostech  hmoty, 
o  stavech  skupenských,  o  fysikalní  struktuře  hmoty,  o  základních  pojmech 
krystalografie,  o  chemické  struktuře  hmoty,  o  hypothesácb  konstituce  hmoty 
se  týkajících,  jakož  i  konečně  o  úkazech  fysikalných  se  stanoviska  fysiolo- 
gického  a  psychologického. 

Tato  stat  byla  určena  za  úvod  k  třetímu  svazku,  jenž  dle  plánu  Seydle- 
rova  měl  obsahovati  všechny  partie  fysiky  v  prvních  dvou  svazcích  nepro- 
hrané, jako  na  př.  optiku,  thermodynamiku  atd.,  od  čehož  však  vydavatel 
z  důvodů  v  předmluvě  uvedených  upustiti  musil. 

V  druhém  oddílu  téže  knihy  mluví  se  o  základních  druzích  pohybu, 
o  deformacích  a  reakčních  silách  pružnosti.  Všeobecné  rovnice  pružnosti  od- 
vozeny zde  jednak  pomocí  pojmu  energie  deformační  z  principu  energie, 
jednak  podán  výklad  molekularné  theorie  Navierovy-Poissonovy. 

Vydavatel  doplnil  úvahy  ty  několika  příklady. 

Problém  de  St.  Venantuv  podal  prof.  S.  na  základě  úvah  Clebscbových. 

Diskussi  výsledků  zde  nalezených  nahradil  však  vydavatel  přístupnějším 
8ynthetickým  spracováním  problému,  vytknuv  zároveň,  že  problém  ten  byl 
Clebschem  co  do  podmínek  geometrických  poněkud  úzce  formulován. 

Zbytek  knihy  první,  rovněž  od  vydavatele  sepsaný,  jest  věnován  theorii 
rovnováhy  elastických  trámů,  Kirchhoffové  theorii  tenkých  tyčí  původně  rov- 
ných neb  i  zakřivených  (spirál),  jakož  i  problému  o  rovnováze  tenkých  desk 
elastických  a  blan  napjatých.  Tyto  úkoly  jsou  zde  dle  možnosti  syntheticky 
zpracovány,  stávajíce  se  takto  studujícím  snáze  přístupnějšími  nežli  ve  formě 
původní,  Kirchhoffem  podané. 

Druhá  kniha  zabývá  se  theorii  vibračního  a  undulačního  pohybu,  napřed 
se  stanoviska  více  méně  elementarného,  Fourierovými  řadami  a  jich  appli- 
kacemi.  Vydavatel  přidal  stat  o  vodních  vlnách  tíží  a  kapillaritou  podmíně- 
ných, nauku  o  vlnění  v  pružných  ústředích,  jak  tuhých  tak  tekutých,  výklad 
interference  záchvějů,  kombinačních  tonů,  konečné  odrazu,  lomu  a  ohybu  vln, 
vše  na  základě  řešení  parcialných  rovnic  diťferencialních,  jimiž  se  řídí  veli- 
činy, které  pohyb  vlnivý  karakterisují. 

V  třetí  knize,  „akustika"  nadepsané,  pochází  mimo  úvod  do  theorie  strun 
a  tyčí_vše  ostatní  od  vydavatele.  Sem  náležejí  četné  problémy  o  struně  a  tyči, 
theorie  membrán  a  desk  Chladného,  píšfal  a  resonatorfl,  všeobecná  theorie 
kmitajících  soustav,  stat  o  vlivu  ústředí  na  kmity  těles  v  něm  obsažených  atd. 

§  46.,  jednající  o  kmitech  konečné  velikosti,  podává  mimo  hlavní  obsah 
známé  práce  Riemannovy  ještě  výklad  akustické  attrakce  a  repulse,  zejména 
se  zřetelem  na  pokusy  Schellbachovy- Dvořákovy. 

Aristotelova  politika.  Přeložil  dr.  Pavel  Vychodil  Sbírky  spisů  filosofi- 
ckých, vydávané  I.  třídou  České  Akademie,  čís.  1.  Nákladem  J.  Otty  v  Praze. 

Chemie  organická.  Sepsal  prof.  dr.  Bohuslav  Baýman.  Díl  I.  Řada  stea- 
tická,  sloučeniny  vazeb  jednoduchých.  Encyklopedie  nauk  přírodních, 
již  pořádá  třída  II.  České  Akademie,  čís.  1.  V  Praze  1895.  Nákladem 
Jana  Otty. 


Zprávy  o  činnosti  valných  shromáždéní. 

Ve  valném  shromážděni  dne  30.  listopadu  vzpomenul  předseda  nejprve 
návštěvy  Jeho  císařské  a  královské  Výsosti  nejjasnějšího  protektora  v  míst- 
nostech Akademie  dne  20.  října  t  r.,  dále  úmrtí  hraběte  Eduarda  Taaffa, 
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který  byl  prvním  rádcem  Jeho  Veličenstva  v  době  založení  České  Akademie ; 
památka  zvěčnělého  státníka  uctěna  povstáním.  Ukázav  dále  k  tomu,  Že  shro- 
máždění po  prvé  se  koná  v  síni  zasedací  nově  upravené,  dal  předseda  výraz 
citftm  vděčnosti  k  zastupitelstvu  království  Českého,  jehožto  munificencí  úprava 
ta  byla  provedena.  Dále  přečten  připiš  Jebo  Jasnosti  pana  náměstka  pro- 
tektorova oznamující,  že  Jeho  cis.  a  král.  Výsost  ráčil  vzíti  vědomost  zprávy 
praesidialné  za  r.  1894,  předložené  dle  £  32.  stanov,  a  pochvalně  se  vyjádřiti 
o  činnosti  Akademie,  pak  připiš  Jeho  Excellence  pana  nejvyššího  komořího 
o  111.  ročníku  publikací  Akademie,  přijatých  do  c.  a  k.  rodinné  bibliotheky 
svěřenské  —  konečně  připiš,  kterým  Jeho  Excellence  pan  ministr  vyučování 
baron  Gautsch  oznamuje  své  nastoupení.  Z  uložení  Jeho  cis.  a  král.  Výsosti 
nejjasnějšího  pana  arciknížete  Ludvíka  Salvátora  došlo  Akademie  darem 
skvostné  dílo  .Columbretes" ;  veleslavný  výbor  zemský  daroval  7  svazků 
.Sněmů  Českých"  a  7  svazků  „Archivu  českého";  sl.  Beseda  .Čelakovský" 
doplnila  svůj  příspěvek  ku  kmenovému  jmění  České  Akademie  z  50  zl.  do  75  zl. 
Návrhy  třídní  o  podporách  na  práce  a  podniky  dle  §  2.  lit.  b)  stan.  vesměs 
přijaty;  tolikéž  přijat  návrh  I.  třídy,  aby  zbývající  slavnostní  cena  500  zl. 
přisouzena  byla  prof.  dru.  Františku  Storchovi  za  spis  „Vyručení  obvi- 
něného z  vazby  vyšetřovací";  dále  schváleny  návrhy  tříd  a  správní  kommisse 
o  darování  publikací  Akademie.  Po  návrzích  tříd  a  správní  kommisse  rozvržen 
přírostek  4000  zl.  státní  dotace  na  rok  1895  a  přijat  rozpočet  příjmů  a  vydání 
na  r.  1896.  Konečné  vykonány  volby  nových  Členů.  Po  návrhu  třídy  I.  zvolen 
dosavadní  člen  dopisující  Monsignore  Ferdinand  Lehner  za  člena  mimo- 
řádného; po  návrzích  II.  třídy  zvoleni  prof.  dr.  Josef  Thomayer,  dosud  člen 
dopisující,  a  prof.  dr.  Jan  Woldřich  za  členy  mimořádné,  dále  prof.  dr. 
Jan  Deyl  za  člena  dopisujícího,  mimo  to  člen  přespolní;  po  návrzích  IV.  třídy 
zvoleni:  Matěj  A.  Šimáček,  spisovatel,  Emanuel  Chvála,  hudební  skla- 
datel a  referent.  Mikuláš  Aleš,  akad.  malíř,  dosud  člen  dopisující,  za  členy 
mimořádné,  dále  JUDr.  Ladislav  Quis,  advokát,  spisovatel,  František 
Kvapil,  spisovatel,  sekretář  Českého  Musea,  a  Luděk  Marold,  akad. 
malíř  v  Paříži,  za  Členy  dopisující. 

Josef  Sol  in, 
t,  č.  gener.  sekretář. 


Zprávy  o  činnosti  schůzi  třídních, 

Třída  I. 

Ve  schůzi  I.  třídy  dne  15.  listopadu  1895  předložil  sekretář  návrh  roz- 
počtu na  rok  1896;  při  rokování  o  předměte  tom  projevily  se  a  projednány 
byly  náhledy  o  některých  změnách,  načež  rozpočet  jednomyslně  přijat  byl  podle 


obvyklých  osmi  rubrik  v  následujících  položkách: 

1.  Honoráře                                                    .  .  .  zl.  3500 

2.  Publikace   3500 

3.  Podpory  na  práce  a  podniky  dle  §  2.  lit.  b)  stan.  .  .    „  1900 

4.  Stipendia  dle  §  2.  lit.  c)  stanov  „  600 

5.  Cestovné  a  diefy                                             .  .    .  100 

6.  Komissc  a  referáty    300 

7.  Vydání  mimořádná   100 

ÍJhrnem  .  .  .  zl.  10.000. 
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Po  té  podána  zpráva  o  výsledku  porady  stran  zvýšeného  požadavku,  jejž 
učinila  třída  II.  na  přírostek  státní  subvence  (t.  2000  zl.).  Porada  se  usnesla, 
aby  požadavku  tomu  nebylo  dáno  místa,  a  suma  2000  zl.  aby  se  rozdělila 
všem  čtyřem  třídám  po  stejných  částkách.  Návrh  ten  třídou  přijat  jedno- 
myslně. Dále  předložen  a  na  vědomost  vzat  knihkupecký  výkaz  o  prodeji 
publikací  II.  třídy  za  rok  1894,  některé  vnitřní  záležitosti  vyřízeny  a  po- 
kračováno v  důvěrném  hovoru  stran  oslavy  50tiletého  panování  Jeho  Veli- 
čenstva, a  to  na  základě  přípisu  praesidia  České  Akademie ;  i  zřízena  konečně 
komise,  která  by  dotčený  projekt  bedlivě  uvážila  a  podrobné  zdání  třídě 
předložila.  Do  komise  zvoleni  byli  pp. :  dv.  r.  Randa,  prof.  Kalousek,  Storch, 
Pražák,  Bráf  a  Durdík.  Pak  provedena  navrhovací  volba  pro  jedno  místo 
mimořádného  člena  I.  třídy,  jenž  v  příští  valné  hromadě  se  voliti  má.  Konečně 
jednomyslně  přijata  nabídka  učiněná  .Spolkem  pro  dějepis  Němců  v  Čechách* 
na  výměnu  spisů  historických. 

V  Praze  dne  15.  listopadu  1895. 

Prof.  J.  Durdile, 
t.  č.  sekretář  L  třídy. 

Třída  II. 

Ve  schůzi  dne  15.  listopadu  předložena  následující  dobrá  zdání: 

Posudek 

o  práci  MDra  Maurice  Remeše:  Příspěvek  ku  poznání  korýšů 

vrstev  štramberských. 

Předložená  práce  jest  doplňkem  a  zdokonalením  našich  známostí  o  ko- 
rýších  vrstev  štramberských,  kteří  dříve  částečně  od  Rcusse  a  jiných  hlavně 
z  různých  jiných  nalezišt  popsáni  byli. 

Prací  Dr.  Remeše  zvýšen  počet  druhů  až  na  30,  z  nichž  5  je  nových. 
Výkresy  zhotovené  dle  exemplárů  privátní  sbírky  autorovy,  vesměs  ze^Štram- 
berka  pocházejících,  jsou  krásně  provedeny.  Text  sepsán  s  náležitým  ohledem 
na  starší  literaturu. 

Doporučuji  práci  tu  k  uveřejnění  v  Rozpravách  Akademie. 

V  Praze  15.  listopadu  1895.  Dr.  Ant.  Frič. 

Předložená,  v  mém  ústavu  pracovaná  stat  Dr.  R.  Kimly:  .Degenerace 
kystická  ledvin  a  poměr  její  k  affekcím  jiných  ústrojí-  má  následu- 
jící obsah: 

Na  základě  kriticky  zpracovaného  bohatého  materiálu  literárního  a  na 
basi  vlastních  zkušeností  vyzískaných  vyšetřením  zevrubným  6  případů  ky- 
stosní  degenerace  totální  ledvin  (mezi  nimiž  jsou  vzácné  dva  případy  malo- 
kystické  degenerace  totální  ledvin  a  jeden  případ  velkokystické  degenerace) 
dokazuje  autor,  že  kysticky  degenerované  ledviny  dlužno  tříditi  ve  3  skupiny, 
kteréž  jmény  a)  malokystická  ledvina,  b)  hroznovitá  ledvina,  c)  velkokystická 
ledvina  označuje  a  stanoví  v  podrobných  rysech  anatomických  a  histologickýeh 
charaktery  jednotlivých  forem.  Přecházeje  k  otázce  o  vzniku  kystické  dege- 
nerace, snaží  se  autor,  jak  myslím,  po  právu  dokázati  nedostatečnost  dosa- 
vadních dominujících  theorií  a  zejména  názoru  o  zánčtlivém  původu  (papil- 
litis  interstilialis). 

Autor  pokládá  kystosní  degeneraci  ledvin  za  anomálii  kongenitalní,  což 
týče  se  hlavně  obou  prvních  forem.  Dle  názoru  autorova  v  určité  době  rozvoje 
embryonálního  nabývá  mesoderniatická  část  převahy  nad  pruhy  epithelialními 
segmentujíc  tyto  v  menší  oddíly  tak,  že  struktura  ledviny  jest  desorganisována 
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úplně  (1.  tvar)  anebo  z  větší  neb  menší  části  (hroznovitá  ledvina,  2.  tvar). 
Jednotlivé  segmenty  epithelialní  vyrvané  z  organické  spojitosti  bud  zacházejí 
nebo  samostatně  se  rozvíjejí  a  konečně  v  kysty  se  mění. 

Dedukce  autorovy  opírají  se  jednak  o  histologické  obrazce,  jednak  o  fakt, 
že  jak  u  dospělých,  tak  u  novorozených  při  kystosní  degeneraci  ledvin  se 
vyskytují  totožné  změny  v  jiných  orgánech  najmě  v  játrech.  Autor  promlouvá 

0  vztahu  degenerace  kystické  ledvin  k  degeneraci  v  jiných  orgánech  zevrubně 
a  přesvědčivě. 

Výsledky  práce  této,  kteráž  stanoví  kystickou  degeneraci  ledvin  jako  typ 
nejen  pathologicko-anatomicky  ale  i  klinicky  přesně  determinovaný,  jsou 
pozoruhodné.  Autor  pracoval  více  než  rok  o  této  práci,  i  svědčí  její  důkladnost 

1  kritičnost  o  širokém  rozhledu  autorové  na  poli  pathologické  anatomie. 

Nížepsaný  rád  navrhuje:  Slavná  II.  třído  račiž  tuto  práci  vřaditi  ve  své 
Rozpravy.  Prof.  Dr.  Hlava. 

V  pojednání  ,0  substituci  svalové"  popisuje  prof.  Dr.  J.  Thomayer, 
jakým  způsobem  v  čas  potřeby  jisté  svaly  vykonávají  práci  jiných  ochrnulých 
svalů. 

Zevrubné  studium  dvou  případů  ukázalo  na  př. : 

v  prvém  případě,  že  při  ochrnutí  hořejších  končetin  od  otravy  olovem 
oba  deltovité  svaly,  úplné  ochrnuté,  nevykonávaly  odpažení,  před  pažení  a 
pohyby  ramene  na  zad,  že  však  tyto  pohyby  do  jisté  míry  otáčením  lopatky 
svaly  na  lopatce  se  upínajícími  (zejména  dolní  polovinou  svalů  kapovitých, 
rhomboid.  a  serrat.  ant.  magn.)  vyřizovány  byly; 

v  druhém  případě,  při  částečné  obrně  pleteně  ramenní,  po  úrazu,  byl 
ochrnutý  deltoideus  substituován  svalem  ka povitým  a  pilovitým,  a  za  ochrnuté: 
brachialis  internus  a  biceps  celou  flexi  převzal  supinator  longus,  kterého 
nemocný  bezděčně  k  veliké  dokonalosti  vycvičil. 

Pozoruhodné  a  zajímavé  toto  pozorování  navrhuji  k  uveřejnění  v  Roz- 
pravách Akademie.  Prof.  Dr.  Eiselt. 

Na  základě  těchto  referátů  práce  přijaty  do  Rozprav.  Pan  prof.  F.  J. 
Studnička  doporučil  Studie  labské  od  J.Frejlacha  k  tisku,  což  třída 
též  schválila. 

Třídě  připadajících  10.000  zl.  na  rok  189(3  rozděleno  následovně: 


1.  honoráře  spisovatelské   1800  zl. 

2.  publikace   5000  „ 

3.  podpory  dle  §  2.  lit.  b)  stanov  2100  „ 

4.  stipendia  dle  §  2.  lit  c)  stanov  GOO  „ 

5.  cestovné  a  diety   200  „ 

(I.  náklady  zvláštuícli  komroissí   200  * 

7.  mimořádná  vydání  100  „ 


Přírostek  státní  dotace  500  zl.  sneseno  připsati  k  pasivné  položce  hono- 
rářů na  rok  1895.  Z  fondu  dra  Josefa  Šíchy  propůjčeny  podpory:  dru.  L. 
Haškovci  200  zl.  ke  studiu  pathogenese  nemoci  Basedowské,  drům.  Kimlovi 
a  Veselému  200  zl.  k  dalšímu  studiu  vlastního  jich  tuberkulinu.  Docentu 
dru  J.  Barvířovi  navržena  podpora  300  zl.,  aby  dále  konati  mohl  minera* 
logicko- petrografická  studia  Jílovského  zlatonosného  okresu;  prof.  J.  Pacol- 
dovi  subvence  300  zl.  na  další  vydávání  spisu  vlastním  nákladem  vydávaného: 
Konstrukce  pozemního  stavitelství.  Do  kommisse  stipendijní  opět  zvoleni  pp. 
Fric,  Spina,  Strouhal.  Přespolní  člen  p.  Ch.  Hcrmite  zaslal  třídě  práci 
svoji:  Sur  la  fonction  log /Yo).  Prof.  Raýman  požádal  našeho  přespolního 
člena  prof.  Olsczcwského  za  laskavé  vyšetření  petrolejových  plynů  haličských, 
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není-li  snad  v  nich  obsaženo  helium,  i  prosí  třídu,  aby  směl  v  Bulletinu  po- 
dati  zprávu  o  výzkumu  tom,  kterýmž  otázka  vyří/.eoa  negativně.  Třída 
k  žádosti  té  svolila.  Prof.  Kušta  a  dr.  O.  Šulc  zasílají  zprávy  o  tom,  kterak 
naložili  podporami  propůjčenými :  zprávy  odevzdány  referentům :  rektoru  magn. 
K.  Vrbovi  a  prof.  Vine.  Strouhalovi. 

Hornické  Akademii  v  Příbrami,  gymnasiím  v  Přerově  a  Místku  na  Mo- 
ravě navrženo  darovati  veškeré  publikace  třídní. 

Schůze  dne  18.  listopadu  1895  vyhrazena  byla  volbám.  Pan  prof.  F.  J. 
Studnička  oznámil,  že  podle  přípisuY  plukovníka  svob.  pána  ze  Sterneckň 
jsou  měření  gravitační  konstanty  v  Cechách  v  tom  rozsahu  vykonána,  jak 
se  Akademie  svého  času  za  to  u  příslušných  vysokých  ministerstev  byla 
přimlouvala. 

Schůze  dne  29.  listopadu  1895  vénováua  úpravě  rozpočtu  roku  1895. 
V  Praze  dne  30.  listopadu  1895. 

Dr.  B.  Raýman, 

t.  6.  sekretář  II.  třídy. 

THda  III. 

Ve  schůzi  dne  14.  listopadu  1895  konané  jednáno  nejprve,  jak  by  Česká 
Akademie  oslaviti  měla  jubileum  50tiletého  panování  Jeho  Veličenstva,  vzne- 
šeného zakladatele  svého.  K  tomu  konci  zvolena  tříčlenná  komise,  by  se 
o  věci  poradila  a  co  nejdříve  třídě  výsledek  své  porady  oznámila.  Dále  byl 
návrh  rozpočtu  na  r.  1896  přečten  a  schválen.  Dotace  třídní  činí  10.000  zl., 


i  rozdělena  byla  takto: 

a)  Honoráře  zl.  4000 

b)  Publikace  ,  3000 

c)  Podpory  na  práce  a  podniky  dle  §  2.  lit.  b)  stanov  .   ,  1600 

d)  Stipendia  dle  §  2.  lit  c)  stanov  „  400 

e)  Cestovné  a  diety  „  250 

f)  Kommisse  a  referáty  „  500 

g)  Mimořádná  vydáuí  ....   „  250 

Úhrnem  .  .  .  žl.  10  000. 


Zároveň  ustanoveno  jednomyslné,  by  přírostek  státní  dotace,  pokud  ho 
připadlo  na  rok  1895  třídě,  na  honoráře,  publikace,  podpory  a  stipendia 
roku  1895  rovným  dílem  vynaložen  byl. 

Na  konec  schváleno,  aby  se  vešlo  se  spolkem  „Verein  fíir  Geschichte 
der  Deutschen  in  Bohmen"  k  žádosti  jeho  ve  výměnu  obapolných  publikací, 
a  navrženo,  aby  zdarma  posílaly  se  třídní  publikace  historické  a  literární 
archaeologickému  spolku  .Vocel*  v  Kutné  Hoře. 

V  Praze  22.  listopadu  1895. 

K.  Tieftrunk, 

t.  6.  sekretář  III.  třídy. 

Třída  IV. 

Ve  schůzi  dne  2.  listopadu  1895  navržena  subvence  150  zl.  p.  dru.  Čeňku 
Zíbrtovi  na  vydávání  časopisu  „Český  lid"  roku  1896:  zároveň  navrženo  zvý- 
šiti  p.  archit.  Ant.  Balšánkovi  subvenci  na  vydání  díla  o  letohrádku  královny 
Anny  z  1000  zl.  na  1500  zl.,  jež  vyplatí  se  ve  třech  ročuích  lhůtách.  Mimo 
to  vyřízeny  záležitosti  správní  a  jednáno  o  Sborníku  světové  poesie. 
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Ve  schůzi  dne  5  listopadu  1895  jednáno  o  tom,  jak  třída  IV.  se  súčastní 
oslavy  padesátiletého  panování  Jeho  Veličenstva,  které  připadá  na  2.  pros. 
r.  1898 ;  dále  ustanoveno,  aby  z  penéz,  jež  nejmenovaný  příznivec  umění  vě- 
noval třídě  IV ,  udělena  byla  cestovní  stipendia  v  odboru  umění  výtvarných, 
i  aby  v  té  příčině  rozepsán  byl  konkurs,  jak  následuje: 

Třída  IV.  České  Akademie  rozepisuje  ze  summy  jí  k  tomu  konci  vě- 
nované tři  cestovní  stipendia:  jedno  1000  zl.,  dvě  po  500  zl.;  sti- 
pendia ta  udělí  se  dle  uznání  příslušné  poroty  za  díla  z  oboru  malířství  figu- 
rálného,  malířství  krajinářského  a  sochařství,  která  se  súčastní  výstavy  zdejší 
Krasoumné  jednoty  v  Uudolfiuum  r.  1890. 

Výminky  konkurenční  jsou  tyto: 

1.  Soutěžiťi  mohou  mladí  samostatní  umělci  čeští  do  35  roků  stáří  — 
z  kterékoli  školy  umělecké. 

2.  Vyloučeny  jsou  práce  jindy  již  vystavené. 

3.  Kdo  soutéžiti  chce,  oznamiž  to  v  praesidialní  kanceláři  České  Akademie, 
jakmile  odevzdá  své  dílo  do  Rudolfina. 

4.  Stipendii  poctěná  díla  zůstanou  majetkem  svých  původců;  ti  však  se 
zavazují  propňjčiti  je  Akademii  k  účelům  výstavním  na  druhou  polovici 
května  a  na  červen.  m 

5.  Porotu  ustanoví  IV.  třída  České  Akademie. 

6.  Stipendia  vyplatí  se  ve  lhůtách,  o  které,  jakož  i  o  další  výminky  v  pří- 
čině zamýšlené  cesty  studijní  dohodne  se  praesidium  IV.  třídy  s  umělcem 
stipendiem  poctěným. 

Do  poroty  v  příčině  cen  hudebních  zvolen  místo  p.  K  Bendla,  který  re- 
signoval,  p.  Dr.  Ant.  Dvořák.  Konečné  vykonány  navrhovací  volby  Členů  mimo- 
řádných a  dopisujících  a  projednány  některé  záležitosti  vnitřní  a  knihovní. 

Ve  schůzi  dne  27.  listopadu  1895  upraven  návrh  rozpočtu  na  rok  1896, 
jak  následuje: 

a)  Ceny  výroční  (v  každém  ze  tří  odborů  třídních  první 

cena  1000  zl,  druhá  400  zl.,  2  třetí  po  250  zl.)  .  zl.  5700 


b)  Publikace  a  předvedení  děl  uměleckých   100 

c)  Podpory  na  práce  a  podniky  dle  §  2.  lit.  b)  stanov  .  .  3000 

d)  Stipendia  dle  §  2.  lit.  c)  stanov                             ,  600 

e)  Cestovné  a  diety  r  100 

f)  Kommisse  a  referáty   400 

g)  Mimořádné  výlohy  i   100 


úhrnem  .  .  .  zí.  10000. 
Dále  přiřknuty  ceny  výroční  za  nejlepší  díla  roku  1894  ve  všech  od- 
borech třídních.  Malíři  p.  Jenewcinovi  navržena  podpora  400  zl  a  malíři 
p.  Úprkoví  podpora  300  zl,  na  provedení  obrazů,  jichž  náčrtky  b>ly  před- 
loženy; dále  jednáno  o  nových  podáních  za  podpory  a  vyřízeny  některé  re- 
dakční záležitosti  ^Sborníku  světové  poesie". 

Jar.  Vrrhlický, 

t.  6.  sekretář  IV.  třídy. 


Zprávy  o  činnosti  kommisse  správní. 

Ve  schůzi  kommisse  správní  dne  28.  listopadu  1895  předložen  výkaz 
účtárny  zemské  o  jmění  České  Akademie  na  konci  října  18'J5,  pak  výkaz 
účetní  dle  2.  odstavce  §  73.  řádu  jednacího  a  přisvědčeno  k  dotazu  velesl.  vý- 
boru zemského  v  příčině  zakoupení  nových  cenných  papírů  za  došlé  příspěvky 
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ku  jmění  kmenovému.  Předseda  oznámil,  že  u  zemské  banky  království  Če- 
ského jsou  uloženy  2000  zl.,  jež  nejmenovaný  příznivec  věnoval  na  stipendia 
pro  mladé  umělce  výtvarné,  a  že  IV.  třída  již  rozepsala  příslušný  konkurs. 
Předloženy  návrhy  třídní  o  podporách  na  práce  a  podniky  dle  §.  2.  lit.  b) 
stanov,  pak  návrh  I.  třídy  o  přisouzení  ceny  slavnostní,  a  doporučují  se 
vesměs  valnému  shromáždění.  Ke  snesením  II.  třídy  v  příčině  dvou  podpor 
z  úroku  fondu  MDra  Josefa  Šícby  přisvědčeno,  tolikéž  k  rozhodnutí  třídy  IV. 
o  cenách  výročních.  Dále  sucseny  návrhy  valnému  shromáždění  o  darování 
společných  publikací  Akademie.  Co  se  týče  přírostku  4000  zl.  dotace  státní, 
sneseno  podati  valnému  shromáždění  návrh,  abv  z  něho  se  obrátily  na  po- 
třeby společné  2000  zl.  (518  76  zl.  k  uhrazení  schodku  z  r.  1894,  28124 
na  potřeby  pro  kancelář  a  místnosti,  1200  zl.  na  mimoř.  vydání);  zbývající 
2000  zl.  připadají  třídám  rovnými  díly.  Rozpočet  příjmu  a  vydání  na  r.  1896 
navržen  takto: 

Příjem: 

1.  Úroky  ze  jmění  kmenového  zl.  1 1.967 

2.  Úroky  z  fondu  reservního  „  280 

3.  Interkalární  úroky  z  peněz  v  zemské  bance  uložených  .  ,  1.200 

4.  Dotace  zemská  „  20  000 

5.  Dotace  státní  J  .  .  20  POJ 

úhrnem    .    .     zl.  53.447. 


Vydání  společná: 


1. 

.   .  zl. 

700 

450 

250 

d)  Osvětlování  

50 

zl.  1.450 

2. 

.     ,  3.200 

3. 

.    .  150 

4. 

100 

5. 

.     „  6.253 

6. 

,  1.000 

7. 

294 

8. 

Fondu  reservnímu  ..... 

.    ,  600 

9. 

Dotace  kommisse  archaeologické 

•     *  400 

úhrnem 

•    zl.  13.447. 

Odečte-li  se  společné  vydání  od  příjmu . 

*  * 

.  zl.  53.447, 

zbude   

.    zl.  40.000, 

pročež  náleží  každé  třídě  .    .  . 

•       *  • 

.   zl.  10.000. 

Proti  návrhům  rozpočtů  třídních  nečiněno  námitek  Konečně  schváleny 
účty  došlé  od  schůze  poslední. 

Josef  Solín, 
t  é.  gener.  sekretář. 


Výkaz  došlých  podání. 

a)  Práoo  k  uveřejněni  podané. 

Do  Rozprav  České  Akademie  předloženo  16.  listopadu:  Příspěvky  ku  po- 
znání korýsů  vrstev  štramberských.  Napsal  Mauři c  Remeš. 

Do  Rozprav  předloženo  10.  listopadu:  Degenerace  kystická  ledvin  a  po- 
měr její  k  aťlekcíin  ky stickýra  j  iných  orgánů.  Napsal  dr.  Rudolf  Kimla. 
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b)  Žádosti  za  oeny,  podpory  a  stipendia. 


Pan  Karel  Dostál  žádá  29.  ř^jna  o  podporu  ku  svému  širšímu  vzdělání. 

Pan  prof.  Závorka  žádá  11.  listopadu  za  podporu  na  vydání  „Slovníku  životo- 
pisného malířů  Ooských".  Sestavil  Ant  Dobroslav  Výšek. 

Pan  Václav  Ku  drn  a,  farář  v  Kuněticich,  žádá  15.  listopadu  za  podporu  na 
opravu  kostela  v  Kuněticich. 

Pan  dr.  Jindřich  Bar  viř  žádá  16.  listopadu  za  podporu  300  zl.  na  geologicko- 
petrogratickó  studie  v  zlatonosném  okrsku  Jílovském. 

Pan  dr.  Ladislav  HaSkovec  Žádá  16.  listopadu  za  podporu  200  zl.  ze  Síchova 
fondu  k  experimentálnímu  studiu  o  Pathogenese  nemoci  Basedowovy. 

Pan  Jož.  Úprk  a  žádá  22.  listopadu  za  subvenci  400  zl.  na  dokončeni  obrazu 
„Jízda  králů  na  Mor.  Slovensku". 


Seznam  došlých  tiskopisů. 


JUDr.  Martin  Kříž:  O  diluvialní  fauně,  hledíc  ku  člověku  diluvialnímu 
a  alluvialnimu.  (Zprávy  společnosti  pro  fysiokracii  v  Cechách  v  Praze.  Sešit  III.) 
V  Praze  1895.  —  Dar  pana  spisovatele. 

Pan  p  o£  F.  Bily  podává  darem:  Malá  Slovesnost.  Sestavili  F.  Bartoš, 
F.  Bílý  a  Leander  Čech.  Vydání  páté.  V  Brné  1895. 

Pavel  Josef  Šafařík  v  životě  i  spiších.  Ke  stoletým  narozeninám  jeho 
napsal  dr.  Josef  Hanuš.  (Matice  lidu  roínik  XXIX.  čislo  6.)  'V  Praze  1895.  -  Dar 
pana  spisovatele. 

Nástin  filosofie  Jana  Amosa  Komenského.  Vzdělal  Jan  Kapras.  Ve 
Velkém  Meziříčí  1894.  —  Dar  páně  auktorův. 

Dvanáctý  ro  k  Národního  divadla.  Napsal  Fr.  Ad.  Šubert.  V  Praze  1895.  - 
Dar  páně  auktorův. 

O  potřebě,  aby  byly  upraveny  poměry  všeobecných  veřejných  ne- 
mocnic v  Čechách.  Napsal  MuDr.  Jan  Dvořák.  V  Praze.  —  Dar  p.  auktora. 

Pan  Stanislav  Betza,  přísežný  advokát  ve  Varšavě  podává  darem  své  dílo: 
W  krajů  tysiaca  jezior.  Warszawa  1896. 

Akademia  umiejgtnoéci  v  Krakově  zasílá  výměnou  : 

Atlas  geologicznyGalicyi.  Zeszyt  V.  Opracowal  Dr.  Wladyslaw  Szajnocba. 
Kraków  1895.  —  Tekst  do  zeszyta  Piatego. 

Kwartalnik  historyczny.  Rocznik  EX.  Zeszyt  IV.  We  Lwowie  1895.  — 
Výměnou. 

Coihhohí  A  M.  B.  JI  O  M  O  H  o  c  o  b  a.  Tomi  TpoTÍfi.  liskáme  ranepaTopcRoi  aKafleMÍH 
jiayícb.  CaHKTneTep6ypn>  1895.  —  Výměnou. 

Jahrbuch  des  k.  k.  hydrographischen  Central-Bureau.  1.  Jhrgng.  1898. 
Wien  18ií5. 

Pan  prof.  Dr.  Josef  Zubatý  podává  darem  práce  své: 

1.  tlber  gewisse  mit  st-  anlautende  Wurzeln  im  Baltisch-Sla- 
vischen. 

2.  t)ber  die  sogenannten  Flíckvocale  des  lettischen  Volkslieds. 
Císařská  Akademie  ve  Vídni  zasílá  výměnou: 

1.  Archiv  fiir  osterreichische  Geschichte.  LXXXII.  Band.  Zweite  Halíte. 

2.  Sitzungsberichte.  Philosophisch  historische  Classe.  CXXX1I.  Band. 
Sind  unsere  Personennamen  tibersetzbar?  Von  Hugo  Schuchardt.  Graz 

1895.  —  Dar  pana  auktora. 

Sur  la  fonction  log /'(a).  Extrait  ďune  lettre  de  M.  Ch.  Hermite  á  M.  K. 
Hensel.  —  Dar  pana  Ch.  Hermita. 

Magyar  Tudományos  Akadómia  v  Budapešti  zasílá  výměnou: 

1.  Araneae  Hungariae.  Conscriptao  a  Cornelio  Chyzer  ot  Ladislao  Kul- 
czyůski.  Tomus  I.  Budapestini  1SU2. 

2.  Nyáry  Albert.  A  Heraldika  vezérfornala.  Budapest  1886. 

3.  Carolus  Kalchbrenner.  Icones  selectae  hymenoinycetum.  I— IV.  Pestini. 
1873.  1874.  1875.  1877. 
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4.  Dr.  Szabó  József.  Selmecz  Kórnyókének  geologiai  leírása.  Buda- 
pest 1891.  (Text) 

5.  Dr.  Szabó  József.  A  tl  asz  selmec  geologiai  leirásákhoz.  Budapest  1887. 

6.  Monographia  chry  sididor  um  orbis  terrarum  universi.  Auctore 
Alexandro  Mocsáry.  Budapestini  1889. 

7.  Archivům  rákóczianum.  I.  osztály.  I-1X.  1873—1883.  —  9  svazků. 

8.  Archivům  rákóczianum.  Index  az  I  — IX.  kotethez.  Budapest  1*89. 

9.  Archivům  rákóczianum.  II.  osztály.  I— III.  kotet.  1872.  1873.  1877.  - 
3  svazky. 

10.  Gelcich  József.  Raguzá  es  Magyarország  osszekottet  éseinek 
oklevóltára.  Budapest  1887. 

11.  Szilágyi  Sándor.  Erdély  és  az  ószakkeleti  háború.  I.  II.  Budapest  1890. 
1891.  —  2  svazky. 

12.  Dr.  Ortvay  Tivadar.  Magyarország  régi  vizrajza.  I.  II.  Budapest  1882. 
2  svazky. 

13.  Antonius  Gindely.  Acta  et  documenta  historiam  Gabrielis  Bethlen 
Transilvaniae  principis  illustrantia.  Budapest  1890. 

14.  Fejérpataky  László.  Magarországi  városok  régi  számadáskóny vei. 
Budapest  1885. 

15.  Pešty  Frigyes.  A  M agyárországi  várispánságok  tortónete.  Buda- 
pest 1882. 

16.  Magyar  leveles  tér.  I.  II.  Pesten  1861.  Budapest  1879.  —  2  svazky. 

17.  Beke  Antal  és  Barábás  Samu.  Kákóczy  Gyórgy  ós  a  Porta.  Budapest 
1888. 

18.  Ipolyi  Arnold.  Rimay  Jánoš.  Budapest  1887. 

19.  Dr.  Karácsonyi  Jánoš.  Szent  István  királyi  Oklevelei.  Budapest  1891. 

20.  Majláth  Běla.  A  Szónyi  béke  okmánytára.  Budapest  1885. 

21.  Szilágyi  Sándor.  Linzi  béke  Okirattara.  Budapest  1885. 

22.  óváry  Lipót  Oklevéltár  Bethlen  Gábor  diplomacziai  ószekůtte- 
tósei  tórténe téhez.  Budapest  1886. 

23.  Dr.  Szentkláray  Jenó.  Adunai  hajohádak  tórténete.  Budapest  1880. 

24.  Szilágyi  Sándor.  Bethlen  Gábor  fejedelein  levelezóse.  Budapest  1886. 

25.  Thaly  Káhnán.  A  székesi  gróť  Dorcsényi  család.  I.  II.  III.  Budapest 
1885.  1887.  1892.  —  8  svazky. 

26.  Principis  Francisci  II.  Rákóczi  Confessionos  et  aspirationes 
principis  Christiani.  Budapestini  1876. 

27.  Pešty  Frigyes.  Magyarország  helynevei.  I.  Budapest  1888. 

28.  Deák  Farkas.  Bujdosúk  levéltára.  Budapest  1883. 

29.  Szilágyi  Sándor.  Bethlen  Gábor  fejedelein  kiadatlan  politikai  le- 
velei.  Budapest  1879. 

30.  Dr.  Károlyi  Arpád  és  Dr.  Szalay  József.  Nádasdy  Tomáš  nádor  családi 
levelezése.  Budapest  1882. 

31.  Dr.  Lászlólalvi  Velics  Antal.  Magy  arországi  tdrók  kincstári  defterek. 
I.  D.  Budapest  1886.  —  2  svazky. 

82.  Dr.  Basire  Izsák.  II.  Rákoczy  Gyorgy  felelete.  Budapest  1888. 

83.  Óváry  Lipot.  A  magyar  tud,.  Akadomia  torteuelmi  bizottságának 
oklével  -máaolatai.  I.  li  Budapest  1890.  1894. 

34.  Monumenta  comitialia  regni  Hungariae.  T.  I— X  Budapest  1874  až 
1890.  —  10  svazků. 

35.  Monumenta  comitialia  regni  Transy  lvaniae.  T.  I— XV.  XVII.  XVIII. 
Budapest  1876-1895.  —  17  svazků. 

36.  Monumenta  Hungariae  historica.  Diplomataria.  I— XXVL  Pest 
1857—1870.  Budapest  1879-1882.  —  Index  alphabeticus  codicis  diplomatici 
Arpadiani  continuati.  Budapest  1889.  —  27  svazků. 

37.  Monumenta  Hungariae  historica.  Acta  extera.  I— IV.  Budapest 
1875-1878.  -  7  svazků. 

38.  Monumenta  Hungariae  historica.  Scriptores.  Pest  1857—1875.  — 
82  svazky. 

39.  Magyar  tčrténelmi  Tár.  111.  IV.  VI— XXV.  Pesten  1857-1872.  Budapest 
1874—1878.  —  22  svazky. 

40.  Monumenta  Hungariae  historica.  Codex  Andegavensis.  I— VI. 
Budapest  1878-1891.  —  6  svazků. 

41.  Dr.  Szádeczky  Laj  os.  Báthory  István.  Budapest  1887. 

42.  Ungarische  Revue.  1881-18U2.  Budapest  1881— 1892.  —  12  ročníků.  1893. 
I-V.  Hett.  1891.  VIII-X.  Heft.  1895.  I— VII.  Heft. 

43.  Mathematische  und  n  atur  wissenschaf  tli  ch  e  Ber  i  ch  t  e  aus  Ungarn. 
I-X.  XII.  Band.  Berlin  1882-1895.  -  11  ročníků. 
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44.  Dr.  Fraknói  Vilmos.  Magyar  országy  íilések  tórtónete.  I.  Ferdinand 
királyi  alatt.  Budapest. 

4n.  Magvar  Tudománvos  Akadémiai  Almanach.  1895. 

46.  Dr.  Csánki  Dezsó.  Magyarország  torténelmi  foldrajza.  n.  kótet 
Budapest  1894. 

47.  Értekezések  a  term észe.ttudományok  ko reb 51.  XXIII.  kotet.  12  szám. 
1894. 

48.  Értekezések  a  társadalmi  tudományok  kóreból.  XI.  kótet.  9.  szám. 
Budapest  1895. 

49.  Mittheilungen  aus  dem  Jahrbucho  der  kón.  ungarischen  geo- 
logischen  Anstalt.  X.  Band.  6.  Heft.  Budapest  1891. 

50.  Nvelvtudományi  kózlómenyek.  XXIV.  kotet  4.  fuzete.  XXV.  1.  2.  3. 
Budapest  '1894.  1895. 

51.  Értekezések  a  tórténeti  tudományok  kóreból.  XVI.  kotet.  8.  4.  5. 
szám.  Budapest  1895. 

52.  Értekezések  a  nyelv  és  s  zépt  udományok  kóreból.  XVI.  kotet. 
5.  szám.  Budapest  189*1. 

53.  A  Mag.  Tudom.  Akadémia  elhúnyt  tagjai  fólótť  tartott  emlék- 
beszédek.  VIII.  kotet.  5.  9.  szám.  Budapest  loB4.  1895. 

54.  Mathematikai  és  természettudományi  ertesitó  XII.  kotet. 
8—12.  řuzet.  XIII.  1-4.  Budapest  1894.  1895. 

55.  M  ath  ema  tikai  és  természettudományi  kózlemények.  XXVI.  kótet 
2.  szám.  Budapest  1891. 

5C.  ArcheoloRiai  értesitó.  XIV.  kótet  4.  5.  szám.  XV.  kotet.  1—4.  szám. 
Budapest  1894.  1895. 

67.  A  Magvar  határozók.  Irto  Simonyi  Zsigmond.  II.  2.  fiizet.  Budapest  1895. 

58.  Téglás  Gábor.  Ujabb  adalékok  az  aldunai  zubatagog  sziklafeli- 
rataihoz.  Budapest  1894. 

59.  Archaelogiai  kózlemények.  XVII.  XVIII.  kótet.  Budapest  1895. 

Introductio  in  jus  matrimoniale  ecclesiasticum.  Exaravit  Or.  Fran- 
ciscus  Laurin.  Vindobonae  1895.  —  Dar  pana  auktora. 
Mnemosyne.  Volumen  XXIII.  II.  III.  Lipsiae  1895. 
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VĚSTNÍK 

ČESKÉ  AKADEMIE  CÍSAŘE  FRANTIŠKA  JOSEFA 

PRO  VÉDY,  SLOVESNOST  A  UMĚNÍ. 

ROČNÍK  IV.  PROSINEC  1895.  ČÍSLO  9. 


Referáty  a  zprávy  vědecké,  slovesné  a  umělecké, 


Příspěvek  k  nejstarším  dějinám  israelským. 

Podává  Dr.  J.  V.  Prásek. 
(Dokonetmf.) 

Tato  zpráva  Jahvistova  o  přistěhování  se  Jakoba  a  jeho  potomstva  do 
Egypta  jest  pro  dějiny  israelské  svrchovaně  důležitá,  nebot  objasniti  má 
příčinu,  proč  Israelité  do  Egypta  se  přestěhovali,  aby  tam  vzrostli  u  veliký 
národ.  Jahvistický  text  v  nynějším  svém  stavu  spojuje  s  příčinou  tou  osob- 
nost nejstaršího  Jakobova  a  Rachelina  syna  Josefa,  kteréžto  jméno  nesla 
jedna  část  lidu  Jakobova  již  za  příchodu  jeho  do  Kanaana,  a  sice  patrně  ona 
část.  za  jejíž  pramáteř  milá  choť  Jakobova  araraská  Ráchel  později  byla  po- 
kládána. Tento  moment  káže,  abychom  veškero  vypravování  o  Josefovi  zkou- 
mali nejopatrněji,  nebot  již  předem  vzniká  z  něho  poznání,  že  Josefem  míněn 
jest  jednak  héros  eponymos  nejdůležitéjší  části  pozdějšího  národa,  jednak 
i  repraesentant  příčiny  nebo  příčin,  které  způsobily  odchod  Israelitů  do  Egypta. 

Uvazujeme-li  bedlivě  Jahvistovy  zprávy  o  osobě  Josefově,  tož  nemůžeme 
ubránili  se  poznání,  že  Josef  zpráv  těchto,  přes  všechny  vnitřní  odpory  jejich, 
není  postavou  israelskou.  Při  tom  není  rozhodujícím  plnomocný  úřad  jeho 
jnko  zástupce  faraónova,  jakkoli  dotud  známé  egyptské  prameny  podobného 
úřadu  neznají,  nýbrž  určité  činy  a  osudy  jemu  připisované,  zejména  úklad  ženy 
Potifarovy,  opatření  jeho  za  sedmi  let  hladu  a  ujařmení  lidu  egyptského 
s  prospěchem  faraónovým.  Zprávy  tyto,  jimiž  biblická  postava  Josefova  na- 
bývá teprve  svého  pravého  rázu,  plynou  z  pramenu  ryze  egyptských,  jsou 
nám  z  pramenfi  těchto  známy  a  sice  jako  události  časem  i  súčastněnými  či- 
niteli daleko  od  sebe  vzdálené.  Vizmež  Jahvistovu  zprávu  o  úkladu  ženy 
Potifarovy!  V  britském  Musei  londýuském  uchovává  se  tak  zvaný  Papyrus 
ďOrbiney,  jejž  zvěčnělý  Emanuel  de  Rougé  poprvé  vydal  a  vyložil. ')  Pa- 
pyrus tento  obsahuje  v  sobě  pohádku,  která  dle  jednohlasého  soudu  předních 
egyptologu  napsána  byla  za  dob  XIX  dyn.,  za  Ramsa  II  anebo  Seti  II.  Byli, 
prý,  kdysi  dva  bratří  z  téhož  otce  a  z  též  matky,  starší  Anup  a  mladší  Bata. 
Anup  měl  dům  a  choí,  mladší  pak  bratr  jako  syn  žil  u  něho,  tkaje  jemu 
a  dobytče  na  poli  poháněje;  on  oral,  klidil  a  vše  na  poli  obstarával,  nemaje 


')  Rev.  arch.  1852,  280  sld. 
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jako  hospodář  sobě  rovna  v  zemi.  Než  choř  bratrova  způsobila  mezi  bratry 
neblahý  spor.  Když  vracel  se  Bata  jednoho  dne  pro  obilí  k  setí  z  pole,  kdež 
s  bratrem  Anupem  byl  oral,  kladla  jemu  zamilovaná  choí  Anupova  léčky, 
aby  jej  svedla,  Bata  vsak  s  rozhořčením  odmítl  svůdné  návrhy  její  a  spěchal 
na  pole  ku  stádu)  svému,  příhodu  pak  bratru  zamlčel.  S  večerem  vracel  se 
Anup  domů,  Bata  též  ubíral  se  pozadu  za  stádem  svým,  obtížen  jsa  všelikými 
bylinami  polními.  Než  záletná  Žena  pojala  strach  ze  skutku  svého  i  vzala 
tuk,  a  tvářila  se,  jakoby  bylo  na  ní  násilí  spácháno,  aby  řekla  choti  svému: 
,Tvůj  bratr  mladší  podávil  mne."  Večer  vrátil  se  chot  její  jako  po  všecky 
dny,  přišed  pak  k  domu,  spatřil  ženu  ležící  a  churavou  od  násilí.  Ona  nelila 
jemu  vody  na  ruce,  jako  obyčejně,  nerozžala  světlo,  dám  byl  temny  a  ona 
ležela  churava.  I  pravil  k  ní  manžel:  „Kdo  mluvil  s  tebou?*  Odpověděla 
ona:  .Nikdo  nemluvil  se  mnou,  leé  bratr  tvůj  mladší."  I  rozzuřil  se  bratr 
starší  jako  pardal,  nabrousil  nůž  a  vzal  do  ruky.  Tu  stál  bratr  starší  /.a 
dveřmi  své  ohrady,  chtěje  zabiti  mladšího,  ažby  se  večer  domů  navrátil,  aby 
stádo  do  chléva  uvedl.  Když  slunce  zašlo  a  mladší  bratr  po  zvyku  svém  Fe 
vracel,  bylinami  polními  obtížen  jsa.  vešla  prvá  kráva  do  ohrady  a  pravila 
ku  svému  pastýři:  .Měj  pozor,  zde  jest  starší  bratr  tvůj  před  tebou  s  nožem, 
chtěje  zabiti  tebe ;  utec  odtud."  I  slyšel,  co  řekla  první  kráva  jeho.  Druhá 
vešla  a  řekla  tolikéž.  Pohleděl  tedy  pod  dvéře  obřady  i  spatřil  nohy  bratra 
svého,  an  za  dveřmi  stojí  s  mečem  v  ruce.  I  odhodil  břímě  8  beder  a  dal  se 
na  útěk.  Bratr  starší  honil  jej  s  mečem  v  ruce.  Než  bůh  Ke'  způsobil  bčhutou 
vodu  mezi  oběma  bratry,  čímž  nevinný  Bata  zachráněn.  Po  celou  noc  stáli 
bratří  proti  sobě  na  obou  březích  toku,  když  pak  vycházelo  slunce,  jal  se 
Bata  před  božskou  tváří  jeho  dotvrzovali  nevinnosti  své  a  vytýkal  bratru, 
že  tak  lehkomyslně  pochyboval  o  věrnosti  jeho.  Konečně  řekl:  .Jdi  nyní  domů 
sám  a  ošetřuj  si  stádo  své,  nebo  já  již  u  tebe  nepobudu.*  I  šel  Anup  do 
sebe.  Vrátiv  se,  zabil  ženu  nevěrnou,  Bata  pak  odešel  do  údolí  akacií. ') 

Obojí  vypravování,  egyptské  i  biblické,  jest  v  jádře  svém  totožné:  zá- 
letná žena  ukládá  počestnému  muži  v  službě  chotě  svého  léčky;  jsouc  odmít- 
nuta, obviňuje  jej  choutkami  vilnými,  chot  klamaný  tresce  nevinného,  jehož 
nevina  konečné  božskou  intervencí  prokázána.  V  dobách  XIX  dyn.,  když 
Israelité  týráni  byli  těžkými  břemeny,  pohádka  o  dvou  bratřích  napsána, 
dříve  však  zajisté  již  byla  známa  s  podrobnostmi  někde  pozměněnými,  a  tak 
seznali  ji  i  Israelité. 

Druhý  egyptský  moment  ve  vypravování  .lahvistovč  o  Josefovi  jest  sedmi- 
letá neúroda,  která  Egypt  a  okolní  země  stihla.  .Tehdy  když  pominulo  sedm 
let  v  hojnosti  .  .  .  počalo  přicházeti  sedm  let  nedostatku,  kteráž  byl  předpo- 
věděl Josef;  a  po  všem  světě  rozmohl  se  hlad,  ale  po  vší  zemi  egyptské  byl 
chléb  ...  A  všechny  krajiny  přicházely  do  Egypta,  aby  kupovaly  pokrmy, 
a  zlého  toho  nedostatku  poněkud  ukrotily*  (Gen.  41,  54,  55,  67).  Nuže 
v  údaji  „sedmi  let  nedostatku"  shledána  nejnovější  dobou  upomínka  ryze 
egyptská,  která  sama  o  sobě  ničí  veškery  pochybnosti,  do  někdejšího  pobytu 
Israelitů  v  Egyptě  pronášené.  V  lednu  1S1X)  objevil  totiž  Američan  Charles 
Edwin  Wilbour  na  nilském  ostrově  Sehélu  památnou  stélu,  jejíž  přední  stranu 
pokrývá  hieroglyfský  text  o  32  řádcích,  dle  písma  pošlý  z  doby  ptolemajské. 
Jméno  krále  v  něm  se  vyskytující  Čte  Stcindorff  Dsr,  i  sluší  je  stoto/úovati 
s  Tosertasem  třetí  dynastie  Manethonovy. ")  Z  obsahu  stély,  jejž  zvěčnělý 


l)  Dle  Erraana,  Aegypten  und  aegvptisehes  Leben  I,  505—60;.   Srv.  Ebers, 
Actrvpten  und  die  Bucher  Mose's,  au  sltf. 

"  Dle  BruKsehe,  Die  biblisclien  sieben  Jahre  der  Hungersnoth  nach  dem  Wort- 
laut  einer  eiíyptischeu  Felseninschrift,  Lipsko  ltííU,  str.  9,  proti  Steindorflbvi,  jenž 
Ae£.  Zeitschr.  ltfJO,  111—112  Dsra  stotožíioval  s  Manethonovýin  Tosorthrem. 
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Jindřich  Brngsch  rozřešil,  vyjímáme,  že  za  krále  Dsra  stihlo  Egypt  veliké 
neštěstí,  ježto  po  sedm  let  Nil  se  nerozvodnil,  z  čehož  veliký  hlad  vznikl. ') 
Zachovala  se  tudíž  v  Egyptě  pamět,  že  za  dob  velice  dávných  —  kralováním 
Dsrovým  chtělo  patrné  podání  egyptské  dobu  velice  dávno  již  uplynulou, 
anobrž  i  počátkům  říše  blízkou  označiti  —  Nil  po  sedm  let  zemi  odepřel 
zátopy  blahodějné,  z  čehož  vznikl  hrozný  hlad,*)  a  snad  tato  pamět  byla 
příčinou  velikolepých  staveb  a  opatření,  aby  byla  účastna  země  dobrodiní 
zátopy  i  za  nižšího  stavu  letních  vod. 

Srovnámc-li  obsah  povídky  o  dvou  bratřích,  zprávy  o  sedmileté  neúrodě 
a  o  hmotném  ujařmení  lidu  egyptského  (srv.  str.  10  sld.),  které  zajisté  při- 
pravovalo se  za  dlouhých  period  dějinných,  s  vypravováním  Jahvistovým 
o  působení  Josefově  v  Egyptě,  nemůžeme  potlačiti  v  sobě  přesvědčení,  že 
podání  Jahvistické,  jinak  ryze  historické  jsouc,  osobnost  oblíbeného  svého 
hrdiny  vyšperkovalo  starobylými  egyptskými  pověstmi  a  uměle  spojilo  s  pří- 
chodem Israelitň  do  Egypta  a  jeho  příčinami.  Nehistoričnost  Josefova  zřejmá 
jest  jednak  z  důvodu  výše  již  uváženého,  že  totiž  pozdější  ^Cl1  ^2  nemohli 
pokládati  jej  svým  praotcem,  je/to  vyskytuje  se  monumentálně  jméno  jejich 
v  Kanaanu  ještě  před  odchodem  Israelitů  do  Egypta,  jednak  z  momentu 
neméně  vážného,  čerpaného  z  dějin  egyptských,  jež  neznají  ani  Josefa  v  úkolu 
jahvistickým  podáním  jemu  přisuzovaném,  ani  vůbec  podobného  státnického 
úkolu.  Ani  temná  doba  Hyksoů  nečiní  výjimky,  ježto  dle  řídkých  pramenů 
nás  došlých  Hyksos  spravovali  se  ve  vládě  formami  v  zemi  ode  dávna  již 
obvyklými.  Za  králů  XIX  a  XX  dynastie  sice  vyskytuje  se  úřad  „nejvyšších 
úst",  jenž  podobá  se  plnomocnému  náraéstnictví.  avšak  ve  všech  čtyřech 
známých  případech3)  spravuji  tento  úřad  toliko  královští  princové  k  násled- 
nictví  ustanovení. 

Není  tudíž  pochybnosti,  že  byla  tradicionáluí  postava  Josefova  v  Egypte 
vybá8néna.  Nehistorické  jsou  Josefovy  činy  a  nehistorické  zajisté  i  jeho  spo- 
jení s  příčinami,  proč  Israelité  z  Kanaana  do  Egypta  byli  se  uchýlili.  Není 
bez  významu,  že  se  původní  biblické  prameny,  pokud  různost  jejich  ušla 
urovnávající  ruky  pozdějšího  redaktora,  neshodují  ani  v  povaze  Josefové  ani 
ve  zprávách,  kterak  tento  Jakobův  syn  do  Egypta  byl  zaveden.  Dle  E  do- 
nášel Josef  otci  svému  na  bratry  a  vynikal  marnivostí,  jakož  svědčí  známý  sen 
jeho  (Gen.  37,  2,  ó— 11);  již  však  kap.  39  počínajíc  líčí  se  jako  vyvolenec 
boží,  jehož  osudy  Jahve  sám  řídí  a  určuje.  Ve  slovech,  která  E  (Gen.  39,  15) 
Josefovi  v  ústa  klade,  není  řeči  o  úkladu  bratří,  nýbrž  Josef  toliko  praví,  že 
byl  hanebně  uloupen  ze  země  kauaunské.  Z  toho  viděti,  že  původně  kolovala 
o  Josefovi  vypravování  jiná,  obsahem  prostší,  k*erá  teprve  později  —  zajisté 
nedlouho  před  Exodem  —  nynějšího  romantického  rázu  svého  nabyla. 

Zbývá  tudíž  vyšetřovati  příčiny  odchodu  Israelitů  do  Egypta  z  těch 
částek  podání  Jahvistického,  které  na  názorech  egyptských  závislý  nejsou. 
A  tu  souhlasně  vypovídají  veškery  odstíny  staroismelského  podání,  že  přišli 
Israelité  do  Egypta  ve  dvou  časem  od  sebe  oddělených  proudech,  z  nichž 


')  Die  biblischen  sieben  Jahre,  Taf.  I  fgd.:  „Jahr  18..  des  Konigs  Dsr  Damals 
cin  Erbťiirst,  Kegent  von  Stiidten  des  Síidens,  Vorsteher  dor  Nubier  in~Elephantine 
Madir,  es  ward  gebracht  ihin  diese  Kónigsbotschaťt  um  zu  geben,  dass  du  wissest: 
leh  bia  tragend  Kummer  am  Sitze  grossen  wegen  derer  in  dem  Palaste.  Es  ist  ia 
Sorge  Herz  mein  wegen  des  Unglíickes  gar  st-hr  weil  niebt  es  kam  der  Nil  zu  meiner 
Zeit  wabrend  der  Dauer  von  Jahren  sieben,  wenig  ist  die  Feldfrucht,  es  mangelt 
Kraut..." 

')  Vhodně  praví  J.  Brtigsch,  Aeg.  Zeitsch.  1890,  111:  „man  wird  ebeu  annehmen 
mússen,  dass  es  sich  um  eine  alte  in  der  Sage  ťortlebende  ťberlieferung  handelt, 
tur  welche  man  eiuen  bistorischen  Hintergrund  in  dem  Namen  eines  alten  Konigs 
vorfand." 

')  Doklady  podává  Erman,  Aegypten  und  aegyptisches  Leben  1,  158. 
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jeden  osobností  Josefa  syna  Jakobova  v  podání  repraesentovaný,  tedy  patrně 
kmen  Josef  annálů  Thutmesových,  byl  do  Egypta  v  zajetí  odvlečen.  Později  — 
podání  praví  po  třinácti  letech  —  přestěhovala  se  do  Egypta  druhá  část 
Israelitů,  stařičkým  patriarchou  Jakobem  vedená,  kteráž  již  v  Gen.  42,  5  J 
zvána  jest  pozdějším  obecním  jménem  národním  Tito  Hne  Israel 

přestěhovali  sedoEgjpta  ze  své  vůle,  hladem  jsouce  nuceni.  .Když  byl  hlad 
obecný,*  praví  Gen.  42,  5  J,  „šli  i  Bné  Israel  do  Egypta,  nebo  v  Kanaanu 
byl  hlad.*  Podobné  klade  Jahvista  v  Gen.  47,  4  bratřím  Josefovým  v  ústa 
slova:  „Přišli  jsme,  abychom  pobyli  v  zemi  této,  ježto  nemáme  pastvy  pro 
stáda  svá,  nebo  těžce  svírá  hlad  zemi  Kanaan."  *) 

Jest  nyní  otázka,  odešli*! i  všichni  Israelité  do  Egypta,  jakož  bylo  obecné 
domnění  spisovatelů  hebrejských,  anebo  odstěhovala  li  se  část  toliko?  Nej- 
starší  podání  israelské,  Gen.  46,  31  J,  praví  toliko  obecně  "'-N  rv^  TIN, 
„bratří  a  dům  otce  mého",  redaktor  však  4(5,  8—27  vložil  do  textu  obšírný  se- 
znam všech  synův  a  vnuků  Jakobových,  dle  něhož  obecné  bylo  domnění,  že 
všichni  účastníci  kmene  israelského  do  Egypta  se  odstěhovali.  Přechod  většího 
již  kmene  do  země  cizí,  který  by  hledal  pobytu  v  končinách  pomezních  stále 
ohrožených  a  tudíž  proto  i  opevněných  a  posádkami  chráněných,  není  sám 
sebou  dosti  srozumitelný  a  proto  právem  podotýkal  již  Wellhausen, s;  že 
táhli  z  Israelitů  do  Egypta  jen  někteří,  kdežto  synové  ženin  Jakobových, 
jako  kmen  Ašer  i  j.,  v  zemi  zůstali.  Wdlbausen  opíral  názor  svůj  toliko 
o  rozdíl  mezi  Jakobovými  ženinami  a  ženami,  jakož  i  o  známý  historický 
moment,  že  kmenové  z  ženin  původ  svůj  odvozující  valně  s  Kanaanity  byli 
poraíseni  a  jen  s  těží  řádům  Mojžíšovým  přivykali.  Názoru  tomu  zjednal  nej- 
nověji W.  Max  Mttller*)  podklad  monumentálný,  zjistiv  existenci  kmene 
Ašer  ("5tt'N)  za  dob  Seti  I  a  Rainsa  II  v  hieroglyfském  tvaru  '-s-ru  neb  'aser. 
Vyskytuje  pak  se  jméno  toto  ve  zprávách  o  výbojích  obou  králů,  jichž  dě- 
jištěm byla  severozápadní  Palaestina;  proto  usuzuje  Míiller  zcela  správně,  že 
jest  v  týchž  končinách  bledati  i  sídla  jeho,  tudíž  v  těch  hranicích,  která  byla 
přikázána  kmeni  Ašer  idealným  rozdělením  země  po  výbojích  Josuových. 
Velice  zajímavé  a  důležité  poznání  učinil  týž  učenec  dále  shledav,  že  jménem 
'•stu  označováni  byli  za  dob  Ramsovýcb  všichni  syrští  nepřátelé  Egypta  až 
po  hranice  hittitské.  Vidéti  z  toho,  že  1)  kmen  Ašer  za  Seti  I  a  Kainsa  II 
byl  již  usazen  v  pozdějších  svých  sídlech  a  2)  že  byl  i  poměrně  mocný,  ježto 
veškeren  spolek  kmenův  Egyptu  nepřátelských  byl  dle  jeho  jména  úhrnně 
nazýván. 

Zůstala  tudíž  část  Israelitů  v  Kanaanu  nadále  i  tehdy,  když  jádro  pří- 
slušníků Jakobových  do  Egypta  odešlo.  Z  části  té  jest  dle  jména  znám  kmen 
Ašer,  jenž  jest  v  Kanaanu  připomínán  jako  kmen  samostatný;  oddělil  se  tedy 
od  Israelitů  ještě  před  odchodem  jejich  do  Egypta.  Jahvistické  podání  za- 
chovalo v  38,  1  pamět,  že  i  jiný  kmen,  Juda  (nTrp)  totiž,  oddělil  se  od 
Israelitů  ještě  v  Kanaanu  a  sice  praví  sc  1.  c.  „opustil  své  bratry  a  přidal 
se  k  Chirovi  'Adullamskcmu*,  usadil  se  tedy  v  okolí  'Adullamu  na  roviué 
Šefelské.  Odešel-li  i  tento  kmen  s  ostatními  Israelity  do  Egypta,  není  lze 
rozhodnouti. 

Zbývá  ješté  zařaditi  chronologicky  odchod  Israelitů  do  Egypta.  Podání 
Jahvistické  nepřihlíží  k  potřebě  časového  zařádění,  přece  však  uchovává  mo- 
menty, z  nichž  lze  dobu  onu  alespoň  přibližné  vystihnouti.  Jest  zajisté  po- 
zoruhodné, že  se  na  více  místech,  o  příčinách  odchodu  Israelitů,  jakož 


')  K  témuž  úsudku  dospěl  i  Renan,  L'histoire  du  peuple  ďlsraiil  I,  133,  spojuje 
vaak  příchod  Josetitú  s  Hittity,  které  za  Hyksos  pokládá. 
*)  Skizzen  und  Voraibeiten  I.  8. 
*)  Asien  und  Europa  42ii»J. 
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i  o  odchodu  samu  jednajících,  Egypt  s  Kaoaanem  úzce  spojuje:  Hlad  roz- 
máhal se  v  EgyptěivKanaanu;  Josef  shromáždil  za  obilí  všechny  peníze, 
které  byly  v  Egyptě  i  v  Kanaanu;  když  došly  peníze  v  Egyptě  i  v  Ka- 
naanu,  ponechávali  Egypťané  Josefu  stád  svých;  Midjanští  kupci  ubírají  se 
z  Kanaana  bezpečné  za  obchodem  do  Egypta,  jakkoli  za  jiných  dob  na  vý- 
chodním pomezí  egyptském  přechod  cizincům  velice  stěžován :  vysocí  egyptští 
hodnostáři  doprovázejí  Josefa  do  Kanaana,  obvvatelům  kanaanským  známy 
jsou  pohřební  zvyky  egyptsué,  ano  obyvatelé  Egypta  i  Kanaana  přímo  na- 
zývají se  Egyptany  a  poddanými  krále  egyptského  (Gen.  47,  15—17  J).  Líčí 
tudíž  všechny  tyto  údaje  Kanaan  doby  Jakobovy  a  Josefovy  jako 
příslušenství  říše  egyptské. 

Přihlédněmež  k  zachovaným  literárním  památkám  egyptským  a  zkou- 
mejmcž,  shodují-ii  se  údaje  jejich  s  historickými  momenty,  z  podání  Jahvi- 
stova  vyšetřenými.  Především  dlužno  vytknouti,  kdy  byly  Egypt  a  Kanaan 
politicky  spojeny,  t.j.  kdy  byl  Kanaan  příslušenstvím  říše  egyptské?  Otázku 
tuto  lze  zodpovídati  zcela  určitě  na  základě  četných  pramenů  souvékých, 
které  mají  ráz  ryze  úřední,  jsouce  součástkou  officialní  annalistiky  královské. 
Až  do  dob  XVIII  dynastie  nepokoušeli  se  Egypfané,  pokud  známo,  nikdy 

0  nabytí  svrchovanosti  nad  Kanaanem;  jediná  doba.  kdy  malé  státy  kanaan- 
ské  žily  po  jistou  míru  v  politické  závislosti  na  Egyptě,  jest  doba  faraónů 
XII  dynastie,  doba  Amenemhy  I  a  syna  jeho  Usertesena  I.  Tehdy  malé  státy 
jihopalaestinské  —  uprchlík  Saueha  jmenuje  v  románu  svém  výslovně  krá- 
lovství (Itu)tennu  v  zemi  Kedem  (Cíp),  která  sice  dle  výkladu  W.  Max  MUI- 
lerova1)  neznačí  jménem,  jak  dosud  bylo  egyptology  tvrzeno,  pozdější  Edom, 
krajinský  však  s  ním  se  s  části  shoduje,  kJežto  Horní  Tennu  též  zprávy 
západně  Jordána  hledati  sluší;  dle  plodin  ve  zprávě  Sanehově  jmenovaných 
bylo  Tennu  položeno  v  pozdější  jižní  Judaei  —  byly  závislý  na  mocných 
faraónech,  avšak  bez  újmy  své  vnitřní  samostatnosti;  Araenemha  I  ku  př. 
nemohl  ani  žádati,  aby  kníže  v  Tennu  vydal  uprchlíka  Sanehu.  Proto  sluší 
spíše  usuzovat  i,  Že  měla  tehdejší  závislost  států  jihopalaestinských  na  Egyptě 
toliko  povahu  čilejších  styků  mezinárodních  a  obchodních.  Po  XII  a  XIII  dy- 
nastii nastoupily  dynastie  XIII  i  XIV,  o  nichž  sice  zachovalo  se  velice  málo 
zpráv;  z  těch  však,  které  nás  došly,  jest  jasno,  že  faraónové  za  „řekou  egypt- 
skou" žádného  panství  nevykonávali,  ba  začasté  proti  národům  asijským 
hranic  zemských  chrániti  byli  přinuceni.  Připravovalot  se  již  tehdy  veliké 
hnutí  národů  předoasijských,  elamskými  vpády  a  vznikem  říše  jihoarabských 
Minaiů  vzbuzené,  které  se  ve  svých  koncích  obrátilo  proti  Egyptu.  Mocný 
nával  arabských  kmenů,  jichž  náčelníci  u  Manethona  'Txa.^  t  j.  králové 
pastýřů*,  v  róit oi  jeho  proto  noifiírti  finaikU'  se  zovou,  opanoval  dolní  Egypt  až 
po  Fajjum  a  vládl  tam  po  delší  dobu,  dynastiemi  XV — XVII  zahrnutou. 
Obecné  bylo  od  dob  Artapanových  ")  domnění,  že  za  doby  Hyksoů  přišli 

1  Israelité  do  Egypta,  anobrž  Josefos  Flavios  a  chronograf  Sextos  Julios 
Afrikanos  tvrdili  přímo,  že  prodán  byl  Josef  do  Egypta  v  XVII  roce  pastýř- 
ského krále  Apotia. 

Dle  monumentálních  zpráv  přistěhovali  se  Israelité  do  Egypta  za  dob 
pozdějších,  když  již  panství  Hyksoů  v  Egyptě  bylo  ztroskotáno.  Žáduá  ze 
zachovaných  zpráv  historických  netvrdí,  že  by  byli  Hyksos  v  Palaestině  pa- 
novali, nad  to  pak  předůležitý  minajský  nápis  Halévy  čís.  535  výslovné  vy- 
povídá, ze  zbytkové  Ilyksoův  uchýlili  se  do  Arábie,  ne  však  do  Palaestiny, 
která  by  zajisté  bývala  jim  záštitou,  by  byli  v  ní  panství  vykonávali.  Rozho- 
dující pak  váhy  pro  otázku  chronologickou  jest  zjistéuá  existence  kmenů 


')  Europn  und  Asien  47. 

7i  P.wald.  I*,  ">iW.  Preudenthal.  Alexander  Polyhistor,  lóG-157. 
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Jakub  a  Josef  v  Kaoaanu  za  prvých  let  Thutmesa  III,  r.  1481  př.  Kr. ;  neboř 
z  této  existence  logicky  jest  vyvozovati,  že  ještě  r.  1481  př.  Kr.  Israelité 
pobývali  v  Palaestině,  odchod  pak  jejich  do  Egypta  že  udál  se  teprve  po 
roce  tomto.  Dalo  by  se  ovsem  uamítiti,  že  někteří  badatelé  pokládají  před- 
chůdce Thutmesova  Ahmesa  I  za  faraóna  utlačovatele  anebo  za  faraoua  Exodu, 
a  tudíž  že  kmeuové  Jakob  a  Josef  značí  již  Israelity  po  návratu  z  Egypta. 
Než  proti  tomu  sluší  namítnouti,  že  bohaté  prameny  z  doby  mezi  Thutme- 
sem  III  a  Iiamsem  II,  které  velmi  podrobné  o  palaestinských  poměrech  po- 
jednávají, zejména  listiny  archivu  Auiarnského,  kmenů  téchto  již  v  Palaestině 
neznají.  Tím  vymezena  jest  poměrně  krátká  doba  mezi  zapuzením  Hyksoův 
a  koncem  kralování  Thutmesa  III ;  poněvadž  pak  odchod  Israelitů  do  Egypta 
udál  se  v  době,  kdy  Kauaan  s  Egyptem  v  jedinou  říši  spojen  byl,  což  bez- 
pečně stalo  se  po  r.  1483  př.  Kr.,  za  kralování  Thutmesa  III  a  následkem 
slavných  válek  jeho,  jest  Thutmcs  III  faraónem,  za  něhož  Israelité 
v  Egyptě  se  usadili.  Již  za  Thutmesa  I  odvedeni  byli  četní  syrští  zajatci, 
obecné  Fenchu  zyauí,  do  Egypta,  kdež  bylo  jim  pracovatí  o  velikolepých 
stavbách  chrámových.  Způsob  tento  napodoboval  Thutmcs  III  měrou  mnohem 
rozsáhlejší,  chtěje  takto  i  krajiuám  právě  podrobeným  od  niti  prostředku 
k  novým  vzpourám.  Annály  jeho  podávají  v  té  příčině  doklady  velmi  zajímavé, 
nebo  z  nich  sezuávárae,  že  bojoval  král  s  obyvatelstvem  palaestinským  v  roce 
svém  XXII  (1483  př.  Kr.).  v  roce  XXIII,  kde  ukořistil  3401  živého  zajatce, 
v  roce  XXIV,  v  roce  XXX,  v  roce  XXXI,  kde  ukořistil  490  živých  zajatců, 
v  roce  XXXVIll  a  v  jednom  z  roku  pozdějších,  jehož  číslice  jest  však  po- 
rušena. Opakovaly  se  tudíž  vzpoury  obyvatelstva  palaestinského,  s  nímž  mo- 
hutnému faraónu  častěji  bylo  zápasiti.  Poražení  protivníci  byli  do  Egypta 
i  s  majetkem  svým  „do  zajetí*  odváděni,  t.  j.  byli  násilné  ze  svých  sídel 
a  ze  souvislosti  se  sousedy  vzati  a  v  Egyptě  jim  jiná  sídla  vykázána,  při 
čemž  své  zvyky  a  způsoby  mohli  i  nadále  podržeti.  Nejvíce  zajatcův  odvedeno 
bylo  do  Egypta  po  vzetí  Megidda  r.  1483  př.  Kr.,  a  tu  ve  veli  ;éra  karnackéra 
seznamu  kmenův  a  mést  palaestinských,  jichž  příslušníci  do  města  Théb  do 
zajetí  byli  odvedeni,  aby  „naplnili  dům  (králova)  otce  Amuna",  jmenují  se 
kmenové  Josef  a  Jakob.  Zjištěno  tudíž  mouumeutálným  pramenem  ceny  ne- 
všední, že  část  Israelitů  r.  1483  př.  Kr.  anebo  za  let  bezprostředně  násle- 
dujících Thutinesem  III  do  Egypta  do  „zajetí*  byla  odvlečena.  Uváží-li  se, 
Že  četnými  a  pustošivými  válkami  byl  tehdy  Kanaan  zle  postižen,  tož  nemůže 
nijak  býti  s  podivením,  že  další  část  Israelitů  následovala  odvlečené  své  bratry 
a  z  milosti  faraónovy  obdržela  pastviny  v  Egyptě.  Případ  takový  není  v  ději- 
nách egyptských  ojedinělý,  jakož  ukazuje  zejména  světoznámá  scéua  na  stěnách 
hrobu  Chnumhotepova  v  Benibassánu.  Usuzujeme  tudíž  z  těchto  důvodů,  že 
odstěhovali  se  Israelité  do  Egypta  kol  r.  14K)  př.  Kr.,  za  panování  Thutmesa  III. 


III. 

Pobyt  v  Egyptě  a  historický  ráz  Exodu. 

Návratem  Josefovým  z  pohřbu  Jakobova  nastává  delší  přestávka  ve  vy- 
pravování Jahvistové,  která  není  nahrazena  zprávami  pramenů  jiných,  nebo 
i  E  končí  zprávou  o  úmrtí  Josefové  a  poinlčuje  potom  o  osudech  Israelitů 
po  dlouhé  doby.  Patrně  doba  tato,  největší  část  egyptského  pobytu  v  sobě 
zahrnující,  záhy  byla  v  jednotlivých  charakteristických  rysích  svých  zapome- 
nuta. Nad  to  dlužno  uvážiti.  že  pastýřský  lid.  na  pomezí  země  se  zdrcující, 
nemohl  nikdy  honositi  se  osudy,  které  by  bylo  lze  srovnávat!  s  dějinami 
velikých  faraónův  X VIII  a  XIX  dynastie.  J<ou  tudíž  zprávy  o  pobytu  Israelitů 
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v  Egypté  příliš  chudý,  i  lze  z  nich  sotva  hlavních  momentů  dějinných  se 
dobrati. 

V  tom  shodují  se  veškery  zprávy,  že  usazeni  byli  Israelité  ve  východní 
části  zemč,  od  hrdla  pélusijského  až  po  Šur  neboli  hradbu  pomezní,  a  sice 
v  území,  kdež  popásala  se  před  tím  stáda  královská.  .Nechat  obývají  v  zemi 
Gošen,"  praví  dle  Jahvisty  46,  6  b  farao  k  Josefovi  ve  příčině  bratru  jeho. 
„Víš-li,  že  by  mezi  nimi  byli  muži  rozšafní,  ustanov  je  úředníky  nad  stády 
mými."   Původně  tudíž  Israelité,  sami  po  výtce  pastýři  jsouce,  i  královská 
stáda  popásali,  při  tom  pak  žili  dle  zvyků  svých,  pod  správou  starších, 
/řrw  ^pT  Ex.  3,  1G.  18  E,  a  uznávali  nad  sebou  svrchovanost  králův  egypt- 
ských. Dokud  říše  egyptská  dotýkala  se  na  východě  středního  Eufrata,  hodil 
se  výborně  tento  způsob,  jenž  egyptskou  svrchovanost  slučoval  s  volností  ve 
zvycích  a  způsobích  zděděných.  Záhy  hleděli  si  Israelité  vedle  chovu  dobytka 
i  orby  a  řemesel,  vzdělávajíce  půdu  dotud  ladem  ležící, *)  a  tu  osvědJovala 
se  dávná  zkušenost,  že  kočovný  kincn,  pevné  se  usadiv  a  k  orbě  se  nakloniv, 
záhy  a  nepoměrně  se  rozšiřuje.  Také  biblické  podání  potvrzuje  jeduohlasně, 
že  se  Israelité  v  Gošenu  velice  rozrodili.  .Kostli  Synové  Israel,"  praví  Jah vista 
v  Ex.  1,  7,  „a  jako  plod  z  země  vycházející  množili  se;  a  zmohutnévše, 
náramné  naplnili  zemi."  Nebylo  však  toliko  přirozené  přibývání,  nýbrž  prů- 
během dob  Israelité,  kteří  nikdy  nevzdali  se  národní  souvislosti  své,  přibrali 
k  sobé  i  jiné  živly,  semitské  i  cizí.  Ve  východním  Deltě  obývalo  tou  dobou 
veliké  množství  cizinců  původu  namnoze  semitského,  kteří  jednak  tam  byli 
převedeni  jako  zajatci  jednak  i  dobrovolně  na  egyptské  půdě  sídel  hledali 
a  obdrželi.    Text  jeden  z  doby  faraóna  Horemhiba  jedná  o  Asijcích,  kteří 
hladem  puzeni  jsouce,  do  Egypta  připutovali  a  v  okolí  východní  hradby 
tsazeui  byli.")  Dle  Pap.  Anast.  VI  byla   za  doby  faraóna  Minepty  krajina 
kol  Pithoma  a  Sukkotha  plna  kočovných  Šasu,3)  kteří  žádali  skrze  pomezní 
Chetara  se  stály  svými  přístupu  do  travnatého  Sukkotha.4)  Tito  cizí  kočovníci 
dostávali  povolení  k  pobytu  v  končinách  od  Héliopole  na  východ  až  po  okraj 
pouště  rozložených  a  pro  stáda  cizincův  od  nepaméti  určených.  V  karnackém 
nápise  faraóna  Minepty  ř.  7 — 8  praví  se  o  ostrovanech,  kteří  tehdy  po  moři 
byli  napadli  Egypt:  „Položili  se  ve  stanech  u  Pibaila  a  byli  již  na  stoce 
Šakana  severně  stoky  héliopolské,  kdež  nebyla  půda  vzdělávána,  nýbrž  po- 
nechávána pro  stáda  cizincův  od  dob  předků.*  Tudíž  valná  část  Delty, 
počínajíc  územím  pozdějších  nomův  Athribského  a  Bubastského,  byla  až  do 
dob  XIX  dynastie  ponechávána  příchozím  asijským,  kteří  na  plochách  trav- 
natých pásali  stáda  a  z  nich  užitek  Egyptanňm  poskytovali,  aniž  s  těmito 
blíže  se  stýkali    Tini  byli  ochráněni  Egypťané  před  znečištěním  skrze  lid 
pastýřský,  spolu  však  získali  na  východní  hranici  přirozenou  ochranu  proti 
nevázaným  kmenům  pouště.    Význarano  jest,  že  mezi  egyptskými  nomy 
z  doby  faraóna  Seti  I  (c.  1360—1348  př.  Kr.)  nevyskytují  se  ještě  nomy 
Athribský  a  Bubastský,  v  čemž  jest  spatřovati  důkaz,  že  částky  egyptské, 
nomy  těmi  pczdéji  zahrnuté,  nebyly  před  Itamsem  II  dle  vzoru  egyptského 
spravovány,  nemajíce  vlastní  správy,  králem  nařizované,  v  určitém  hlavním 
městě.  *) 

V  těchto  končinách  obývali  i  Israelité,  s  počátku  v  krajině  Gošen,  kterou 
již  KZ  (Gen.  47,  11)  nazývá  SIN,  v  LXX  r,)  (v  Gen.  45,  10 


')  Srv.  líčení  Delty  u  Erraana,  Aegypten  und  aegyptisches  Leben  I,  ;52. 

')  Aeg.  Zeitscb.  XX VII,  12.1-127. 

»)  Ebers  v  Aeg.  Zeitsch.  1885,  50. 

*>  Brugscb,  Gcs:hichte  Aegvptens  581. 

L)  Navílle,  Tho  shrine  oť  Saťt  el-líenneh,  18. 
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však  r«Tř>  'Jnapiat). ')  Novějším  zkoumáním  zjištěna  i  poloha  její  v  okolí 
nynějšího  Saft  el-Henneh.  a)  Průběhem  dob  rozšířili  se  Lsraelité  po  okolí,  do 
končin  k  orbě  příhodnějších,  ježto  již  byly  Nilem  zavlažovány.  Dle  Ex.  2,  5  J 
přebývali  lsraelité  na  břehu  řeky,  v  sousedství  sídla  královského,  nebot  krá- 
lovská dcera  koupávala  se  na  blízku  sídel  jejich.  Dle  Ex.  11,  2  J  sousedili 
lsraelité  přímo  s  Egypťany,  majíce  domy  s  dveřmi  jako  jiní  národové  trvale 
usedlí.  Dlužno  tudíž  rozeznávati  Israelity  osedlé  v  okolí  tehdejšího  králov- 
ského sídla  egyptského  a  při  hrdle  pélusijském,  jehož  pamět  v  podání  se 
dochovala;  nazývalit  je  lsraelité  po  černé  barvě  bahna  říčního  "WTO,  čehož 
stopy  ještě  u  velikých  proroků,  Jes.  23,  3,  Jer.  2,  18,  se  vyskytují. 

Z  podání  Jahvistického  jest  na  bíledni,  že  nebyli  lsraelité  se  žáduým 
z  kmenů  ve  východní  Deltě  vedle  nich  osedlých  spřízněni,  *)  že  však  průběhem 
dob  nastaly  mezi  Israelity  a  jinými  kmeny  styky  čilejší,  anobrž  po  jistou 
míru  i  společnost  zájmů,  plyne  z  Ex.  12,  38  J.  kdež  praví  se  o  Exodu 
Israelitů:  .Ale  i  všelijaký  obecný  lid  bezčísloý  (-TIS)  vstoupil  s  nimi,  ovec 
i  skotŮv,  i  hovad  rozličného  plodu  velmi  mnoho."  S  tím  shoduje  se  i  Mane- 
thonova  zpráva  o  malomocných  (c.  Ap.  I,  26)  i  údaj  Velikého  Papyru  Ha  iri- 
sová I  Egy  ptané  jak  za  dob  Ramsa  III  tak  za  prvých  Ptolemaiů  dobře 
věděli,  že  bylo  na  počátku  XIX  dynastie  obýváno  území  východodeltské  lidem 
všelikého  původu,  jenž  však  ve  způsobích,  obětnictví  a  řádech  svých  pod- 
statně se  od  Egyptanů  lišil.  Egvpťanůra  byly  zvláště  proti  mysli  krvavé  oběti 
těchto  cizinců,  neméně  i  pastýřský  život  jejich,  pokládali  je  tudíž  za  nečisté, 
z  čehož  pozdější  pověst  —  sám  Josefos  Flavios  dokládá,  že  nepodává  Mane- 
thon  zprávu  tuto  ze  zápisů  psaných,  nýbrž  opírá  se  o  ádmnánaf  pv&okoyov- 
tura  —  učinila  malomocné.  Též  jiní  spisovatelé  hellénističtí,  jako  Chairémon 
(Jos.  c.  Ap.  I,  32),  Lvsimachos  (Jos.  c.  Ap.  I,  33),  Apion  Oasita  (Jos.  c.  Ap. 
II,  2)  i  Diodor  (XXXIV,  1)  potvrzují  v  této  příčině  výpravo váuí  Manethonovo, 
souhlasně  Israelity  za  náčelníky  v  zástupích  .malomocných*  cizinců  poklá- 
dajíce. Nejstřízlivěji  vypovídá  Hekataios  Abdérský  (u  Diod.  XL,  3),  jenž  ze 
spolehlivých  egyptských  zpráv  čerpaje,  přímo  prohlašuje,  že  žili  mezi  Egy  ptaný 
četní  cizinci,  kteří  bohům  dle  jiného  řádu  sloužili  než  Egypťané. 

Jest  tudíž  přirozeno,  že  od  počátku  egyptologických  studii  se  vší  horli- 
vostí pátráno  po  původních  egyptských  zprávách,  které  by  zprávy  biblické  ve 
příčině  pobytu  Israelitů  v  Egyptě  potvrzovaly.  Snahou  touto  nabyla  zobrazená 
scéna  z  hrobu  Chnumhotepova  v  Henihassánu  významu  světového,  přes  to 
však  veškero  pátrání  dotud  potkává  se  s  neúspěchem,  jakkoli  jednotlivá  místa 
egyptských  textův  obsahem  svým  pro  otázku  pobytu  Israelitů  v  Egyptě  z  lála 
se  by  ti  velmi  lákavá.  Nejvíce  uvažováno  o  kmenovém  jméně  'pr"w,  což  se 
čte  obyčejně  Aperiu.  Jméno  toto  vyskytuje  se  častěji  v  Papyrech  XIX  dyn., 
avšak  i  za  dob  pozdějších,  a  po  odvržení  přípony  množného  čísla  v  jednočtu 
'pr"y  projevuje  skutečně  s  israelským  pozdějším  jménem  *T2V  velikou  vnější 
podobnost.  Prvý  Chabas4)  domníval  se,  že  jest  jméno  toto,  označující  v  ley- 
denských  Papyrech  č.  348  a  349  kmen  faraónům  robotný,  totožné  s  CH-V, 
čímž  by  ovšem  biblické  zprávy  byly  potvrzeny  údajem  z  ryzího  egyptského 
zdroje  plynoucím.  Za  nejuovéjší  doby  názor "  Chabasův  nabyl  podpory  i  se 
strany  egyptologické  i  semitistské,   neboC  dva  závažní   hlasové,  Hommel 


'i  Jméno  rWífi  vzniklo  z  hieroglyiského  Kcscm,  jež  dle  Diimichena,  Gesch. 
Aeg.  265  bylo  hlavním  městem  dvacátého  nomu  dolnoegyptského.  Ptolemaiovi  slově 
město  toto  <ř«xou<j«,  nyní  Tell  Fakus  opodál  břehu  nejvvchoduějšího  hrdla  nilského. 
Srv.  Nathaniel  Schmidt,  Hebraica  X  (1894),  15U. 

*)  Savce,  The  higher  Criticism.  2-io. 

J)  Keuss,  Uesidiichte  der  heiligen  Schriťten  des  AT,  G7. 

«)  Mélangcs  l-^vptologiques  I  (1H<>2).  42-51.  Srv.  i  Kbcrs,  Durch  Goson  zum 
Sinai,  ÍKX5. 
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1  W.  Max  MQIler  (onen  ústním  sdělením,  tento  v  Asien  und  Europa,  92). 
identitu  obou  jmen  připouštějí,  ukazujíce  k  hojným  příkladům,  kde  Egyptané 

2  nebo  3  hláskou  p  reprodukovali.1)  Avšak  proti  totožnosti  této  mluví  mnohé 
důvody  povahy  historické.  Tu  sluší  především  namítati.  že  žili  Aperiu  za 
týchž  podmínek  ještě  za  Ramsa  III,  auobrž  i  za  dob  XXIÍ  dynastie,  tudíž  za 
dob,  když  již  dávno  byli  Israelité  vrátili  se  do  Kanaaua.  Nad  to  ukázal 
Brugsch,*)  že  srozumívati  jest  jménem  Aperiu  podrobený  lid,  rozsazený  jižně 
Héliopole  v  pusté  krajině  An,  mezi  Nilem  a  zálivem  Suez  skvrn,  jenž  odtud 
za  posledních  Rainsovcó  —  tudíž  po  Exodu  —  přesídlen  byl  do  pustého  údolí 
haramámátskóho  v  Horním  Egyptě.  Dále  dlužno  jeUé  proti  stotožnování 
Aperiu  s  C^-QJJ  uvésti,  že  mylně  pokládají  A.  Kóhler3)  a  jeho  následovníci 
jméno  C,"!-l?  za  označení,  které  si  Israelité  v  Egyptě  bud  sami  přikládali, 
bud  jím  od  Egyptanů  zváni  byli.  Jméno  cnzy  jujt  appellativum  původu 
kanaanského,  jímž  domorodí  obyvatelé  Kanaana  označovali  obyvatelstvo  „z  oné 
strany"  t.  j.  za  řekou  Jordánem  příchozí4)  —  odtud  případně  LXX  užívá 
významu  ó  mnújr,*;  —  tudíž  teprve  zástupy  Josuovy,  ježto  před  tím  známa 
jsou  sice  jméua  jednotlivých  klan&v  israelských,  ne  však  celého  národa. 
Jméno  Cnnj?  tedy  vzniklo  teprve  po  Exodu  a  nemohlo  býti  Egypťanům  známo  ; 
proto  sluší  veškery  výklady  odmítnouti,  které  se  o  zdánlivé  podobná  jména 
v  textech  egyptských  opírají. 

Naproti  tomu  seznána  z  pramene  ne  sice  přímo  egyptského,  vždy  však 
s  Egyptem  a  osvětou  jeho  úzce  srostlého,  z  desk  Amarnských  totiž,  existence 
kmene  Juda. 8)  Listina  Amarnská  čís.  XXXIX  vydání  Wincklerova  (amíl 
Aziru,  syn  Abdaširt&v,  Dudúovi,  dvořanu  krále  egyptského)  podává  totiž 
svrchované  zajímavou  zprávu  o  egyptské  garnisoně  ve  středosyrském  Tunipu, 
jež  nazývána  jest  ř.  24  a  ř.  28  amílu  sabí  Jaudu6);  Amílu  sabí  Jaudu,  vojí- 
nové Jaudu,  jsou  bezpečné  příslušníci  kmene  Juda,  ježto  pozdější  jméno  říše 
Judské  v  assyrských  památkách  týmž  psáno  jest  způsobem  jako  právě  jmenované 
Jaudu.  Pomyšleti  na  severosyrskou  krajinu  Jati,  známou  z  nápisu  na  černém 
obelisku  Salmanassura  III  (ř.  90,  kdež  však  psino  Ia-í-ti),  a  z  aramských  ná- 
pisů sindžirlských,  již  pisatel  annálů  Tiglatpilesara  III  rovněž  nazývá  Ia-u-di 
(vydání  Hostova  tab.  XX,  r.  104— 105), 7)  nehodí  se  z  důvodů,  již  na  jiném 
místě  vyslovených.8)  Vidí  se  tudíž  ze  zprávy  této,  že  již  kol  r.  1400  př.  Kr. 
připomínán  kmen  Juda  v  pamětech  monumentálných  a  sice  jako  kmen  ve 
válečných  službách  egyptských,  při  čemž  ještě  uvážiti  dlužno,  že  k  posádkovým 
službám  vybíráni  byli  váleční  zajatci  a  později  i  potomci  jejich.*)  Sluší  tudíž 
i  v  amílu  sabí  Iaudu  egyptské  válečné  zajatce  aneb  potomky  jejich  spatřovati. 


')  Také  Nathaniel  Schmidt  (Hebraica  X  (1894],  159)  snaží  se  prokázati  identičnost 
'Ibrím  i  -e  Aperiu  i  s  Habiri,  o  nichž  níže  bude  jednáno. 

')  Goschichte  Aegyptens  583,  s  čímž  srv.  E.  Meyer,  Geschichte  des  alten  Ae- 
gyptens  90,  288.  Nověji  (Aegyptologie  33)  praví  naproti  tomu  Brugsch :  Es  ist  immer 
noch  unentschiedene  Erage,  ob  die  von  den  Zeiteu  des  dritten  Thuthtnosis  an  bis 
gegen  das  Ende  der  Rainessidenherrschalt  erwáhnten  'pr"w,  wie  Chabas  es  ange- 
nommen  hatte,  EbrUer  waren  oder  nicht. 

*j  Lohrbuch  der  biblischen  Geschichte  des  Alten  Testamcnts  I,  235. 

*)  Srv.  Steiner  v  Schenklové  biblickém  slovníku  II,  G14  a  Kittel,  Geschichte  der 
Hebraer  I,  19.  O  významu  slova  i^oy  vi>;  Gesenius,  llandwdrterbuch  s.  v. 

*)  Prvý  k  existenci  kmene  Jaudu  Juda  v  listech  Amarnskvch  ukázal  Schoil 
v  Journ.  Asiat.  S.  VIII,  T.  XVII,  347  -349.  Jastrow,  The  Journafof  Biblical  Litera- 
turo  XI,  120  sld.  prokázal,  že  tito  Jaudu  žili  v  Palaostiné  před  příchodem  Israelitu. 

')  Ze  znaku  IA,  jenž  zřejmým  jest  v  ř.  28,  zbývají  na  porušeném  tomto  místň 
jen  některé  rysy. 

Jakož  činí  Scheil,  Uecueil  des  travaux  relatifs  á  la  philologb  et  á  Tarcliéo. 
logie  égyptienne  et  assyrienne  XVI,  33. 
•)  Véstník  české  akademie  1893. 

*)  Srv.  Krmao,  Aogypton  und  aegyptisches  Leben  II,  714—715. 
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Proti  tém,  kteří  nejnověji  pobyta  Israelitů  v  Egyptě  historičuosti  upírají, 
důležitý  jsou  i  důvody,  shledávající  bezpečné  stopy  úzkých  a  dlouhotrvalých 
styku  8  Egypťany,  jen  pobytem  v  Egyptě  vysvětlitelných,  v  počátcích  vzděla- 
nosti a  v  nejstarším  obřadnictví  israelském.  Ebers,  Aegypten  uud  die  Biicber 
Mose's,  289  Bld.  a  Keňan  v  posledním  velikém  svém  díle  i/histoire  du  peuple 
ďísrael  I,  144 — 149  srovnali  veškery  egyptské  součástky  v  obřadnictví,  v  po- 
čátečném umění  i  v  domácnosti  izraelské,  zejména  užívání  archy,  ozdobené 
postavami  okřídlenými,  kteráž  vznikla  z  posvátného  člunu  v  obřadnictví 
egyptském,  neseného  při  velikých  slavnostech  kněžími. ')  C^ro,  Cherubím, 
upomínají  dle  Henana  zřejmé  na  egyptské  sfingy  a  význam  jejich;  k  egypt- 
skému obřadnictví  odnášejí  se  dále  původem  chleby  posvátné,  na  stole  před 
symbolem  božství  rozložené.  Zlaté  tele,  jemuž  Israelitó  v  Páránu  obětovali, 
upomíná  na  posvátné  býky  v  Memti,  Mendétu  a  Héliopoli,  tudíž  v  nejbližším 
sousedství  gošenském.  Podoba  sluneční,  jíž  Amenhotep  IV  kázal  po  celé  své 
říši  božské  pocty  vzdávati,  vyskytuje  se  i  na  nejstaršícb  gemmách  israelskýcb.5) 
Urim  a  tummim  (C^rv  CTN)  jako  příslušenství  kněžského  roucha,  na  prsou 
nošené,  projevují  velikou  podobnost  s  krojem  soudcův  egvptskvch,  jakož  jej 
líčí  Diod.  I,  48.  75  a  Aelián,  V.  H.  XIV,  34.  Předpis  lněných  rouch  kněž- 
ských jest  rovněž  zřejmé  egyptského  původu. 

Pohříchu  naprosto  umlklo  národní  podání  israelské  o  osudech  lidu  v  Egyptě, 
poznamenávajíc  toliko,  že  lid  se  měrou  neobyčejnou  rozmnožil  a  že.  za  jeho 
pobytu  nastala  v  Egvpté  změna  dvnastická.  Cn"ist:*?y  cnrr"]/!2  Cp"1' 
íp^-PN  jn,-«r  itt'ří  Ex.'  1,  8  E.  .povstal  král  v  Egyptě,  jenž  nezual  Josefa", 
znamená  určitou  změnu  dynastickou,  která  nebyla  nijak  vázána  ohledy  na 
své  předchůdce.  Ježto  Josef  a  zásluhy  jemu  připisované  kladeny  do  dob  nej- 
mocnéjšího  krále  XVIII  dynastie,  kteráž  dle  názorův  egyptských  mono- 
theistickou  opravou  Amenhotepa  IV  byla  trvale  korapromittováua,  jest  patrno, 
že  králem,  rjeuž  neznal  Josefa",  míněn  jest  některý  z  králů  dynastie  XIX. 
Dovídáme  se  tudíž  z  biblických  zpráv,  žc  Israelité  v  Egyptě  dotrvali  počátků 
XIX  dynastie  RamsovcQ. 

Pokud  dovolují  řídké,  a  jak  se  zdá,  pečlivé  zrevidované  pozdější  zprávy 
usuzovati,  domohli  se  Israelité  v  Egyptě  značného  blahobytu.  Patrné  byly 
poměry  jim  za  Thutmesa  III  a  jeho  nástupců  příznivý,  takže  z  nevelikého 
kočovnického  kmene  záhy  vznikl  nárůdek  poměrné  četný.  Odvěký  domácí 
monotheism  uchránil  Israelity  před  pomíseníin  s  jinými  kmeny,  ve  kterémž 
by  byli  ztratili  zvláštní  ráz  svůj,  nebránil  však,  aby  jinokmenné  součástky 
s  Israelity  nesplývaly.  Monotheism  tento  v  očích  Egypťanů  měl  značnou 
vnější  podobnost  s  kultem  héliopolského  boha  slunce,  jemuž  Amenhotep  IV 
nařizoval  výlučné  oběti  po  vší  zemi.  a  tu  samodék  vzniká  domněnka,  žc  ne- 
návist, kterou  Egypťané  paměti  Amenhotepa  IV  a  reformy  jeho  na  jcvo  dá- 
vali, přenášena  by  la  i  na  monotheistické  Israelity  v  Gošenu.  Tím  se*  alespoň 
dá  vysvětliti,  proč  Israelité  přes  veškeren  hmotný  blahobyt  svůj  znova  obraceli 
zření  své  k  zaslíbené  vlasti  kanaanské. 

Že  touha  po  dávném  domově  v  Kanaanu  z  myslí  Israelitů  nevymizela, 
vidí  se  z  některých  údajů  biblických.  Dle  KZ  Gen.  49,  29  sld.  přál  si 
umírající  Jakob,  aby  pohřben  byl  s  předky  svými,  a  na  jiném  místě,  Gen. 
f>0,  24  E  zapřísahá  umírající  Josef  Israelity:  „Až  již  dávno  mrtev  budu. 
ujme  se  vás  Elohim  a  vyvede  vás  z  této  země  do  země,  již  byl  zaslíbil 
Abrahamu,  Isáku  a  Jakobu."  Israelité  nepřestávali  tudíž  pomýšleti  na  možný 
návrat,  ale  poměry  naděje  té  jim  odnímaly.  Za  zřejmého  úpadku  politického, 
který  v  Egyptě  nastal  smrtí  Amenhotepa  IV  a  projevoval  se  nejlépe  ztrátou 


')  Hnna:i,  Aeuv.iten  mul  aii^-ptisches  Lelten,  II,  .571. 
Le.'V,  Sie^til  und  (i«;mm<M>,  .'U. 
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severní  i  střední  Sýrie,  nebylo  se  lze  nadití,  že  by  faraónové  dobrovolné  pro- 
pustili četný  lid,  jenž  vedle  té/kých  prací  byl  i  vhodným  strážcem  ohrožené 
již  hranice  východní.  Naopak,  snaha  tato  přiměla  zajisté  faraóny,  aby  břemen 
i  závis'osti  utužovali  a  tak  touhu  po  odchodu  v  počátcích  mařili.  Proto 
později  Mojžíš,  chtěje  Israelity  ze  země  vyvěsti,  potřebu  oběti  v  poušti  před- 
stíral, proto  i  Israelité,  ze  zeraé  vyšedše,  vojskem  královským  byli  pro- 
následováni. 

Situace  Israclitů  v  Egyptě  na  počátku  XIX  dynastie  podobá  se  značnou 
měrou  pozdější  situaci  v  zajetí  babylonském.  I  tehdy  byl  lid  roztržen.  Část 
zůstávala  v  kanaanu,  kdež  za  doby  Katnsa  II  jmenuje  se  mocný  kníže  kmene 
Ašer,  jménem  Ka-da-|ra-dY-y část  ale  strádala  v  nevolném  pobytu  egypt- 
ském, toužíc  po  návratu  do  země  zaslíbené,  jejíž  vybásnéná  představa  ve 
mnohých  stránkách  skutečné  poměry  překonávala.  Touhy  po  návratu  při- 
byv, lo,  když  neklamné  známky  nasvědčovaly,  že  moc  egyptská  v  Kanaanu 
měrou  povážlivou  jest  otřesena. 

Zachovaný  archiv  faraonftv  Amenhotepa  III  i  IV  jasné  toho  podává  do- 
klady. Velicí  faraónové  XVIII  dynastie  uměli  vítě/.iti,  ale  zemím  podmaněným 
nedovedli  dáti  tuhé  organisace.  Z  listin  archivu  Amarnského  seznáváme,  že 
v  potlivném  skladu  vládli  v  Palaestině  za  egyptských  dob  domácí  králové, 
knížata  a  velmoži  nebo  marinové  vedle  královských  náměstka  neb  amílů,  kteří 
však  namnoze  byli  rovněž  původu  domácího.  Panství  egyptské  jen  tam  ne- 
doznávalo  odporu,  kde  byly  položeny  posádky  egyptské,  jinak  bylo  pouhým 
stínem  a  ponechávalo  domácím  vládcům  i  náměstkům  královským  příležitost 
ke  zvůli  nejkrajněji.  Nad  to  dvojí  nepřítel  vážné  ohrožoval  panství  egyptské, 
ze  severu  Hittité.  kteří  mocně  pronikali  do  údolí  orontského.  a  odkudsi 
z  jihovýchodu  všeliká  směs  hladovících  kmenů  beduiuských,  kteří  se  sloučili 
za  dobytím  končin  jihokanaanských,  odkudž  i  Chabiri  nebo  Cbabiru  (amílu 
Ha-bi-ru  Cíl.  av.  ob*  Winckler.  amílu  Ha-bi-ri  CIII.  av.  31)  t.  j.  Spojenci  zváni 
bjli  Tito  Habiri  přišli  z  jihu  anebo  z  jihovýchodu,  zmocnili  se  starobylého 
kanaanského  města  Kirjath  Arby,  které  odtud  zove  se  Hibur  v  nápisích  líamsa  II 
i  III,  bib  ické  Chebron,  |H-n,  '1\  a  počali  odtud  mocné  najížděti  na  království 
jerusalemské,  kdež  panoval  tehdy  jeden  z  nástupců  Malkisedekových,  Abdihiba 
neb  Abdihába.  Velezajímavé  listy  krále  tohoto,  v  náleze  Ámarnskěm  uchované, 
i  Ilustruj  i  drastickým  způsobem  způsob  tehdejšího  egyptského  panství  v  Pa- 
laestině a  spolu  podávají  jasný  obraz  o  postupu  jjabirfl.  ^  palaestinských 
knížat  spojil.se  s  nimi  íliinilku  (Cil,  av.  30)  uebo"Milkiilu,  kanaansky  Eli- 
melech  Cjr^-N),  soused  lachíšského  kníJete  Zimridy,  o  jeho  knížectví  usiluje. 
Mezi  palaestinskými  spolčeuci  Habirů  jmenují  se  i  .Synové  La-ab-a-ma*, 
CIII,  av.  30  Winckler),  jichž  příslušnost  není  dotud  vyložena.  Z  listův 
Abdihibových  dovídáme  se,  že  Habiri.  majíce  podporu  ve  věrolomných  kní- 
žatech a  městských  amílech  (ClíT  av.  18—20),  opanovali  města  Gaz-ri,  Aš- 
ka-lu  na  a  L(a-ki-s)i,  t.  j.  Gezer,  Askalon  a  Lachíš  (CIII,  av.  14 — 16),  načež 
veškeren  kraj  „od  zemí  Ši-í-ri*  t.  j.  od  pohoří  Se'ira  až  po  neznámou  jinak 
osadu  Gintikirmil  (snad  Gath-Karmel?)  upadl  v  moc  nepřátel  (CIV  av.  24 
až  2tí),  anobrž  i  lachíšský  Zimrida  ocitl  se  v  zajetí  jejich  (CIV,  rev.  43). 
Bylo  patrno,  že  chtěli  Habiri  přerušiti  spojení  Jerusalema  s  Egyptem,  a 
proto  Abdihiba  úpěnlivě  prosil  faraóna  o  pomoc  válečnou.  Než  Amenhotep  IV 
neměl  smyslu  pro  věci  palaestinské,  zplna  jsa  zaujat  opravami  náboženskými, 
a  tu  jest  na  snadč.  že  starobylé  kněžské  království  v  Salemu  nebo  v  Jerusa- 


')  Pap.  Anast.  1,  23;  srv.  Brugsch,  tíeschichte  Aegyptens  557.   W.  Max  Muller 
Ásien  und  Europa, 

')  Srv.  Sayce,  Tho  highor  Criticism,  :»5  slil. 
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lemě  konečně  podlehlo  Habirům,  již  se  jménem  Jebusitů  (Sl-^)  dochovali  se 
v  panství  nabytém  až  dob  Davidových. 

Kdož  byli  tito  Chabiri  ?  Conder ')  shledával  v  nich  dle  pouhé  vnější  po- 
dobnosti 'Ibrím,  kterýž  výklad  podporová!  Zimmern8)  vážnými  důvody  filo- 
logickými, neb  uváží-íi  se,  že  kanaanské  město  Gáza,  my,  assyrsky  zní  Ha-zi-ti 
nebo  Ha-az-zu-tu  a  že  jméno  krále  "H^i?  Assyrové  vyslovovali  |íu-um-ri,  že 
tudíž  kanaanské  náslovné  V  v  ústech  assyrských  měnilo  se  v  n,  není  proti 
identitě  JJa-bi-ri  s  Ibrí  námitky.3)  Než  identitě  této  odporují  důvody  histo- 
rické. Zinimern  sám  na  místě  jiném  A)  připomíná  jméno  gar-bi-ši  hu  Ha-bir-a-a 
ve  Western  Asia  Inscriptions  IV,  34  Nro.  212,  5,  kteréž  však  jest  bezpečně 
původu  babylonsko-kissijského,  nad  to  pak  jest  uvážiti,  že  jsou  listy  Abdi- 
hibovy  psány  v  době,  kde  jméno  'Ibrím  pro  Israelity  nemělo  ještě  významu. 
Proto  sluší  přijati  výklad  Sayceův,4)  jenž  za  souhlasu  Boscaw enova 6)  pokládá 
jméno  Ijabiru  za  appelativum,  „spolčence"  (the  confederates)  značící.  Jméno 
La-ab-ba-ma  upomíná  velice  na  oásu  v  poušti  (Deut  1,  1)  nebo  na  rez1? 
(Num.  33,  20),  kteráž  obé  místa  jsou  velice  důležitá  v  osudech  israelského 
Exodu. 

Tu  naskytuje  se,  byt  ne  identita,  alespoň  jistá  souvislost  mezi  Habiri 
a  egyptskými  Israelity.  Prcbal-li  Mojžíš  na  pouší  před  pokutou,  činili  tak 
zajisté  Israelité  i  před  ním,  čehož  dosvědčuje  i  smlouva  o  mír,  mezi  Ramsem  II 
a  hittitským  králem  Chitasirem  r.  1328  př.  Kr.  ujednaná  a  ustanovující, 
aby  provinilci  a  otroci  krále  egyptského  nebyli  v  zemích  krále  hittitského 
přijímáni,  nýbrž  do  Egypta  pro  pokutu  dodáni. ')  Jsouce  Israelité  více  a  více 
utiskováni  a  nemajíce  přístupu  do  zemí  severních,  bud  ještě  egyptských  bud 
již  hittitských,  měli  jediné  útočiště  u  kmenů  vpouští;  odtud  přátelské  styky 
Israelitův  egyptských  s  Midjanity  i  Kiniz/.ity.  I  po  jiné  stránce  zjevný  jsou 
úzké  styky  Israelitův  egyptských  s  krajinami  v  poušti.  Pokládalit  zajisté  horu 
Horeb  za  „horu  Elohim"  (CVTNT.  in  Ex.  3,  1  E  4,  27  E)  a  okolí  její  za 
„zemi  svatou*  (anpTtt-M,  Ex.  3,  5  E),  a  když  žádali  Mojžíš  a  starší  faraóna 
za  propuštění  lidu,  předstírali  obét  v  poušti  (Ex.  5,  1  E).  Tu  zajisté  mnohý 
hlouček,  spatřiv  chvíli  příhodnou,  utekl  se  na  poušt  před  útisky  egyptskými. 
La-ab-ba,  v  dopisích  Abdihibových  připomínaní,  byli  zajisté  podobnými 
uprchlíky,  kteří  ve  spolku  a  jinými  Beduíny  se  jménem  Habiri  za  Amen- 
hotepa  IV  z  poušti  uhodili  na  jižní  končiny  kanaanské. 

Nastoupením  XIX  dynastie  zhoršilo  se  podstatně  postavení  Israelitů 
v  Egyptě.  Uamsés  I  a  Seti  I  za  poměrně  krátkého  panování  svého  bojovali 
ve  střední  Sýrii  s  Hittity,  kterýž  boj,  přes  veškery  chlubné  zprávy  egyptské, 
měl  ráz  pouze  obranný  a  nezůstal  bez  účinků  na  cizí  obyvatelstvo  ve  východní 
Deltě.  Nebezpečenství  Egyptu  s  této  strany  hrozící  seznal  Seti  I  a  ustanovil 
některé  změny,  jimiž  by  bylo  se  jeho  vystříci.  Když  ztraceny  byly  z  valné 
části  země  syrské  a  tudíž  ubylo  i  důchodů  královských,  jal  se  Seti  I  úsilnéji 
téžiti  zlato  z  hor  a  rozsypů  na  poušti  sinajské  (v  okolí  redesíjském),  užívaje 
k  těžké  práci  této  výhradně  trestníkův  a  zajatců.8)    Současné  jal  se  Seti  I 


')  Palestině  Exploration  Fund.  Quarterly  Statement  for  1890,  327. 
*)  Zeitschriťt  des  deutschen  Pale.stinavereins  XIII.  138. 

*)  Nejnověji  i  Winckler,  (tieschichte  Israels  in  Kinzoldarstellungen  I,  18  sld.^ 
se  vši  váhou  auktority  své  vyslovil  se  pro  identitu  i  Habiri  i  lidu  loupežného,  jenž 
v  Ainarnskvch  textech  psán  jest  nerozíešeným  dotud  ideogramruem  SA.GAS, 
s  C^Z?,  ovšem  ale  nestotožňuje  C^Z?  s  Israelity,  nýbrž  pokládá  Israelity  za  částku 
jejich  toliko. 

*i  Zeitschriťt  lur  Assvriologie  VI.  217 

*)  ťroc.  Soc.  Bibl.  Arch.  X,  4ÍMJ.  XI.  347.  Records  oť  the  paét  N.  S.  II.  Ot. 

«i  Tho  Halní,  and  Orient.  Reeord  V,  1I5-I1<;. 

')  Překlad  u  Bru^scbe,  ticseh.  Aeg.  522.  525 

*t  Nápis  rede.sijský  u  Brugsehe,  Gl-scIi.  At^.  47G  sld. 
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obnovovati  starší  stavby  chrámové,  za  nedávných  náboženských  bouří  zpusto- 
šené nebo  zanedbané,  i  jest  určitě  známo,  že  stavěl  i  v  Memfí  i  v  Héliopoli. 
Také  k  těmto  stavbám  bylo  zajisté  potřebí  hojných  sil  lidských,  a  ježto  války 
zahraničně  neposkytovaly  již  tolik  zajatců  jako  dříve,  sáhl  král  zajisté  k  cizím 
zajatcům  v  Deltě,  jichž  počet  zdál  se  býti  již  moci  egyptské  nebezpečným. 
Ještě  pronikavěji  působila  nařízení  syna  a  nástupce  Setova  Ramsa  II  (1348 
až  1281  př.  Kr.),  jehož  činuv  ohlas  zřejmě  již  zaznívá  z  dochovaných  pamětí 
biblických. 

Vizme  opět  hlavní  pramen  k  nejstarším  dějinám  israelským,  podání  totiž 
Jahvistické.  Za  dlouhého  a  poměrně  pokojného  pobytu  v  Egyptě  rozmnožili 
se  Israelité  velice,  čímž  vzbuzena  nedůvěra  nejmenovaného  faraóna,  aby 
Israelité  s  nepřítelem  se  nespojili.  I  vydána  řada  krutých  nařízení  proti 
Israelitům.  Přidržováni  zajisté  ku  hnětení  cihel,  k  těžkým  pracím  polním 
i  k  jiným  úkolům  obtížným  beze  všeho  milosrdenství  (Ex.  1,  14).  Nad  to 
vydán  kiálovský  rozkaz,  aby  každé  pachole  israelské  ihned  po  narození  svém 
bylo  do  vody  hozeno  (Ex.  1,  22).  Zpráva  tato  shoduje  se  zúplna  s  údaji 
praraenův  egyptských,  ovsem  ale  nejmenuje  krále,  jenž  kruté  tyto  rozkazy 
nařizoval,  kteráž  okolnost  stoupencům  racionalistické  kritiky  byla  hlavním 
základem  pro  pochybnosti  o  pravosti  biblického  podání  vůbec. 

Sluší  tudíž  vyšetřovati  údaje  pramenův  druhých,  a  tu  především  vzácné 
zprávy  podává  vypravování  Elohistické.  Z  něho  dovídáme  se,  že  král  utlačo- 
vatel  neznal  Josefa,  že  tudíž  náležel  jiné  dynastii.  Ten  obávaje  se,  aby  se 
Israelité  počtem  příliš  nerozmohli  a  aby  ve  válce  nepřidali  se  k  nepříteli 
a  ze  země  neodešli,  ustanovil  úředníky,  aby  je  sužovali  těžkými  robotami. 
Stavělat  se  tehdy  faraónovi  města  Pithom  (CHE)  a  Ka'amses  (OD^JT!),  aby 
byla  zásobárnami.  Potom  nakázal  farao  israelským  pomocnicím  ku  porodu, 
aby  každé  narozené  pachole  israelské  usmrtilv,  dcery  však  na  živé  nechaly 
(Ex.  1,  8—12,  14  částečně,  15—20  a). 

Ve  zprávě  Elohistické předůležita  jsou  obě  jména  měst,  Pithom  a  Raamses, 
která  budována  byla  bezejmennému  faraónu  utlačovateli,  aby  byla  zásobárnami 
královskými.  Ra'am8es  jest  od  voděno  od  královského  jména  Ramcssu,  jehož 
nejstarším  známým  nositelem  jest  prvý  farao  XIX.  dynastie  Ramsés  I.  Než  pa- 
nování krále  tohoto  bylo  příliš  krátké,  nad  to  zaujat  byl  válkami,  i  nedá  se 
mysliti,  že  by  byl  budoval  nové  město  na  území  cizinci  osazeném.  Naproti 
tomu  vnuk  jeho  Ramsés  II  (1348  — 1281  př.  Kr.),  nejznámější  postava  staro- 
egyptské minulosti,  jenž  proslavil  se  nesčíslnými  téměř  stavbami,  věnoval 
bedlivou  péči  i  Gošenu  a  krajům  okolním.  Klassické  zprávy  dosvědčují,  že 
Sesostris-Ramsés  stavěl  průplav  z  pélusijského  hrdla  do  moře  rudého,  kterýž 
dle  zachovaných  zpráv  hieroglyfských  počat  byl  již  Setim  I.  Výše  uvedli  jsme 
svědectví  hieroglyfské,  že  území  pozdějších  nomův  Athribského  a  Bubastského 
za  doby  Seti  1  nebyla  ještě  po  egyptském  způsobu  spravována,  avšak  na 
městišti  pozdějšího  hlavního  mě3ta  nomarchova  Athribi  objeveny  památky  se 
jménem  Ramsa  II.  Dle  zachovaných  dotud  památek  stavě!  Ramsés  II  i  v  Bu- 
basti,  Kantaře,  v  Tell  el  Maškútah  a  v  Telí  el-Jehudah, ')  památky  pak  se 
jménem  jeho  shledány  i  v  Saft  el-Henneh,  Fakúsu  a  Tell  Rotabu.a)  Dále 
vypovídají  hojné  zprávy  souvěké,  že  budoval  Ramsés  v  různých  končinách 
říše  své  města,  která  přezval  dle  jména  svého  Pa  Ramessu,  . městem  Ram- 
sovým".  Žádná  zpráva  nevypovídá  sice  určitě,  že  by  byl  založil  nějaké  Pa- 
Ramessu  v  Gošenu,  uprostřed  sídel  israelských,  jest  však  známo,  že  kdesi  ve 
východních  končinách  egyptských  založil  Pa-Raraessu,  jež  učinil  i  oblíbeným 


'i  Doklady  11  Wiedemanna,  Aeg.  Gesch.  411. 
')  Doklady  tamže,  Supplement,  52. 
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sídlem  svým.  Brugsch  ')  snažil  se  sice  prokázati  identitu  tohoto  města  se 
starobylou  Taní  v  Deltě,  již  Ramsés  II  obnovil,  než  novějSí  zkoumání  in  situ 
konaná  dosvědčuji,  že  Tanis  nikdy  povodního  jména  svého  nepozbyla,  a  tu 
zbývá  východoegyptské  Pa-Ramessu  hledati  v  končinách  jiných. 

Brugsch  v  častěji  vzpomínaném  díle  svém  podává  překlad  vzletného 
popisu  tohoto  královského  sídla,2)  z  něhož  vyjímáme,  žeb>lo  položeno  blízko 
jezer,  uprostřed  smavých  lučin  a  při  hrdle  nebo  stoce  splavně,  zvláště  pak 
vzpomíná  popis  onen  zásobáren  na  obilí  a  dnrrhu.  Všecky  tyto  vlastnosti 
shledávají  se  v  rozsáhlých  zůstatcích  města,  jež  E.  Naville  r.  1882—1883 
v  Tell  el-Maškútah  objevil.  Z  podrobného  popisu  j<?ho  vyjímáme,  že  v  zů- 
statcích těchto  objeveny  základy  chrámu  kteréhosi,  od  něho  pak  severo- 
východně některé  velice  podivné  budovy  velikého  rozsahu,  ale  s  úkolem  ne- 
rozeznatelným, ježto  nic  nevyskytlo  se  v  okolí,  z  čeho  by  o  někdejším  jejich 
úkolu  mohlo  byti  usuzováno.  Mohutné  zdi,  budované  z  cihel  nepálených  a 
tenkou  vrstvou  malty  spojených,  projevují  nákladnou  práci  a  mají  zšíří  2 — 3 
yardy.  Povrch  jest  pečlivé  hlazen  látkou,  která  podobá  se  bahnu  nilskému. 
Vůbec  celý  spůsob  staveb  těch  svědci  o  době  dobré,  kde  faraónové  budovali 
stavby  ceny  trvalé.  Ještě  podivnější  jest  vnitro  staveb  těchto,  skládající  se 
z  velmi  hojných  pravoúhlých  síní  různé  velikosti,  které  však  mezi  sebou  ne- 
mají žádného  spojení.  V  jedné  z  těchto  síní  shledány  trosky  sedící  socby 
královské,  velmi  jemně  pracované,  než  bez  charakteristické  dvojité  koruny.3) 
Dalším  šetřením  zjištěno,  že  zakladatelem  mě.sta  tohoto  byl  Ramsés  II.  Z  doby 
před  ním  nezachována  žádná  památka,  naproti  tomu  hradby,  chrám  a  budovy 
výše  popsané  na  mnohých  místech  ozdobeny  jsou  kartušf  jeho  jako  zakladatele- 
Mezi  troskami  objeven  nápis  pohříchu  zpřerážený.  na  němž  čte  se  ješté 
hořejší  část  jména  Ramsova  a  při  tom  slova  „pán  <9uku".4) 

Není  tudíž  pochybnosti,  že  město  Navillem  objevené  jest  jedním  z  měst, 
Ramsem  II  založených  a  tudíž  i  Pa-Ramessu,  „městem  Karasovým",  přezvaných. 
Dle  zbytků  zachovaných  bylo  však  toto  .město  Ramsovo"  založeno  v  rozmě- 
rech větších  a  ve  způsobu,  lišícím  se  s  obvyklými  způsoby  menších  měit 
egyptských,  čehož  zvláště  dosvědčují  podivné  a  nákladné  budovy  s  úkolem 
naprosto  od  jiných  známých  egyptských  budov  rozdílným.  Sluší  tudíž  usu- 
zovati,  že  bylo  toto  „město  Ramsovo"  z  měst  vynikajících,  při  čemž  bezděky 
vzuiká  přesvědčení,  že  jest  identické  s  „městem  Ramsovým",  jež  bylo  oblíbe- 
ným sídlem  velikého  tohoto  krále.  Právě  do  těchto  končin  obracel  Ramsés 
zření  své.  V  okolních  pustinách  kázal  kopati  studny  a  upravovati  cesty  do 
země  'A-ki  ta,  zlatem  oplývající  a  kdesi  na  sinajském  polouostrové  položené  *) 
Že  sídlo  faraónovo  položeno  bylo  uprostřed  území  israelského,  zřejmo  jest 
ze  zprávy  Elohistovy  Ex.  2,  3 — 5  o  narození  a  zachránění  Mojžíšové.  Nové 
toto  královské  sídlo  nazváno  úředně  Pa-Ramessu  Anachtu,  „městem  Ramsa 
vítězného-*  a  dle  něho  zváno  i  okolí  v  listinách  povahy  úředuí.  Jméno  města 
zachovalo  pak  se  v  paměti  Elobistovč. 

Než  Elohistova  zpráva  slučuje  s  „ městem  Ramsovým1'  i  Pithom,  které 
nad  to  i  Hérodot  (II,  158)  i  Itinerarium  Antoníni  ve  formě  (Pa)-Thum  do 
téže  končiny  s  „městem  Ramsovým"  kladou,  a  sice  na  místo,  kde  za  pozdních 
dob  římských  vzniklo  město  7/pwwr  nóhj.*)  Avšak  1í/qúv>p  nóhg,  jakož  do- 
svědčuje římský  nápis  nalezištěm  svým,  položeno  bylo  v  bezprostředním  sou- 
sedství Telia  el-  Maškútah,  tudíž  Pithom  a  Riinsés  bud"  byla  města  sousedská 


')  Gfigch.  Aeg.  517  sld. 
5)  Gesch.  Aejí.  547  sld. 

•)  Naville,  Tho  Store-City  oť  Pithom  and  tho  Routě  ot  the  Exodus,  9. 
4)  Tamžc,  Vi. 

•')  Krussch,  Gesch.  Ae£.  532.  W.  Max  Mťiller,  Asien  und  Europa,  133. 
"j  Doklady  sebral  AViedewauu,  Herodots  zweites  Buch,  502. 
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anebo,  což  pravdě  nej podobnější,  bylo  Pithom  toliko  obvyklé,  původní  jméno 
města,  které  Ramsés  čtvrtí  palácovou  rozšířil  a  dle  jména  svého  přezval, 
nebot  dle  nápisů  Navillem  objevených  zasvětil  Ramsés  chrám  objeveny  míst- 
nímu bohu  Tůmovi,  i  v  Héliopoli  uctívanému.  Pak  vysvětluje  se  i  pravý  úkol 
podivných  budov,  Navillem  objevených  Jsou  to  rwro^  u  Elohitty  Ex.  1,  11, 
zásobárny  nebo  skladiště.')  Poněvadž  pak  i  město  i  skladiště  zbudována  byla 
Ramsem  II,  dán  jest  tím  důkaz,  že  jest  Ramsés  II  i  faraónem  utlačovatelem. 

Uprosí řed  útisku  těchto  narodil  se  v  Egyptě  Mojžíš,  nava,  dle  Ex.  2,  1 
z  rodu  Levi,  jehož  mládí  obestřela  pověst  vypravováním  velice  zajímavým, 
avšak  v  podstatě  a  v  jednotlivostech  i  odjinud  známým.  Sargon  agadský, 
Romulus,  Kýros  zažili  v  mládí  svém  osudy,  osudům  Mojžíšovým  ne  nepo- 
dobné. Vniknuv  do  hlubin  tehdejších  kněžských  vědomostí  egyptských,  jako 
mladý  muž  zastal  se  Mojžíš  činné  utiskovaných  krajanův  a  zabil  egyptského 
dozorce,  jen/,  přes  míru  týral  muže  israelského.  Než  čin  tento  prozrazen  z  pro- 
středka  Israelitů,  načež  Mojžíš  před  pochopy  královskými  prchl  k  midjanskému 
ši-ichu  Re'uelovi.  Tam  nalezl  útulek  a  v  dceři  Rebelové  Sipoře  i  choÉ,  která 
mu  porodila  syna  (íeršoma.  Dlouho  po  těchto  událostech  zemřel  král  egyptský 
(Ex.  2,  6.  11 — 14.  1tí — 23  a  J).  Poněkud  jinak  vypravuje  Elohista,  jemuž 
slově  šeich  midjanský  Jethro.  Popásaje  stáda  jeho,  přišel  kdysi  Mojžíš  až 
k  „hoře  boží*  Choreou,  kdež  se  mu  zjevil  bůh  v  keři  hořícím  (Ex.  3,  1—3. 
4b.  5-6  E). 

Obě  zprávy,  Ex.  3,  7 — 8  J  i  Ex.  3,  9  E,  potvrzují  souhlasně,  že  útisky 
Israelitů  v  Egyptě  i  nadále  trvaly,  tedy  i  po  smrti  faraóna  utlačovatele 
Ramsa  II,  jehož  nástupcem  byl  obstárlý  již  čtrnáctý  syn  Mineptah  Hotephima. 
K  tomuto  nebo  k  bezprostřednímu  jeho  nástupci  vyslán  byl  bohem  Mojžíš, 
aby  Israelity  ze  své  země  propustil,  spolu  pak  uloženo  Mojžíšovi,  aby  i  starší 
israelské  vyzval  k  činu  podobnému  (Ex.  2,  9 — 16.  18  É).  Kdy  dostalo  se 
Mojžíšovi  tohoto  úkolu,  o  tom  obě  zprávy  biblické  pomlčují,  než  úvahy  hoden 
jest  údaj  Jahvistův  (Ex.  4,  19),  kdež  praví  bůh  k  Mojžíšovi:  .Jdi  opět  do 
Egvpta,  nebo  zemřeli  ti,  kteří  usilovali  o  život  tvůj*,  nebot  dle  této  zprávy 
uplynula  od  útěku  Mojžíšova  z  Egypta  delší  doba,  průměrná  doba  jednoho 
lidského  pokolení,  a  ježto  mezi  těmi,  kteří  o  život  Mojžíšův  usilovali,  míniti 
jest  především  krále,  dle  Ex.  2,  23a  J  již  však  o  smrti  Ramsa  II  bylo  zvěsto- 
váno, zbývá  toliko  usuzovati,  že  Elohista  v  Ex.  4,  19  měl  na  mysli  faraóna 
jiného,  totiž  nástupce  Ramsova  Mineptu  Hotephimu.  Není  tudíž  Mineptah 
Hotephima  faraónem  Exodu,  nýbrž  možný  byl  Exodos  teprve  za  nástupce 
jeho  Seti  II. 

K  témuž  výsledku  dospějeme  však  i  uvažováním  obecně  historickým. 
Jakkoli  není  lze  upírati,  že  říše  Ramsova  ku  konci  neobyčejné  dlouhého 
kralování  jeho  proti  počátku  velice  poklesla  —  důkaz  toho  podává  úplný 
nedostatek  zpráv  o  událostech  rázu  politického  po  slavnosti  jeho  třicetiletého 
královského  výročí  —  přece  byla  říše  ta  ještě  pánem  veškera  Kanaana  a  po- 
moří  foinického.  Nejnověji  rozluštěn  zvětralý  nápis  na  památném  .Ijobovu 
kameni"  u  zájordánské  es-Sa'dije,  na  cestě  z  Damašku  do  Mzeriba  vedoucí, 
na  východním  úkrají  jezera  genezarethského.  Nápis  tento,  jejž  objevil  Schu- 
macher  pod  troskami  malé  mahommedánské  d?ami,  obsahuje  v  sobě  jméno 
Ramsa  II,')  byl  tudíž  kámen  ten  —  patrně  jeden  z  kamenů,  jež  dle  Ilťro- 
dota  II,  102  po  vší  přední  Asii  zřizoval  vítězný  Sesostris  —  vztyčen  Ramsem  II, 
čehož  jest  přirozeným  důsledkem,  že  panství  Ramsovo  zahrnovalo  v  sobě  ještě 
palaestinské  Zájordání.  Tento  stav  potrval  i  za  prvých  let  Mineptových.  nebo 


■)  Srv  Dillmann,  Berliner  Sitzmigsbericlitc  1835,  890. 

*>  Erman,  Das  Denkmal  Rarascs'  II  im  Ostjordanlande.  Aegypt.  Zcitschrift 
18!>4.  1UC  ski. 
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z  Pap.  Anast.  III,  verso,  5—8  zřejmě  vidí  se,  že  tehdy  ještě  celá  jižní  Sýrie 
spravovala  se  rozkazy  krále  egyptského. 

Avšak  v  V  roce  Mineptové,  r.  1277  př.  Kr.,  udála  se  veliká  změna. 
Veliký  spolek  národů  severních,  maloasijských,  ostrovských  i  jihoevropských, 
napadl  po  moři  Egypt  a  ohrožoval  zvláště  východní  části  jeho,  kde  meškali 
utiskovaní  Israelité  i  jiní  cizinci.  Mineptah  na  stěnách  velechrámu  karnackého 
zůstavil  o  vpádu  národů  severních  veliký  nápis,  z  něhož  vyjímáme,  že  opev- 
ňována  byla  města  Memfis  i  Héliopolis,  ježto  útočníci  již  tábořili  v  okolí 
Pi-Baila  a  na  héliopolské  stoce,  Šakana  zvané,  v  sousedství  nevzdělávaných 
krajin,  které  ponechávány  za  pastviska  cizincům  (ř.  6 — 8).  Pronikli  tudíž 
cizokrajoí  útočníci  až  k  pomezí  gošenskému.  S  nejvétším  namáháním  zadržel 
Mineptah  další  pochod  cizích  útočníkův  a  porazil  některé  zástupy  jejich  v  zá- 
padní Deltě,  ale  proud  cizinců  nebyl  tím  nijak  odvrácen,  ježto  v  sousedských 
končinách,  hlavně  pak  v  Sýrii,  národové  námorští  znova  se  shromáždili  a 
hroznými  pleny  ohlašovali. 

Přímým  následkem  vpádu  námořských  národů  byla  ztráta  všech  držav 
syrských  kromě  pobřeží  ještě  za  kralování  Mineptova.  Proto  hranice  egyptské 
proti  Sýrii  dobře  ostříhány  a  zejména  listy,  které  poslové  ze  Sýrie  nebo  do 
Sýrie  odnášeli,  na  pomezí  přísné  prohledávány,  obsah  pak  jejich  zapisován. 
Pap.  Anast.  III  podává  doklad  tehdejší  hraniční  přehlídky.  Druhým  násled- 
kem bouřlivých  těchto  událostí  byly  děsné  zmatky  vnitřní.  Mineptah  zemřel 
po  krátkém  panování  —  poslední  vročení  dle  kralování  jeho  jest  z  roku  VIII 
(1274  př.  Kr  )  — ,  jeho  pak  syn  a  nástupce  Seti  II  potkával  se  s  nesnázemi 
na  všech  stranách,  se  vpády  námořských  útočníků  z  Sýrie,  proti  nimž,  dle 
svědectví  Pap.  Anast.  IV,  bylo  jemu  opevnovati  již  i  východní  hranici  egypt- 
skou, a  se  vzpourou  cizinců  v  Deltě  osazených,  tudíž  i  Israelitův. 

Počátek  vzpouře  učinili  cizí  zajatci,  do  egyptského  vojska  vřadění.  Pří- 
čina vzpoury'  není  určité  udána,  také  nezachovaly  se  bližší  zprávy  o  jejím 
průběhu,  jehož  dohadovati  jest  z  řídkých  a  kusých  zpráv  zachovaných.  Itara- 
sés  III  počíná  řadu  královských  předchůdcův  otcem  svým  Setnacbtem,  z  čehož 
vyvozovati  jest,  že  nepokládal  bezprostředních  předchůdců  Setnachtových  za 
krále  zákonné,  nýbrž  za  vládce  vzpourou  provolané ;  ježto  pak  z  králů  těchto 
nikdo  nebyl  potomkem  nebo  zákonným  dědicem  Seti  II,  dlužno  usuzovati.  že 
za  tohoto  krále  vzpoura  nejen  vznikla,  nýbrž  i  výsledku  se  dobrala.  Dle  po- 
zdějšího egyptského  podání,  Manethonem"  zachovaného,  dal  přímý  podnět  ku 
vzpouře  Semitů  v  Deltě  a  s  ní  úzce  spojenému  odchodu  Israelitů  z  Egypta 
král  Amenofis  rozkazem  svým,  aby  všichni  „nečistí"  (r«  ff«/mr«  XtXtúfypérot) 
i.  j.  nečistí  dle  náboženských  názorův  egyptských,  kočovníci  a  pastýři,  do 
lomn  byli  odvlečeni  a  tam  k  těžkým  pracím  přidržováni.  Nevyskytuje  se  sice 
v  řadě  králů  doby  té  žádný  vládce  se  jménem  Amenofis,  avšak  z  dalšího 
znění  egyptského  podání  jest  na  jevě,  Že  jím  může  býti  míněn  toliko  Seti  II. 
Pravit  Manethon  dále,  že  vydav  Amenofis  nařízení  ono,  po  13  let  musil  býti 
Egypta  prázden,  míuěu  jest  tudíž  v  egyptském  podání  král,  jehož  vláda  byla 
přerušena  vzpourou  v  zemi,  tudíž  Seti"  II,  jenž  dle  hieroglyfských  pramenů 
jest  posledním  v  řadě  legitimních  nástupců  Kamsa  II.  Rozkaz  Setův,  aby 
cizinci  byli  do  lomův  odvlekáni,  jest  patrné  článkem  z  řetězu  utrpení,  jež 
oba  hlavní  zpravodajové  bibličtí  obecné  toliko  naznačují. 

Z  úvah  těchto  plyne,  že  Seti  II  byl  faraónem  Exodu.  Mineptah  vyloučen 
jost  jednak  přímými  údaji,  dle  nichž  útok  cizích  příchozích  zastavil,  jed- 
nak i  důvodem  nepřímým,  který  plyne  z  kritiky  zpráv  biblických.  Vypra- 
vujíc oba  prameny  biblické,  že  opustil  Mojžíš  s  chotí  i  dítkami  svými  Midjan 
a  odebral  se  do  Egypta,  kdež  ve  jménu  božím  vyzýval  faraóna,  aby  propustil 
lid  israelsky  k  oběti  na  poušti  (Ex.  4,  22—23  Ě.  5,  lb  J).  Odpovědí  byl 
králův  rozkaz,  aby  si  Israelité  nadále  slámu  ku  hnětení  cihel  potřebnou  sami 
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snášeli  a  hotových  cihel  dvojnásob  odváděli.  Tvrdý  rozkaz  královský  měl 
účinek,  nebo  Israelíté  počali  Mojžíšovi  a  poslání  jeho  nednvěřovati.  Uplynula 
opět  delší  doba  (srv.  Ex.  5,  11 — 14  E),  plná  útisků  ještě  větších,  až  Mojžíš 
opét  žádost  o  propuštění  Israelitů  faraónovi  přednesl,  a  sice  výslovně  v  sídle 
jeho  Raamses  (Ex.  12,  37  E).  Sídlil  tudíž  farao  Exodu  stále  v  městě  Ram- 
sově.  Poněvadž  Ramses  II  Exodu  se  nedožil,  Mineptah  pak  oblíbil  si  sídlo 
v  Memfi,1)  může  býti  v  úvahu  brán  toliko  Seti  II,  jenž  zaměstnán  jsa  vzpourou 
cizincův  opét  v  Deltě  dvorem  pobýval. 

Kriticky  sjednaný  výsledek  zpráv  biblických  shoduje  se  podstatně  s  po- 
dáním egyptským,  které  vedle  pozdní  zprávy  Manethonovy  zachovalo  se 
i  ve  starověkém  opise  listu  z  doby  tehdejší.  Manetbonova  zpráva  výše  již 
připomenutá  vypravuje,  že  král  Amenofi*  dovolil  později  malomocným,  aby 
se  usadili  v  Avaři,  někdejším  to  táboře  hyksovském.  Tu  však  malomocní 
učinili  si  vůdcem  kněze  héliopolského  jménem  Osarsifa  a  zavázali  se  jemu 
poslušenstvím  neomezeným.  Osarsif,  chtěje  zabrán  i  ti,  aby  malomocní  znova 
8  Egypťany  nesplynuli,  nařídil  zákony  a  příkazy,  řádům  egyptským  naprosto 
odporné,  zapudil  Amenofia  ze  země  a  nazvav  se  Mojžíšem,  řádil  v  zemi  po 
13  let,  až  vrátil  se  Amenofis  se  synem  Ramsem  z  Nubie  a  Mojžíše  i  jeho 
lid  do  Sýrie  vypudil.3)  Srovnáme-ii  zprávu  tuto  s  událostmi  odjinud  známými, 
tož  snadno  poznáme,  že  spojil  Manethon  dvě  současné  události  v  jeden  celek 
a  sice  osobuostí  Osarsif-Mojžíšovou.  Konec  této  zprávy  odnáší  se  patrně 
k  vnitřním  bouřím  egyptským,  za  nichž  proti  Seti  II  neznámý  jinak  cizinec, 
jménem  Arsu,  v  Deltě  za  krále  se  prohlásil  a  po  nějakou  dobu  i  udržel. 
Přední  část  zprávy  obsahuje  však  dva  bezpečně  historické  momenty :  odchod 
„nečistých"  z  Delty  se  svolením  královým  a  zákonodárnou  i  prorockou  činnost 
náčelníka  těchto  „nečistých". 

Ukázali  jsme  výše,  že  Amenofiem  Manethonovým  může  býti  míněn  toliko 
Seti  II.  Brugsch  uveřejnil  a  přeložil3)  opis  úředního  listu  z  doby  téhož  Seti  II, 
kdež  praví  kterýsi  úředník  egyptský,  že  odešel  na  večer  9  dne  měsíce  Epifi 
z  královského  paláce  a  přišel  10  Epifi  do  ©uku,  kdež  dověděl  se,  že  zástu- 
pové dali  se  cestou  k  jihu.  12  Epiti  přišel  do  jiné  pevnosti,  kdež  dověděl  se 
od  otroků  ze  sousedství,  že  uprchlíci  prošli  hraničním  náspem  u  migdola 
plTJS)  neboli  tvrze  krále  Seti  Minepty.  ©uku.  v  egyptských  zprávách  častěji 
připomínané,  jest  biblické  Sukkoth,  ÍV3D,  dle  Ex.  12,  37  E  prvá  stanice 
Israelitů  po  odchodu  z  města  Ramsova.  — 

Odchodem  Israelitů  na  poušť  počínají  se  samostatné  národní  jejich  dě- 
jiny a  končí  se  tudíž  úloha,  vytčená  této  úvaze,  která  měla  ukázati,  že  ná- 
rodní podání  israelské,  ač  mnohem  později  napsané,  nepřeměnilo  se  nikdy 
tak,  aby  bylo  ztratilo  historického  rázu  svého.  Studium  klassických  i  monu- 
mentálnych  zpráv  potvrzuje,  že  jsou  údaje  biblické  ve  zřejmé  "shodě  s  vý- 
sledky historické  kritiky,  a  ukazuje  spolu,  že  jest  oblíbená  dotud  kritika 
literární  při  všech  skvělých  stráukách  svých  vývodů  jednostrannou.  Lze  se 
nadíti,  že  pokračující  zkoumání  půdy  v  Palaestiné  i  v  okolí  suezského  prů- 
plavu podá  ještě  nové  důvody  pro  pravost  výsledků  historickou  cestou  zí- 
skauých. 


')  Egyptologické  doklady  podává  Cliabas,  Recherches  pour  servir  á  Phistoire 
de  la  XIX  dynastie,  80. 

*)  Jos.  c.  Ap.  L  26.  27. 

*)  Kecords  of  the  past  IV,  4íi. 
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Seznam  českých  rukopisů  c.  k.  studijní  knihovny  ?  Olo  mne  i 

Podává  V.  Tille. 

(DokoníenJ.) 

Stoleti  XVII. 

I.  E.  14. 

r.  1606  pap.  čes.  205  X  154  mm  11.  137. 

Bibli  slátá  (Ant.  de  Itampigolis) ;  Bludy  Bratři  Boleslavských  (zlomek). 

Opis  z  tisku  r.  1543.  Písař  Jiřík  Bukovj»ký  (1.  134a).  Datum  opisu  1.  4h 
na  konci  registru  Kkp*  náležel  r.  1637  Vavřincovi  Ludvíkovi  Hoffmannovi 
(I.  la).  Titul:  „Riblij  Zlata  Starého  a  noweho  Zákona  Nyni  wnowie  zlatin- 
fkeho  Jazyka  wcziefkau  recž  prželoziena  každému  ežtauezimu  wfTtarem  neb 
nowem  Zakonie  welmi  Vžitecžua:  Letha  Panie  1543." 

Bludy  psány  jinou  rukou.  Jsou  ji  h  jen  2  II.  silně  otřelé;  konec  schází. 
Nadpis:  „Niktere  Bludy  Bratrzy  Boleflawfkych  ginak  Waldenfkych". 

Jym.  IV.  1213,  tedv  v  periodě  1526-1620,  uvádí  dle  Bočku:  „Bludy  bratří  Bole- 
slavských. Rkps  od  r.  1443  ve  4.  v  Olom.  bibl."  V  letopočtu  asi  omyt 

II.  C.  1. 

r.  1611  (?)  pap.  čes.  313  X  206  mm  11.  152. 

Jakub  Menšík  e  Menštejna:  O  meeech-hranicich  soudu. 

Opis  z  knihy  (dle  konce  na  1  151b.  „Wytiffteno  W  Starém  Méftě  Praž- 
fkem/v  Dědice  Jana  SfumanaM.  Datum  nejasně  na  1.  150b  v  manu  propria. 
2  erby  a  obrázek  představující  výjevy  z  jednání  na  mezích  (68a)  Titul: 
„O  Mezech-Hranicych  Saudu  a  Iíozepři  Mezní,  z  Přifluffenftwi  gich  w  Kra- 
lowftwi  Cžefkém.  fepfani  Jacnba  Menffvka  z  Menfftevna  na  Mokropfech  a 
Wonoklafeck,  Mifto  Sudiho  Kraloftwi  Czefkeho." 

O  tisku  z  r.  lfiOO  viz  //.  Jirelek:  O  soudu  mezním  ČČM  1858  p.  173. 

I.  F.  51. 

r.  1650  pap.  čes.  194  X  ICO  mm  11.  150. 

Jeroným  Plutus:  Užitkové  stavu  řeholního. 

Na  titulním  listě  symbolicky  obraz  palmy  s  nápisy.  Pak  poznámka: 
„Novitiatus  Societatis  JEŠV  Brunáe  Anno  1(156. *  A  pozdější  rukou  připsáno: 
„in  novitiato  anno  1686."  2  předmluvy.  Na  1.  7  titul:  „Vžitkowc  z  Stawu 
H/.cholnjho  Pochazegicy.  wybranij  z  knihy  Patera  Jeronýma  Plata  a  z  Latin- 
fkeho  gazyku  na  Cžefky  prželoženij.*  Ilkps  ten  je  výtah  z  lat.  spisu:  „Hiero- 
nymi  Plati  ex  Societate  Jesn,  de  bono  status  religiosi  libri  III.  Augustae 
Trevirorum.  H.  Bock  1503. 

Jym.   IV.  »WO  zná  dle  Bočka  jen  r.  %XVU.  stol.,  bez  udání  místa. 

IV.  A.  8. 

r.  1660  perg.  328X218  mm  11.  54  (4  pap.). 
28  opisů  listin  kláštera  Hradišťského. 

Je  to  svazek  druhý  (na  desce  „Litera  B").  Listiny  od  r.  1398 — 1601. 
První  dle  řady  z  1446."  Opis  potvrzen  vzadu: 
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„in  Cancellaria  Regij  Tribunalis  Marchionatns  Morauiae  Brunae  20.  De- 
cembris  Anno  Domini  1600  Gregoři  Ignati  Ilafchta  á  Rofenheimb  ibidem  iuratus 
Regiftr.  et  Expeditor  rap."  Itkps  prožit  černožlutou  šňůrou  s  pečetí  příslušného 
úředníka. 

III.  D.  23. 

r.  1668-1702  pap.  lat  něm.  čes.  asi  11.  190. 

K.  G.  Hirschmentgel :  Kniha  růžencového  bratrstva  v  Bolaticfch. 

Sbírka  písní,  seznamy  členu,  mrtvých  atd.  Z  titulu:  Toto  Arczybraterftwj 
Swateho  Róžence  w  Chramie  Pané  Bolatíkym  wvzdwiženo  geft  Roku  16*8 
dne  27.  Junij  od  knéze  Kryftiana  Gottfrieda  Hirfchmentzla  S.  R.  Cifterc. 
z  Welleliradu  Adminiftratora"  Bolatfkeho  w  knijžecftwi  Oppawfkym  Affeffora 
Praelatfkeho  z  Pomoczij  knéze  Ondřžegc  Rakymowrkeho  tohož  íižadů  a  ka- 
pellana  sweho.  etc. 

Jirtčtk:  Kukově£  1.  p.  245. 

III.  D.  20. 
ca.  r.  1698  pap.  lat.  čes.  310X185  mm. 

F.  Ch.  Hirschmentzél:  Feriae  Christiano-Bacchanales  (opus  16 J. 
České  textv  tvto: 

45a — 46b:  „Ciuis  et  Rusticus  concertant  de  melioritate  Conditionis  suac. 
Různice  Méftana  a  Sedláka  o  předek  gednoho  každého  Powólani.'  Verše,  prosa, 
noty,  tance. 

55b:  Posměšné  verše  na  tabák. 

57,  58:  na  vevázanych  tištěných  podobiznách  starší  účty. 

97a:  Latria,  Hyperdulia  et  Dulia  Wellehradensis.  Pifeň  nowa  k  Panu 
Bohů  WfTemohaucimu,  k  Matce  Božij  a  k  čtiruaftim  swatim  Orodownikum*  etc. 
(Počíná  kyrie  elejson.) 


Století  XVIII. 

II.  H.  7. 

r.  1700  (?)  pap.  čes.  188X128  mm  11.  81. 

Poutniček  mariánský.  Hodinky  ss.  Cyrilla  a  Methodčjc. 
Bezpochyby  opis  z  tisku.  Letopočet  v  obrázku,  jenž  předchází  Hodinkám 
(officium).  Cyrill  a  Method  zváni  „Czyrha  a  Strachota". 

I.  G.  33. 

r.  1720—1725.  pap.  čes.  150X^05  mm  II.  166. 
Václav  Svorc:  Sklad  meho  Ryfoivnjho  vmenj. 

Předlohy  obrázkové,  písmenné,  ornamentové,  pro  kreslíře.  Porůznu  osobní 
poznámky  kresličovy. 

III.  D  19. 

r.  1729  pap.  čes.  313x1^9  mm  »tr.  233  pag. 
Kázání  na  slova  Písma  pro  určité  dny. 

Rok  naznačen  v  titulu  a  zakončení  červeně.  Titul:  Fragmentu  sacra 
quae  tnrbae  satiatae  superavére,  alíis  egenis  large  data  fuere.  Konec:  Mors  vel 
vita,  hic  e.st  sita,  prae  eligas,  quod  exoptas." 
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IV.  E.  4. 

kon.  XVIII.  neb  poč.  XIX.  pap.  čes.  4#.  Str.  217  a  2  přiložené  11. 
Václav  Stach:  Starý  Werffowec  pro  rozumnou  kratochwjli. 

IV.  E.  5. 

r.  1796-1799.  pap.  čes.  4*.  283  +  1  II. 
Václav  Stach:  Má  ehut  k  zpěvu. 

Titul:  Má  chut  k  zpéwu  a  obrana  ftaročefkebo  werffowftwj  proti  nowým 
nezákladným  nápadům.  Přjdawek  k  nowe  Kožjlfkowe  graiumatyce  1796.  Sutor 
nc  ultra  crepidam!  Potéhem  kopyta  fweho  nepřetahug  djla  meho,  dřjw  fe 
smolou  vffpinjš  Než  fe  lepffjin  učinjš.  Od  Wáclawa  Stacha  w  Holomouci." 

IV.  E.  10. 

r.  1795.  1802.  1837.  pap.  čes.  230X180  mm.  5  sešitků. 

Výklady  na  zjevení  8.  Jana,  Proroctví  Duniile  a  Ezdráše.  Sbírka  písni. 

SeŠ.  1.  in  4°.  ,A  Sagog  Apocalipsis.  A  Neb  kratičké  Rnzgjmanj  Zgewenj 
Swateho  Jána  Ewangelifty  Páně.  fepfane  od  kněze  N  N  z  nowého  Města 
Pražfkého."  Na  1.  77a  dole:  „Wypfal  tauto  knihu  Jozef  Gorazin,  toho 
čafu  Rektor  w  Zadméřicícb  w  Roku  1795." 

Seš.  2.  in  4°.  .začjuá  fe  tento  krátký  Weyklad,  zgewenj  S°  Jana  o  welike 
ohawnoati  Blaudu  Antykryfmwa.  •  Datum  r.  1802. 

Seš.  3.  Zlomek  o  72ti  str.  in  8°.  Obsahuje  písně  duchovního  obsahu. 

S<š.  4.  in  4°  28  str.  popsanvch.  .Výklad  na  Proroctwj  Daniele  a  Ezdráffe" 
(z  konce  XVIII.  neb  poč.  XIX.) 

Seš.  5.  „Wiklad  Naragenstwi  Daniele  proroka  i  take  Ezdraffowa  Proroctwj." 
23  popsaných  11.  Na  obálce  poznámka:  ,Bei  Franz  Poženía  vorgefunden." 
Poznámka  na  předposl.  I.:  ,Pfano  nachrafteífowach  1837  roku  we  dnech 
mefíca  vaagc  a  čerwoče  od  Fracek  Pečena  dne  29.  čerwna  gafem  odučitela 
wipoffčanu  mel  fem  gu  od  pana  widowfkho  učitele  wipočauu. 
Všech  5  sešitku  patrné  odňato  prostým  lidem,  z  bludá  podezřelým. 

III.  A.  10. 

V4  XVIII.  pap.  čes.  314X205  mm  206  11.  popsaných. 

Ctibor  TovaČovský  z  Cimburka:  Kniha  Tovačovská. 

Opis,  počínající:  .Poczinagi  fe  Prawa  Zemie  Morawfke"  etc.  Na  I.  187b 
(dle  nesprávné  paginace)  prípis  svobod  zemskvth  latinskv. 

Bránil:  Kniha  Tovačovská  str.  XXIX.  6.  9.;  Brandl  V.  Kniha  Tovačovská  ČČM 
1*G7  p.        ó.  III.  (1H*W  p.  76  aii.)  Viz  téi  I.  O.  24. 

I.  C.  20. 

7,  XVIII.  pap.  čes  313X201  mm  40  II.  popsaných. 

Ctibor  Tovačovský  z  Cimburka:  Výtah  z  knihy  Tovačovské. 

Počátek:  „Krátkij  Weitah  nekterich  Starijch  obicžegi  a  zwyklofti  Marg- 
graflfftwi  Morawfkeho.  Z  knihy  P.  P.  Ctibora  z  Czimburku  a  na  Towacžowie 
geui  fe  grneuuje:  „Knižka  TowacžowfKaV*  Dle  vignety  patřil  rkps  Josefu 
Vratislavu  de  Monse. 
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I.  C.  22. 

XVIII.  pap.  čes.  370X223  mm  11.  12. 

Výtah  e  kníiky  Zachariáše  e  Hradce  a  Jelie. 

Počátek:  „Extractus  Ex  libro  Zachariae  de  Hradecz  et  Jelcž  Supremi 
quondam  Moraviae  Judicis  et  Camerarij."  Počíná  Landfrýdem  krále  Vratislava 
r.  1516.  Psáno  povrchné. 

I.  G.  25. 

XVIII.  pap.  čes.  200  X  156  mm  4  11.  registrum  a  267  pag.  str. 
Habbi  Samuel:  Psaní. 

Titul  schází.  Obsah  udán  v  předmluvě  na  2.  str. 


Pochybné. 

I.  C.  16. 

V  pap.  Čes.  310  X  200  mm  11.  258  popsaných,  15  11.  rejstřích  z  pozdější  ruky. 
O  původu  a  obeslaném. 

Počátek:  ,0  Pftvodu  a  Obeslaném  když  Pflwod  neftogj  w  Hodinu  vlo- 
ženau,  že  má  obeflaný  od  Prawa  opufftien  by  ti  a  on  Prži  famau  tratj  .  . ." 
Konec:  „fkrzé  wtipnebo  Saudce  ftrány  Skutku  Práwdá  wybledatj  fe  múžie.* 
Dle  vignety  patřil  rkps  Vratislavovi  de  Monse. 

Dt  Mouse:  Uiber  die  aeltesten  Municipalrechte  der  kónigl.  Stadt  Briinn  und 
dossen  Beiirks.  etc  OlmQtz  1788.  Tuším,  ie  míní  nftS  rkp.  na  str  8.  6.  82. 

IV.  A.  29. 

?  pap.  čes.  323  X  215  mm. 

Zřízení  zemské  (e  tisku  1562). 

Zlomky  z  opisu,  psané  jen  na  levou  pftli  archa.  Titul:  „ Zřízení  zemské, 
kteréž  se  předešle  v  Znojmě  stalo,  s  povolením  jeho  milosti  císařské  a  z  po- 
ručení všech  čtyř  stavuóv.  Znovu  tištěné  létna  páné  MDLXII."  (I.  70b  v  Ho- 
lomúci  v  Jana  Gúnthera.)  Opis  celkem  správný,  ale  má  mezery  a  vazbou 
přeházen. 

Tisk  Rkps 

1.   2b— 7a     1.  10a— 13b   (List  Vladislavův):  o  to  se  snesše  rytířstvo  — 

Boček  z  Bauzova,  pan  Karel . . . 

1.    (Ja— 19b  1.    la— 9b     (Póhonové)  -  (Druhá  příčina  nestáni)  .  . .  dáti 

se  má 

1.  31a— 80b    1.  14a- 51b   Jakož  se  pohání  o  probrání  desátkuóv  —  (Otocích 

vody)  ...  na  druhého  souseda  vody. 

1.  86b — 94a   1.  52a — 57b   (Otec  syna,  když  jeho  vuole  není,  nemuož  odděliti) 

...  i  otec  umřel,  víc  dílu  nemá  —  (konec  Land- 
frýdu  1530). 

1.  97a— 109a  1.  58a — 67b  (Smlouva  mezi  pány,  rytířstvem,  městy)  (Domov- 
níky zřízené)  míti  mají  —  (Smlouva  mezi  knězem, 
biskupem  etc.  1531)  ...  a  pří  na  nich  neb 
o  ně  zběhlých  dotýkalo. 

App.  (4a— 7b)  1.  68a— 70a   (Item,  silnice  a  cesty  podle  předešlého)  zřízení  se 

zůstavuje  ...  —  až  do  konce. 
Mezery  rkpsu  vysvitují  ze  stránek  tisku. 
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K  rkpsu  tomuto  mohla  by  se  vztahovati  poznámka  v  Jym.  IU.  2í)f),  s  níž  shodují 
se  poněkud  data  (pořátek  laudťrýdem  Vladislavovým  a  ku  konci  zmiňované  datum 
1531).  Zpráva  je  však  od  Bořka  a  ty  bývají  často  až  príliž  nesprávné  a  neurčité.  0  tisku 
via  Jgm.  IV.  923. 

IV.  F.  13. 

?  pap.  175  X  H5  mm  II.  44. 

Proroctví  Sibylí;  Cesia  k  Sibylle;  Cesta  do  posemshého  ráje.  {Z  tisku 
1579.)  Lékařství. 
Počátek  utržen. 

1 — 2a.  „...Konecz  Proroctwj  tiech  Sijbyl  naprzed  Pfanych.* 

2a— 21a.  .Proroctwi  Sybille  teg  kteráž  za  Czafu  k(rále)  Sfalomauna  byla 
a  toto  Proroci twí)  od  febe  wydala  gakz  nafle(duge).* 

21a— 30b.  .Ztepláni  Czefty  kterauž  konali  chttegice  widieti  Sybillu  ato 
knieze  Matiege  Farařze  z  Soleze  a  Kaffaele  Towaryffe  geho  také  z  Solezu"  etc. 

31a— 32b.  O  Ragi  Zeinfkera  knieze  Matiege  a  Itaffaele  z  Soleze  ukterehoz 
oni  fau  byli  krátce  fepfany. 

Na  konci  poznámka: 

„Witifftieno  W  Starém  Mieftie  Prazfkem  u  Burygana  Baldy  Impreíora 
Let  ha  MDLxxiX." 

33a  až  do  konce:  „Lekaržftwj  pro  zachowani  Lidfkeho  Zdrawj  kteraz 
fau  wybrane  zrozlicznych  knih  lekarzfkych"  etc. 

Na  dvou  místech  v  první  části  výsměšné  poznámky  z  ruky  mnohem  po- 
zdější, na  autora,  jenž  takové  „pletky*  píše.  (21a,  25a.) 


Století  XIX. 

Dva  rkpsy  (IV.  E.  4.  a  IV.  E.  10.)  dotčeny  již  v  stol.  XVIII.  Ostatní 
vytčeny  zde  jen  hromadně,  pro  úsporu  místa.  Zevrubnější  údaje  v  psaném 
katalogu  knihovním.  Všechny  rkpsy  z  '/«  XIX.  stol. 

Blahuš  Jan. 

III.  C.  29.  (O  pravopise,  obrana  Hájka.) 

IV.  A.  36.  (Budíček  moravský.) 

IV.  A.  45.  {Mor.-sloven.  grammatyka.) 
IV.  A.  49.  (Polemika  proti  dvěma  spiskům  o  Hostýně.) 
IV.  A.  59.  (Mor.-sloven.  grammatyka.^ 
Rukou  J.  Hrdiny. 

Dobrovský  Josef. 

III.  C.  43.  Crha  a  Strachota  alovenčtí  apoštolově.   Český  překlad  z  němčiny 
od  J.  Hrdiny. 

Gallaš  J.  H.  A. 

III.  C.  29.  Pastevky  neb  idylle. 

III.  E.  27.  Životopis  sv.  Jana  Evangelisty. 
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IV.  A.  63.  (  O  Fr>  čajových  Příkladech  Moravsko- hanácké  Rečnoty  z  XVIII.  stol.) 
Tuším,  že  rukou  Hrdiny. 

Holešovský  Tomáš. 
III.  C.  28.  (Paměti  hradu  Mérova.)  Tuším,  že  rukou  Hrdiny. 

Hrdina  Josef. 

Spisy,  týkající  se  dějin  Moravy,  Hostýna,  Duhu  u  Olomúce,  vzniku  po- 
svátnvch  míst  moravskvcb.  tatarského  vpádu  atd. 

III.  B.  21  ;  III.  C."  24;  III.  C.  32.;  III.  C.  33.;  III.  C.  34.;  III.  C.  36.; 

III.  C.  37.;  III.  C.  38.;  IV.  A.  34  (pseudonym  Afrzog  Ynidrh);  IV.  A.  40.; 

IV.  A.  43.;  IV.  A.  55.;  IV.  A.  56. 

Spisy,  tvkající  se  českého  jazyka,  grammatiky,  pravopisu  atd. 

III.  C.  25.  (Poctovka);  III.  C.  35.;  III.  C.  40.;  III.  C.  47.;  III.  C.  48.; 

III.  C.  51.  (částečně  Stachovy  soudy  na  české  písmo);  III.  E.  28.;  IV.  A.  47. 
(Soudlivá  pojednávka  na  bídnou  pozftstavu  české  řeči);  IV.  A.  50;  IV.  A.  61. 

Spisy  náboženského  obsahu,  modlitby,  životopisy  svatvch.  kázání  atd. 

IV.  A.  41.;  IV.  A.  42  ;  IV.  A.  44.;  IV.  A.  46.;  IV.  Á.  51.;  IV.  A.  53.; 

IV.  A.  54  ;  IV.  A.  57.;  IV.  A.  58.;  IV.  A.  60.;  IV.  A.  64.;  IV.  A.  65.; 
IV.  A.  67. 

Básně:  III.  C  50.  (Některé  tvarky);  IV.  A.  39. 

liňzné:  III.  C.  42.  (Čes.  i  něm.  „zlatá  kniha-  školy  Želechovické.) 

IV.  A.  37.  (Nejhlavnéjší  .příčina  všech  člověčích  motanic.) 

IV.  A.  48.  (O  kořalce  a  neúrodě  „zeinňáků".)  (Anonymně). 

IV.  A.  62.  (Řeč  na  cenu  nevinnosti.) 

IV.  A.  66.  (O  neúrodé  zemáku.)  (Anonymně.) 

Rychtr  F.  X. 

III.  C.  45.  (O  Cyrillovi  a  Methodéji.)  Překlad  J.  Hrdiny. 

Sázavský  Josef. 

IV.  A.  52.  (O  původu  Moravanů  a  Lechů.)  liukou  J.  Hrdiny. 

Vokabulář  latinsko-český. 
V.  A.  30. 

Frant.  Trnka,  amanuensis  olom.  knihovny,  pořídil  tento  opis  r.  1833 
(poznámka  na  konci)  11.  23  psacího  papíru  in  folio.  Psáno  ve  dvou  kolumnách. 

Počátek: 

Acerso   —  advoco 
abiectio  —  wywrzenie 

Konec: 

Zikonia  —  klyn 

Zizvie   —  zewaty 

aya  chezi  nato(m)  przeftaty  knieze 

Jene  z  Weleffyna  anno  dni.  ec.  1  vili. 
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Abeceda  česká  

Antonín  de  Rampigolis  Biblí  zlatá  . 

Apokalypsa  viz  Zákon, 

Augustin:  0  důstojnosti  s.  Jeronýma 

Bible  viz  Zákon. 

Bibli  zlatá  

Bludy  bratří  Boleslavských  (zlomek). 
Bonaventura:  Vétší  život  8.  Františka 
Brigitta  s.  v.  Vidění. 
Cesta  do  pozemského  ráje  a  k  Sibylle 
Ctibor  Tovačovský  z  Cimburka: 
Kniha  Tovačovská  


Výtah  z  ní  

Kniha  náiezův  panských  za  něho  .    .  . 

Cyrill,  biskup  jerusalemský,  0  divech  s.  Je- 
ronýma   

Čteni  do  času  (nedělní  a  sváteční)    .    .  . 

Desatero  božích  přikázání  ..... 

Výklad  na  ně  

Dny  nešťastné  v  roce  

Dopis  protivníka  Táboritu  ..... 

Drobnosti  duchovního  obsahu  

Encyclopaedie  patristická  v.  Propověděni 

Epištoly    .  .   

Evangelia  v.  Zákon. 

Eusebius:  0  smrti  s.  Jeronýma  .... 


Faber  Jan  Biskup  vídeňský  (přel.  A.  Schwartzl) 

O  zpovědi   

O  potupení  bludu  

Feriae  Christiano-Bacchanales  v.  Hirschmentzel 

Gesta  Romanorum  

Hirschmentzel  Christian  F.  Cisterciák  na  Vele- 
hradě : 

Feriae  ChrÍ9tiano-Bacchanales  

Kniba  růžencového  bratrstva  

Hodinky  s.  Cyrilla  a  Methoděje  

Hradišťský  klášter,  Listiny  

Hugo:   Knížky  o  připravení  srdce.  Překlad 
Matěje  prostějovského,  psaný  Machem  . 
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Hus  Jan:  O  odúmrti,  Devět  kusů  zlatvch, 
(?)  Páteře  dobrých  a  zlatých  lidí,  zlomky 
o  almužně,  o  klatbě  

Chelčický  Petr.  Spisy:  Replika  proti  Mikuláši 
z  Pelhřimova;  Reč  s.  Pavla  o  starém  člo- 
věku ;  fieč  o  základu  zákonů  lidských ;  ileč 
ve  XX.  cap.  s.  Matouše;  Řeč  a  zpráva 
o  těle  božím;  O  šelmě  a  obrazu  jejím; 
Výklad  na  pašiji  s.  Jana  

Isaiáš  v.  Zákon  Starý  (Proroci). 

Jakub  v.  Menšík. 

'■  Jan,  biskup  Olomúcký.  Listina  

Jeremiáš  v.  Zákon  Starý  (Proroci). 
1  Jeroným  Platus  v.  Platus. 

Jeroným  8.  viz  Eusebius,  Augustin,  CyrM. 

Jména  rostlin  

Kantyky  viz  Zákon. 

Kázání  na  neděle  a  svátky  


století 


,    (o  umučení  Páně)  M.  Primusa    .    .  . 

,    ze  Slovenska   

Kniha  Tovačovská  v.  Ctibor. 

„     nálezův  panských  za  Ctibora  Tovačov 

ského   

Kniha  nálezův  panských  Zachariáše  z  Jelče  a 

Hradu  

Kniha  růžencového  bratrstva  v  Bolaticích  v. 

Hirschmenteel. 
Knihy  Machabejské  viz  Zákon  Starý. 

Lékařství  

Listina  města  Litovle  

Jana  biskupa  domáckého    .    .    .  . 

Listiny  Hradištského  kláštera  

Litanie  

Martin  v.  Primus. 

Matěj  Prostějovský  viz  Hugo. 

Menšík  Jakub:  O  mezích- hranicích  soudu 

Modlitba  za  odpuštění  hříchů  

Modlitby  

,     ze  Slovenska  

O  počátku  našeho  spasení  

O  původu  a  obeslaném  

O  zlých  dnech  v  roce  viz  Traktátec. 

Otčenáš  

,      vyklad  naň  

(  „  )  Páteře  dobrých  a  zlých  lidí  .  .  .  . 
Pašije  dle  s.  Marka*  
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11  století 

signatura 

str. 

Písmo  viz  Zákon. 

Pisně  nábožné  

•         ,  (haeretické)  

Pláč  Jeremiášův  viz  Zákon  Starý  (Proroci). 
Platus  Jeroným  Užitkové  stavu  řeholního  .  . 
Pohádky  nábožné  v.  Gesta. 

ca.  1698 
XVIII. 

1656 

III.  D.  20. 

IV.  E.  10. 

I  F.  51. 

493 
494 

492 

Poutniček  mariauský 
Povídky  nábožné  viz  Gesta. 
Pranostiky  viz  Traktátec. 

Práva  mésta  Brna  

Práva  zetué  moravské  viz  Ctibor. 

Primus  Martin  13  kázání  O  umučení  Páně 

Propověděni  ze  8.  písem  a  s.  otcft  

Proroci  viz  Zákon. 

Proroctví  Sibylí  

Prostějovský  Matěj:  Hugo  o  připravení  srdce. 

Přijimáni  pod  obojí  zpňsobou  

Rituál  velkonoční  pro  abatyši  

Rozprávky  viz  Gesta. 

Různice  méštana  a  sedláka  

Samuel  Rabbi:  Psaní  

Sbírka  česká  rozprávek  viz  Gesta. 

Sibylí  Proroctví  a  cesta  k  Sibylle  

Smlouva  

Sněmy  české  1525.  1575   "  ] 

Stach  Václav:  Starý  veršovec  

Má  chuC  ke  zpěvu  

Svatý,  svatý,  svatý   

Svatý  Václave  ."  

Štěpařství.  Poznámky  \ 

Svehla  z  Hořinévsi:  Žaltář  a  NZ  

Svorc  Václav  Rýsování:  

Tabulka  k  určování  počtu  neděl  v  masopustu 
Tovačovský  viz  Ctibor. 

Traktátec  o  neštastných  dnech  ...... 

Traktáty  viz  Drobnosti. 
Valdenských  bratří  bludy  viz  Bludy. 

Verše  posměšné  na  tabák  

Vidění  s.  Brigitty  

Výklad  na  zjevení  s.  Jana  

„       ,   proroctví  Daniele  a  Ezdráze    .  . 

„     cností  k  spasení  potřebných    .    .    .  . 

,     na  Páteř  .*  

»     na  Desatero  

Vyznání  víry 

Zaehariáš  z  Hradce  a  Jclče.  Vvtah  z  jeho  knihv 
nálezův  


170(3? 


II.  H.  7. 


493 


I  C.  10.  1495 


1580  (?)  i  I.  E  40. 


V:  XV. 
(t  tiská 

1579) 

1438 

XV 

1421 

1098 
XVIII 


(I  tiBkU 

1579) 
1477 
%  XVI. 

XVIII-XIX. 

1796-99 

1541 

%  XV. 

XV  V 

1476 
1720—5 

XV. 


XV. 


II.  D.  7. 

IV.  F.  13. 
I.  E.  10. 
I.  ti.  32. 

III.  E.  7. 


III.  D.  20. 
I.  G.  25. 


IV.  F.  13. 
I.  G.  22. 
I.  D.  19. 
IV.  E.  4. 
IV.  E.  5. 
III.  B.  19. 
III.  E.  8. 
I.  G.  22. 
I.  C.  28. 

I.  G.  33. 

II.  II.  29. 

II.  D.  7. 


ca.  1698    III,  D.  20. 
14*2     III.  B.  19. 
1795,  1802  IV.  E.  10. 
1837      IV.  E.  10. 


1416 
%  XV. 
7,  XV. 

1416 

XVIII. 


II.  D.  5. 
II.  D.  7. 

I.  A.  3. 

II.  D.  5. 

I.  C.  22. 


449 
444 

496 

442 
448 
441 

493 
495 

496 
444 
449 

494 
494 

445 
447 
443 
444 
493 
448 

444 


493 
445 

494 
494 
438 
444 
440 
438 

495 


* 
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století 

signatura 

str. 

Zákon: 

Starv  i  No?v  .  . 

1417 

I.  A.  1. 

439 

i/  XV 
/a  Ay  • 

I  A.  3. 

Zákon  Starý : 

1391  (?) 

III.  D.  14. 

437 

1391  (V) 

III.  D.  14. 

437 

1416 

II.  D.  5. 

438 

(V,  XV. 

I.  A.  3.) 

440 

Zlomky  S.  Z  

IV.  F.  2. 

446 

Žaltář  

1416 

II.  D.  5. 

438 

Žaltář  Švehlav  

i  1476? 

I.  C.  28. 

444 

XIV. 

II.  E.  18. 

446 

Z  úkon  Novů : 

Švehlv  z  Ilořinévsj  ; 

1476 

I.  C.  28. 

444 

%  XV. 

II.  E.  18. 

446 

1421 

III.  E.  7. 

441 

r  2 

I.  G.  22. 

443 

I.  G.  22. 

444 

Ziráva  M"ria 

1477 

I.  G.  22. 

444 

\vV- 

A.  V  . 

III.  E.  8. 

447 

i.  r .  ho. 

HHO 

Zjevení  viz  Vidění. 

XV. 

II.  G.  17. 

448 

XV. 

III.  E.  8. 

447 

Zřízení  zemské  ve  Znojmě  ....       .  . 

Žalmy  apokryfní  viz  Zákon. 

(x  tisku 

1562) 

IV.  A.  29. 

495 

Žaltář  viz  Zákon. 

! 

Seznam  osob. 


Stránka 

Signatura 

442 

I.  E.  10. 

442 

I.  E.  10. 

Antonín  de  Kampigolis.  Biblí  zlatá  .    .  . 

.    .    .  . 

443 

I.  E.  14. 

449 

III.  B.  23. 

s.  Augustin  o  důstojenství  s.  Jeronýma 

.... 

,  438 

I.  E.  1. 

445 

III.  B.  19. 

Balda  Burian,  tiskař  

.... 

496 

IV.  F.  13. 

Biskupec  (Mikuláš  z  Pelhřimova)  .... 

.... 

442 

I.  G.  18. 

438 

II.  D.  5. 

441 

III.  E.  7. 

,  440 

1.  A.  3. 

Bratří  Boleslavští  

492 

I.  E.  14. 

445 

III.  B.  19. 
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Signatura 


Bukovský  Jiřík  

Býtovská  Anýžka  ze  Slavíkovic 
Ctibor  Tovacovský  z  Cimburka 


Cyrill  a  Method  (Hodinky)  . 
CyrtU,  biskup  Jerusalemský 


Černohorský  z  Boskovic  a  Třebové 
Dama8,  biskup  portunský    .    .  . 


Duchek  Sucban  

Eusebius  o  smrti  s.  Jeronýma 


Faber  Jan,  biskup  vídenský    .    .  . 

s.  František  z  Assissi  

Gelasius   . 

Gorasyn  Josef,  rektor  v  Zadměřicích 
z  Griinpuhlu  a  Střechavy  (Hoffmanu) 
Hanuš  Kapusta  

Hašta  (Řehoř  Ignác)  z  Rosenheimu  . 

Henych   

Herborth  z  Modříc  

HirschmentMel  (K.  G.)  F.  Ch.  .    .  . 


z  Hnojic  (Mach)  

Hoffmann  (baron)  Ferdinand  z  Grunpflhlu  a  Střechavy 

Hoffmann  (Vavřinec  Ludvík)  

z  HoHnivsi  (Petr  Švehla)  

Hugo  o  připravení  srdce  

Hus  Jan  

Chelčický  Petr  

Jakub  Menšík  z  Menštejna  

8.  Jakuba  konvent  

Jan,  biskup  Olomúcký  

Jan  Faber,  biskup  Vídeňsky  

Jan  Kašparovy  .    .  .  

Jan  Třeboňský  

Jan  Žalkovský  z  Žalkovic  

Jaroslav  Vlacjovský  z  Vlarjovic  (?)  

Jaroš  Kužel  (z  Bélkovic)  

Jeroným  Platus,  Užitkové  

Jeroným  s  


'1 


492 
449 
445 
449 
494 
494 
449 
493 
438 
445 

440 

438 
445 

443 
438 
445 

448 
441 

443 
494 

443 
437 

492 
443 
437 
493 
493 

442 
443 
492 
444 
442 

443 
442 
492 
443 
437 


I. 

111. 

I. 

I. 
III. 

I. 
III 

II. 

I. 
III. 

I. 
I. 
i  III 

I. 
I. 
111 


E.  14. 

B.  23. 

G.  24. 

C.  7. 

A.  10. 
C.  20. 

B.  23. 

H.  7. 
E.  1. 
B  19 

A.  3. 
E.  1. 

B.  19.) 

G.  22. 
E.  1. 
B  19. 


I  E.  44. 
III  E.  7. 
I.  E.  34 
IV.  E.  10. 

I  E.  34. 

III.  E.  11. 
IV.  A.  8 
I.  G.  22. 

III.  E.  11. 

III.  D.  20 

111.  D.  23. 


I. 
I. 
I. 
I. 
I. 

I. 
I. 
II 
I. 
III 


E.  10. 
E  34. 
E  14. 
C.  28. 
E.  10. 
E.  34. 
G.  18. 
.  C.  1. 
G  22. 
E.  11. 


ii 


448  I.  E.  44. 

449  lil.  B.  23. 
449  I.  C.  7. 
449  111.  B.  23. 
449  I.  C.  7. 

437  III.  E.  11. 
1492  i  I.  F.  51. 

438  i  I.  E.  1. 
445  III.  B.  19. 
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Jeeovité  Brněuští 


Jezovité  Olomúétí  

Jindřich  Reychnboch  (v  Třebové) . 
Kaina  paní  


Kadeřávek  Petr  .... 

Kapusta  Hanuš  .... 

Kartuziáni  Dolanští  .  . 
,  z  Králova  pole 
.        Olomúčtí  .  . 

Kašparovy  Jan  .... 

Klarisky  Olomúcké     .  . 


Kužel  Jaroš  (z  Bělkovic)  

Lombék  Řehoř  

Mach  z  Hnojíc,  kaplan  na  Šternberce  . 

Martin  Primus  

Matěj  Prostějovský  

„     farář  ze  Solezu  

Matyáš,  král  uherský  

Menšik  (Jakub)  z  Menštejna  

Method  a  Cyrill  (Hodinky)  

Mikuhíš  (Biskupec)  z  Pelhřimova    .    .  . 

de  Monse  Vratislav  

Pardus   

Pečena  František  

Pecha  Zigmund  

Petr  Švebla  z  Hořinévsi  

;  Pétruška  Ambrož  

\  Platus  Jeroným  

j  Primus  Martin  

Prostějovský  Matěj  

Raffael  ze  Solezu  

Rakymovský  Ondřej,  cisterciák  z  Velehradu 

de  Rampxgolis  Antonín  

Reychnboch  Jindřich  (v  Třebové)  .... 

z  Rosenheimu  Řehoř  Ignác  Hašta .... 

Samuel  Rabbi  

Stbylly  

Sixtus,  papež  

ze  Slavíkovic,  Anýžka  Býtovská  .... 

Stach  Václav  


Strachota  a  Crha  (Hodinky) 
Šam  (?)  Mach  z  Huojic  .  . 


Stránka 

Sismatura 

dQ9 

T    F  f\1 
i.  r.  oi. 

J.JU 

i.  r.  4o. 

A  A  íl 
440 

1  V.  ÁA 

1.   Ij  44. 

1.   A.  O. 

44  i? 

I     F  AR 
1.  IV  40. 

AAi) 

1.    A.  O. 

toa 

I    F  1 

1.  Xj.  1. 

AA\ 
441 

í  11     IP  7 
111.    Hi.  i. 

44  o 

T   n  99 
1.  Ur.  ££,. 

AV7 
40  i 

III    F  11 
111.  i  v    1 1 . 

AAA 
444 

II    H  7 
XI.    1  '  4. 

AAA 
44  O 

f  I    Cl  17 
11.   VI.    i  i . 

400 

ti  n  h 

11.   1/.  J. 

449 

III.  B.  23. 

400 

I   F  1 

1.  JTi.  1. 

441 

III    F  7 
111.  rj.  i. 

A'M 
401 

III    F  11 

111.     Lj.     1  1  . 

44»7 

i  n  iq 

1.     1  1  I<7. 

AA9 

i  f  in 

1.    X-i.  11/. 

449 

I    F  A(\ 
1.  40. 

44  9 
4fO 

I    F  1(1 

1.  IV. 

IV    F  13 
iv.  r .  10. 

III  F  S 

111.  Jli.  o. 

J.Q9 
4«>£ 

ii  r  1 

11.    Kj.  1. 

4«JO 

II   H  7 

11.  n.  i . 

Ji-,) 
44í 

T  f;  ik 

1.   Vj.  lO. 

4«7c> 

44  ~ 

í     f!  1£ 

1.        1  o. 

i  f  in 

l.  .Ei.  íyj. 

•*«J4 

iv  F  in 

J  J  J. 
444 

T  ft  99 

444 

i  r  98 

1.   v/.  —O. 

JJ9 
44.  ů 

I   F    1 0 

1.    Cj.  IV.'. 

J.Q9 
4«/^ 

T  F  ^1 
1.  r .  o  i . 

4417 

I    F  4fí 

1.    Íj.  4u. 

44Z 

i  F  m 

1.  XV  iu. 

4«JO 

i  v  f  m 

i  > .  r .  i  o. 

J.Q-V 
4  JO 

III  H 
in.  i'.  -  o  ■ 

JQ9 

I    F  1J. 

1.   1%  14. 

44v 

I    A  'l 

1.  A.  O. 

IV  A  8 

495 

I.  G.  25. 

49b 

IV.  F.  13. 

447 

III.  E.  8. 

449 

lil.  B.  23. 

ú  494 

IV.  E.  4. 

494 

IV.  E.  5. 

493 

II.  H.  7. 

442 

I.  E.  10. 
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tránka 


Signatura 


Štěpán  . . .  man  Jana  biskupa  oloni. 
Šumán  Jan,  tiskař  

Švarci  Augustin  

Švehla  Petr  z  Hnřinévsi  .    ...  . 

švorc  Václav  .  .   

Teodyon,  „pán  římský*  .... 


de  „Thouar"  (?)  paní  i  Jaroslavic  

Tovačovský  v.  Ctibor. 

Třeboňský  Jan    .  ,   

Tunkl  

s v.  Václav  

Viacjovský  (Jaroslav)  z  Vlacjovic  (?)  a  v  Janštejně 

Zacharidš  z  Hradce  a  Jclče  

Zikmund  (z  Mirova)  

ze  Zvoly  (Bohuš)  biskup  Olcmúcký  

Žalkovský  Jan  z  Žalkovic  

Želechovský  


437 

III.  E.  11. 

492 

II.  C.  1. 

449 

I.  E.  44. 

HA 
444 

T  r 

1.    Kj.  6Q. 

493 

1.  u.  33. 

1.  E.  1. 

445 

(III.  li.  19.) 

440 

I.  A.  3. 

449 

I.  C.  7. 

442 

1.  E.  10. 

447 

III.  E.  8. 

449 

I.  C.  7. 

495 

I.  C.  22. 

437 

III.  E.  11. 

438 

II.  1).  ó.  1 

449 

III  B.  23. 

443 

I.  (i.  22. 

Sarn  Peladaun :  La  Prométuéide,  trilogie  Aischylova  ve  čtyřech  obrazech. 

PíAe  Jaroslav  Vrchlický. 

(Dokondenf ) 

IIL 

Má-li  Čtenář  v  dobré  paměti  torso  trilogie  Aischylovy  anebo  jestliže, 
veden  jsa  tímto  rozborem  k  osvěžení  svých  vzpomínek,  opět  si  je  pročetl, 
jistě  jej  znepokojuje  stará  otázka:  Jak  byl  by  Aischylos  zakončil  toto  bez 
odporu  nejvétší  dílo  antického  dramatu?  Tyčit  se  před  námi  v  torsu  Aischy- 
lové  bero*  jeho  v  tukové  imponující  velikosti,  že  jest  věru  těžko  mysliti  si 
k  tomu  rozřešení  problému,  které  by  stálo  na  výši  a  úrovni  této  nás  došlé 
druhé  části  trilogie.  Bojíme  se,  aby  hrdina  netratil  v  díle  třetím  na  své  veli- 
kosti nějakými  ústupky  svétovládci,  neb  aby  snad  neumdlel  dlouholetým  tím 
utrpením,  aby  na  vrub  heroa  nezvítězil  trpící  člověk.  Obava  ta  jesť  docela 
přirozená  a  není  čtenář  dnešní  zajisté  první,  kdo  by  ji  vyslovil.  Mimo  to 
jsme  si  zvykli  Prométhea  pokládati  za  typ  odboje  par  excellence.  Tak  prošel 
rukami  celé  řady  básníků  a  nemalých,  tak  upevněna  a  zcelena  jest  jeho 
monumentální  postava,  že  bychom  těžce  nesli  každý  sebe  nepatrnější  prohřešek 
na  jeho  velikosti.  Tento  utkvělý  takřka  typ  Prometheovský  je  tak  silný,  že 
snadné  zapomínáme,  co  tak  trefné  podotknul  Paul  de  Saint  Victor  ve  své 
studii  o  starém  divadle  řeckém,*)  že  duch  hellenský  vzpíral  se  zoufalství  a 


*)  Paul  do  Saint   Victor:  Le*  deux  Masqucs  1.  pag.  M2  a  uásl. 
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pessimismu  a  že  prosté  nepřipouštěl  ničeho  nesmiřitelného.  Mír  mezi  rozpou- 
tanými živly,  konečná  harmonie  všech  sporů  byly  jeho  ideálem.  Proto  přes 
všecky  své  velkolepé  krásy  prvního  řádu  není  ani  Swinburneova  „Atalanta 
v  Kalydonu"  čistou  odlikou  dramatu  antického,  a  proto,  jak  jsme  již  na- 
značili, nemohl  sáhnouti  Shelley,  duch  eminentně  revoluční,  ke  konci  starého 
mythu  a  musil  si  vybásniti  Rohec  nový.  Genius  hellenský  kázal,  aby  boj 
mezi  zástupcem  lidstva  a  bohy  vyzněl  harmonicky,  a  tomu  příkazu  se  podvolil 
i  Aischylos.  Šlo  tu  jen  o  způsob,  jak  to  provésti,  aby  Prométheus  se  mohl 
smířiti  se  svým  odvěkým  nepřítelem.  Prostě  kapitulovati  nesměl  a  nemohl; 
zlomiti  takovou  žulovou  postavu  nelze,  ohnouti  ji,  jest  rovněž  nedůstojné. 
A  přece  musí  trilogie  vyzníti  smírem  a  souzvukem.  Jet  drama  ještě  i  za 
Aischyla  částí  obřadů  náboženských;  vedle  požitků  ryze  esthetických  jsou 
v  něm  živly  theogonické  a  hierofantické.  A  tak,  chtěj  nechtěj,  musil  býti 
zjednán  nějaký  .modus  vivendi"  mezi  Prométheem  a  Zevem.  Řekli  bychom 
výrazem  církevním  „laudabiliter  se  subjecit"  o  Prométheovi;  je  to  stejné 
s  tím,  co  nazývá  Paul  de  Saint-Victor  „une  soumission  honorable". 

Není  nám,  kteří  se  třímáme  typu  zejména  básníky  doby  revoluční  vy- 
pěstovaného, není  nám  toto  „čestné  se  podvolení*  arci  valně  po  chuti,  ale  co 
naplat,  genius  hellenský  ho  vymáhal  právě  tak,  a  snad  tu  požadavky  kázně 
a  řádu  kladeny  byly  výše,  než  požadavky  krásna  a  poesie. 

V  ztracené  třetí  části  trilogie  Aischylovy  byl  předveden  Prométheus 
z  Erebu  opět  na  Kavkaz  vytažený  a  tam  přibitý.  Věky  přešly  přes  muku 
jeho,  trest  stále  trval,  ale  bud  mu  titan  zvykl,  bud  se  hrůzy  trestu  samy 
vyčerpaly  a  otřely:  trest  byl  snesitelnější.  Sup  játra  heroova  hltající  zjevoval 
se  v  mezeře  tŤídeuní,  místo  titanů  zaujaly  těšitelky  Okeanidy,  mihl  se  kolem 
Herakles,  jemuž  věštil  Prométheus  příští  jeho  práce,  a  tu  Herakles  s  prosbou 
k  Apollinu,  patrné  na  pokyn  vyšší,  sestřelil  svým  šípem  neklamuým  žravého 
dravce,  zdrtil  pouta  titanová  a  ověnčil  haluzí  vrby  jeho  blesky  rozryté  čelo. 

Zeus  k  tomu  aspoň  mlčel  a  strpěl  to.  I  on  učioil  ústupek.  I  jej  poněkud 
změnil  všemohoucí  čas.  Nebyl  již  žárlivým  tyranem,  jist  jsa  své  moci  a  bez- 
pečen své  svéto-  a  nebevlády  stal  se  mírnějším,  snad  i  poněkud  vycítil 
křivdu  na  Prométheovi  druhdy  spáchanou  i  přílišnost  trestu  vytrpěného  tak 
bohatýrsky.  Řekněme  svou  terminologií:  Zeus  udělil  Prométheovi  amnestii, 
ba  více,  povolal  jej  na  Olymp  v  řady  Nesmrtelných.  Za  to  mu  Prométheus 
vyzradil  své  tajemství,  ono,  jímž  tak  dříve  byl  mu  vyhrožoval  a  jehož  říci 
nechtěl;  zjevil  mu  jméno  oné  bohyně,  s  kterou  by  sňatek  Zevův  podvrátil 
jeho  nejvyšší  moc  a  vládu.  Však  vedle  tohoto  ústupku  Prométheova  byl  tu 
ještě  jeden  háček.  Csty  Hermesovými  ívkl  druhdy  bůh  toto:  „Nedoufej  v  kouec 
svého  utrpení,  pokud  jeden  z  bohů  nezaujme  tvoje  místo  a  nesestoupí  za  tebe 
v  pochmurný  Ilades.*  Toto  bylo  jednou  vysloveno,  a  slova  boha  přece  platí 
a  nelze  jich  prostě  odvolali  nebo  vytočiti.  Tu  naskytl  se  kentaur  Chiron. 
který  náhodou  neblahou  poraněn  byl  střelou  Heraklovou,  otrávenou  krví 
hydry,  a  svíjel  se  v  dlouhých  a  těžkých  bolestech.  Zvěděv  podmínku,  na 
které  závisí  vykoupení  titánovo,  vzdal  se  dobrý  kentiur  své  nesmrtelnosti  a 
sestoupil  v  podsvětí  dobrovolně.  Tak  se  vyplnil  výrok  Zevův,  a  Prométheus 
mohl  býti  definitivně  osvobozen. 

Řekli  jsme  již,  jak  se  odchyluje  toto  smírné  zakončení  od  našeho  tradi- 
tionalního  typu  Prometheovského,  a  tím  zároveň  zřejmé  jsme  ukázali,  že 
v  nové  své  transkripci  starého  mythu  Sar  Peladan  nemohl  jiti  ani  jinou 
cestou  při  své  obdivuhodné  rekonstrukci  staré  trilogie.  Měla-li  býti  celá 
v  duchu  Aischylové,  musila  třetí  její  část  ubírati  se  touto  zde  vyznačenou 
kolejí.  Jest  ovšem  pak  vedle  prvních  dvou  silné  dramatických  dílů  tato  třetí 
část  více  lyrickou  apotheosou  smírčí,  jakousi  aureolou  nad  rozbouřeným  mořem 
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celku.  Ale  to  jest  právě  helleuskó  a  jinak  se  to  ani  stAtt  nemohlo,  měl-li 
autor  věren  býti  tradicím  řeckým. 

Tak  se  otvírá  třetí  část  rekonstrukce  Sara  Peladana  zcela  souhlasné 
s  postupem  děje  již  naznačeným.  Na  Kavkaz  vbitý  Prométheus  otvírá  scénu 
velikým  monologem: 


Být  nesmrtelným  v  mukách  svých, 

žit  umíráním  místo  dnů, 

vše  úzkosti  vyčerpat  rostoucí  stále, 

a  zoufat  v  přítomnosti,  zoufat  v  budoucnosti, 

lkát,  křičet,  krvácet,  se  svíjet  tisíc  roku, 

trest,  jehož  hodina  by  smrtelníka  zabila, 

nést  muky,  které  předči  každé  pochopení, 

jež  nevysloví  žádný  jazyk, 

ó  umřít,  ó  skončit  ! 


Jen  kdybych  mohl  vyrvati  z  bytosti  svoji 


Hle,  křídlem  snáší  se  pes  Zevův  ke  mně  zas, 
jenž  křivým  zobcem  rve  mé  vnitřnosti 
to  třetí  den, 

mé  maso  tuhé  zas,  má  játra  narostlá 
zas  vábí  hltavého  ptáka  tyranova! 
Ach,  ještě  kolikrát,  za  živa  roztrhán, 
já  mám  se  zbudit,  Fenix  bolesti, 
pod  spáry  orlovými? 
On  váhá,  krouží,  uniká,  má  strach  . . . 
Tři  dny  se  bok  můj  hojil, 

dnes  jemu  skýtám  obnovenou  pastvu  děsnou  . . . 
Však,  on  se  zvedá  a  v  oblaku  mizí . . . 
Jest  předzvěstí  to,  že  můj  vykupitel  blízko? 
Té  chvilky  úkoje  teď  užij,  nešťastný, 
své  sebeř  mýšlenky,  jež  rozptýlené  "útrapou ! 


ve  hloubi  Tartaru  a  na  dně  trojí  noci  ? 
Já  po  slunci  jsem  lkal,  žár  iehož  loupá  těla, 
po  vánku  nočním,  žíly  které  mrazí, 
a  ztišením  mně  bylo, 
když  Kyklopové  v  pláči  vztyčili 
mou  skálu  Skytickou  na  srázy  Kavkazu. 
Tu  slitováni  měla  příroda,  tu  větry  se  obrátily 
a  kroupy,  sníh  a  blesky 


Jak  úcta  schvátilo  cos  línou  hmotu, 
mne  litovala  skála. 
Sám  nesmířený  Zeus  dál  nenáviděl! 
Ach,  umřít!  ach  skončit! 
Ó  děse  Nutnosti  a  Nesmrtelnosti! 
O  lidech  nevím  ničeho  ni  o  jich  rodech  nových  ; 
za  tisíc  roků  vzrostla  umění 
a  vstaly  chrámy,  zjevil  se  dav  soch 


jež  tvůrci  byly  tež  a  bohům  podobny. 
A  komu  já  se  rovnám? 

Zda  démon  větší  Boha  jsem  než  člověk  bídnější? 
Olympští  hodují  a  lidé  umírají, 
já  trpím  umíraje  a  jsem  nesmrtelný! 


Za  moji  muku  jakou  odvetu 
mi  chystá  Osud? 

Ne,  Zevův  trůn  dost  hodnou  není  stoličkou, 
bych  sestoup'  s  šibenice  svojí  stoleté  desetk 
—  Když  těla  bídného  se  zmírní  křeč, 
já  cítím  v  sobě  pravé  klíčit  božství. 
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Ach,  bolest,  bolest,  to£  je  onen  taj, 

toé  spojka  jediná  jest  mezi  stvořeným  a  Nestvořeným! 

Jak  povznáší  nás,  jak  vše  vysvětluje! 

Dar  věštby  moji  přestal, 

já  nezřím  v  doby  příští, 

však  pravého  čtu  Boha  myšlenku 

skrz  tajemství  všech  světu. 

Já  chápu,  chápu  utrpení  svoje! 

Já  prožil  na  sobě  let  tisíc  neštěstí 

dusného  tápání  a  chabé  bezmoci, 

jež  smutné  lidstvo  bylo  dlužno  Osudu! 

Dav  oheň  mu  a  s  nim  svou  duši 
já  vybavil  je  z  daně  strašlivé. 

Tíž  globu  na  se  smělý  Atlas  vyvolal, 

sám  nese  nyní  svět;' 

.já  v  slepé  oddanosti 

jsem  břímě  vyvolal  si  děsnější, 

já  nesu  tíhu  brutalnosti,  zločinu, 

chyb,  bludů  lidských  věků  desíti! 

Já  ovšem  lidi  spasil, 

však  světa  řád  chtěl  bolnvch  roků  tisíce, 

za  všecky  já  jsem  trpěl  sám, 

a  proto  ohromné  jsou  muky  moje. 

Ty  božský  ethere,  ty  moře  jasu,  v  kterém  světy  jdou, 

vy  větry  rychlokřídlé,  pláč  můj  nesoucí, 

vy  zdroje  řek,  míň  proudnó  než  mé  slzy, 

ty  bezpoČetný  vzdechu  mořských  vln, 

ty  Slunce,  ty  nesmírné  oko  světa, 

ty  svědku  mojich  nesečtených  běd, 

zde  Boha  vizte,  pro  člověka  v  plen! 

Zde  vizte  smělce,  jenž.  by  lidi  zbavil  zoufalství, 

je  zavřít  odvážil  se  v  hrudi  vlastní! 

Kdy,  svědci  muky  mé,  uzříte  slávu  mou? 

Ký"svit  má  zdeptaná  kdys  pouta  ozáří? 

Ach,  duch  můj,  stísněn  bolestí, 

dar  ztratil  věštecký, 

snad  konec  to  mé  bídy? 

Má  sila  u  konce  jest,  Osude! 

Nač  slovy  marnými  zde  vzduch  já  bouřím? 

Je  může  slyšet  Zevs  a  mysliti,  ze  klesám. 

Tak  učiniti  tolik  pro  bohy  a  lidi 

a  pro  sebe  tak  zůstat  bez  moci ! 

Ó  děse,  orel,  katan 

zatmívá  třpytný  azur  skvrnou  křídel  svých! 

Ach  umřít!  aclí  skončit! 

Ký  je  to  ruch,  kdo  slézá  horu  zas? 

pod  jakou  nohou  řítí  se  zas  s  hlukem  kameni? 

Zda  blíží  Bůh  se,  člověk,  nebo  démon? 

Kdo  může  slézti  tento  vrchol  světa, 

jen  z  rozkoše  snad,  by  zřel  hanbu  mou? 

A  Bohů  záští  jak  uznalost  lidská 

mne  zapomněly  stejně! 

O  pozorujte,  chmurní  zvědavci, 

jak  Nesmrtelník  zmožen  v  okovech, 

jak  oběť  Zeva  živa,  hanba  Olympu, 

jak  denně  mru,  a  rodím  se,  bych  zmíral  zas 

pro  blaho  lidstva! 

Ach,  ký  to  těžký  krok? 

Kol  sebe  slyším*  ňader  mocných  oddýchání  ... 
Mne  děsí  vše,  co  se  mi  přibližuje  . . ." 

Místo  Okeanidek  staré  tragedie  je  to  sbor  titann.  který  přichází  ohlásit 
Prométheovi  změnu  v  celém  řádu  světovém. 
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Tak  milost  sestoupila  v  srdce  Zevovo, 

vše  v  souzvuk  splývá,  mírni  se,  jsou  volni  Titáni, 

jen  Prométheus  lítá  dál  v  utišeném  kosmu. 

Následuje  všeobecná  amnestie  druhdy  zbouřených  titanů: 

Prométheus: 

Váš  soucit  síli  mne  a  jest  mi  úlevou, 
se  slepým  Epbialtem  co  pak  stalo  se? 

Vůdce  sboru: 

Jej  zhojil  Apollo,  ten  nesmrtelný  cithared 
se  stal  ochráncem  lékařství. 

Prométheus  : 

To  uméní  já  objevil.  A  Klytios  a  Polybotěs? 

V  tulce  sboru: 

Byl  první  vzkříšen  Bacchem  při  orgii, 
Kos  druhého  pak  světlu  navrátil. 

Prométheus: 
Což  Gration?  Agrios?  Thoon? 

Vťulce  sboru: 

Dva  žití  vráceni  se  stali  veleknězi, 
ten  Artemidv,  onen  Aréna, 

Thoon  z  hlubin  vstal,  kam  Poseidon  jej  sklátil. 

Promet  hcus : 

0  tebe  Encelade  znám  i  tebe  Porphyrione! 

1  tebe  Alkyoné,  mluv  co  dělá  Atlas/  bratr  můj  ? 

Vůdce  sboru: 

Dí  věštba,  dále  ponese  on  svět, 

až  jeden  najde  se,  jenž  trpí  za  všecky. 

Prométheus: 

Ach,  jeho  osud  mým!  —  Co  lidé  dělají? 
Sem  ke  roně  přiliti,  co  zemí  prošli  jste  a  mést, 
co  lidé,  smrtelní  čím  nyní  jsou? 
Ach,  o  těch,  mluvte  mi! 

Sbor: 

Ti  šťastni  jsou  a  moudři  tvojí  naukou, 

neb  lásku  Bohů  sobě  získali, 

my  všady  smělosti  tvé  zřeli  ovoce, 

tam  třpytné  chrámy  stoji,  lesklé  příbytky, 

rod  jeden  pak  se  vznes'  a  nade  městy  plá, 

Athéna  jeho  ochrankyní  jest! 

Prométheus : 

ó  rode  titanit!  ó  děti  Nebe,  Země! 
po  krvi  bratři  mi  a  bratří  osudem, 
již  hřešili  jste  proti  Osudu, 
jste  volni,  svobodni, 
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kovové  brány  Tartaru  se  otevřely  před  vámi, 
co  dál  já  trpím  trest  na  štítu  Kavkazu. 


Ó  hrůzo,  zas  tu  Zeva  strašný  pes, 
vzduch  zmítá  se  pod  jeho  perutěmi. 
O  Spravedlnosti,  o  matko,  soucit  měj ! 
Ty  Bože  neznámý,  jenž  velíš  Osudu, 
mne  neopouštěj  •  ty  kdybysi  nebyl  .  . . 
Zrak  otevřít  se  bojím,  Spravedlnosti,  matko! 

Vůdce  sboru: 

Ule,  střela  protkla  orla; 

krev  barví  jeho  černé  křídlo,  jež  se  níží, 

víc  nedrží  se,  padá  a  se  točí. 

Své  oči  otevři  jen,  Prométhee, 

tvůj  katan  bez  síly  se  nyní  váb', 

věc  zničená,  po  tesích  Kavkazu! 

Herakles  vstupuje  na  scénu.  On,  vykonavatel  spravedlnosti  všady  na  svých 
cestách,  nabízí  Prométheovi  svou  pomoc.  Chce  přes  váli  Zevovu  jej  osvobo- 
dit i  s  titany.  Zde  velmi  taktně  odmítá  Prométheus  tento  návrh.  Zdá  se  mu 
kapitulací  před  Zevem: 

Herakles: 

Já  s  mohutnými  titany,  již  jisté  budou  chtít, 
ti  s  tvého  čakanu,  Alcide,  osvobodím! 

Prométheus : 

Nezkoušej  toho:  vůle  má  i  Osud  nechtí  tomu. 

Ai  pokořen  jsem,  potřebný  jsem  Zevu. 

Já  pouze  mohu  zmásti  spiknutí, 

jímž  ohrožen  jest  jeho  trůn. 

On  svolil,  tvůj  luk  slavný,  aby  střelil  orla, 

bych  mluvil  konečně,  já  mlčet  budu  vždy. 

Po  tom  věští  Heraklovi  jeho  příští  velké  podniky  i  tragický  osud  jeho, 
sám  však  pevné  pokračuje: 

Tvá  paž,  jež  Nemejskóho  zadusila  lva, 
ta  pouta  nestrhá  wkovaná  Hefaistem. 
A  kdybys  mohl,  já  bych  odmiil, 
neb  stálost  oběti  zá.št  kata  pouze  vzpruži. 

Herakles  přes  vůli  Prométhea  chce  jej  osvoboditi  násilím: 

Jak  nemocný  jest  nucen  ku  záchranné  operaci, 
ty  skály  zdrťme  a  ta  pouta  vyrvemež! 

Titáni  souhlasí,  Prométheus  se  brání  ve  výmluvné  apologii  plné  blesku 
a  ohně  Kus  tento  jest  neobyčejné  zajímavý.  Vidíme  jasně  boj  básníkův,  jak 
se  drží  velkého  typu  svého  hrdiny,  jak  zápasí  o  každou  píd  jeho  odboje,  jak 
nerad  ustupuje  násilí  Hérakla  a  titanů,  on  nechce  soucit  a  milosrdenství, 
chce  úplnou  rehabilitaci  svou. 

Spor  jejich  přeruší  Hermes.  Přináší  zvěst,  že  i  na  Olympu  se  obrátilo 
mínění  bohů  ve  prospěch  Prométheův.  Žádá  Zev  pouze  známku  lítosti. 
Avšak  Prométheus  i  to  hrdě  zamítá: 
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Ten,  který  mlčel  a  trpěl  roků  tisíce, 

zde  spoután,  drcen,  sžírán  za  živa, 

jenž  zůstal  nezloraným, 

ten,  jehož  vytrvalost  žula  jest, 

ten  mi  se  vzdáti  na  prázdná  jen  slova? 

Jdi,  řekni  Bohu  svému,  jenž  nezná  lítosti, 

že  mám  svou  sílu  zas  a  trpét  mohu  dál. 

Hermes  : 

Ty  šílený,  odmítáš  vykoupení? 

Prométheus  : 

Kdo  spravedliv  j«st,  milost  zamítá. 
Aí  vězeň  třeba  na  hodinu  jen 
ten  slední  mžik  své  nedám  šibenice 
za  Zevův  trůn! 

Hermes: 

Nač  doufáš? 

Prométheus: 
Na  lítost  Zevovu  a  kleště  Hetaista. 

Hermes: 
Šílenství  nevýslovné! 

Prométheus: 

Já  čekal  tisíc  roků  spravedlnost, 

pro  cbvili  poslední  sebe  zradit  nemohu, 

Kdo  viděl  kdy,  že  sláb  jak  žena  třesoucí 

se  ruce  k  Nebesům  jsem  zvedal  za  pomoc? 

Prométheus  neuteče  z  trestu  svého, 

ten,  kdo  jej  velel,  sám  jej  odvolá, 

ten,  kdo  mne  spoutal,  odpoutá  mne  sám. 

Hermes : 

Toř  vůle  Zeva,  titáni,  jej  osvoboďte  násilím! 

Když  se  Prométheus  dále  zdráhá,  posílá  Herakles  Hermesa  na  Olymp, 
aby  Zevovi  vše  věrné  oznámil,  a  zatím  vyčká  sám  u  tvrdošíjného  titána 
V  krátké  době  zjeví  se  Athéna  a  Hephaistos  nesoucí  kleště  a  náčiní  své  ko- 
vářské. Patrně  teukráte  kapituluje  Zeus,  posýlá  vlastní  dceru  svou  v  průvodu 
toho,  který  Prométhea  přikoval. 

Athéna : 

Nuž  k  dílu,  Heláiste,  rozkaz  božský  vykonej! 

S  té  skály  nad  propastí  visící 

odpoutej  ^enia  a  zbav  jej  okovů. 

On  Oheň  ukraď  nám,  však  za  to  dal  nám  blesky, 

jsou  vyhlazeny  zhoubné  následky  té  jeho  smělosti, 

jen  plody  divuhodné  zbyly  po  ni. 

Aí  zví,  že  Zeus  lituje  svých  křivd,  je  napraví, 

že  ode  dneška  rovněž  lidi  miluje, 

když  vrací  jejich  ochránci  zas  volnost. 

A  s  chutí  dá  se  chmurný  kovář  z  Lemnu  do  práce.  Srázný  a  prudký 
dialog,  který  následuje,  patří  k  nejkrásnějším  partiím  díla  Peladanova. 
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Athéna: 

Nač  takým  povídáním  otálíš? 

ó  máš-li  toho  Boha  rád,  jejž  slavit  chtějí  Bozi, 

pak  pospěš  si! 

Jlephaiatos : 

Ach,  velkou  radost  mám  v  svém  srdci,  v  krvi  své! 

Athéna: 

Svou  rychlostí  mu  radost  udělej! 


Hephaistoa : 
budiž 

mých  rukou  práce  umná 


Já  chvátám  již,  ó  budiž  požehnána 


Nežehnej,  spíš  užiti  jich  hleď! 

Hephaistoa : 
Jde  těžko  tato  práce  vznešená. 

Athéna : 

Jen  pospěš,  uchvátí  tvé  kleště  Herakles! 

Hephaistoa  : 
Hle,  kruhy  rukou  jsou  již  odpoutány! 

Athéna : 

Dál,  vyrvi  hřeby,  aniž  bys  jej  ranil! 

Hephaistoa: 
Mít  bude  ruce  volné  v  okamžiku! 

Athéna: 

Hřeb  vyrvi,  pouto  zlom  a  vytrhni! 

Hephaistoa : 
Hle,  volná  jedna  paž  a  bez  zranění ! 

Athéna : 

Spěš  druhou  uvolnit,  a£  Zéva  pozná  dobrotu ! 

IIephaisto8 : 

Ach,  krásné  dílo  mé  zde  dělá  kladivo 
nad  rámě  Hérakla  i  práci  titanů! 

Athéna ; 

Nech.  Hephaiste,  mluvit  jen  své  kleště, 
ty  odhrň  řetězy  a  bok  mu  uvolni! 

Hephaistoa : 
Již  v  díle  jsem,  hruď  uvolněnou  má! 
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Athéna: 

Spěš,  uvolni  kruh  jeho  stehen  teď! 

Hephaistoě : 
Ba,  v  mžiku  bude  to! 

Athéna : 
Teď  nohy  odvaž  mu! 

Ilephaistos: 

Je  sladké  slovo  tvé,  však  velící  jak  pohled  tvůj ! 
Athéna : 

Jsem  jak  ty  dojata,  však  myslím,  jednat  dal! 

Ifephaistos: 
Hle,  volný  teď  jest  svými  ůdy  všemi ! 

Prométheus  se  sveze  na  zem,  jeho  nohy  půdy  se  dotýkají,  jest  bez  hnutí 
opřen  o  skálu,  ruce  na  ňadrech  skřížené  jako  ve  vytržení. 

Athéna : 

Tys  děsné  tajemství  své  nechal  pro  sebe, 

ač  na  něm  visí  otce  mého  bezpečí. 

Však  přece  volný  jsi  bei  každé  podmínky. 

Dřív  tebe  zneuznali  Bohové, 

mým  příchodem,  mou  přítomností,  hlasem  mým, 

ó  Prométhee,  nyní  volný,  teď 

se  Bozi  kají  přěd  tebou  a  litují! 

I  velkolepá  hymna,  v  kterou  propukne  nyní  Prométheus  a  již  v  plném 
znění  tranfckribujeme,  akcentuje  znova  kapitulaci  bohů  a  vytrvání  Prométheovo: 

Ty  božský  ethere,  zářící  jasnosti, 

ty  třpytné  zrcadlo  mých  bouřných  myšlenek, 

vy  rychlokřidlé  větry, 

jež  sladké  vůně  jste  sem  nesly  trpícímu  na  Kavkaz: 

Vy  zdroje  řek,  vy  slzy  přírody, 

vy  nepočetná  proudů  rozpětí, 

všech  matko  bytostí,  ó  Země! 

Viz  dítě  své,  vítězí  utrpením! 

Ty  rovněž  Slunce,  světa  svědomí, 

plaň,  jiskři,  zář  a  aureolu  tkej 

z  paprsků  ohnivých  kol  rostoucí  mé  slávy! 

Ty  přírodo  k  me  muce  soucitná 

se  v  radosti  teď  se  mnou  těš, 

a£  radost  sestoupí  se  strání  Kavkazu, 

by  okřála  hruď  smrtelníků  všech. 

(Chodí  a  vládne  rukama.) 

To  není  plachý  sen! 

Jsem  volný,  osvobozen,  vítězící! 

Má  duše  tmí  se,  děsné  přeludy  v  ní  trčí  vzpomínek ! 

Však  na  mém  těle  není  stopy  muky, 

mé  maso  zapomnělo,  není£  jizvy  tam! 

Ach,  tvs  mne  chránil,  když  jsem  pochyboval, 

ty,  Bože  jediný! 

(Sklesne  na  kolena  a  skříží  ruce.) 

Já  nyní  našel  té  a  já  vím,  kde  se  skrýváš, 
jen  v  utrpení,  o  němž  víme,  a  jen  v  oběti. 
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tvé  jméno,  které  neznám,  je  as  Dobrota! 

Ty,  jež*s  mne  stvořila  a  j'ež's  mne  zachránila, 

téď  po8ilň  mne  v  té  chvíli  vítězné! 

Teď  myšlenky  mé  žár  to  dosvědčuje, 

v  té  chvíli  mlčí  Osud  sám 

a  Moiry  čekají  a  Bozi  mlčí, 

na  tluku  srdce  Prométhea  visí  celý  svět! 

0  pane  Osudu,  ó  tvůrče  Bohů, 

svou  božskou  vůli  mi  vdechni! 

Čím  oběť,  katu  povinna,  čím  zlému  spravedlivý, 

čím  génij  slepé  moci? 

Co  proti  zlobě  může  srdce, 

co  proti  divým  vášním  myšlenka? 

Co  Zévovi  jest  dlužen  Prométheus? 

Co  já  jsem  dlužen  Bohům  ? 

(Zvedne  se  a  vztyčí,  jakby  obětoval.) 

Slyš,  Ethere,  ty  volný  Oceáne  světů, 

jenž  tisíc  let  se's  chvěl  mou  záští  a  mým  bolem, 

teď  ztiš  se.  Země  teď  se  seber! 

Neb  já  chci  říci  slovo 

nad  číslo  silnější,  nad  lásku  krasší: 

Osvobozený  že  Prométheus  Zevu  odpouStí! 


Tímto  způsobem  ovšem  na  nejkrajnější  hravě  ostří  celého  problému  si 
Prométheus  nezadává,  spíše  zde  trpí  autorita  Zevova,  nebo  tento  již  ústy 
Athény  stál  před  námi  zcela  kající  a  litující.  A  nyní  vyzraditi  může  Pro- 
métheus svoje  tajemství: 

Zde  tajemství  slyš  moje: 

Tvůj  otec  spojit  "chce  se  s  Nereidkou  Thetidou 
zákonným  sňatkem. 


Dí  toto  Themis  Gaia  věštbou  svou: 
Ze  dítě  Nereidky  Thetidy 
se  stane  mocnější,  než  otec  jeho, 
Zev  otcem  bude-li,  že  trůnu  zbaví  jej. 

Athéna : 

Tys  vždycky  větší,  nežli  osud  sám. 

tvá  šlechetnost  se  zjeví,  kde  mstou  by  bylo  mlčení, 

vstup  v  souzvuk  a  vstup  na  Olymp 

a  staň  se  blaženým  a  staň  se  Bohem ! 

Prométheus: 
Já  Prométheem  zůstanu. 

Athéna: 

V  zahradách  Akademu 

mí  Athénští  z  granitu  oltář  vztyčili  tobě, 

jejž  uloupili,  ten  oheň  plá  tam  pro  vždycky! 

Prométheus: 
Já  chrámem  pohrdám! 

Athéna: 
Což  vtělená  jsi  moudrost? 

Prométheus : 
Jest  nejmoudřejší  ten,  kdo  nejvíc  vytrpěl. 
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Athéna: 

Zev  obejmout  chce  tebe  před  Bohy. 

Prométheus  : 

I  před  Boby  jsem  potrestán,  neb  vxat  jsem  na  milost. 

Athéna: 

Tvůj  duch  se  nad  mým  vznáší,  Prométhee! 

Prométheus: 

Mí  bratří,  Titáni,  ó  rcete  smrtelníkům, 

že  Prométheus  přestal  trpěti, 

že  nepřestane  však  dál  milovati  lidstvo! 

Jakkoliv  se  básník  namáhá,  aby  hrdina  jeho  vyšel  z  boje  vítěz  a  ne- 
zlomen, cítíte  přece,  jakou  obět  to  stálo. 

1  před  Bohy  jsem  potrestán,  neb  vzat  jsem  na  milost  ! 

Prométheus  obrací  se  k  Hermesovi  a  svěřuje  mu  toto  poselství,  které 
tají  v  sobě  celou  jeho  filosofii  životní: 

Jdi  do  všech  svatyň  a  rci  knSžím  všem, 

když  objeví  se  člověk  myšlenky 

a  odvahy  a  genia  a  dobroty, 

a£  tvůrce,  heros,  oddán  nebo  chytrý, 

je  z  rodu  Prométhea! 

Všem  zjevil  taj  jsem,  některým  jen  prospěšný, 
teď  učiti  jen  budu  jeho  lidskou  výminku. 


Jest,  Hermeei,  taj  pouze  jeden,  tím  jest  Bolest! 
Tou  každv  člověk  nebo  démon  můž'  se  vznésti, 
výš  nad  Ževa  a  výš  i  nad  Osud, 
až  k  Bohu  jedinému,  jenž  nás  všecky  stvořil. 

Athéna : 

Ty  zasvětíš  mne  v  taj  ten,  Prométhee? 

Prométheus: 
Já  nemohu,  tys  žena! 

Hermes  : 

A  mne? 

Prométheus  : 
Já  nemohu,  neb  duch  jsi  bez  lásky. 

Athéna : 

Tož  vysvětli  nám  aspoň  tajemství, 
proč  Zev  zůstává  Zevem, 
když  ty  jsi  nevinný  a  mučenník 
v  tom  jednom  sporu? 

Prométheus : 

Dvě  Moiry  řídi  vesmír  celičký, 

ta  jedna  sluje  Rád, 

ta  chrání,  mírní  vše  a  v  prospěch  řídí 

a  vládne  přítomnosti. 
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Ta  druhá  sluje  Pokrok, 

ta  ide  a  odváži  se,  objevuje,  veli  budoucnosti. 

Tvůj  otec  v  jedné  vtělen,  druhou  já  jsem  uskutečnil. 

Jsem  iedineo  a  spolu  pohyb  jsem, 

on  číslo  jest  a  oddech  v  síle. 

Já  překročil  svá  práva,  dále  šel,  než  měl, 

on  ztrestal  mne,  však  příliš  potrestal, 

že  nyní  z  toho  kát  se  musí  konečně. 

HeraMes: 

Tak  nejsem  důmyslný, 
ten  taj  mi  objev  jasně ! 

Prométheus : 
Ty  znáš  jej  lépe  nežli  otec  tvůj, 
Tvůj  kyj  ten  hlásá  jej,  jak  moje  šibenice: 
Pro  spravedlnost  trpět! 

A  tímto  se  končí  báseň.  Jest  věru  těžko  mysliti  si  v  duchu  Aischylově 
zakončení  případnější.  Před  soudným  čtenářem  kapitulovali  vlastně  obě  vel- 
moci: Zeus  i  Prométheus.  Řád  světa  i  Pokrok  světa  si  podali  ruce  Je  to 
konečné  jakýsi  smír,  vysoce  ideální,  budiž  — ale  doba  nejnovější  odpovídá 
sama  nejlépe,  na  jak  dlouho  jest  možný.  Zev  zůstal  přes  věky  Zevem  a  Pro- 
métheus necht  si  i  poutí  věků  masku  vyměnil,  jak  on,  zůstal  Prométheem, 
ale  smír  jest  jen  ryze  básnický,  ideální  --  stará  propast,  nad  jejíž  kráterem 
stejně  dnes  stojíme,  jako  před  věky  je  také  táž. 

*  * 

Naznačili  jsme  dosti  a  netřeba  rozvádéti  zajímavý  problém  až  do  pří- 
tomnosti. Kdo  čteš,  rozuměj! 

Ale  celá  velkolepá  rekonstrukce  Sara  Peladana  má  také  stránku  prakti- 
ckou. Tou  jest  divadlo.  Jest  rekonstrukce  taková  na  dnešním  jevišti  možná? 

Sar  Peladan  —  bez  ohledu  na  jeho  myslické  zakuklení,  o  kterém  zde 
šířiti  se  nebudeme  —  věděl  a  cítil,  co  vytvořil,  a  zcela  přirozeně  si  přál,  aby 
jeho  práce  byla  provozována.  Největší  divadlo  jeho  vlasti,  Comédie  fran- 
^•aise,  zamítla  hru  z  důvodů  scénických.  Snad  i  s  ohledem  na  obecenstvo 
a  vkus  panující. 

Nechceme  se  zabírati  do  detailů  choulostivé  otázky.  Ale  Sar  Peladan  má 
pravdu,  že  nezamítlo  divadlo  francouzské  jej  —  ale  samého  Aischyla! 

Chovalo  by  se  jiné  divadlo  snad  lip  v  této  otázce? 

Já  bych  mu  jako  každý  přítel  velké  a  skutečné  poesie,  kdyby  se  roz- 
hodlo pro  opak,  zajisté  gratuloval,  ale  pochybuji,  že  se  k  tomu  odhodlá. 

Kde  jest  nyní  chyba? 

Divadlo  počítá  určitými  faktory.  Jeho  správa  něco  předvádí  a  jeho 
návštěvníci  něco  poslouchají. 

Správa,  znajíc  své  obecenstvo,  nemá  té  odvahy  předvésti  něco  takového, 
a  obecenstvo  chce  se  prostě  —  baviti,  a  pro  pouhou  zábavu  nejsou  nejhlubší 
problémy  člověčenstva.  Aspoň  dnes  patří  do  studovny  myslitele  a  ne  do  di- 
vadla, které  —  všady,  nejen  u  nás  —  ztrácí  víc  a  více  hlavní  pojem  o  svém 
uměleckém  poslání. 

Ale  básník  chce  být  slyšen! 

Kde  jest  spravedlnost? 

Však  odpověděl  na  to  nejlíp  básník  sám  ústy  našeho  reka: 

Trpěti  pro  spravedlnost! 
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hledny  na  Petříně  v  Praze  325    n.  m. 

1895. 
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93 
92 
89 

87 
87 
94 
70 
78 

93 
85 
86 
92 
92 

93 
88 
90 
83 
80 

10 
10 

1  10 

1  9 

* 
10 

10 

5 
ó 

90 
100 
7  7 

50 
43 

JV, 

J« 

JZ4 
JZ4 
JZ5 

JV, 

J, 

JZ4 
JZ4 

JZ, 

JZ4 

z5 

JZ, 

K 

s. 

sv, 

v„ 

l 

l 

•j 
*■ 

2 

2 

2-0® 
5-7® 

! 

r.  hustá  = 
8}  hp-9£  hp  ® 
2^U-6J  11,  8}  i.  34  k>® 

81 

96 
94 
82 
79 

96 
97 
97 

90 
92 

90 
97 
96 
89 
88 

89 
90 
91 
88 
83 

6 
10 

10 

í  10 

!  3 

Y 

10 
10 

7 

5 

0 
10 

8 

o 

é* 

>> 
** 

27 
100 

93 
63 

33 

J3 
J, 

v, 

l\ 

1 

0 
0 
1 
2 

0-2® 
03® 

1 

ráno  = 

celý  den  hustá  == 
celý  don  = 

85 
85 
88 
85 
79 

92 
92 
91 
88 
87 

2 
2 
3 
10 
10 

8 
7 
1 
8 
9 

10 
6 

10 
4 
8 

7 

9 

5 
8 
9 

57  1 

37 

30 

8-7 

93 

sv, 
v, 

v: 

sv3 

v3 
v, 
v* 
svft 
svs 

v, 

JV, 

sv4 

1 

2 
3 
14 
1 

A 

9$  ha- 10*  hasl.-* 

89 
93 
95 
90 
84 

81 

88 
93 
72 

" 

91 
94 
89 
81 
78 

87 
92 
92 
81 
78 

10 
10 
10 
8 
2 

10 
9 
8 
1 
7 

100 

83 
9-3 

4-  3 

5-  7 

JV, 

J, 

v, 

v, 

sv, 
v, 

va 

JZ, 
JZ, 

SV, 

v. 
v, 

:o 

1  0 

0 
1 

1 

celý  den  hustá  = 
celý  den  =,  V 
celý  den  =,  V 
ráno  =,  V 
ráno  == 

91 

81 

90 

!  7-6 

73 

65 

71 

2  4 

26 

24 

1-1 

1 

166 

Minimum  vlhkosti  597,  dne  1.  a  2. 
Maximum  deětě  za  24  h.  5-7  *J»  dne  13. 
Počet  pozorovaných  směrů  větru: 
8   SV  V   JV   J   JZ   Z   SZ  C 
1     11  22     7   15   20    G    —  5 
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Meteorologická  pozorováni  z  roz- 

LCl 


Datum 


Tlak  vzduchu  v  %, 


Teplota  víduchu  v  *C 


Tlak  páry  v 


7h. 

2h. 

9h. 

Prflmír 

7h. 

2h. 

9  h. 

Prfimtr 

Mjulmum  Minimum 

7  h. 

2  h.    í»  h. 

i. 

Prim. 

1 

7348 

7337 

733  9 

734  1 

P 
-3-8 

-2-2 

-30 

-30 

-22 

-3-9 

30 

32 

32 

31 

2 

335 

333 

360 

343 

i  -3  5 

-1-3 

-24 

-2-4 

20 

-3-7 

'  32 

38 

3  5 

35 

3 

380 

373 

354 

369 

1  -0-6 

08 

1-4 

05 

20 

-1-4 

41 

39 

45 

4-2 

4 

314 

33-6 

33-9 

33*0 

24 

37 

2-4 

2  8 

o  y 

1  i) 

49 

4  o 

4  o 

48 

0 

£o  o 

£V  o 

1  i  O 

Ol  -1 

O  £ 

o  o 

7-R 
1  O 

r,.ij 

O  o 

80 

30 

£>  - 

59 

68 

6 

165 

136 

126 

14-2 

23 

37 

30 

30 

45 

02 

49 

51 

47 

49 

7 

133 

136 

136 

135 

01 

1-6 

-02 

0-6 

1-9 

-0-8 

39 

36 

40 

3-8 

8 

199 

1  23-8 

,  27  6 

23-8 

-03 

02 

-1-2 

-04 

1  0(1 

-13 

36 

36 

34 

3  5 

9 

30-3 

i  32-6 

319 

31-6 

o-o 

0-4 

-04 

IHI 

O  4 

-1  2 

3-6 

o.  o 
Ó  O 

3ť» 

>>7-i; 
j  «i  ii 

-U  4 

£  i  rS 

i  •'> 

i  £ 

•i  I 

31 

49 

-0-6 

.i'ri 

54 

52 

i 

*j  y  > 

11 

i  ' 
311 

33- 1 

358 

33-3 

1-4 

28 

1-2 

18 

47 

10 

43 

46 

39 

4  3 

12 

356 

33-4 

30-2 

331 

i  0-8 

20 

-10 

06 

22 

-16 

41 

3-6 

39 

39 

13 

183 

14-5 

18-7 

17  2 

1-1-4 

02 

08 

-01 

20 

-2-3 

36 

4-0 

41 

39 

14 

20-2 

21-2 

23- 1 

21-5 

-05 

08 

o-o 

01 

d  ha  Li 

0  8 

-Ua 

37 

o.n 

3  9 

4  1 

39 

1  ^ 

10 

£~i  ó 

£ó  \ 

—  £  \j 

£0  £ 

1  •*} 

\J  £ 

V*  £ 

02 

-1-3 

38 

42 

4  2 

4  1 

16 

20-9 

226 

250 

22-8 

-27 

^22 

-32 

-2-7 

-20 

-3-7 

3  5 

36 

3  3 

3-5 

17 

259 

267 

282 

269 

-1-5 

-0-4 

-0  6 

-0-8 

-02 

32 

38 

4  0 

40 

3-9 

18 

29-5 

30-8 

313 

30-5 

-1-2 

-10 

-0  2 

-08 

-02 

-10 

39 

37 

44 

4  0 

19 

28-0 

246 

217 

25-8 

00 

13 

20 

11 

2  0 

-0-7 

44 

47 

52 

4-8 

20 

252 

256 

263 

25-7 

08 

1-6 

10 

11 

2*0 

St.  n 

03 

4-7 

4  < 

4< 

.... 

4  7 

21 

25-9 

26-9 

28-7 

272 

0-4 

12 

— 
14 

10 

1-5 

00 

45 

46 

4-9 

47 

22 

306 

301 

29-7 

30-1 

1-2 

22 

18 

23 

06 

49 

49 

5  1 

50 

23 

28-9 

29-8 

307 

298 

-0-3 

-03 

-10 

-0-5 

-0  2 

-1-8 

43 

4  1 

39 

4  1 

24 

30-7 

309 

30-9 

308 

-2-5 

-27 

-48 

-33 

-1-8 

-48 

3-4 

32 

28 

3  1 

25 

28-2 

28-8 

291 

28-8 

-4  9 

-44 

-4-8 

-47 

-44 

-52 

27 

2  7 

29 

2  8 

26 

288 

30-1 

33- 1 

307 

-5  2 

-50 

-79 

^6-0 

-4  5 

-9-2 

2-8 

27 

22 

2  6 

27 

355 

380 

42-6 

387 

-9-6 

-6-3 

-4  6 

-6-8 

-4  5 

-10  0 

1-9 

23 

28 

23 

28 

450 

45-5 

151 

45-2 

~4-H 

-3-5 

-14 

-42 

-33 

-49  1 

2-8 

28 

2-9 

2  * 

29 

10  2 

383 

36- 1 

38-2 

-7-8 

-6-8 

-ne, 

-8-7 

-55 

-13-4 

2'2 

23 

16 

2  0 

30 

344 

32-6J 

29-6 

322 

138 

-8  2 

-6-4 

-9  4 

-  5-6 

-144 

1-3 

20 

35 

2-3 

31 

28-8 

243 

280 

250 

-6  2 

-2  4 

0-6 

-2  7 

10 

-76 

2-7 

34 

41 

34 

Průměr  72^-1  728-4  729-0  72."*-«:    -19    -04    —10  -li 

í  ,  ^  I 

Maximum  tlaku  745-5  dne  28. 
Minimum  tlaku  712  G  dne  6. 
Maximum  teploty  80*  C  dne  5. 
Minimum  teploty  —14-4  •  C  dne  30. 


0-4  I  -3  0    3  7  |  3  8  4-0 
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n.  m. 


i 

Vlhkost  v  •/, 

Oblačnost 

7h.  2  h.  9  h. 

Průmřr 

2  h. 

|  9  h. 

Pní  mí 

87 

83 

!  87 

i 

86 

9 

10 

10 

i  l 

9-7 

91 

90 

92 

91 

10 

10 

10 

100 

92 

80 

89 

87 

8 

3 

9 

67 

:  H't 

■  O  x7 

HO 

87 

85 

10 

0 

10 

tí  7 

91 

81 

88 

87 

1  10 

10 

10 

10  0 



i 

89 

85 

83 

\~ 
8tí 

|  

10 

10 



10 

100 

82 

69 

89 

80 

5 

7 

73 

81 

78 

80 

80 

8 

77 

7ň 

85 

79 

9 

8 

7 

8-0 

91 

t  . 

84 

90 

88 

10 

10 

10 

10  0 

85 

80 

77 

81 

9 

8 

8 

8-3 

85 

68 

90 

81 

8 

6 

3 

57 

88 

85 

85 

86 

2 

i 

10 

10 

7  3 

«?*> 

80 

10 

84 

8 

10 

9 

90 

1(2 

l  

90 

92 

91  10 

10 

10 

100 

94 

92 

91 

92 

10 

10 

8 



L 

93 

92 

90 

90 

91 

10 

10 

10 

10-0 

92 

86 

9tí 

91 

10 

10 

10 

100 

90 

92 

9tí 

95 

10 

10 

10 

10'0 

9tí 

91 

9tí 

94 

10 

10 

10 

10  o 

9tí 

92 

96 

95 

10 

10 

10 

10  0 

9tí 

91 

96 

94 

10 

10 

10 

100 

96 

92 

92 

93 

10 

10 

8 

9  3 

89 

85 

88 

87 

9 

9 

tí 

8-0 

8tí 

81 

90 

8tí 

10 

10 

9 

97  i 

90 

88 

89 

89 

10 

10 

8 

93  1 

87 

82 

86 

85 

9 

10 

8 

9  0 

88 

so 

88 

85 

9 

tí 

9 

8-0 

89 

8  4 

85 

86 

6 

7 

3 

5  3 

82 

90 

8tí 

10 

9 

8-7 

95 

89 

85 

90 

10 

10 

10  100 

89 

81  i 

89 

i 

87„ 

9-0 

8  8 

8-7 

Směr  a  síla  větru 


7  h.     2  h.     9  h. 


Š  8rt?ky 

2h.    7  h. 


JZ5 
JZ, 


JZ5 
JZ7 

Ze 
Z, 
JZ5 


Poznamenání 


Zs 
JV4 

s4 


s, 

sza 

SZ3 
JV, 


.iz4 

Z4 

JZa 


J, 

z. 

JZfl 
JZ9 
JZS 


JZ. 

z, 
z. 


JZ, 

z9 
z« 

JZ4 


JZ,  z4 


z5 

JZ3 

sz, 


z4 

JZ, 
Z. 


1  10*  střídavě 
O  3-5-*    cely  den 

2  0-8©  X: 

2  2'0©    5h.-7i h.a.,9!-12h.a.( 

3  I4!©*3h.a.  10£h.u.©.# 


2  3-8© 

4  I 

4  O-2-X- 

2  ' 

3  2  1® 


12kř-3íhsil.#^,.dP.# 

1 

2u-4»i,ll[W-12]kp-)f 
7|ha-llha  stř.  sl.  © 


1 

1 

1  0  3*- 
0  24  * 
0  !2  5* 


lljha.ljhp* 

:9hp-3ha-)f 
celý  den  stř.  -X- 


V, 

-  v. 

SY4  I  \4 

JZ,  JZ, 


Si 

—  '  o 

v. 
v, 
v, 


O  o-3-X- 

0  o-4-X- 

1  0-3* 


sz, 

sz, 
v. 


s, 

sz3 
sz", 

JV3 
JV, 


v, 

v. 

sve 
v, 


s, 
sz, 

JV, 

v, 
sz3 


I 


celý  den  = 
celý  den  = 
c*elý  den  = 
3ha-4jha  >|c,  c.  d.  = 
ráno  ~ 


0  111 

O  O  li© 

0  0"2© 
1 

1  2  2* 


i 


1  o5* 
1 

i!1 

2 

O  8-0* 
0 


celý  don  h. 
celý  den  ^ 
ráno 

roly  den  r;- 

r.  -  7jha.l2»hp# 

celý  den  .stř.  X- 
lOjha  I2ha,3jhp-fc 
r.  ==,  8hp-4ha-* 


2  8  I   2-9  M  4tí-3 


Minimum  vlhkosti  68*    dne  12. 
Maximum  deště  za  24  h.  14-1        dne  5. 


Počet  pozorovaných  směni  větru : 

s  sv  v  jv  :j  JZ  Z  JZ  C 

9     2     15   6     7    19  14    9  12 
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Meteorologická  pozorováni  z  roz- 


z  o  ^  -c 


Datum    Ud*n  Únor 


I  n  s  o  1  a  č  n  í  maximum  v  *C. 


1 

2 

:; 
i 


3-<> 

()■!) 

3-8 
1-2 

8-0 


1*8 
-4-0 
-1-0 

7-2 

iy-8 


o 

7 

9 

10 


-2-0 
(TO 

-  3-6 

-50 


4-0 

~ft-8 

18-0 


U 
12 
13 
11 
15 


3"8  8-3 

12'0  -48 

56  202 

19-0  3-8 

3-0  ;  -1-0 


10 
17 
18 

10 
20 


142 
7-<> 
10-0 
224 
40 


21 

22 
23 
24 


!;>  i 


130 
172 
212 
20-2 
15*6 


26 
27 
28 
29 
30 
31 


12-0 
17  0 
11-2 
6-4 

3-8 
2-0 


1  '.>•() 
2U-4 
22-8 
154 


21-6 
8-6 
148 
20-4 
18-0 


26-  5 

27-  8 
264 


Březen 




25-2 
18-6 
72 
218 
24-U 


252 
250 
26-5 
22-5 
25-0 


21-0 
36-0 
15-0 
6-4 
11-U 


Duben  [  Kvéten  I  Čer*en 


28-6 
342 
34-0 
19-0 
172 


24() 
24  2 
29*8 
33-2 
29.3 


33-0 
184 
316 
37-5 
43'2 


442 

39-0 
310 
35-0 
37-8 


478 
43-0 
38-8 
432 
441 


46-0 
45<> 
4  6-5 
17-0 

48-8 


42-0 
17-2 
48-8 
47-0 
35-8 


lO-O 
400 

42-  0 

43-  0 
26-8 


4  20 
102 
35-0 
422 
42-0 


10-3 

46-  3 
48-2 

47-  8 

48-  5 


514 

5o-2 
49-2 
52'0 
19-8 


ervenec 


451 
47-0 
43-8 
16-0 
31-8 


316 
30-0 
32-2 
154 
151 


422  430 

40-4  42-6 

47  0  4  3-6 

42-0  47-2 

450  46  8 


32-0 
292 
38-('.  ! 
36-8 
38-4 
34-8  ■ 


22-0 
46-2 
25*2 
45  8 
44-8 


40-0 
446 
4ii'0 
47  2 
i  62 
47-2 


45-6 
44-8 
49-8 
51-7 
54  O 


30-0 
46-6 
48'6 
438 
3.1-5 


56-8 
55-0 
50-8 
50-6 
46-5 


4  5"  3 
43-8 
28-7 
49-2 
50*7 


39-4 
474 
5(  K> 
53*7 
55-7 


Srpen  I  Záři  l  ftijen  |Listopad 


r 


47-4 
51-8 
37-9 
482 
29-5 


48-  3 

49-  3 
48-3 
45-7 
51*7 


45-  9 

46-  8 
42-3 
50-8 
492 


47-  5 

48-  3 
51-8 
417 
40-6 


43-0 
50-5 
411 
50-7 
48-8 


.  i 


53-6 
45-8 
51-7 
45-4 
42-8 


46-3 
477 
52-0 
51-3 
50-7 


44-9 
43-8 
43-2 
167 
49-3 


48-  9 

49-  7 
414 

39-  2 

40-  1 


412 
40-8 
23  7 
414 

35-8 


29-8 
293 
38-2 
43-U 
14'8 


49-  4 
484 

5ú-r. 

50-  1 
52'2 


55-3 

55-  7 

56-  2 
56*0 
46-1 
415 


47-9 
52-0 
5(  >-3 
493 
247 


44-7 
46-8 
181 
4  5-0 
4  91 
181 


39-  0 

40-  2 
23'4 
46-7 
43-8 


34-7 
152 
27-8 
33-8 
30-0 


32*6 
230 
8-4 
32-3 
10-3 


Prosinec 


18-3 
21-2 
2-0 
28-7 
284 


-2-2 
-O- 5 
28-7 
20-5 
8-4 


ti*  2 
121 
14-8 
20-7 

V)'4 


27-7 
38-2 
40-6 
394 
42'2 


38-7 

27-  3 
10-5 
31-0 

28-  2 


151 

224 
21*6 
124 
11-8 


29-5 
232 
153 
36-0 
312 


302 
52 
72 
153 
24  O 


19-0 
21-ti 
3-3 

1-  8 

2-  3 


34-4 

38-  2 

39-  4 
41-2 
402 


235 
104 
18-6 
26*4 
13-4 
29-6 


20-4 
146 

230 
35 
-0-5 


-O- 5 
45 
-4'2 
12-7 

8-6 


9-8 
10 

1-u 

12 


1-2 

3'3 
O- 8 
32 
-5-2 


-3-7 
-4-8 
18-2 
13-7 

0-  2 

1-  2 


Průmět 


8-3 


12-8 


25-1  3ti'3 


13-0 


16-5 


49- 1 


46-2 


120 


265 


16-6 


6-9 
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Radiační  minimum  v  K). 


Únor 


-45 
-0-4 
-G-4 
-5-8 
-7-5 


-G'2 
-lo-x 
- 1  ;VT> 
-12  I 

-9'2 


■8-5 
GT» 

-7-2 
-7-6 


-0-5 
-25 
-3'G 
-5-2 
-6-5 


-1-6 
-3-0 
-135 
-  ;VG 
-4'5 


-4-5 
-9'8 
-14-8 
-15-tí 
-134 
-170 


-144 

-H-4 
-8-4 
-8-3 
-14-G 


■18-2 
2G-5 
-178 
-16-0 
17-2 


-23-2 
-13-tí  i 
-10- 1 
-17-3 
-11-8 


Březen 


-7-4 
-5-8 
-3-4 
-9-0 
-11-2 


-12-0 
-115 
-140 
-13-3 
-11-5 


Duben  Květen 


■12-4 
-15-2 
-130 
154 
•122 


-5-0 
-4-0 
-3-5 
-0-5 
-1-6 


-2-8 
-4*0 
-0-5 
-2-G 
-1-6 


I 


3-4 
2'tí 
-42 
-8-G 
7-2 


-G-4 
-9-8 
-7-8 


-4-8 
-1-7 
-0-4 
0-2 
23 


-1-2 
1-tí 
22 
3-0 

0-  4 

1-  8 


-3-0 
1-0 
1-4 
-ltí 
-4-0 


-3  tí 
2-8 
-II 
-2-G 
2-4 


5-0 
5-8 
2-4 
2-G 
5-0 
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Výtahy  z  prací  od  Akademie  přijatých  a  tiskem  vydaných. 

(Podané  od  au k torů.) 

Gregor  XVI.  und  Pius  IX  Ausgang  und  Anfang  threr  Regierung,  October 
1845  —  November  1846.  Mit  Benutzung  van  MetternicW schen  Schriften  und 
k.  k.  Botschaftsberichten  aus  Rom.  Von  Frh.  v.  Helfert.  Rozprav  třídy  I. 
roční/cu  IV.  číslo  1. 

Vypravování  se  počíná  šrfttkou  Kiminskou.  čímž  strana  mladé  Itálie 
chtěla  zahájiti  pobouření  veškerého  státu  církevního.  Pokus  se  nezdařil;  po 
té  kuly  se  všeliké  nové  plány,  ale  žádny  nebyl  uveden  ve  skutek,  a  poslední 
měsíce  panování  Řehoře  XVI.  uplynuly  na  venek  pokojně.  Z  konaného  po 
jeho  smrti  sotva  třídenního  konkíave  vyšel,  zcela  mimo  očekávání  většiny 
kardinálů  a  širšího  obecenstva,  kardinál  Giovanni  Maria  hrabě  Ferretti- 
Mastai  jakožto  papež  Pius  IX.  Nastoupení  a  první  měsíce  jeho  panování 
byly  skvělé,  samé  holdování  a  slavnosti,  samý  jásot  a  samá  radost.  Nesnáze 
měly  teprve  později  se  dostaviti;  známé:  Per  aspera  ad  astra  při  Piovi  IX. 
se  obrátilo:  Per  astra  ad  aspera!  To  však  již  se  vymyká  z  přítomného  líčení, 
které  se  končí  slavnostním  převzetím  Lateranu  a  inauguračuím  listem  Pia  IX. 
„urbi  et  orbi". 

Dodavek  obsahuje  netišténé  posud  listiny  o  vyjednávání  Řehoře  XVI. 
s  cařem  Mikulášem  I.  o  stavu  katolické  církve  v  Rusku. 

Element  psychologický.  Studie  dr.  Frant  Krejčího  Předloženo  3.  listopadu 
1895.  Rozdav  třídy  I.  ročníku  IV.  číslo  4. 

Elementy  jsou  jednoduché  pojmy,  při  nichž  vědecká  analysa  zastaviti  se 
musí  na  cestě  k  rozřešení  problému,  jehož  se  ze  všelikých  příčin  odvážiti 
nemůže.  Elementy  tvoří  tedy  základ  soustavy  věd,  jichž  vlastní  základní  pojem, 
princip,  není  dán,  tedy  všech  véd  induktivních,  chceme-li  je  tak  zváti,  nebo 
empirických;  jsou  nejabstraktnéjší,  neobecnější  pojmy,  jsou  poslední  příčiuou 
všech  zjevů  jistého  oboru  a  repraeseutují  nejuižší  stupeň  vývoje.  Z  povahy 
vědeckého  systému,  jenž  má  býti  vzbudován  dle  zásady  dostatečného  důvodu 
a  jí  podřízeuých  zákonů  kausality  a  vývoje,  vyplývají  pro  elementy  jisté  po- 
žadavky, jež  zveme  logickými.  Se  stanoviska  "celku  myšlení,  jenž  rovněž 
musí  systématicky  byti  uspořádán,  aby  poskytoval  podklad  názoru  o  světě, 
vyplývají  zase  jiné  požadavky,  jež  můžeme  zváti  filosofickými. 

S  tohoto  hlediska  podniknut  jest  v  přítomném  pojednání  pokus  stanovití 
elementy  theorie  psychologické. 

Logické  požadavky,  applikovány  na  psychologii,  znějí  pak  takto:  elementy 
budtež  abstrahovány  ze  zjevů  zkušeností  daných,  budtež  beze  všech  přímětků 
spekulativních.  Z  toho  plyne:  nic  hmotného  nemůže  býti  elementem  psycho- 
logickým, aniž  pojem  nějaký,  jenž  by  obstál  jen  s  metafysickými  předpoklá- 
dáními Filosofický  požadavek  jest,  aby  duševní  kausalué  souviselo  s  hmotným. 
Poněvadž,  však  tomuto  požadavku  na  odpor  jest  empirické  faktum  úplné  ne- 
srovnalosti psychického  8  hmotným,  může  býti  závazným  při  stanovení  elementů 
jen  tehdy,  když  jest  nějaký  zjev  zkušeností  dán,  jenž  neodporuje  této  ne- 
srovnalosti a  souvislost  duševního  s  hmotným  demonstruje.  Zjev  takový  spa- 
třuje se  v  průjevech  pudu.  Tedy  element  psychologický  musí  nějak  souviseti 
s  pudem. 

Zkoumáme  li  nyní  dle  tohoto  měřítka,  co  posud  za  elementy  bylo  po- 
kládáno, shledáváme  předuě,  že  nejvyšší  druhové  pojmy,  k  nimž  správným 
postupem  induktivním  dospěli  se  může,  jsou  ony  běžné:  představa  či  pocit. 
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cit  a  vůle,  že  j30u  to  pojmy  souřadné,  že  nedají  se  na  jeden  z  nich  redu- 
kovat!, že  není  více  jednoduchých  základních  jevů  (jako  Brentanftv  soud); 
za  druhé,  že  žádný  z  nich  sám  o  sobé,  ani  všechny  najednou  nemohou  za 
elementy  pokládány  býti;  nebot  vždy  odporuje  se  tím  požadavkům,  jež  byly 
z  předu  vytknuty. 

Poněvadž  pak  představa  (pocit),  cit,  vůle  jsou  právé  pojmy  a  ne  stavy 
duševní,  nebol  nikdy  nemáme  představ,  pocitů,  citů,  nemáme  vůli,  nýbrž 
představujeme  nebo  cítíme,  chceme;  a  poněvadž  každý  skutečný  zjev  dušev- 
ního života  všechny  ty  tři  stránky  obsahuje:  pokládá  se  za  element  psycho- 
logický počitek  (sensace).  Je  to  stav  duševní,  vznikající  popudem,  jenž  má 
tři  stránky:  obsah,  přízvuk  a  zárodek  snahy,  jejíž  fvsiologický  korrelat  tvoří 
reakce  motorická,  která  na  každé  podráždění  senzitivních  nervů  dle  zákona 
o  zachování  energie  nastati  musí.  Tímto  doplněním  ponětí  pocitu  (Empfindung) 
liší  se  element  v  pojednání  stanovený  ode  všech  dosavadních,  a  důkaz  theo- 
reticky,  empiricky  a  srovnáváním  vedený  o  nutnosti  takového  doplnění  tvoří 
druhou  část  práce. 

Co  se  týče  stanoviska  filosofického,  budiž  zde  podotčeno,  že,  cokoli  řečeno 
jest  proti  metafysické  fasi  psychologické,  netýče  se  metafysiky  jakožto  samo- 
statného oboru  myšlení. 

Některé  poznámky  ku  klinickému  obrazu  mnohotné  sklerosy  ložiskové 
v  mozku  a  míáe.  Z  11.  české  lékařské  kliniky  pro/.  Maixnera.  Napsal  dr.  Jan 
Hnátek,  assistent  kliniky.  Předloženo  dne  18.  října  1895.  Rozprav  třídy  II. 
ročníku  IV.  č.  32. 

V  řadě  15  případů  sklerosy  cerebrospinální  vyskytly  se  některé  hodné 
širšího  zájmu  a  bedlivějšího  povšimnutí,  poněvadž  nekráčely  ve  vyšlapaných 
stezkách  obvyklých  paradigmat.  Jedna  skupina  jich  činí  nárok  na  zvýšenou 
pozornost  pro  jeden  neobvyklý  příznak,  totiž  podkožní  haemorrhagte,  které 
dva  z  našich  případů  provázely,  se  zálibou  se  usídlujíce  v  kůži  dolních  kon- 
četin, hlavně  lýtek,  ač  v  jednom  z  nich  ani  horní  končetiny  jich  nebyly  prosty. 
U  žádného  z  nich  nešlo  o  krvácivost  z  jiné  příčiny,  tak  že  dle  zkušenosti, 
že  při  nemocech  čivových  podobné  poruchy  vasomotorické  nejsou  výjimkové, 
řaditi  je  sluší  do  rámce  sklerosy.  —  Oba  tyto  případy  dospěly  k  sekci. 


troušená  ložiska  sklerotická,  ome/.ená  na  míchu,  —  v  druhém  byly  oba  díly 
centrálního  nervstva  —  mozek  i  mícha  —  chorobného  processu  účastny.  Vy- 
skytování se  podlitin  krevních  nebylo  zvláště  —  jak  při  tabes  se  shledalo  — 
vázáno  na  neuralgické  bolesti  příslušných  údů. — 

Laryngoskopické  vyšetření  za  účelem  konstatování  polohy  a  chování  se 
vazu  při  skandované  řeči  dosvědčilo,  že  i  při  dobře  vytčené  této  poruše  ne- 
musí byti  jich  intenční  třes  hotovou  událostí,  nýbrž  že  pozorovati  možno  při 
fonaci,  že  síla  innervacc,  kterou  struny  hlasové  ku  sblížení  se  hotoví,  je  větší, 
než  bychom  očekávali,  že  děje  se  s  jistou  nejapností,  jež  upomíná  na  ataxii. 
Oddalování  strun  provázeno  bývá  záchvěvy,  jež  as  tři  se  vystřídají,  než  struny 
zaujmou  obvyklou  klidnou  svoji  polohu.  Zjev  teu  je  však  přechozí.  —  Za- 
jímavý byl  nález  syringomyelie  při  vytčené  sklerose  cerebrospinální.  Dutiny 
(počtem  tři)  seděly  v  dolní  části  míchy  hrudní  a  míše  bederní.  Majíce  průměr 
pouze  2  mm  zasahovaly  za  to  tím  větší  prostoru  délkovou.  Klinicky  nebudila 
tato  komplikace  žádným  způsobem  podezření.  SouvisíC  to  asi  jak  8  lokalisací, 
tak  snad  i  s  rozměry  jejími.  Jiný  z  popsaných  případů  poskytoval  značnou 
syringomyelitickou  dissociaci  citlivosti,  aniž  při  ohledání  anatomickém  syringo- 
myelie shledána.  Zdá  se  dle  toho,  jakož  i  dle  více  jiných  případů,  že  podobné 
anomálie  citlivosti  budou  —  bude-li  vždy  po  nich  pátráno  —  mnohem  častějším 
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nálezem  a  proklestí  si  ce-»tu  k  uznání  svého  domovského  práva  v  obrazu 
sklerosy.  Jeden  z  případů,  vyznačující  se  změnami  ve  kloubech  ne  nepodob- 
nými arthropathiím,  poskytoval  zjev  třesu  spontánního  ve  formě  mono-  i  hemi- 
píegické,  této  časem  i  skřižované.  Počátky  sklerosy  činí  po  stránce  diagnostické 
překážky  často  nepřekonatelné.  Jednou  halila  se  v  obraz  neurasthenie,  jindy 
bylo  těžko  vésti  čáru  mezi  ní  a  nádorem  mozečku. 

Všechny  případy  jevily  progresivní  ráz.  Pouze  u  jedné  ženy,  u  níž  byla 
sklerosa  komplikována  8  těhotenstvím,  nastalo  po  porodu  nedonošeného  plodu 
relativní  zlepšení  takového  stupně,  že  individuum  dříve  paraplegtcké  mohlo 
choditi,  ovšem  s  námahou.  Šest  nemocných  zemřelo:  4  pneumonií,  1  tyfem 
a  1  sepsí  po  komplikacích  se  strany  orgánů  močových. 

0  substituci  svalové.  Napsal  pro/,  dr.  J.  Thomayer.  Věnováno  za  přijetí 
do  České  Akademie.  Předloženo  dne  17.  října  1895.  Rozprav  třídy  II.  rol- 
níku IV.  číslo  34. 

Spisovatel  pozoroval  vícekráte,  že  při  obrně  některých  svalů  jiné  zacho- 
vané svaly,  ač  původně  jiných  fysiologických  úkolů,  pohyb  následkem  obrny 
svalové  ztracený  vykonati  se  snaží.  Zjev  ten  jmenuje  spisovatel  substitucí 
svalovou  a  cituje  na  doklad  svých  názorů  dvě  podrobnější  pozorování,  v  nichž 
při  obrně  svalu  deltovitého  svaly  na  lopatce  se  upínající  lopatku  v  pohyb 
uváděly  a  tím  pohyby  původně  svalem  deltovitým  vykonávané  aspoň  z  části 
prováděly.  V  jednom  případě  následkem  ochrnutí  obýbačů  v  lokti  supinator 
longus  celý  úkol  na  se  vzal  a  velice  mohutným,  konturu  předloktí  měnícím 
stahem  se  vyznačoval. 

Příspěvky  ku  poznání  korýšů  vrstev  štramberských.  Napsal  MUDr.  Mauric 
Remeš.  Předloženo  15.  listopadu  1895.  Rozprav  třídy  II.  ročníku  IV.  Číslo  35. 

Vrstvy  štramberské,  pojmenované  dle  městečka  Štramberka  na  Moravě, 
patři  ku  přechodním  vrstvám  mezi  útvarem  jurským  a  křídovým,  t.  zv.  tithon- 
skému  stupni  a  sice  jeho  vyššímu  oddílu.  Palaeontologům  dobře  známy  jsou 
hojností  krásných  zkamenělin.  Autor  vytkl  si  úkol  zpracovali  na  základě 
hojného  materiálu  své  sbírky  korýše  vrstev  těch. 

Práce  počíná  se  krátkým  přehledem  dosavadní  literatury  o  palaeontologii 
korýšů  vrstev  štramberských.  StaC  popisná  rozdělena  je  ve  dvě  části,  z  nichž 
první  pojednává  o  racích  měkkorepých  (anomura)^  druhá  o  krátkorepých 
(brachyura).  Z  druhů  ve  Štramberku  se  vyskytujících  uvádí  autor  některé 
zcela  nové  druhy;  u  mnohých  z  jiných  nalezišť  známých  zjištěn  Štramberk 
jako  nové  naleziště,  a  konečně  doplněn  u  několika  jinde  popsaných  druhů 
neúplný  popis.  Raci  měkkorepí  zastoupeni  jsou  čeledí  Galatheidae  Fabr.  Nové 
druhy  popsány  dva:  Galathea  striata  a  tuberosa;  pro  Štramberk  nové  jsou: 
Galathea  antiqua,  eutecta.  Zitteli  (Moricke);  u  Galathea  antiqua  a  eutecta 
doplněn  popis  rostra.  —  Čeled  Prosoponidae  raků  krátkorepých,  o  kterých 
jedná  druhá  část  stati  popisné,  rozvržena  na  tři  rody :  Oxythyreus,  Cyclo- 
thyreus  a  Prosopon.  Přehled  literatury  prosoponid  ji  předchází.  Z  rodu  Oxy- 
thyreus znám  byl  dosud  jen  Reussem  popsaný  druh  Oxythyreus  gibbus  — 
autor  připojuje  dva  druhy  nové :  O.  minor  a  transitorius,  z  nichž  tento  po- 
kládá za  přechodní  tvar  k  nové  postavenému  rodu  Cyclothyreus.  Druh  Cyclo- 
thyreus  strambergensis  zevrubněji  popsán  a  postavení  jeho  objasněno.  Z  rodu 
Prosopon  jsou  nové  tři  druhy :  P.  Katholickýi,  P.  Fričii  a  P.  globosum.  Nové 
naleziště  zjištěno  ve  Štramberku  při  těchto  druzích:  P.  oxythyreiforme  Gem., 
P.  heraldicum  Miiricke,  P-  laeve  II.  v.  Meyer,  P.  Fraasi  a  ovále  Moricke, 
P.  Heydeni  a  tuberosum  H.  v.  Meyer.  Popis  doplněn  u  P.  angustum  Reuss 
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a  ovále;  odchylky  od  původního  popisu  nve<leny  u  P.  heraldicum  a  ovále 
Moricke,  P.  niarginatum  a  Heydeni  H  v.  Meyer.  Z  fosilních  korýšft  štram- 
berských  zachován  nejčastěji  cephalothorax.  Zmínkou  o  některých  jiných 
zbytcích  zvláště  klepetech  a  seznamem  všech  dosud  ve  Štramberku  nalezených 
korýšft  ukončena  jest  práce,  k  nížto  připojena  22  vyobrazení. 


Zprávy  o  pracích  cenami  Akademie  poctěných. 

Nové  zlomky  epopeje  (1887-1894).  Básně  Jaroslava  Vrchlického.  V  Vraže 
r.  1895. 

Jsou  pokračováním  knihy  „ Zlomky  epopeje",  která  vyšla  roku  1886  a 
náleží  k  velkému  cyklu,  který  byl  zahájen  sbírkou  básní  „Duch  a  svět"  (1878). 
v  němž  pokračováno  sbírkami  „Sfinx"  (1883),  „Perspektivy"  (1884),  „Dědictví 
Tantalovo"  (1888),  .Fresky  a  gobelíny"  (1890),  a  který  bude  ukončen  radou 
větších  skladeb  epických,  zvaných  „Metopy*  (v  rukopise).  Básně  chtějí  kresliti 
rozvoj  a  vývoj  lidského  ducha  během  století  v  nej různějších  faších  civilisace, 
v  prostředí  různých  dob  a  národů.  Jelikož  látky  jsou  zcela  volně  vybírány, 
upuštěno  jako  v  „ Zlomcích  epopeje"  od  dělení  na  určité  skupiny  a  zachován 
jediné  postup  chronologický.  JWap 

Serenada  z  F-dur  pro  menší  orchestr.  Sepsal  Vítězslav  Novák.  (Skladba 
poctěná  druhou  výroční  cenou  IV.  třídy.) 

Serenada  z  F-dur  jest  skladba  cyklická  o  Čtyřech  větách,  z  nichž  první 
jest  formy  sonátové,  druhá  mazurka.  třetí  nokturuo  a  čtvrtá  finále  formy  rondové. 

Odchylujíc  se  od  obvyklého  významu  zastavcnfčka,  jež  karakterisováno 
bývá  živou  veselostí  a  humorem,  podává  skladba  tato  náladový  večerní  obraz, 
tak  úchvatné  vystižený  pěvcem  ,Májett. 

Stahat  Mater  pro  sola,  sbor  a  orchestr  od  Františka  Musila,  varhaníka 
při  domě  v  Brně.  (Skladba  poctěná  třetí  výroční  cenou  IV.  třídy.)  Skládá 
se  z  předehry  a  deseti  čísel  zpěvných.  Předehra  je  složena  na  základě 
dvou  hlavních  themat:  prvuí  objevuje  se  pouze  v  předehře,  druhé  pak 
přechází  jako  základu í  motiv  do  prvního  čísla,  které  je  sborem  místy  pře- 
rušeným soly  pro  soprán  a  tenor.  Číslo  druhé  je  kanón  pro  solo  altové 
a  basové,  jež  podporuje  sbor.  Třetí  číslo  přináší  moderní  chorál  pro  sbor, 
jehož  cantus  firmus  v  sopránu  je  zpracován  ve  4hlasém  jednoduchém,  stej- 
ném i  nestejném  kontrapunktu  a  spojen  střídavě  neb  i  současně  s  motivem 
orchestru,  kterýžto  motiv  tvoří  předehru  a  na  konec  je  zpracován  (diminucí 
pozměněný)  na  fugu.  Následuje  sopránová  arie  ve  formě  trojdílné  písně, 
pak  sólový  čtverozpěv,  který  je  v  podstatě  druhou  formou  rondovou  se  změ- 
něnou modulací  ve  větě  vedlejší.  —  Bassové  solo  se  sborem  (číslo  šesté)  je 
skladbou  rhapsodkkou,  v  níž  všechny  formy  vokální  skladby  zastoupeny  jsou; 
po  dvoutaktovém  pizzicatu  kontrabassů  a  violoncell  vstupuje  smíšený  sbor 
složitou  periodou,  která  se  končí  sborem  mužským,  načež  po  mohutném  vstupu 
C-dur  trojzvuku  (plechová  harmonie)  vpadá  recitativ  bassového  sola;  násle- 
duje kantilena,  pak  opět  recitativ  s  ustavičným  stupňováním;  po  přechodu 
do  D-dur  převezme  kantilenu  smíšený  sbor,  proplétán  jsa  dalším  recitativem 
bassového  sola ;  sbor  střídá  se  s  bassovým  sólem  tu  v  ariosu,  tu  zas  recitativně, 
načež  po  mohutném  stupňování  sboru  končí  se  recitativem  sólovým.  Číslo 
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sedmé,  duetto  pro  soprán  a  tenor,  a  číslo  osmé,  arie  pro  alt,  jsou  skladby 
trojdílné ;  obě  json  bohatý  na  přechody  harmonické  Číslo  deváté  spojuje 
sólový  čtverozpěv  se  sborem;  v  něm  poutá  mohutný  výraz  při  slovech  „in 
die  judicii*  a  neobyčejné  přechody  na  několika  místech.  —  Velmi  objemné 
číslo  poslední  skládá  se  z  několika  oddílů;  počátek  tvoří  tenorové  solo;  ná- 
sleduje fugovaná  věta,  jejíž  thema  je  variací  themata  z  čísla  prvního;  v  ná- 
sledujícím sólovém  quartettě  použito  melodie  z  tenorového  sóla;  skladba  se 
končí  sborem  na  slova  .amen"  a  dvojitou  fugou  na  přidaná  k  hymnu  slova 
tin  sempiterna  saecula",  jež  vyznívá  v  jasné  C-dur  tónině. 

Provedeno  bylo  dílo  to  filharmonickým  spolkem  .Beseda  Brněnská"  dne 
21.  dubna  1895. 

„Pouf  u  tv.  Antonína*  obraz  Jot.  Úprky,  vygnamenaný  druhou  elatou 
výroční  medailí  třídy  IV.  České  Akademie. 

Kaple  sv.  Antonína  nad  Blatnicí  u  Ub.  Ostroha  bělá  se  daleko  široko 
do  půvabného  kraje  slovenského  na  jihovýchodní  Moravě.  Celý  rok  je  kolem 
ní  na  nevysokém,  ale  do  roviny  moravské  vystupujícím  návrší  ticho  a  klidno. 
Leč  v  červnu  a  v  červenci  okolo  svátku  sv.  Antonína  vše  oživne  jako  v  po- 
hádce; zdaleka  pestří  se  vrch  kopečka  shromážděným  lidem.  Z  celého  blíz- 
kého morav.  i  uher.  Slovenska  scházívají  se  tu  poutníci;  je  po  pracích  jarních 
a  Žně  ještě  nenastaly  —  pravá  to  doba  pro  pouti.  Je  neděle.  Před  kaplí, 
malou  pro  tolik  poutníků,  rozložil  se  zbožný  lid  z  různých  koučin.  Uvnitř 
kaple  slouží  se  mše  svatá;  proto  lid  většinou  klečí,  pohřížen  jsa  v  modlitbu, 
a  jen  skupiny  vzdálenější  od  kostela  blíže  rozličných  krámků  a  část  mladších 
poutníků  a  dětí  baví  se  volně  pod  modrým  nebem  —  leč  jen  tiše  v  rámci 
pouti.  Tichý  je  i  vzduch,  horký,  letní,  chvějivý.  Vše  dýše  horkem,  jásá  ži- 
vými barvami,  bílými,  zelenými  a  červenými  našeho  veukova  slovenského  jako 
píseň  naše. 

Obraz  .Pout  u  sv.  Antonína*  dokončen  v  zimě  roku  1893.  Roku  1894 
vystaven  v  Paříži  v  Salon  des  Champs  Élisées,  kdež  se  mu  dostalo  čestné 
zmínky.  V  Praze  vystaven  r.  1895  v  Salonu  Topičově. 


Zprávy  o  činnosti  schůzí  třídních. 

Třída  I. 

Ve  schůzi  I.  třídy  dne  20.  prosince  1895  učiněna  především  některá 
sdělení  praesidialní  a  vyřízeny  běžné  záležitosti  vnitřní,  jako  zejm<  na  určení 
honorářov,  přidělení  zadaných  prací  jednotlivým  referentům,  soukromé  žádosti 
o  publikace  akademické  a  p.  Po  té  sekretář  podal  přehled  příjmů  a  výdajů 
I.  třídy  až  do  dne  20.  prosince,  odkudž  vyplývá,  že  třídě  ještě  zbvvá  1075  79  zl. 
Písemná  zpráva  Historického  spolku  o  vydávání  pramenův  v  Čechách  po  ná- 
ležitém objasnění  vzata  na  vědomost.  Jubilejní  cena  500  zl.  vypsaná  na  dílo 
z  oboru  véd  právních  a  státních  udělena  byla  spisu  prof.  Storcha  .Vyručení 
obviněného  z  vazby  vyšetřovací'.  Při  té  příležitosti  rozhodla  třída  principi- 
ální otázku,  týkající  se  úřdlních  publikací,  že  kdyby  i  zásluha  jejich  čelného 
autora  nebo  ředitele  byla  sebe  včtší,  a  kdyby  niěív  i  nějakou  důležitost  pro 
badání  vědecké,  přece  nemají  by  t i  pokládány  za  takové,  na  něž  vypsání  ceny 
se  vztahuje.  Úřední  publikace  toho  druhu  osnují  se  na  podkladě  součinnosti 
četných  činitelů,  a  také  od  mnohých  lidí  bývají  prováděny,  ovšem  pod  ve- 
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děním  a  odpovědností  jisté  osoby  řídící.  Nemají  tudíž  onen  rozhodný  ráz 
samostatné  individuální  práce  mySlénkové.  jako  práce  jednotlivých  autorů. 
Redakce  literárního  podniku  „Acta  et  Commentationes  Universitatis  Jurie- 
vensis  (olim  Dorpatensis)  •  nabídla  výménu  s  publikacemi  České  Akademie, 
což  třídou  ochotně  přijato.  O  publikace  České  Akademie  tenkráte  žádali 
o)  Archaeologický  sbor  „Vocel"  v  Kutné  Hoře,  zejména  o  publikace  týkající 
se  historie  a  literatury  české,  b)  gymnasia  v  Přerově  a  v  Místku.  Žádostem 
těm  vyhověno  a  konečné  i  žádosti  České  obchodní  školy  v  Brně  potud,  po- 
skytnouti  jí  z  publikací  I.  třídy  ony,  které  se  týkají  předmétuv  učebné  osnovy 
školy  té. 

Prof.  J.  Durdik, 
t.  é.  sekretář  I.  třídy. 

Třída  II. 

sešla  se  dne  13.  prosince  1895.  Předseda  dvorní  rada  Kořistka  vítá  nově 
zvolené  členy  profesory  Woldřicha  a  Deyla.  Prof.  J.  Thomayer  před- 
kládá práci  „Význam  některých  snu"  k  otištění  v  Rozpravách.  Prof.  J.  Hlava 
podává  následující  referát: 

Pan  dr.  Syllaba,  assistent  polykliniky,  zabývá  se  v  podané  práci  ,0  vý- 
znamu fibriuu  i  látek  fibrinoidních  v  ledvinách"  otázkou  o  podmín- 
kách vyskytování  se  tíbrinu  v  ledvinách  a  o  provenienci  látek  tomuto  podobných, 
in  specie  hyalinních  válců.  Na  základě  vyšetření  25  případů  různých  affekcí 
ledvinových  (barvení  praeparátů  v  lihu-sublimatu  tvrzených  dle  methody 
Weigertovy,  praeparátů  ve  soluci  Flemingově  ztvrdlých  safraninem)  dokládá 
autor  z  histologických  obrazců,  že  fibrin  se  objevuje  jen  při  akutním  zánětu 
ledvin,  nikoliv  při  indurativných  neb  degenerativných  processech,  že  alespoň 
část  hyalinních  válců  pochází  z  krve,  kdežto  jiná  z  Altraanových  granul  epithelií 
svůj  původ  béře.  Autor  probírá  při  tom  kriticky  náležející  sem  práce  Ernstovy, 
Burmeistrovy,  Obrzutovy  a  Wlassovovy. 

Nížepsaný  doporučuje  práci  p.  Syllabovu  k  uveřejnění  v  Rozpravách 
Akademie. 

V  Praze  3.  prosince  1895.  Hlava. 

Na  základě  toho  posudku  přijata  práce  do  Rozprav.  Pan  dr.  Jar.  Perner 
předkládá  zprávu  o  studijní  cestě  do  Anglie,  již  podnikl  podporou  Akademie; 
zpráva  otiskne  se  ve  Věstníku.  Dvě  práce  odevzdány  referentům.  S  univer- 
sitou Jurjevskou  smluvena  výměna  veškerých  publikací;  vyšší  obchodní  škole 
v  Brně  dostane  se  těch  rozprav  našich,  které  jsou  v  rámci  učebné  osnovy 
jmenovaného  ústavu.  Deficit  na  rok  1895  odhadnut  na  1021  zl. 


Výkaz  došlých  podání. 

a)  Prače  k  uveřejněni  podané. 

Výzuam  některých  snů.  Od  prof.  J.  Thomayera.  Do  Rozprav  předloženo 

3.  prosince. 

Pan  Jos.  Zahradník  žádá  3.  prosince,  aby  práce  ieho  O  skladbě  veršů  vlli- 
adě  a  Odyssei  vydána  byla  nákladem  České  Akademie. 

Pan  dr.  Justin  V.  Prášek  předkládá  7.  prosince  k  uveřejnění  práci  Marka 
Pavlova  z  Benátek  knihy  o  divných  věcech  vlastí  na  vzchod  slunce. 

Zpráva  o  studijní  cestě  do  Anglie.  Podává  13.  prosince  Dr.  Jar.  Perner. 

O  významu  fibrinu  u  látek  fibrinoidních.  Napsal  Dr.  Ladislav  Syllaba. 
Do  Kozprav  předloženo  13.  prosince. 
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b)  Žádosti  sa  ceny,  podpory  a  stipendia. 

Pan  Dr.  Rudolf  Kimla  žádá  21.  listojiadu  o  podporu  z  fondu  Síchova. 

Pan  MUDr.  F.  K.  Studnička  žádá  13.  prosince  o  podporu  k  dalším  věde- 
ckým pracím  v  oboru  věd  anatomických. 

Pan  skriptor  Ferdinand  Menčík  žádá  24.  prosiuce  za  podporu  na  vydání 
Velikonočních  her. 


Seznam  došlých  tiskopisů. 

Úvaha  o  vesmíru.  Napsal  Jan  Rak.  V  Čáslavi  1895.  —  Dar  p.  auktorúv. 
Průvodce  sokolským  pavilonem  na  národopisné  výstavě  česko- 
slovanské.  Upravili  Karel  Vaniček  a  J.  V.  Alexander.  V  Praze. 

Matice  Česká  podává  výměnou: 

1.  Časopis  musea  království  Českého.  1894.  V  Praze. 

2.  Wáclawa  Wladiwoje  Tomka  Dějepis  Prahy.  Díl  X.  V  Praze.  1894. 

F.  L.  Věk.  AL  Jiráska  Sebrané  spisy.  II.  vydání.  V  Praze.  1895. 

Nové  zlomky  epopeje.  Básně  Jaroslava  Vrchlického.  V  Praze.  1894.  —  Po- 
ctěny I.  výroční  cenou  IV.  tf. 

Rodina  Janebova.  (Ze  Zápiska  phil.  stud.  Filipa  Kořínka.)  Martin  Havel. 
V  Praze.  18W4.  —  Poctěno  3.  výroční  cenou  IV.  tř. 

Sursum  corda.  Básně  Xavera  Dvořáka.  V  Praze.  1894.  —  Poctěny  3.  výroční 
cenou  IV.  tř. 

Ant.  Klášterský.  Srdce  i  duše.  Básně.  V  Praze  1894.  -  Poctěny  8.  výroční 
cenou  IV.  tř. 

Karel  Klostermann.  Z  a  štěstím.  Román  ze  života  vídeňských  Čechů.  V  Praze.  — 
Poctěn  8.  výroční  cenou  IV.  tř. 

Bouře.  Zpěvohra  o  3  jednáních.  Napsal  Jaroslav  Vrchlický.  Hudbu  složil 
Zdeněk  Fibich.  —  Poctěna  I.  výroční  cenou  IV.  tř. 

Stabat  mater  pro  sola  a  sbor  s  velkým  orchestrem  od  Františka  Musila.  — 
Poctěno  IIL  výroční  cenou  IV.  tř. 

Adressař  královského  hlavního  města  Prahy  a  sousedních  obcí. 
Vydala  obec  král.  hlav.  města  Prahy  redakci  Václava  Lešera. 

O  původu,  rozvoji  a  konečném  cíli  phaenologie  floristické.  Prof. 
Dr.  F.  J.  Studnička.  (Vyňato  ze  Sborníku  české  společnosti  zcměvědné.)  V  Praze 
1895.  —  Dar  p.  auktorův. 

Zprávy  Umělecké  Besedy  o  činnosti  její  ve  správním  roce  1895. 
Ročník  XXXVIII.  V  Praze  1895. 

Prémie  Umělecké  Besedy  v  Praze  na  rok  1896.  Františka  Ladislava 
Čelakovskébo  Ohlas  písní  českých.  189tí. 

Listy  filologické.  Ročňík  XXII.  Sešit  6.  V  Praze  1895.  —  Výměnou. 

Sborník  historického  kroužku.  Rok  1895.  Sešit  4.  V  Praze  1895. 

Josef  Kliment:  Čeští  brouci.  SeS  10—11.  V  Německém  Brodě  1895. 

Hlídka  literami.    Ročník  XII.  Č.  12.  V  Brně  18i>5.  —  Výměnou. 

I.  roční  zpráva  matičuí  české  realky  v  Hodoníně  za  školní  rok 
1894-96.  V  Hodoníně  lb95. 

Živa.  Ročn.  V.  Číslo  10.  V  Praze  1896.  -  Výměnou. 

Akademia  umiejetnoéci  v  Krakově  zasílá  výměnou  : 

1.  Rozprawy.  "Wydzial  lilologiczny.  Serya  IL  Tom  IX. 

2.  Rozprawy.  Wydzial  historyczno-hlozoficzny.  Serya  II.  Tom  VII.  W  Kra- 
kowie  1895. 

3.  Rozprawy.  Wydzial  matematyczno-przyrodniczy.  Serya  II.  Tom  VIII.  IX. 
W  Krakowie  1895. 

4.  Kocznik.  Rok  1894—95.  W  Krakowie  1895. 

Maře  i  na  króla  z  Prze  my  šla  geometr  v  a  praktyezna.  Wydal  L.  Birken- 
majer.  Warszawa  1895.  —  Výměna  (s  redakcí  Prac  matematyczno-hzvcznych>. 

Sqiska  kraljevska  Akademija  v  Bělehradě  zasílá  výměnou: 

1.  r.iac.  XLV1II.  y  Beorpaay  1«!»5. 

2.  CnoMeiiHK.  XXVI.  XX V II.  XXIX  Y  Beorpafly  1895. 
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Il3B-fccTÍfl  MCTopMKo-*HnoJiorHiecKaro  HHCTUTj-TSKHaaa  EeaóopoAKo 
rt>  HtaciiH-b.  Tomt.  XIV.  Híukhht.  1895.  —  Výměnou. 

Ei.ltXKM  311  ól.irapCKBTt  THBIIH  1>3MI(H  H  DOCIOHCMKH  roBOpH.  OlT. 
J[\Vh.  IlB    IIlHIUMaHOBTj.  C04HH  1895. 

Vysoké  c.  k.  ministerium  c světy  a  vyučování  zasílá  Ordnung  fur  das  Archiv 
des  k.  k.  Ministeriums  ťiir  Cultus  línd  Interricht.  Wien  1895. 

Die  astronomisch-geodilti  schen  Arbeiten  des  k.  und  k.  Milit&r  geo- 
graphischen  lustitutes  in  Wien.  V.  VI.  Band.  Wien  1895.  2  svazky.  —  Vý- 
měnou. 

Bernische  Naturťorschende  (iesellschaťt  zasílá  výměnou: 
Mittheilungen.  Xr.  1335—1372.  Bern  1895. 

Schweizerische  Naturťorschende  (iesellschaťt.  zasílá  výměnou: 

1.  Verhan  d  I  u  n  gen.  Jahresbericht  1893—91.  Schatťhausen  1894. 

2.  Compte  rendu  des  travaux  de  la  Société  helvétique  1894. 
Ueněve  189-1. 

3.  Xouveaux  Mémoires  de  la  Société  helvétique  des  sciences 
uaturelles   Volume  XXXIV.  1895. 

Petcrmanns  Geo«raphisclio  Mittheilungen.  Band  1-33.  38—10. 
Ergknzungsband  1.  XVII.  XXIlI.  —  Celkem  57  svazků.  Darem  od  pana  Vendelína 
M  á  ch  y. 

J  a  h  r  b  u  ch  der  K  u  n  s  t  h  i  s  t o  v  i  s  ch  e  u  S  a  m  m  I  u  n  g  e  n  des  Allerhóchsten 
Xaiserhauses.  XVII.  Hand.  Wien  189tí.  Daretn. 

Dr.  Hanau  v  sv.  Havle  (ve  Švýcarsku)  zasílá  výměnou: 

1.  Hermann  Jenny,  Beitrage  zur  Lelire  vom  Care  i  no  m.  Berlin  1895. 

2.  Dr.  Otto  Gsell,"  Ueber  eine  congenitale  Flimm  erepithelcyste  im 
Sinu.s  p  vři  tor  mis. 

Sitzunusberichte  und  Ahhandlungen  der  Na t ur w iss e n scha ťtl i cb « n 
(iesellschaťt  in  Dresden.  .lalirgang  1895.  Dresden  1895.  —  Výměnou. 

A  Series  of  clinical  Cascs.  By  Charles  A.  Olivor.  —  Dar  pana  auktora. 

Bergens  Museiíms  Aarbog  for  1893.  Bergen  1894.  —  Výměnou. 

Annales  de  la  ťacultó  des  sciences  de  Toulouse.  Tome  IX.  Année 
1895,  Paris  1895.  ~  Výměnou. 

Atti  della  Reále  Accademia  delle  scienze  ťisiche  e  raatematiche. 
Série  seconda.  Vol.  VII.  Napoli  1895.  -  Výměnou. 
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